REFERIRI iN DOCUMENTE FRANCEZE CU PRIVIRE LA
UNIUNEA POPULARA MAGHIARA (1946-1947)

de

ANTONIO FAUR

Viata politici din Roménia a cunoscut, la sfargitul celui de-al doilea razbot
mondial i in anii imediat urmatori, o dinamizare a tuturor fortelor si partidelor
politice, care s-au relansat imediat dupé intoarcerea armelor impotriva Germaniei
naziste si eliberarea tarii. Terenul era propice atat manifestirilor de naturd sociala,
cit, mai ales, in nordul Transilvaniei, celor de factura nationala.

S-a constat o activizare rapida, inca din luna octombrie 1944, a maghiarilor
din aceasta regiune. Actiunile lor aveau nevoie insa de un cadru politic legal.
intelegand repede necesitatea unei formatiuni politice care si ii reprezinte
interesele, minoritatea etnicd maghiard gi-a reinfiintat vechea organizatie,
M.A.D.O.S.Z., inca inainte de eliberarea completa a Transilvaniei de nord. Ea
urma sa coordoneze §i sd dea consistenta revendicarilor maghiare,,Principalul
coordonator al actiunilor intreprinse de ei dupd 1944 a fost MADOSZ-ul,
transformat, la 16 octombrie 1944, in Uniunea Populard Maghiard*'. Aceasta
organizatie s-a bucurat numai de referinte elogioase din partea istoriografiei
comuniste, care sublinia ,,eforturile depuse (de Madosz-n.n.) pentru a asigura o
convietuire armonioasd a ungurilor cu roméanii“?. Asa cum se ardta intr-un studiu
recent, Uniunii Populare Maghiare nu i se pot imputa interventiile facute pentru
apdrarea intereselor etnicilor maghiari, desi multe dintre ele sunt discutabile,
deoarece ,,...urmareau sa 1i scoata pe etnicii maghiari de sub incidenta legislatiei
statului in care trdiau. Dar, pe de alta parte, organizatia a excelat in intretinerea
sovinismului in rdndurile maghiarilor din Transilvania, iar prin actiunile patronate
a atentat in permanenta la integritatea teritoriald a tarii*>.

Documentele vremii, mai cu seama cele aflate in fondurile institutiilor statului
roman insdrcinate cu mentinerea ordinii, contin numeroase date §i comentarii cu
privire la activitatile UPM-ului, care contrazic ,,in totalitate afirmatiile apologetilor
acestei organizatii“‘. Este deja un fapt cunoscut c3, in cea mai mare parte, membrii

' D. Sandru, Minoritatea maghiard din Transilvania dupa 1944, in Acta Musei Porolissensis,
1995, p. 406.

2 L. Bényai, Pe fGgagsul traditiilor fratesti, Bucuresti, 1971 (apud. D. Sandru, op. cit.).

3 D. Sandru, op. cit., p. 406.

4 Ibidem, p. 407.
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Partidului Comunist din Transilvania au fost etnici maghiari®, care reprezentau, in
acelagi timp, §i interesele comunistilor i pe cele ale UPM-ului. Se punea in aplicare
o strategie promovata chiar de guvernarea horthysta, din ultimele sale zile, cu scopul
de a perpetua mentinerea unei administratii maghiare in Transilvania, de data aceasta
cu sprijinul sovieticilor, ca un fel de rasplatd din partea acestora pentru aderarea
maghiarilor la ideologia comunista®. Iatd cum era consemnata aceasta realitate intr-un
document din fondul Legiunii de Jandarmi Bihor, care, la 19 decembrie 1944, facea
cunoscut sectiilor §i posturilor sale un ordin al Inspectoratului General al
Jandarmeriei: ,,...ungurii din tard au primit dispozitiuni de la Budapesta, pentru a se
inscrie 1n partidul comunist. Organizatia din tara care se ocupa de aceasta chestiune
se numeste MADOSZ". Jandarmii urmareau actiunile MADOSZ-ului la sfarsitul
anului 1944, informand ca: ,,ungurii actionau subversiv prin MADOSZ si foarte
multi dintre ei, in special din paturile de jos, se inscrisesera in partidele comunist §i
social-democrat, devenind recalcitranti fatd de autoritatile publice“®. Aceasta stare
de lucruri s-a perpetuat §i in anii 1945-1947, un post de jandarmi din Bihor
informand, in iulie 1946, ci: ,,... majoritatea ungurilor care sunt in UPM sunt membrii
si la Partidul Comunist, in scopul de a sustine interesele lor soviniste*’. Dosarele
Jandarmeriei abunda in astfel de informatii, att pentru Bihor, cét §i pentru celelalte
patru judete de sub autoritatea Inspectoratului de Jandarmi Oradea (Maramures,
Satu-Mare, Zaliu, Arad). In continuare, vom corobora informatia din documentele
interne cu cea din documente diplomatice straine. Este vorba de trei rapoarte §i o
telegrama trimise de diplomati francezi din Romania, Ministerului de Externe
francez. Ele completeazd adevirurile continute de informatia interna, adiugand
cunoasterii istoriografice importante referiri cu privire la manifestarile Uniunii
Populare Maghiare.

Din cele patru documente (iulie 1946—martie 1947) in care sunt cuprinse aspecte
ale istoriculului U.P.M.-ului, trei sunt rapoarte ale lui Gabriel Richard, consulul
Frantei la Cluj, iar cel de al patrulea este o telegrama a Legatiei Frantei de 1a Bucuresti,
semnatd de Boncour.

Primul raport al consulului Richard, trimis de la Cluj, in 16 iulie 1946, face
anumite aprecieri cu privire la viata politicd a maghiarilor din Transilvania i, in
cadrul acesteia, la prezenta UPM-ului. Din fraza de inceput se poate constata ci
Richard cunostea realititile politice din Transilvania: ,,Uniunea Populard Maghiara
continua fosta organizatie ungureasci MADOSZ (Uniunea Generala a Muncitorilor
Maghiari), care a existat in Transilvania din 1933 pana in 1944 si care, a fost deseori
urmdritd de Guvernul de la Bucuresti pentru ideile sale...“'°. Conform datelor

5 Antonio Faur, Documente noi referitoare la manifestarile iredentiste maghiare in judetul Bihor,
in Pietre de hotar, Ed. Papyrus, Oradea, 1998, p. 208.

¢ V. Puscas, Conflicte nationale §i teritoriale in Europa Central-Rasdriteand si impunerea
dominatiei sovietice (1944—1947), in Tribuna, 1992, nr. 26.

7 Arhivele Nationale — Directia Judeteand Bihor (in continuare: AN —~DJB), fond Legiunea de
Jandarmi Bihor, dos. 31/1944-1945, f. 65; D. Sandru, op.cit., p. 406; A. Faur, op. cit., p. 208.

¥ D. Sandru, op. cit., p. 403.
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' Archives Diplomatiques, Serie Europe 1944—1960, sous serie, Roumanie, dos. 25/iulie 1946
iulie 1948, f. 73.
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statistice pe care gi le-a procurat, el afirma ca numarul aderentilor era de 387 753 (la
primul Congres, din Cluj) in mai 1945 si de 449.111, cu ocazia ultimului Congres,
din 1946'". In mai putin de un an randurile U.P.M.-ului au sporit cu peste 60 000 de
sustinatori. Consulul francez publica chiar o listd, pe judete, cu numarul acestora.
Interesant este, de asemenea, faptul ca in document este sesizatd conlucrarea
U.PM.-ului cu forurile de la Budapesta: ,, [n mod vizibil, Uniunea Populard Maghiard
lucreazd in bun acord cu Budapesta (subl. ns.-A F.) si, in mai multe randuri, delegatii
ale UPM-ului au fost primite, aproape in mod oficial, de membrii cabinetului de la
Budapesta““. Continuarea afirmatiei evidentiaza pragmatismul de care dddea dovada
UPM-ul vis-a-vis de cunoscutele pretentii ale Budapestei in chestiunea modificérii,
in favoarea sa, a frontierelor cu Romania: ,,Singurul punct asupra caruia pare sa
existe o divergenta intre UPM si guvernul maghiar este acela al frontierelor romano-
maghiare. Guvernul maghiar n-a abandonat speranta unei rectificdri a frontierei
actuale $1 n-a renuntat la aspiratiile sale asupra Transilvaniei, in timp ce UPM-ul,
indepartand orice vis himeric al unei reintoarceri a Transilvaniei la Ungaria, intelege
54 se plaseze pe terenul solid al realitatilor si se multumeste sa organizeze cdt mai
confortabil posibil viaga maghiarilor in noua lor patrie, straduindu-se sa obtind din
partea guvernului roman maximum de concesii §i privilegii “'?. (subl. ns. A.F.). Din
comentariul acesta rezulta clar faptul ci, la jumatatea anului 1946, conducerea
UPM-ului ar fi inteles ca nu mai era posibild ruperea vreunei pérti din Transilvania,
cu toate cd, guvernul maghiar a staruit in continuare sa revendice, peste tot unde
avea ocazia, la sedintele Conferintei de pace, ori la Moscova, teritorii romanesti. Se
poate constata, deci, cad — desi initial ar fi urmarit aceleasi teluri ca si Budapesta,
care o comanda — UPM-ul s-a multumit cu mai putin, dovedind un cert realism
politic. Cu toata pozitia lor de stinga, considerata atunci avansata §i democratica —
majoritatea membrilor UPM-ului, fiind si membrii ai Paridului Comunist —, ei au
pus interesele nationale inaintea celor sociale, aga cum, de altfel, remarca si autorul
raportului: ,,in ciuda nuantei sale foarte avansate, UPM-ul, care este, de fapt, aproape
complet controlat de comunisti §i conducitorii caruia sunt aproape in majoritate
influentati de ideologia Moscovei, plaseaza in mod clar punctul de vedere national
deasupra punctului de vedere social, considerdnd ca aceste doud puncte de vedere
se conciliaza admirabil intr-o colaborare strdnsd cu un minister de extremd stinga,
care da elementul maghiar dovezi evidente de bunavointa sa“"*. Acordand prioritate
nationalului, UPM-ul - influentat in acest sens §i de raporturile sale cu Budapesta —
a primit in randurile sale i persoane care, in cei patru ani de dominatie horthysta
asupra Transilvaniei, au avut un comportament nedemocratic, chiar condamnabil:
,» Jocmai persistenta acestui sentiment national explica indulgenta excesiva a UPM,
in favoarea anumitor maghiari pe care i-a admis in randurile sale, cu toate ci ei au
avut in timpul ocupatiei maghiare o atitudine cu totul alta decdt democratica*'
(subl. ns.—A_.F.). Datorita unor incidente ,,rasundtoare®, care au urmat acestor primiri,
UPM-ul a aratat ,,mai multd prudenti“, purificindu-si randurile.

" Ibidem.
2 Ibidem, f. 74.
3 Ibidem, f. 75.
' Ibidem.
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Incercand si identifice obiectivul principal al preocuparilor Uniunii Populare
Maghiare, diplomatul francez considera ca aceasta ,,aspird la o cat mai larga autonomie
in cadrul statului roman*, similara cu cea de care ,,se bucura nationalititile din Uniunea
Sovietici“. Aceasta este, iIn mod frecvent, citati ca ,,model“. Se simtea ci ocupantul
sovietic va impune solutia sa, fird sa tind cont de autoritatile romane, care nu se
puteau opune. Era remarcati apoi tendinta UPM-ului de a se situa ,,in fruntea tuturor
partidelor maghiare“! si de a grupa ,,sub egida sa toate fortele maghiarismului din
Roménia*“', fiind in acelasi timp ,,$i partid si asociafie pe deasupra partidelor'’.
Uniunea s-a prefigurat ca un factor preponderent in viata politicd a maghiarilor
din Transilvania, strAngand in jurul ei i ,,elemente de un democratism moderat*'*
(burghezi, preoti i, in general, persoane instdrite), care vad in aceasta, inainte de
toate, un ,,apérator al maghiarismului*“'®, deci o grupare politica de orientare nationala.
Eforturile acesteia erau directionate spre a crea o solidaritate maghiara in preajma
viitoarelor alegeri, pentru ca sa fie alesi cat mai multi deputati maghiari in parlament. Ca
atare, a inceput negocieri cu comunistii §i socialigtii unguri in aceasta privintd. Dacd
n-au existat dificultiti In timpul convorbirilor cu comunistii — deoarece acestia ,,practic
o controleaza aproape complet‘®—, nu acelasi lucru s-a intimplat cu socialigtii maghiari,
care preferau sa participe la alegeri pe liste separate.

Riguroasi si informata este, totodata, analiza atitudinii componentelor sociale
ale comunititii maghiare. Astfel, consulul francez observa ca ,masele tardnesti®,
desi au un sentiment religios destul de viu, evolueazi spre stanga, fapt determinat
mai ales de aplicarea reformei agrare, care le-a improprietarit cu pimant. In schimb,
nobilimea — cu o situatie materiald degradatd — se aratd ,,rezervata si prudenta“,
preferand obscuritatea. Burghezia maghiara de la orage (comercianti, mestesugari,
etc.) sprijind UPM-ul, intelectualii, ,,inclind spra socialism®, in vreme ce muncitorii
»sunt inscrigi in Partidul Comunist“?'. Avem, prin urmare, o veritabila radiografiec a
structurilor sociale maghiare din Romania, precum si a atitudinii lor fatd de curentele
politice din societate. Din aceastd perspectivd, este de retinut si adevérul ci ,,un
destul de mare numar de maghiari“, care apartin ,,tuturor claselor societatii“ si care,
»indiferent de avantajele pe care le-ar avea dintr-o eventuald schimbare a regimului,
viseazd intotdeauna la o Ungarie mare*‘* (subl. ns.-A.F.). Existd un numar important
de maghiari lucizi, care nu erau multumiti cu situatia social-politica din tard dar care
realizau ca nu pot schimba aceasta stare de lucrur, consolandu-se, in schimb, cu faptul
cd aceleasi dificultiti si motive de nemultumire se gasesc si in ,,noua“ Ungarie. Cuvinte
de apreciere are diplomatul francez cu privire la atitudinea episcopului catolic de
Alba-lulia, care se bucura de un pestigiu real in randurile conationalilor sdi, fiindca
acesta se opunea cat de cét ,,serios* regimului politic din Romania.

5 Ibidem.
' Ibidem, f. 76.
7 Ibidem.
8 Ibidem, f. 77.
'* Ibidem, f. 76.
 Ibidem.
U Ibidem, f. 78.
2 Ibidem, f. 77.
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Accentuind asupra imprejurarii ca UPM-ul a optat pentru ,,oportunism dictat
de circumstante*, acelasi consul ajunge la concluzia ¢ maghiarii din Transilvania
nu acceptd, decit impotriva vointei lor, viata in comun cu roménii, preferabild unei
,.sinucideri®, dar , ]asind, sa subziste toate visurile si toata nostalgia“*.

Cel de al doilea document este o telegrama trimisa de Boncour, consulul francez
de la Legatia Frantei din Bucuresti, in 16 iulie 1946, in care atrdgea atentia asupra
unor aspecte sesizate de Richard §i semnalate in niste documente diplomatice
anterioare. Este vorba de faptul cd UPM, care grupa masa minoritatii maghiare, se
afla scindata intre ,,tendintele iredentiste incurajate de Budapesta gi posibilitatea de
a continua sa prospere in Romania, sub regimul privilegiat pe care guvernul Groza
continui si i-l acorde*?. De asemenea, se mai amintea, in final, cd de privilegiile
acordate de catre guvernul Romaniei de atunci: ,,au beneficiat chiar elemente imigrate
din timpul recentei ocupatii maghiarc“®, fapt ce a fost extrem de neplacut perceput
de cétre populatia romaneasca majoritard §i, mai ales, de ,,corpul profesorilor de la
Universitatea romana din Cluj“%.

Urmatorul document este un raport al aceluiasi Gabriel Richard, din 28 martie
1947, deci de dupa alegerile din noiembrie 1946.

In cea de a doua jumitate a lunii martie avusese loc la Cluj o reuniune a delega-
tilor sectiunilor judetene ale acestei organizatii, ocazie cu care, observa Gabriel
Richard, presedintele UPM, Kurké Gyarfas, ,,a facut importante declaratii asupra
atitudinii politice a acestui partid*?’, explicind inci o data de ce a trebuit ca ,,grupul
etnic maghiar si adere la Blocul partidelor democratice?*. Se pare ci aceasta alianta
a fost interpretata, de unii membri ai UPM, ca o deviere de la linia initiala. Probabil
cd acestia din urma nu doreau sa se faci atitea concesii in plan national, in favoarea
socialului, obligdndu-1 pe K. Gyarfés si precizeze cd a urmat, de la bun inceput, o
singura linie politica, cireia i-a rimas fidel i dupa alegeri: ,,Aceasti adeziune nu
constituie deci, dupa el, din nici un punct de vedre o schimbare politica, ca nu face
decat s@ strangd mai tare legaturile existente anterior alegerilor*?, Kurké mai
declarase ca UPM nu trebuie sé se orienteze, nici spre stinga, nici spre dreapta, iar
punctul de vedere al ei trebuie si fie democratic — bineinteles, in sensul care-1 dideau
comunistii acestui termen —, chiar daca ,,...uneori reactiunea ne promite, in anumite
privinte, rezultate mai bune**. Oricum, concluziona Kurkd, locuitorii maghiari isi
cereau partea lor, chiar in conditiile de sardcie prin care trecca tara, ceea ce poate fi
considerat drept o mustrare la adresa guvernului de stinga aflat la putere atunci. Un
asemenca limbaj l-a ficut pe consul s@ considere ca afirmatiile erau surprinzitoare,
deoarece Kurko apartinea aripii comuniste a UPM-ului. El se intreba, in mod firesc,
daca nu cumva aseimenea aprecieri erau o consecinta a plangerilor, in fiecare zi mai
acute, care veneau din mediile muncitoresti, datoritd scumpirii vietii, ori era doar

B Ibidem, f. 77.
2 Ibidem, f. 79.
3 Ibidem.

% Ibidem.

27 Ibidem, f. 185.
2 Ibidem.

® Ibidem.

% Ibidem, f. 186.
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teama de a vedea constituindu-se printre ungurii din Romania de noi formatiuni
politice, cu aderenti dintre elementele moderate, inspdimantate de atitudinea prea
»avansata®a UPM-ului? Rezultatul ar fi fost, desigur, pierderea unei parti a clientelel
si influentei politice a UPM. Raportul se incheie cu constatarea ca este curios faptul
cd migcarea de opozitie maghiara, ,,care odinioara nu se baza decét pe cativa visatori
izolati, pare a imbrica o forma concreta, dupa adeziunea Uniunii Populare Maghiare
la Blocul Partidelor Democratice'.

In fine, cel de-al patrulea document este un raport al lui Gabriel Rlchard din31
martie 1947, care rezuma, intr-o analizd pertinent, situatia §i problemele cu care
s-a confruntat, in ultima perioada, organizatia politicd a maghiarilor. Raportul
debuteazi cu constatarea ca, in martie 1947, UPM ,,.. .este inca unica grupare politicd
reprezentand oficial elementul etnic maghiar*?gi ca aceasta se revendica de la fostul
MADOSZ, in el inscriindu-se aproapg toti ungurii din Transilvania. Motivatia consta,
dupa pérerea lui Richard, in faptul ca majoritatea aderentilor erau convingi cd UPM
era o prelungire a Partidului Maghiar transilvinenean, in stare si le apere interesele
materiale §i sa sustina revendicarile nationale®. Maghiarii credeau acest lucru, ,,cu
atat mai mult cu cat noul partid nu punea accentul pe ideologia sa de stdnga si afisa,
in mod voluntar, o atitudine nationalistd“**. De aici se putea trage concluzia ca foarte
multi au aderat la UPM datoritd presupunerii lor ca aceasta ar fi, in primul rdnd, o
organizatie nationala si apoi una sociala, deoarece: ,,... pentru multi unguri principiile
democratice nu pareau deloc incompatibile cu satisfacerea idealurilor lor patriotice**.
Spectrul social era Insd — asa cum s-a vazut si din documentele anterioare — divers,
maghiarii avand o tdranime §i o burghezie mai atagate sentimentului national decat
proletariatul oraselor, mai preocupat de problemele de ordin social, deosebit de
acute. Exprimandu-se intr-o maniera schematica, consulul constata in raport ca: ,,la
inceput... unii credeau cd aceasta i§i masca aspiratiile nationale sub teorii extremiste,
altii credeau, dimpotriva, ca ea dorea, inainte de toate, sé realizeze o politicd de stinga,
disimulandu-si scopurile sub aparente patriotice*®. Dupa parerea lui Richard, atat unii,
cét si altii, se aflau in eroare, UPM-ul reprezentind ambele tendinte, miscarile produse
in sénul sau provenind, ,,... in general, fie din neintelegerea initiala la care am facut
aluzie, fie din ruperea echilibrului intre cele doua tendinte: sociala §i nationala“?’.

Punctul de vedere nationalist — aga cum, cu luciditate §i pregmatism, au remarcat
liderii UPM — nu putea fi sustinut in Transilvania, ,,provincie unde majoritatea
populatiei este romand“, motiv pentru care numerosi partizani ai Uniunii ,,...s-au
simtit raniti in sentimentele lor patriotice si au inceput de atunci sa arate supdrare
fa;a de dlrectla partidului***. Meritd amintite aici i alte motive care au amphﬁcat
insatisfactia maghlanlor in vara lui 1945 s-au reintors in Transilvania de Nord romani
care plecasera sau fusesera expulzati de aici, in cei patru ani de stdpanire maghiara,

N Ibidem, f. 187.
2 Ibidem, f. 196.
3 Ibidem.
M Ibidem.
S Ibidem, . 197.
% Ibidem, f. 198.
M Ibidem.
® Ibidem, f. 199.
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cerand si reintre in drepturile lor. S-a procedat la partaje, rechizitii §i chiar expulzarea
unor locuitori veniti din fosta Ungarie horthysta. Acestia au resimtit 0 amara deziluzie
atunci cind gi-au ,,dat seama de neputinta UPM de a le asigura posesia localurilor
asupra cdrora ei devenisera stipéni in timpul ocupatiei*. Extremistii maghiari,
care nu voiau ca Uniunea sa cedeze ceva, crezand ci pot beneficia in continuare de
situatia din timpul regimului horthyst, au considerat ca ea a dat semne de ,,slabiciune*,
facand chiar unele concesii ,,criminale fatd de autoritatile romane, unii mergand
péna acolo incét au calificat aceasta atitudine drept tradare a cauzei maghiare*®. Se
pare ca adoptarea programului electoral al Blocului Partidelor Democrate a fost de
naturd, ,,sa deschida ochii“ burgheziei oraselor, negustorilor, artizanilor si
proprietarilor de la tara, caracterizati drept elemente ,,putin inclinate spre ideile
revolutionare!. Asadar, stingismul manifestat d¢ UPM nu era pe placul tuturor
maghiarilor, existdnd anumite incercéri de opozitie, fatd de linia autoritard a
partidului, de monolitismului sdu. Aceste ,,timide incercari de opozitie au fost inca
obiectul criticilor scrise din ,,partea conducitorilor si jurnalelor partidelor de stanga
s1 ai UPM-ului, aga-zisii instigatori fiind stigmatizati cu atributul de ,,reactionari®,
demni de ,,oprobiul intregului popor“#. Sunt mentionate i unele nume de asemenca
indivizi®’, care nu aveau optiuni de stdnga si ar fi inclinat spre ,,tridarea“ maghiarilor.
Dovedind finete in judecarea realitdtilor, consulul arita apoi cé, pe langa conflictele
ideologice, ,,care-i separd pe unguri, o importanti cauzi a stdrii lor de spirit era
,,CIiza economica pe care o traverseaza tara si care loveste toate clasele sociale, fara
distinctie de nationalitate“*. Desi presa se ferea sa facd vre-o aluzie la aceasta, a
existat cazul lui Lakatos Istvan, care a avut curajul sa publice un articol, criticand
fenomenele economice grave®.

Siin ceea ce priveste reforma agrara s-au ridicat obiectii impotriva UPM, care
a fost acuzat cd nu a sustinut, cu destula fermitate, interesele maghiare*’. Enumeram
aici §i alte motive de nemulfumire, totodatd cauze de discordie in interiorul UPM:
securitatea colonistilor maghiari, amenintatd de germanii reveniti prin ,,frauda din
Vest* sau amenintarea cu lagarele de concentrare rusesti §i romanesti; reintoarcere
refugiatilor unguri, care-gi giseau proprietitile in administrarea Casei de Administrare
s1 Supraveghere a Bunurilor Inamice; marii proprietari, care n-au putut si se resemneze
cu pierderea bunurilor*’. Semnificativ rimane faptul ¢a, acestia din urma, cu concursul
clerului catolic, au Incercat, in doua randuri, si procedeze in Transilvania la
,,constituirea unui nou partid maghiar national, agrarian si cu tendinte moderate, a
carui clientela sa fie recrutatd mai ales dintre agricultorii si burghezia micilor orage‘*®,
st al carui nume urma s fie Partidul Micilor Proprietari, ,,dupd exemplul partidului

¥ Ibidem, f. 199-200.
O Ibidem, £. 200.

1 Ibidem.

2 Ibidem, f. 201.
 Ibidem.

4 Ibidem, f. 203.

4 Ibidem, f. 203--205.
4 Ibidem, f. 205.

47 Ibidem, f. 206.

8 Ibidem.
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maghiar cu acelagi nume din care trebuia, dup toate probabilittile, sa se inspire puternic*®.
Se pare insa ci teroarea de stinga i-a lovit pe maghiari, consulul mentionind legaturile
pe care le vad anumite persoane intre constituirea unui nou partid si arestarile recente
in mediile maghiare suspecte de ,,lipsa de entuziasm in privinta democratiei“*.

Incercand o evaluare a modului cum diplomatul francez a reusit sa perceapa
adevirul, putem observa, inainte de toate, spiritul obiectiv cu care transmite
informatiile despre realitatile tarii in care isi indeplinea misiunea, constient
fiind ca, numai in acest fel, poate rdspunde cel mai bine indatoririlor sale. Sub
acest raport, ni se pare absolut credibild constatarea sa finala: ,,Orice ar fi,
Uniunea Popularda Maghiara pare sé fi pierdut mult din increderea de care se
bucura pana acum in masele maghiare. Nu putem totusi s negdm rezultatele
tangibile obtinute de ea in aproape toate domeniile si serviciile pe care le-a
facut membrilor sii in numeroase cazuri particulare. Dar ungurii sunt exigenti
si greu de multumit*?!.

Organizatia UPM a traversat, in anii de dupa razboi, o perioada dificild. Asa
cum reiese din documentele analizate, ea si-a inceput activitatea ca o continuatoare
a MADOSZ-ului interbelic, grupand marea masd a maghiarilor, care si-au pus in ea
toate nadejdile §i sperantele. Daca in ce priveste aspectul sdu principal, ea a fost
vazuta la inceput ca o aparitoare in exclustvitate a intereselor maghiarilor, pe parcurs
s-a situat in stdnga esichierului politic, cum nu se asteptasera o parte dintre membrii
sdi. Credem ca evolutia sa s-a aflat in relatie directd cu starea de lucruri din tari,
UPM dénd dovada de pragmatism si realism politic. Ea nu a fost insd considerata de
toti aderentii sai ca o organizatie democratica, marturie fiind tendintele centrifuge
si actele de dizidenta. Se pare cd venirea la putere a guvernului procomunist Groza,
care, aga cum se stie, le-a acordat maghiarilor privilegii, a determinat apropierea
UPM de stinga spectrului politic si chiar o ,,radicalizare* a ei. Acest curs al evolutiei
sale a dat, in permanenta, impresia ci oricand ar putea apare dizidenti sau sciziuni
determinate de nemultumirile unora dintre membrii sii, incéd din vara anului 1945,
acestea amplificdndu-se in 1946 si la inceputul anului-1947, cind s-au manifestat si
mai clar deviatiile consemnate de consulul Richard. Pus in fata acestei situatii dificile,
UPM a reactionat cu fermitate, neacceptand nici o dizidenta, dovedind clar ca este
o organizatie cu vidite tendinte antidemocratice. In acest fel, s-a reusit ca si se
mentind monolitismul organizatiei §i si se evite aparitia altor formatiuni politice
ale maghiarilor, fenomen care ar fi fost normal intr-o democratie adevirata.

Documentele inedite pe care le-am valorificat au permis formularea unor
consideratii, acestea fiind, in primul rdnd, surse informative extrem de pretioase
pentru cunoasterea peisajului politic roméinesc din primii ani postbelici, cu
deosebire a contextului transilvan, in care s-au manifestat §i locuitorii maghiari,
cu institutiile lor reprezentative. Sunt de apreciat riguroasele comentarii ale
consulului francez Gabriel Richard, intemeiate pe o mare cantitate de informatii,
pe care §i le-a procurat singur, exploatand toate sursele posibile, ceea ce confera
demergjlui sdu diplomatic calitdti de exceptie.

9 Ibidem, f. 207.
5 Ibidem.
5! Ibidem.
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