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Alexandru Sterca Sulutiu §si migcarea nationald romaneasca

Numirea ca protopop, apoi ca episcop greco-catolic, sederea la Viena si
activitatea pe care a desfasurat-o acolo, legaturile cu diverse personalitéti imperiale
au facut din Sulutiu o persoand mult implicatd in demersurile politice si culturale
ale romanilor pe langéd Curte. Activitatea lui s-a continuat si dupd anul 1850 chiar
cu mai mare intensitate si cu mai mult profesionalism?®. Astfel, la data de 16 ianuarie
1851, Sulutiu impreund cu ceilalti semnatari (Saguna, Cipariu, Maniu, Dunca,
Lemeni, Alduleanu, Ciupe, Laurian, Iancu, Barnutiu) au reluat o mai veche initiativa,
care a fost anuntaté la 29 decembrie 1850, prin care se cerea ministrului de culte si
instructiune Leon Thun organizarea unitard a administratiei scolare romanesti din
toatd Monarhia si infiintarea unei universititi roméne. Autorititile imperiale, pentru
a contracara interesele nationale roméinesti, au propus infiintarea unei universititi
germane de stat la Sibiu dar aceasta nu i - a mulfumit pe semnatarii memoriului.? In
general, terminologia politicé folosita de Sulutiu in multele sale memorii era ugor
de observat. Acesta folosea denumirea de natio (natiunea) in sensul secolului al
XVIII-lea pentru a clasifica celelalte natiuni prezente in Transilvania dar pleda
totodatd pentru impunerea unor idei noi cum ar fi aceea a autonomiei teritoriale si a
libertdtii politice pentru intreaga nafiune romana. Viitorul mitropolit avea clari in

! Prima parte a acestui studiu a fost publicati in Crisia 2002-2003.

2 Totusi, mediul vienez si Sfantul Scaun, reprezentat prin nuntiul Antonio De Luca, 1-a vizut intr-o
lumind proastd ca un neadecvat pentru vremurile respective §i cu o pregitire teologici mediocri.
Vezi in acest sens toatd problematica la Ana Victoria Sima, Vizitele nuntilor apostolici vienezi in
Transilvania, 1, Presa universitari clujeand, Cluj, 2003, p. 184-187.

* Simion Retegan, Lupta burgheziei romdne din Transilvania pentru infiinarea unei Facultdfi juridice
romdnegti (1848 - 1883), in Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie Cluj, X, 1967, p. 307-317;
Dumitru Suciu, Alexandru Sterca Sulutiu §i miscarea nationald romdneascd, 1, in Anuarul Institutului
de Istorie §i Arheologie .A.D.Xenopol., 1988, 2, p. 89; vezi §i ***Istoria Romaniei. Transilvania,
Cluj-Napoca, 1997, passim; ***Istoria Roméaniei, V11, tom I, Bucuresti, 2003, pp. 709-747.
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minte imaginea pe care dorea si o obtini in urma demersurilor sale pe la autorititile
vieneze dar nu avea destule instrumente politice la indemana care, cu sigurantd, l-ar
fi ajutat s3 imbine diplomatia cu interesele sale reale. Pana in anii 1860 el a mai fost
implicat in neintelegerile interconfesionale dintre ortodocsi si greco — catolici care
au culminat cu trimiterea mai multor memorii catre guvernatorul Schwarzenberg*
(1851-1858) asteptandu-se solutionarea acestei chestiuni pe cale diplomatica.
Trebuie s {inem cont de faptul c# aceasta a fost perioada instabila, din punct de
vedere al obiceiurilor bisericesti care trebuiau sau nu aplicate, care s-a materializat
prin mai multe neintelegeri Intre ortodocsi si greco-catolici. Daci, in 23 decembrie
1851, Stefan Moldovan a trimis un raport citre Sulutiu pentru a-i semnala acestuia
nedreptile care se ficeau impotriva unor greco-catolici §i pirtinirea clerului ortodox
de cétre unii functionari de pe Pdmantul créiesc iar in mai 1852 a solicitat si implicarea
lui Schwarzenberg pentru solutionarea acestora, la 12 ianuarie 1863 tot Stefan
Moldovan, in calitate de propozit capitular 1l instiinta pe mitropolitul SJulutiu despre
ameliorarea situatiei incordate care a existat intre cele dou# confesiuni. Cu aceasti
ocazie Stefan Moldovan {i atribuia lui Sulutiu rolul de a fi contribuit la desfiintarea
unor prejudeciti care ar fi tinut Incdtusate cele doud confesiuni §i le-a orientat pe
aceastea cdtre un scop nobil si anume mdrefiulu idealu alu nationalitatii.’ Tot acelasi
Moldovan., intr-o scrisoarea din 19 martie 1853, 1n calitate de vicar foraneu §i decan
al Hategului, i solicita sprijinul episcopului Sulutiu in problema pistrarii si
conservdrii in bund stare a Manastirii Prislopului, a bisericii care exista acolo, a
casel preotesti dar si a scolii, institutii care ar fi putut constitui o binefacere pentru
oamenii locului.$

in 23 octombrie 1853, invititorii din Blaj, Ioan Antonelli, loan Coste si Francisc
Munteanu ii solicitau, deasemenea, ajutorul episcopului lor pentru numeroase
neajunsuri materiale prin care treceau rugindu-1 si mijloceasci pentru ei la fnaltul
Guvern in vederea madririi salariului.’

In anul 1852, Sulutiu si-a aratat nemultumirea fat de arestarea lui Avram lancu,
scriindu-i lui Schwarzenberg si incercidnd si-! sensibilizeze pe acesta prin
rememorarea activititii lui Iancu care a adus mari servicii tronului §i a Tncercat,
aldturi de multi romani, sé inldture pericolul maghiar. Tot mitropolitul 1-a sustinut,
in anii 1855-1857, pe Timotei Cipariu pentru a obtine functia de inspector suprem
si consilier de stat pentru unifi. Memoriile sale erau foarte bine structurate si
documentate cu argumente de ordin istoric, etnic, demografic si religios.®

4 Carol Boromeu Schwarzenberg, guvernator civil §i militar; a fost militar de carier3 si a guvernat in
perioada introducerii absolutismului. A fost un protector al ortodocsilor si prieten apropiat cu $aguna
sprijinind si invatdmantul romanesc.

5 Directia judeteand Cluj a Arhivelor Nationale(in continuare D.J.C.A.N.), fond Alexandru Sterca
Sulutiu (in continuare ASS), act. 222, f. 1-3.

¢ Ibidem, act. 221.

? Ibidem, act. 156.

¢ D. Suciu, op. cit., II, XXVI, 1, 1989, p. 288.
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Mitropolitul a purtat corespondenti si cu losif Hodos si Alexandru Papiu Ilarian
pe cand acestia se aflau la Viena la studii. Ultimii doi, studenti 1a drept, au intimpinat
mai multe dificultdti In ceea ce priveste continuarea finantirii studiilor lor din
fundatiunea romantiaiana . Pe cale de consecin{i acestia au trimis, la 26 noiembrie
1854, o scrisoare episcopului si Capitlului pentru reluarea finantérii. Dar episcopul,
intr-o scrisoare anterioard din 4 noiembrie acelasi an, i-a admonestat pe cei doi
studenti in mod nefondat insd, nedorind continuarea finantérii lor 1a Viena din diverse
motive. Unele dintre acestea il priveau in mod special pe losif Hodos, care a fost
acuzat de Sulutiu ci a venit in Transilvania §i pare cd nu se mai intorcea la Viena
pentru continuarea studiilor. Ins3 stim ci acesta a fost nevoit si poposeasci in
Transilvania pentru cd ambii sdi périnti decedaserd atunci. Tot episcopul se declarase
nemultumit In scrisoarea sa despre activitatea celor doi, intentionand sé le cearid
atestatele de la avocatul vienez Ruthner §i atentiondndu-i totodati pentru sumele pe
care le solicitau considerand ci acestea nu se mai justificd din moment ce ei primeau
un fel de salariu de la avocatul sus mentionat. Cei doi insa s-au stiut apira in fata
episcopului declardnd cd madsura luatd de el este nelegald, ea contravenind atat
testamentului care statea la baza fundatiei cit si decretului gubernial din 1 noiembrie
1853, nr. 23888/2576 care reglementa situatia fondurilor diecezane iar finantarea
nu se putea retrage conform prevederilor testamentului decét celor care ex studiis
eminentiam non habuerint® Dar, cu toate insistentele studentilor situafia nu era
solutionata nici la 19 ianuarie 1855 cand, intr-o alti scrisoare, cei doi au revenit cu
rugdminti la mitropolit pentru a o rezolva urméind ca acestia si-si poatd continua
studiile. !

Dupi infrangerile suferite in anul 1859 Viena gi-a reorientat politica si a acordat
0 oarecare autonomie {arilor de sul‘oroané pe baza dreptului de stat §i a
legitimismului istoric." Iesirea din absolutism, pe baza prevederilor diplomei din
20 octombrie 1860, nu a constituit un mare pas nainte pentru roménii transilvéneni.
Totusi, prabusirea regimului absolutist si publicarea diplomei liberale amintite
anterior au constituit un puternic factor de reorganizare a miscérii nationale
romanesti. Legea liberald preconiza egalitatea politici a tuturor natiunilor din Imperiu
insd nicidecum autonomia lor politicd ci doar federalizarea provinciilor de Coroana.
Pe acest fond elitele intelectuale roménesti au gisit de cuviin{a sd se organizeze.
Astfel au avut loc mai multe evenimente de naturd politica, care, chiar daci nu au
adus, pe moment, nimic concret, au constitut totugi un bun exercitiu, o perioadd de

*DJ.C.AN,, fond ASS, act. 214, f. 1-3

19 Ibidem, act.215

Il Ne referim aici la rizboiul austro-franco-piemontez din 29 aprilic 1859 — 11 iulie 1859. in urma
acestuia Austria este infrantd de Franta si de Piemont la Magenta (4 iunie 1859) si la Solferino (24
iunie 1859). Prin preliminariile de pace de la Villafranca(12 iulie 1859) Austria cedeazi Lombardia
Piemontului dar pastreazd Venetia. Ulterior, tratatul de la Ziirich (11 noiembrie 1859) confirma
armistifiul de la Villafranca.
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noviciat pentru ceea ce a urmat. Aici putem aminti proiectele sinodului ortodox de
la Sibiu, care a sustinut delimitarea teritoriilor roménesti de cele sédsesti, secuiesti si
unguresti, cererea romanilor din Brasov pentru adoptarea unei noi constitutii a
Transilvaniei, exprimarea optiunii roméanilor béndteni care au propus constituirea
Banatului intr-un cépitinat roménesc sau unirea acestuia cu Transilvania dar putem
aminti si masurile benefice care au survenit precum: autonomia religioasi a
ortodocsilor, consolidarea retelei scolare, infiintarea unor societéti culturale
(ASTRA) si cresterea numdrului intelectualilor.'> Acest context, mai relaxat, a
determinat aparitia unor adevirate proiecte nationale de organizare cum ar fi cel din
Lapusul unguresc datat 15 noiembrie 1860. Autorii acestuia, trei dregdtori publici,
doi invdtdtori, doi protopopi si un preot, dupa ce aduc mulfumiri lui Dumnezeu,
majestdtii sale Fransisc losif dar si ministrului Rechberg pentru Diploma din
octombrie 1860 au sintetizat, In numele natiunii si al clerului roméanesc, mai multe
deziderate care trebuiau atinse §i anume: respingerea ideii de unire a Transilvaniei
cu Ungaria datoritd superioritdtii numerice §i a contributiilor semnificative a
romanilor'?, declararea nuld asa-zisei uniri de la 1848, organizarea tirii si se realizeze
pe principiile dreptului istoric {indndu-se seama si de dreptatea si egalitatea nationala,
numirea unui cancelar aulic romén in persoana lui George Barit, a lui Vasile Pop
drept consilier de sectiune in Ministerul Justitiei, a lui Iacob Bologa si a lui Ioan
Bran de Lemeni consilieri de Curte apelativa, lirgirea dreptului la vot pentru cei cu
o contributie censuali de doi florini, introducerea limbii roméne ca limba oficiald
in Transilvania, organizarea tuturor serviciilor necesare in stat iar acordarea functiilor
sd se facd numai in raport de numarul locuitorilor din comitatul respectiv, limba
comitatelor sé fie, de asemenea, stabilitd pe baza majoritdtii locuitorilor, tot asa i
regimentele compuse din recrutii conf¥#atelor si aibd denumiri in functie de
nationalitatea celor ca le compun, comitatul Alba Iulia sd-1 aiba in frunte pe
mitropolitul Alexandru Sterca Sulutiu, iar cel al Sibiului ori Bragovului pe episcopul
Andrei Saguna, comitatul Deesului si fie condus de episcopul Ioan Alexi, dieta
tdrii s se tind numai la Alba Iulia iar cei prezenti in cadrul acesteia sa fie alesi in
mod democratic adica in functie de majoritatea locuitorilor, infiintarea in Transilvania
a unei academii care sd cuprindi si o facultate de drept cu limba de predare romana
pentru care Statul sa aloce anual suma de 200000 de florini, valutd austriaci, deplina
egalitate religioasa a romanilor iar unitii sd poati dobandi statutul pe care l-au avut
la 1697, aplicarea, in probleme de disciplind bisericeascd, numai a dreptului canonic
oriental, episcopii sd se aleagd de citre cler iar episcopii si {ind, din an in an, sinod
diecezan, din trei in trei ani sd se tind sinod mitropolitan dar numai dupé canoanele
vechi ale Bisericii."

12 *¥%* Istoria Romdniei. Transilvania, 1, Cluj-Napoca, 1997, passim.

" Trebuie, totusi, s3 amintim c3 Transilvania era penultima in ierarhia provinciilor contribuabile ale
Imperiului.

“D.J.C.AN, fondASS, act. 177, f. 1-10.
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Tot din Lapusul unguresc, preotul si profesorul locului Laurentiu Cabal, la 19
noiembrie 1860, i scria secretarului mitropolitan despre intentiile incipiente ale
locuitorilor din Lipus de a accepta unirea Transilvaniei cu Ungaria dar numai in
anumite conditii. Tot oficialititile din Lipusul unguresc s-au dovedit destul de bine
informate despre demersurile diplomatice care se ficeau la nivel inalt cerand
secretarului trimiterea citre mitropolit a scrisorii lor. Aceasta cuprindea si conditiile
prin care s-ar fi acceptat unirea Transilvaniei cu Ungaria si anume: chiar daci ar fi
anexatd la Ungaria, Transilvania si-si péstreze In continuare titulatura de ,,Mare
Principat al Transilvaniei,,, administratia supremad a {drii sd-si aiba sediul la Cancelaria
aulicd din Viena unde si se constituie ,,Cancelaria Ungaro — Transilvana aulicid" in
care sid se constituie un departament in frunte cu un vicecancelar roman, pentru
administratia internd a tdrii sa se péstreze o locotenentd sau un guvern propriu in
frunte cu un voievod sau guvernator si o Curte de casatie ca instantd supremd,
limba oficiala in comitate sd se stabileascd pe baza principiului majoritétii locuitorilor,
existenta unei Diete generale la Pesta iar deputatii din Transilvania si se aleagi prin
comitate, numarul deputatilor pentru Transilvania si fie tot timpul de 60, comitatele
sd riménd in numair de 10 iar ele si-si aibd denumirile in functie de majoritatea
populatiei, guvernatorul provinciei si celelalte oficialitifi supreme si se aleaga de
citre tofi cetitenii in dieta provinciald, oficialii dicasteriali s se aleagd de citre
fiecare natiune, in proportie egald, printr-o adunare deosebitd numita ,,untversitate*,
infiintarea unei univesitif{i romanesti care si fie susf{inutd de stat. Semnatarii
proiectului doreau si extinda prevederile acestuia si asupra romanilor din Ungaria
dar si a celor din Banatul timisan, in cazul in care si acestia s-ar fi unit la Ungaria.'*
Asa cum putem constata, implicarea oficialitdtilor din Lipus in contextul relaxarii
liberale a fost deosebit de intensd si s-a materializat prin elaborarea unor programe
democratice destul de mature pentru acea perioadi. Aici se integreaza si demersurile
programatice amintite anterior in care autorii gasesc solutii viabile pentru
reorganizarea Transilvaniei.

Probabil, tot in contextul epocii liberale, s-a nascut si proiectul gandit si intocmit
de Emanuil Gojdu pentru romanii din Ungaria si Banat. Acesta, la 2 mai 1861, fi
scria mitropolitului, din Pesta, despre precaritatea reprezentérii roméanilor in Dieta
Ungariei in conditiile in care doar doi delegati suportau toatd sarcina politicid a
sustinerii romanilor din Ungaria iar pentru Transilvania nu exista nici un delegat
care si expuni in Diet3 interesele romanilor. De aceea Gojdu se declara din oficiu
careprezentant si al romanilor din Transilvania pentru a sluji binelui Intregii nagiuni
dar comunicindu-i in acelasi timp lui Sulutiu intentia sa In acest sens. Pentru a
putea sustine revendicirile roméanilor din Transilvania, Gojdu ii solicita mitropolitului
o sintezi a cererilor acestora pentru a putea fi expuse in Dietd si il asigura cd maghiarii
din Ungaria nu sunt ca si cei din Transilvania si nu impértdsesc spiritul Aprobatelor
si Compilatelor fiind chiar convingi de ticdalogia maghiarilor transilvani. Alaturat,

15 Ibidem, act. 177/a, f. 1-3.
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Gojdu ii trimitea lui Sulutiu un proiect de lege elaborat doar pentru roménii din
Ungaria si Banat care, in esentd, solicita: separarea, pentru vecie, a chestiunilor
scolare si bisericesti ale romanilor de cele ale sdrbilor, autonomia absoluti a bisericii
si alegerea liberd a unui mitropolit, alegerea unui arhiepiscop la Timisoara de cétre
un sinod national alcituit din 100 de persoane si confirmarea lui de citre conducerea
tdrii, asigurarea unui onorariu anual de 20000 de florini pentru mitropolit, 10000
pentru episcopi si 400 de florini pentru preoti, pentru fiecare comuni sé fie numit
doar un singur preot si numai in cazuri speciale si se faci altfel, infiintarea unei
academii la Timigoara unde cursurile sd se tind in maghiara i in romind, problemele
scolare s cadd in sarcina unui Congres national, existenta unei sectiuni in Ministerul
de Culte si Instructiune Publici care si se afle sub conducerea unui secretar de stat
roman si a mai multor oficiali de religie ortodoxi, oficializarea limbii roméne in
oricare comund, zond sau comitat unde romanii se afld in majoritate, acolo unde
oficialitdtile sunt romanesti ele si poatd intretine corespondentd in limba roméana
iar cu celelalte autoritdti si cu conducerea si se intretind corespondentd in limba
maghiari, posibilitatea ca sectiile romanesti ale scolilor sd poati trimite memorii in
limba roména si tot in acea limbi s primeascd raspuns, alcdtuirea unui nou comitat
in partea de sud a comitatului Bihor care si fie organizat pe principiile celorlalte
comitate roménesti, aplicare legii in limba roméni acolo unde populatia este in
majoritate roméneasci, organizarea justitiei si a instructiunii publice in concordanta
cu numirul crescut de populatie romaneasca'®. latd, deci, cd mitropolitului ii
parveneau tot felul de programe politice care circulau in epocd si erau elaborate de
profesionisti, ca atare i el a putut sd se inspire din acestea si astfel s ducd mai
departe, in anturajul sdu, principiile politice pe care intentiona si le promoveze.

O alta scrisoare, din 20/8 mai, trimisa de Sulutiu lui Gojdu, ca rispuns la cea
amintitd de noi anterior, dovedeste maturitatea diplomatici si politicd a acestuia in
contextul destul de incordat al relatiilor dintre maghiari §i romani. De fapt, era
vorba de o neconcordanti de idei intre cele doui elite apartinind celor doui natiuni
, unii dorind unirea Transilvaniei cu Ungaria, altii dezavuand acest fapt. Scrisoarea
a fost elaboratd dupd Conferinta de la Alba Iulia, deci in 1861, ea constituind o
dovada despre viziunea politicianului Sulutiu in ceea ce priveste rezolvarea
problematicii Transilvaniei. In discursul siu, mitropolitul i mentiona mereu si pe
romanii care triiau in Ungaria sustinind cauza nationalitdtii romane pentru toti
cetitenii romani. Chiar dacd roménii reprezentau, procentual, 3 la 1 in Transilvania,
Sulutiu accepta ideea unei amicitii pentru tota vecia cu nobila Natiune Maghiara
dar nu in modul in care ultima se manifesta.!” Mitropolitul se declara, deaasemenea,

16 Ibidem, act. 213; vezi si D. Suciu, op. cit., II, p. 294; in ceea ce priveste lupta béndtenilor pentru
drepturi nationale vezi toatd problematica la: Radu Paiusan,Bdndfenii in lupta pentru unitate nationald.
1830-1918, Timigoara, 1983; Cornelia Bodea, Stdri de spirit revolutionare in Transilvania §i Banat
dupd revolutie, in Civilizatie medievald §i modernd romdneascd, Cluj-Napoca, 1985, pp. 344-353.
”D.J.C.AN,, fond ASS, act.179; vezi si D. Suciu, op. cit. , II, p. 293-294 dar si George Barif, Pirfi
alese din istoria Transilvaniei pe doud sute de ani in urmd (1I), 111, Bragov, 1995, pp. 629-631.
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revoltat impotriva atitudinii presei maghiare din Transilvania i mai ales a celei din
Ungaria care, de diverse orientdri fiind, dezinforma opinia publicd maghiard in
legdturd cu doleantele formulate de roméni. Astfel, erau date publicitdtii nu dorinfele
si postulatele reale ale natiunii roméine transilvinene ci declaratiile unor renegati
care nu aveau trecere la opinia publici roméneascd sau erau pur si simplu compromisi
ca persoane politice. Astfel, erau discreditate principiile natiunii romane iar cei
care cochetau cu autoritdtile maghiare o ficeau pentru satisfacerea intereselor lor
proprii lezdnd cauza nationald. Asa cum bine putem constata el a folosit, in
majoritatea corespondentei i a discursurilor sale, un limbaj abundent national asa
cum era atunci la modd printre politicieni. Oricum, principiile emise de el si
postulatele natiunii roméane urmau a fi supuse dezbaterilor din Comisia Nationald.
Iatd, deci, cd Sulutiu nu emitea declaratii in nume propriu, nu se afirma ca un diletant
politic fari nici o rezerva ci se considera si el parte in Comisia care urma si discute
chestiunile natiunii romane din Transilvania. Din aceastd cauzi nu a putut rispunde
cererii lui Gojdu de a-i furniza principiile pe baza cérora sd formuleze un proiect
national. In final, Sulutiu il anunta pe destinatarul scrisorii ci poate si discute cele
relatate de el (Sulutiu) In anturajul magnatilor maghiari dar si in Dieta Ungariei
pentru ca acestia sd cunoasci adeviratele chestiuni politice care circulau la momentul
respectiv. Tot aici el afirma relatia de mare neincredere care exista printre romani
datorita faptului cd autorititile maghiare practicau demogogia ca practica politicd
extinsd. Doleantele roménilor erau, in conceptia lui Sulutiu, infritirea vesnica a
celor doud natiuni si constituirea unei Patrii comune 1in care sa fie respectate
drepturile celor doui nationalititi. De aceea el il ruga pe Gojdu ca sd transmitd cele
expuse in scrisoare autorititilor maghiare pentru ca nu cumva si se redeclanseze
procedura de unire a Transilvaniei la Ungaria pentru ca silnica unire nu va aduce
nici pentru Natiunea Maghiard , neci pentru cea romdnd, dar nici pentru ambele
aceste Patrii, Ungaria si Transilvania, mai bune §i mai dulci frupte de catu facuta
silnica unire a Transilvaniei si a partiumului cu Ungaria la anulu 1848."% in
continuare el a criticat Parlamentul ungar dar si hotirérile dietei Ungariei si ale
Transilvaniei de la 1848, care nu ar fi facut destul pentru recunoasterea postulatelor
romanilor, mai mult acestea erau cauza pentru nemultumirea generald a cetitenilor
iar astfel de principii nu puteau constitui un fundament pentru unirea Transilvaniei
cu Ungaria. Tot In aceasta scrisoare Sulutiu a sesizat un fenomen important care se
petrecea in rindul aristocratilor conservatori marghiari ale cdror principii nu
corespundeau celor generale liberale maghiare. Astfel, acestia nu erau prea incintati
de unire pentru ci astfel isi pierdeau pozitia §i importanta sociald si politicd in
Ardeal care ar fi trecut ulterior sub directa autoritate a nobilimii Ungariei. Tot ei
desfigurau in Ungaria o activitate contrara principiilor puse in circulatie de miscarea
nationald romaneascd pentru a determina reactia cat mai radicald a roménilor de a
se opune unirii. Iata deci cd, opozitia romanilor fata de tendintele liberale maghiare

"DJ.CAN, fondA S S, act 179.
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unioniste ii puneau la adapost politic si social pe nobilii conservatori din Transilvania,
care doreau cu orice pret sd-si pastreze pozitiile dobandite de mult timp.'?

Destinderea de sorginte liberald, oferitd mediului national roménesc a constituit,
asa cum se poate constata, nu puternic imbold pentru intocmirea unor numeroase
programe nationale si locale. Avem de-a face, putem spune cu toati responsabilitatea,
cu o perioadd caracterizatd prin opulenta programelor nationale si locale? de tot
felul, unele bine documentate, alte iluzorii, care devin impozante §i reprezentative
prin dorinta de impunere a unor principii politice, sociale, religioase noi §i anume
acelea dominate de ideea nationalititii roméine.

Pentru a contracara practica unor grupuri politice de a dezinforma opinia publicid
roméneascd din Ungaria, Sigismund Pop s-a aritat preocupat de infiintarea unui
ziar la Pesta care si trateze despre toate evenimentele mai importante din Europa
dar si despre interesele nationale ale romanilor din Austria in contextul derularii
actiunii de afirmare nationald. De aceea, el i-a scris, la 19 iulie 1861 din Pesta,
mitropolitului Sulutiu despre intentia sa de a pune bazele unui ziar politic i literar
care-§i propunea si informeze publicul roménesc prin toate mijloacele despre
circuitul pe care il urmau anumite chestiuni politice dar, in special, cele legate de
afirmarea nationald a romanilor?'. Sulutiu a luat atitudine si fatd de acest act plecind
la Viena, in decembrie 1860, aldturi de o delegatie din care ficea parte si protopopul
ortodox Ioan Popasu. Delegatia a inaintat impératului o petitie, in redactarea finald
a lui Vincentiu Babes, prin care se cerea egalitatea politicd pentru nafiunea romana,
numirea unui cancelar aulic de nationalitate romana, egala indreptétire si oficializarea
limbii romine, reprezentarea proportionald in Dieta tirii si aprobarea pentru
intrunirea unui Congres national unde rominii sd poati discuta revendicérile lor*>
Cu acea ocazie Sulutiu a obtinut acceptul verbal al lui Schmerling in ceea ce priveste
convocarea unei conferinte nationale romanesti dar si promisiunea imparatului pentru
intrunirea comisiei pregititoare a dietei viitoare?.

Nefiindu-le satisfacute nici cererile mai vechi, Sulutiu impreuna cu Saguna au
facut o intelegere pentru impunerea in functii a unor secretari si consilieri aulici.
Eforturile lor au avut o oarecare reusitd pentru ci unii fruntasi romani au cipatat
unele functii: Vasile Ladislau Pop — consilier aulic, iar Gheorghe Anghel si Dimitrie
Moldovan — secretari aulici. Ulterior, Sulutiu, Ratiu si Bologa au plecat din nou la
Viena pentru a sustine cauza romdneascd acolo dar, in guvern, aceasta a fost
compromisa datoritd consilierilor romani care au votat separat, haotic?.

19 Ibidem.

20 Vezi in acest sens Simion Retegan, Congtiintd si actiune nafionald in satul romdnesc din Transilvania
la mijlocul secolului al XIX-lea. 1860-1867, Cluj, 1983.

A D.J.C.AN, fond ASS, act. 228.

22 George Barit, op. cit., II, Brasov, 1994, p. 63.

B xk* Istoria Romaniei. Transilvania, 1, Cluj-Napoca, 1997, passim.

24 George Barit, op. cit., 1l , Bragov, 1994, p. 65.
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in 18601861, principiul federalizirii etnice revendicat si la 1848-1850 de
cétre slavi, romani si italieni a fost respins la Viena. In ceea ce-i privea pe unguri,
Diploma din 1860 si Patenta din februarie 1861 au revalidat autonomia istoricd a
Ungariei dar au respins constitutia liberald centralizatoare maghiara. Prin mésurile
Vienei si pe baza cererilor cancelarilor aulici ai Ungariei §i ai Transilvaniei, Vay si
Kemény, in 1860-1861, roménii din Banat §i cei din Partium (Crasna, Zarand,
Solnocul de Mijloc, Chioar) au fost incadrati administrativ la Ungaria unde erau
administrate si Bihorul si Maramuresul?. De fapt, diploma din octombrie 1860 a
avut menirea sd pund capit celor doisprezece ani de regim neoabsolutist si sa rezolve
problema nationalititilor dupi infringerea de la Solferino. In acest context, diploma
a restabilit vechile constitutii specifice diferitelor téri ce constituiau monarhia. Ea a
fost o concesie majora facutd dreptului de stat §i aristocratiei conservatoare, care
avea un cult deosebit pentru libertitile locale dar si o atitudine impotriva tendintelor
de germanizare. Astfel, diploma a incredintat puterea legislativd fostelor diete
provinciale acestea obtinind deci puteri mult mai mari®.

Elitele politice romanesti, fie ca erau pentru promovarea programului maximal
sau minimal, au incercat numeroase tatoniri, pe ambele principii politice, pani cdnd
urmau a-si atinge scopul. Cu toate ci legile din 1863—1864 au confirmat dreptul
politic al natiunii §i limbii romdne din Transilvania situatia generald care persista
nu s-a racordat legilor emise ci functiona pe baza unor principii traditionaliste. Totusi,
numirile lui Andrei Mocioni §i a lui Saguna in Senatul imperial au reprezentat un
mare céstig pentru romani, care erau astfel mult mai aproape de impérat i se puteau
impune in spectrul politicii vieneze. Mai tarziu, Sulutiu si Saguna au convocat
Conferinta nationald din ianuarie de la Sibiu unde primul a fost foarte bine primit
de toti ortodocsii. In cadrul acesteia au participat 150 de personalititi, laici si clerici,
care au adoptat petitiile din 7 noiembrie i 10 decembrie 1860 ca acte nationale dar
si alte petitii, care cereau egala Indreptdtire a limbii i nationalitdtii romane si o
echitabild reprezentare a acestora in institutiile transilvdnene. Aceiasi Conferintd a
hotérat constituirea unui organ reprezentativ pentru cauza nationald si anume
Comitetul National Permanent,”” condus de cei doi presedinti, Saguna si Sulutiu si
compus din mai multi membrii®®,

In ianuarie 1861 cei doi mitropoliti au semnat proiectul, in Sibiu, de convocare
a Conferintei regnicolare care urma sd aibd loc in 1/13 ianuarie. Deciziile luate cu
acea ocazie urmau si fie consemante intr-un protocol de cétre patru notari
conferentiali si trimise la Viena printr-o delegatie special aleas3?. Inci de la inceputul

3 D. Suciu, op. cit., 11, p. 289.

2 Jean Beranjer, Istoria Imperiului Habsburgilor 1273-1918, Bucuresti, 2000, p. 451.

2" Vezi si Teodor Pavel, Din istoria institutiilor politice romdnegti moderne: Comitetul National
Romdn din Transilvania intre 1861-1867, in David Prodan. Puterea modelului, Cluj-Napoca, 1995,
pp- 220-236.

2% Ibidem., p. 291-292.

» Directia Judeteand Alba lulia a Arhivelor Nationale (in cont. D.J.A.A.N.), fond Cabinerul
mitropolitului (in cont. C.M.), dos. 672 / 1860-1861, f. 179-181.
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proiectului conferintei se putea constata nerespectarea documentelor imperiale, a
principiilor reprezentarii nationalitétii roménesti si a egalititii drepturilor acesteia
cu celelalte nationalitéti, organizarea unor noi institutii pe fundamente neconsti-
tutionale, cerdndu-se §i consultarea mitropolitilor in momentul luérii unor decizii in
ceea ce priveste natiunea roméand. Toate acestea trebuiau, conform dorintelor
membrilor conferintei, sd fie incluse intr-o noud petitiune catre Majestatea Sa.
Problemele care urmau a fi discutate erau: situatia de inechitatea sociald, politica,
economicd si nationald dintre nationalitatea romand §i cea maghiard, recunoasterea
doar a trei nationalititi in Transilvania si anume maghiaro-secuiasca®, siseasci si
romana si adoptarea pasivitiii ca tacticd politicd in cazul Intimpinérii unor dificultiti
de afirmare®.

Doar la 11 februarie 1861, fruntasii politici romini cu fost convocati in cadrul
unei noi conferinte la Alba lulia, unde au fost invitati si reprezentanti ai sasilor §i
ungurilor pentru a se elabora proiectul de lege electorald pentru Transilvania.
Discutiile*? au fost aprinse iar Sulutiu l-a combitut direct pe episcopul romano-
catolic Haynald respingind ideea unirii Transilvaniei cu Ungaria in spiritul legilor
din 1848%. Ceea ce este important de mentionat este si faptul cd Sulutiu a folosit in
discursul sau argumente de ordin istoric si juridic pe baza cdrora si-a intemeiat
pledoaria. Inci de la inceput, el apela la documentul imperial din 20 octombrie
1860 militdnd, in spiritul acestuia, pentru afirmarea nationalititii tuturor popoarelor
din imperiu dar mai ales a celei romanesti. Fapt interesant este acela cd Sulutiu nu
i-a considerat niciodati pe maghiari ca pe niste intrusi care ar fi destabilizat ordinea
sociald a romanilor ci, dimpotriva, ii numea deseori ca fii ai aceleasi dragi patrii,
adicd a Transilvaniei. De aceea, discursul lui se remarca prin spiritul deosebit de
moderat $i amiabil, considerand cé acea conferintd trebuia s3 puna bazele unei amicitii
st Infritiri eterne intre toate nationalitétile. Ludnd drept exemplu natiunea maghiard
care §tia sd-si aprecieze valorile sociale si politice, Sulutiu promova transparenta ca
tacticd politicd care trebuia si existe intre cele doud nationalitati surori pentru ci
numai in acest mod s-ar putea ajunge la o amicitie desdvéargitd. Chiar daci solicita
recunoasterea legald a natiunii romane §i a drepturilor ei, Sulutiu excludea, ab initio,
malitiozitatea §i duplicitatea politicd a politicienilor maghiari considerand cd
persecutiile religioase ar fi contribuit la crearea acelei stiri mizerabile pentru romani.

Aducind mereu in discutie legi dar §i argumente de ordin istoric, discursul
mitropolitului avea sd devind unul semnificativ in conditiile in care se dovedea un
bun cunoscitor al istoriei timpului respectiv. Chiar daci legile de atunci nu erau
respectate in ceea ce priveste nationalittea roméaneascd, el considera mult mai

3 Aceasta pentru cd ambele aveau aceiagi origine si limba.

Y D.J.AAN, fond C.M., dos. 672/ 1860-1861, f. 165-178

32 Discursul lui Sulutiu publicat de Teodor Pacitian, Cartea de aur sau luptele politice — nationale
ale romdnilor de sub coroana ungard, 11, Sibiu, 1902, pp. 228-246

“"D.J.A.AN, fond C.M., dos. 672 / 1860 - 1861, f. 85 - 109
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importante argumentele de naturd istoricd. De aceea, el discuta, avind cunostinte
istorice din operele perioadei respective dar si din documente culese din diferite
locuri, toati problematica legati de nasterea celor doud nationalititi considerandu-
le absolut egale din toate punctele de vedere. Ulterior, privind problematica diacronic,
el a pus in discutie si politica Vaticanului §i in special a papei Gregoriu al IX-lea,
care si-a luat prea in serios misiunea apostolicd de a-i readuce la catolicism pe
schismatici. La aceste precedente care au condus natiunea romand pe calea pierderii
identitatii sale s-ar mai adauga si reforma religioasa dar si lipsa unei elite politice si
intelectuale roméanesti care s-a regasit in rindurile maghiarilor. Trecind peste toate
precedentele dintre cele doud nationalitdti, mitropolitul isi exprima convingerea
pentru o intelegere deplini in ciuda tuturor polemicilor de naturi istorica.

Conferinta mixtd de pregitire a Dietei din 11-12 februarie 1861 a fost, de fapt,
prima mare consultare oficiali a elitelor politice §i ecleziastice romanesti in cadrul
cdreia el gi-a exprimat punctul de vedere in limba roméani starnind opozitia partidei
lui Haynald Ludovik, episcop romano-catolic, care a compromis activitatea delegatiei
romane. Oricum, aceasta era intr-o minoritate desdvérsita fiind invitati si prezenti,
in fapt, doar opt reprezentanti pentru natiunea roménd. O oarecare tensiune a existat
totusi, generata de intentiile cancelarului aulic Kemény, care a urmirit compromiterea
acestei actiunii dar si din cauza mobilizirii unei armate la Sebes de citre guvernatorul
Lichtenstein pentru a preveni o eventuald dezordine.

Aceastd conferin{d a avut un mare ecou in randul romanilor fapt pentru care
mai multi preoti dar §i persoane civile l-au felicitat pe Sulutiu. Astfel, la 10 martie
1861, printr-o scrisoare trimisd mitropolitului, semnaté de protopopul greco-catolic
al Lapusului, Ioan Dragomir, dar §i de Ioan Coroiu, Laurentiu Caba — paroh, Teodor
Rotariu - invatator, Gabriel Man — adjunct de preturd Vasilie Kozma — administrator
protopopesc dar si de altii, erau aduse multumiri arhiepiscopului pentru activitatea
sa* (vezi si anexa 2). Initial, Sulutiu a fost de acord cu colaborarea dintre roménii
din Transilvania, Banat si Ungaria pentru obfinerea recunoasterii drepturilor lor
istorice si politice. In acest sens el a intretinut o corespondenti relevanti din care
reiese atitudinea sa fatd de situatia politicd a romanilor. Astfel, el accepta ideea ca
reprezentatii romanilor sa nu participe nici la Dieta de 1a Pesta dar nici la Reichsrath
pand in momentul in care nu li se va recunoagte statutul. Totodatd, el a trimis mai
multe exemplare din cuvintarea pe care a tinut-o la Alba Iulia si unor personalititi
ortodoxe, pentru a fi cunoscutd opinia sa*®.

Dupa acest episcod, 1n luna mai 1861, s-a organizat la Blaj o manifestatie la
care a fost prezent si Sulutiu si la care au participat peste 100 de tineri intelectuali.

¥ *** Istoria Romaniei. Transilvania, 1, Cluj Napoca, 1997, p. 1130 si urm.

¥ DJ.C.AN, fond ASS, act 208; vezi si D. Suciu, Alexandru Sterca Sulutiu §i migcarea nationald
roméneascd (1), in Anuarul Institutului de Istorie §i Arheologie A.D.Xenopol., XXVI/1, 1989, p. 293.
% D.J.C.AN,, fond ASS, act 178, Dumitru Suciu, op. cit., in Anuarul Institutului de Istorie §i
Arheologie A.D.Xenopol, XXVI, 1, 1989, p. 294 .
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Ecoul acesteia a fost destul de mare pentru ci autoritdtile maghiare, prin comitele
Albei de Jos Pogany Gyérgy si guvernatorul Miké* au cerut Vienei si scoatd armata
pentru a domoli spiritul revolutionar al roménilor. Ulterior, Saguna impreuni cu
Sulutiu au cerut aprobarea tinerii unei congres la Sibiu care si stabileasci trimiterea
unei delegatii la Viena. Din aceasti delegatie trebuia s fac# parte loan Ratiu, Iacob
Bologa si Ilie Micelariu®. Sulutiu a convocat imediat Capitlul, care si-a dat girul
pentru trimiterea delegatiei. Aceasta trebuia si duci tratative cu Imparatul pentru
folosirea limbii roméne in administratie si justitie, convocarea unei diete democratice,
anihilarea boicotului general maghiar etc*. Mitropolitul a tinut mereu legétura cu
delegatii trimisi la Curte pentru a afla rezultatele discutiilor. Dar acestea s-au
desfasurat in defavoarea romanilor care au fost acuzati de anticonstitutionalism.
Oricum, ideile sale, pe care le-a comunicat i lui Moldovan* trebuiau si ajunga,
prin acesta, la urechile arhiducelui Rainer si ale lui Schmerling*! despre care se stia
cd se opuneau planurilor maghiare.

Ulterior, conflictele austro — maghiare au dus la dizolvarea dietei din Pesta si la
convocarea dietei de la Alba Iulia, pe data de 4 noiembrie, care trebuia s recunoasca
natiunea romdnd din punct de vedere constitutional, sd aleagd functionarii pentru
Parlamentul imperial, sd revizuiascd legile civile si penale si sd creeze o lege
electorald permisivd‘2. Acest lucru nu s-a indeplinit, iar la data de 2 octombrie 1861
conducerea nationald a considerat necesard trimiterea incd a unei delegatii la Viena.
In acest sens s-a tinut o sedint la Blaj sub prezidiul lui Sulutiu la care au participat
elitele intelectuale ortodoxe si greco-catolice. Dorintele delegatiei erau: alegerea
unui cancelar, guvernator si presedinte al Tablei regale care si fie romani®’. Ideologia
delegatiei a fost una nationalistd §i acest fapt nu a bucurat deloc cercurile politice
vieneze dar mai ales pe cele maghiare. Se preconiza alegerea unor deputati roméni,
natiunea si limba romana s fie recunoscute legal, demnitarii sa fie numiti in functie

¥ Emeric Mikd, presedinte al guvernului intre 1860—1861; a fost, intre 1835-1837, secretar la Cancelaria
Aulic# a Transilvaniei de la Viena; la 1837 este consilier guvernamental iar in 1847 a fost tezauriar.
Cu toate cd a fost un unionist convins si a sabotat cét a putut interesele imperiale in Transilvania, spre
sfargitul vietii sale a desfdsurat o bogata activitate culturali si spirituald.

¥ Privind activitatea lui Ilie Micelariu vezi: D. Suciu, Antecedentele dualismului austro-ungar gi
migcarea nationald a romédnilor din Transilvania (1848-1867), Bucuresti, 2000, pp. 152-299; Idem,
Miscarea antidualistd a romanilor din Austro-Ungaria gi Ilie Mdcelariu (1867-1891), Bucuresti,
Albatros, 2002.

¥ D. Suciu, op. cit., p. 294.

40 Dimitrie Moldovan a fost secretar si apoi consilier la Cancelaria aulic3 a Transilvaniei de la Viena.
Corespondenta lui Sulutiu cu Moldovan a fost publicatd deja. Vezi in acest sens: Ioana Botezan,
Corespondenta lui Alexandru Sterca Sulutiu cu Dimitrie Moldovan intre anii 1860-1866, 1 si I1, in
Anuarul Institutului de Istorie gi Arheologie Cluj., XXVII, 1985-1986, p. 423- 445 si Ibidem, XX VII]I,
1987-1988, p. 531-557.

4 Anton Schmerling (1805-1893) — om politic austriac; intre anii 1849-1851 a fost ministru al
Justitiei Tn Cabinetul Schwartzenberg $i apoi din nou in 1860-1862.

2D. Suciu, op. cit., p. 296.
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de numairul populatiei si nu in functie de religie. Dumitru Moldovan, intr-o scrisoare
din 6 octombrie 1861, trimisd din Viena, 1-a instiintat pe Sulutiu despre mersul
pozitiv al demersurilor intreprinse acolo. Astfel, Moldovan 1i scria mitropolitului
despre numirea unui cancelar romén la Viena care ar putea apéra drepturile roméanilor
mult mai bine de acum Inainte pentru ci se afla mai aproape de imparat. Tot el 1i
descrie neincrederea lui Saguna in ceea ce priveste pastrarea in functie a acestui
cancelar*.

Oricum, la 31 octombrie 1861 Sulutiu, Bologa si Ratiu au fnaintat Imparatului
o noud petitie prin care era combdtutd intentia unionistd a guvernului transilvan.
Ceea ce este important de amintit este cd delegatia se considera un organ reprezentativ
al roménilor si, In aceastd calitate, a declarat cd nu are incredere in Guvernul
Transilvaniei si cerea Curtii pedepsirea lui pentru neaplicare consecventa a legilor.
Paralel cu aceasta au fost dezavuati si reprezentantii roméni Alduleanu si Dunca
care aveau pareri diferite de ale delegatiei. Mitropolitul a obtinut insi unele garantii
ale respectirii drepturilor romanilor de la noul cancelar Nddasdy Ferencz*, singurul
ungur care a acceptat sd actioneze in spiritul regimului austriac. Acesta, in urma
unor audiente le-a promis delegatilor c& vor fi respectate drepturile romanilor*.

Insi odati cu venirea la conducerea guvernului a lui Ludovic Folliot de
Creneville* situatia s-a mai Tmbunititit pentru cd mul{i romani au inceput si fie
numiti in functii publice. Astfel, pentru prima oarad un romén pe nume Pop a ajuns
viceguvernator al Transilvaniei, apoi presedinte al Tribunalului Suprem al
Transilvaniei dar si consilier aulic la Cancelarie. Dar si alti romé&ni au fost promovati
in functii.

O altd initiativa a lui Sulutiu, prin intermediul Comitetului National Permanent,
a fost si Memoriul din 15 noiembrie 1861 prin care se solicita numirea echitabila
in functii a roménilor in raport cu celelalte nationalitdti. Cererile erau considerate
exagerate fapt pentru care Nddasdy l-a returnat lui Sulutiu pentru a fi reformulat
mai nuantat. Cu toate modificirile, in final, el a propus 162 de regalisti, 17 propuneri
pentru consilieri guberniali, 16 propuneri pentru comiti supremi, 3 pentru presedinte
si 15 pentru asesorii Tablei regale. Insi, eforturile memorandistilor au rimas firi
nici un rezultat pentru ci situatia a rimas neschimbata®.

Mitropolitul si-a continuat activitatea si-n perioada urmitoare cu tot acelasi
avant de politician. Astfel, la 31 august 1862, a adresat o scrisoare episcopului de
Oradea, Vasile Erdelyi, prin care ii aducea la cunostinta acestuia despre ceea ce se
petrecea in Maramures si in sudul Bihorului pe marginea nerespectarii folosirii

4 Ibidem, p. 297.

“D.J.C.AN,, fond ASS, act 220, vezi si loana Botezan, in Acta Musei Napocensis, 1978.
45 Numit in aceastd functie la data de 7 noiembrie 1861.

¢ D. Suciu, op. cit., p. 299.

47 Guvernator al Transilvaniei intre 1861-1867.

% Publicat de V. Picitian, op. cit., passim.

4 D. Suciu, op. cit., p. 300-301.
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limbii roméine in administratie. Mitropolitul s-a ardta deosebit de indignat de
atitudinea nobilimii roméne din zonele amintite anterior deoarece aceasta a cerut
publicare protocoalelor cértilor funduare in limba maghiari. Actiunea nobililor s-a
dovedit a fi foarte necalculaté in contextul politic vienez, care, atunci, era destul de
confuz, pe fondul Infringerilor suferite la 1859. Aceste conditii i-a determinat pe
diplomatii austrieci sd realizeze un compromis intre constitutionalism si autonomie
locala fatd de popoarele din monarhie. Sulutiu, cunoscind bine aceste transformari,
nu intelegea deloc atitudinea nobilimii fapt pentru care i-a cerut sprijinul lui Erdelyi
pentru a realiza, impreun, o petitie citre Impirat sau citre Ministerul justitiei, care
sd anuleze, pe baza unor argumente puternice, cererile nobililor romani. Oricum,
initiativa lui Sulutiu nu a avut nici o finalitate*.

Venirea la conducerea guvernului a lui Ludovic de Crenneville®' a trebuit s3
insemne Inceperea unei politici de echidistantd fatd de romani dar nu a fost chiar
aga pentru cd acesta era supus Cancelariei aulice In fruntea céreia se afla contele
Nidasdy. Intre cele doui institutii au existat multe neintelegeri la care s-au adiugat
si cele ale noului guvernator cu Montenuovo, seful jandarmeriei transilvane. Dar
inldturarea lui Nddasdy si a lui Reichenstein de la Cancelarie si aducerea acolo a lui
Francisc Haller a relaxat relatiile dintre Cancelarie si Guvern®2. Sulutiu a sperat
mult de la acest guvernator, chiar la agteptat la venirea lui in tara, la Cluj, crezand ca
el va putea pune in aplicare constitutionalismul promulgat de diploma din octombrie
1860. Tot Sulutiu s-a implicat mult §i in alegerea unor reprezentan{i romani in
institutiile Transilvaniei. in acest sens 1-a propus pe Dimitrie Moldovan pentru un
post la Cancelarie, care desi era ortodox, a primit toatd sustinerea mitropolitului dar
si a lui Saguna®®. Tot el a iIntretinut o corespondetd cu cancelarul Nddasdy prin
intermediul lui Moldovan, céttimp primul a mai rdmas In functie, pentru destituirea
unor comiti care nedreptiteau interesele romanilor.

In calitatea sa de presedinte al Comitetului National Roman (CNR), Sulutiu a
observat tactica de boicotare a dietei pe care o desfisurau aristocratia si nobilii
unguri. Astfel, acestia au desfasurat o politica electorald destul de intensa in rAndul
satelor mai ales, intretinind starea de confuzie generald in imediatul moment al
convocirii dietei. De aceea CNR a convocat o sedinta 1a 6 aprilie 1862 cu scopul de
a discuta situatia care s-a creat. Actiunea romanilor putea fi ugsor compromisa in
conditiile In care nu aveau nici un fel de sustinere §i de sprijin din partea unor
politicieni maghiari iar cei roméni erau compromisi deja. Astfel, se putea ajunge la

% Yon Bratu, Din inifiativa lui Alexandru Sterca Sulutiu privind lupta pentru dreptul limbii romdne, in
Crisia, 1975, p.131-133

5! Presedinte al guvernului intre anii 1861-1867.

32 Helmut Klima, Guvernatorii Transilvaniei 1774-1867, in Anuarul Institutului de Istorie Nationald
Cluj, IX, (1943 - 1944), p. 314-318

53 Corespondenta dintre cei doi a fost publicatd de Botezan, Ioana, in Anuarul Institutului de Istorie
§i Arheologie Cluj, 1985-1986, p. 423-445 si 1987-1988, p. 531-557
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alegerea unor maghiari care, oricum, nu ar fi sprijinit actiunea nationald romaneasc#*.
O alti scrisoare a mitropolitului citre Nadasdy insista pentru reimpirtirea procentului
de reprezentare a nationalita{ilor 1n administratie, in functie de contributia fieciruia.
fn memoriu s-a pus accentul insi pe contributia roménilor la intirirea armatei, care
era una semnificativi, fapt pentru care Sulutiu credea cé din acest punct de vedere
romanilor li se cuvenea majoritatea functiilor si locurilor in comitate.

Concomitent cu eforturile politice ale lui Sulutiu se poate remarca si incercarea
de relansare a ofensivei catolice austriece reprezentaté de episcopul Hajndld. Acesta
dorea ridicarea episcopiei lui de Alba Iulia la rangul de arhiepiscopie si se opunea
intemeierii mitropoliei romane unite de Alba Iulia. Totodatd, s-a remarcat si
imixtiunea romano-catolicilor in ceea ce priveste tipicul oriental. De fapt, Hajnéld
milita pentru uniunea Transilvaniei cu Ungaria si o vedea pe ultima ca nedespartita
de Imperiu. Oricum, in urma unor conflicte politice pe care le-a avut direct cu
Impiratul a trebuit si-si dea demisia in 1863 dar, dupi 1867 a fost ridicat la rang de
arhiepiscop de Calocea®. Dar Hajnéld a incercat si sa-1 discrediteze pe Sulutiu prin
acuzatia cd ar fi injuriat doi papi $i a pastrat cu acesta relatii in general incordate sub
diverse pretexte nesemnificative. Numai interventia Vaticanului a reusit si
detensioneze situatia in rindul confesiunilor®®.

Intre anii 1861-1862 Sulutiu a declansat o adevirati ofensivi pentru obtinerea
convocdrii unui Sinod mixt. Acesta trebuia si dezbata probleme legate direct de
bisericd si de administratie precum si despre largirea Capitlului mitropolitan.
Totodatd, el era nemulfumit pentru numirea lui Kesery ca si consilier pentru fundatiile
ecleziastice si scolare ale fondului bobian. Dar, mitropolitul nu a actionat niciodati
impotriva eforturilor duse de citre Saguna pentru ridicarea episcopiei ortodoxe la
rang de mitropolie. Astfel, opiniile sale se diferentiau esential de opiniile celorlalti
episcopi greco — catolici in acest sens, care nu doreau sd auda de o mitropolie ortodoxa
in Alba lulia. Aceste divergente de opinii au dus chiar la nasterea unor dispute intre
episcopi si mitropolitul lor cum a fost cea cu losif Pop Szildgyi.

La data de 2 octombrie 1862 Guberniul a comunicat intentia sa, care venea de
fapt de la impairat pentru convocarea dietei Transilvaniei 1n cadrul céreia problema
fundamentala care urma a fi discutatd era cea referitoare la recunoasterea natiunii
romane si a confesiunilor ei. Dar, cei doi prelati (3aguna si Sulutiu) au cerut, la 2
decembrie 1862, aprobarea unui nou Congres national. Guberniul s-a ardtat de acord
cu convocarea a cel mult 150 de persoane®. Prin circulara din 7 martie 1863,
mitropolitul a convocat, personal: vicepresedintele gubernial, consilierii aulici,
guberniali, scolari si financiari, secretarii de la acelasi institutii, protonotarii, asesorii

% D. Suciu, Alexandru Sterca Sulutiu si miscarea nationald roméneascd (111), in Anuarul Institutului
de Istorie 5i Arheologie A.D.Xenopol., XXVII, 1990, p. 54-55.

5% Ibidem, p. 58-59.

5¢ Ibidem.

3 Ibidem, p. 66—67.
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Tablei regale si a Tribunalului, juzii regesti si sciunali, directorii gimnaziilor din
Blaj si Bragov iar poporul unit trebuia sd aleagd 25 de clerici si 50 de mireni. Dar
Sulutiu nu a respectat in totalitate principiile care s-au propus de Impritie pentru
realizarea alegerilor pentru dietd. Din aceastd cauzd, el, depdsind prevederile initiale,
alegerile pentru Congres au fost interzise dar s-a insistat in continuare pentru
convocarea dietei’®.

Totusi, la 8 / 20 aprilie 1863 a avut loc Conferinta de la Sibiu in care Sulutiu a
avut un rol foarte important prin faptul ca a pledat pentru adoptarea unor atitudini
intelepte in vederea gisirii solutiilor pentru recunoasterea constitutionald a natiunii
si a limbii roméne. Cu toate ci, initial, s-a preconizat tinerea acesteia la Blaj, in
urma interventiilor realizate de Sulutiu pe ldnga Andrei Saguna s-a decis convocarea
ei la Sibiu pentru a se evita eventualele suspiciuni ale autoritdtilor tinind cont cid
Blajul avea deja un renume prost cind venea vremea intilnirilor nationale®.
Conferinta a adoptat un program propus de citre Gheorghe Domga si Ioan Pugcariu
care prevedea: recunoasterea constitutionald a natiunii roméne si a confesiunilor ei,
introducerea limbii roméne in toate afacerile publice si in toate institutiile de
invdtdmant, independenta Transilvaniei reintregitd cu Crasna, Zarand, Chioar,
Solonocul de Mijloc care erau alipite Ungariei, reprezentarea natiunii romane in
Dieta pe bazi proportionala, infiintarea unui tribunal suprem al Transilvaniei, dotarea
bisericilor si scolilor roméne de pe pimanturile si casele alodiale, infiintarea unei
bénci pentru tarani, etc.®® .

De fapt, preparativele pentru dietd au inceput incé din anul 1862 prin conscrierea
alegitorilor care pliteau un impozit de minimum 8 florini. Desigur, si mitropolitul
a fost implicat foarte mult in aceastd activitate aldturi de contemporanii sii. El a
expediat mai multe scrisori prin care atrigea atentia asupra unor nereguli care puteau
surveni la alegerea reprezentantilor romani pentru dieti. De asemenea, a purtat
corespondentd cu viceguvernatorul Ladislau Basiliu Pop care-1 sfituia ca, prin
influenta sa, sd contribuie la buna informare a maselor populare asupra alegerilor.
Pentru a se evita alegerea acelorasi candidati Sulutiu a elaborat mai multe instructiuni
cuprinse intr-un circular din 23 mai 1863 unde acesta recomanda concordie,
respectarea instructiunilor pentru alegeri, pérasirea tuturor intereselor private ale
candidatilor insistdnd i asupra liberei alegeri din partea cetétenilor; de asemenea,
si preotii erau indemnati si studieze cu atentie regulamentul electoral pentru a se
putea mai bine orienta®’. Tot acum Sulutiu, intr-o scrisoare citre Moldovan, s-a
ardtat nernul{umit pentru nereusita alegerii nepotului sau losif, care a fost sustinut
de acesta. In locul lui, secretar gubernial a fost ales Vasile Tamas, un personaj
necunoscut opiniei publice.

58 Ibidem.

¥ D.J.C.AN,, fond ASS, act. 181.
¢ D. Suciu, op. cit, 11, p.70.

¢! Ibidem, 1V, p. 123-124.
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Initial, in vederea bunei coordoniri a alegerilor, Baritiu a propus infiintarea
unui Comitet electoral central, care trebuia si se ocupe de alegerile din toatd
Transilvania. Saguna, neacceptand aceastd idee, Baritiu 1-a insdrcinat pe Sulutiu cu
formarea acestui Comitet in Alba de Jos pentru ci acolo erau destui intelectuali
care ar fi putut propune candidati pentru dieta. In final, au fost alesi 49 de deputati
romani, 44 maghiari, 33 sasi si au mai fost chemati 11 regalisti roméani, 12 maghiari
si 11 sasi. Printre regalistii roméni figura si Sulutiu. Oricum, dieta de la Sibiu, cu
toate ci nu corespundea cerintelor roménilor aga cum au fost ele formulate anterior,
a fost boicotata de majoritatea regalistilor si deputatilor unguri dar a avut, totusi, o
mare importanta si pentru romani deoarece atunci au fost promulgate, pe cale legala,
egalitatea nationald si confesionald cu celelalte nationalitdti din Transilvania®?,

Ins3, din acest moment au inceput demersurile, inci in surding, de impicare
dintre Austria si Ungaria. Desi guvernul austriac avea cunostinti de aceste fapte a
acordat, in 1863, mai multe imprumuturi si ajutoare serioase Ungariei care se afla
in pragul falimentului. Este perioada in care cercurile politice liberale ale ambelor
parti au Inceput o colaborare serioasd pe principiile apirdrii si conservirii Ungariei
si Austriei istorice prin marginalizarea celorlalte natiuni conlocuitoare®,

La 24 iunie 1863, cancelarul Nidasdy 1-a anuntat pe Sulutiu cd neterminarea
alegerilor I-a determinat pe Impirat si amane convocarea dietei pani la 12 iulie. De
fapt, mitropolitul a coordonat toati activitatea de alegeri el cunoscénd astfel destul
de bine tot mecanismul care avea si fie pus in aplicare dupa convocarea dietei. El
s-a declarat nemultumit de alegerea unor deputati dar si de aducerea lui Moldovan
in Dietd, locul lui de la Cancelarie rdiménand liber. Oricum, pérerea lui Sulutiu era
cd la Cancelarie aveau si se decidi cele mai importante lucruri®.

In cadrul Dietei mitropolitul a depus o activitate sustinuti pentru recunoasterea
drepturilor si privilegiilor nationale. Prin alegerile din iunie-iulie s-a conturat
proportionalitatea. Astfel, romanii aveau 48 de reprezentanti, maghiarii 44 iar sasii
33. Deschiderea acesteia a avut loc la 15 iulie dar deputatii maghiari au incercat sa
o boicoteze prin neparticiparea le sedinte sub motivul nelegalitétii in cadrul acesteia.
Cu toate acestea, Dieta de la Sibiu a propus 11 proiecte de lege iar la 20 octombrie
Patenta si Diploma au fost sanctionate de Impirat iar ulterior 26 de romani au intrat
in Parlamentul vienez®®. Sulutiu, la 31 august 1863, a respins ideea de a se elabora

52 Pentru alte detalii vezi comentariile asupra acestei problematici ta: Urméssy, Lajos, Tizenhét év
Erdély térténetébdl, Timigoara, 1894; Teutsch, Friederich, Istoria sagilor; Valeriu Moldovan, Dieta
Ardealului din 1863-1864, Cluj, 1932; Mikl6s, Mester, Az autonom Erdély és a romdn nemzetiségi
kévetelések az 1863—1864 — évi nagyszebeni orszdggylilés, Budapest, 1936; Simion Retegan, Dieta
romdneascd a Transilvaniei (1863-1864), Cluj, 1979; Grigore Chirit3, Dieta Transilvaniei de la Sibiu
(1863) in congtiinta politicd romdneascd a epocii, in Revista de istorie, 40, nr. 11, 1987; Teodor
Picatian, Cartea de aur sau luptele politice — nationale ale romdnilor de sub coroana ungard,

11, Sibiu, 1902, pp. 729-782.

¢ D. Suciu, op. cit., IV, p. 126.

¢ Ibidem, p. 127.

65 *** Jstoria Romaniei. Transilvania, 1, Cluj Napoca, 1997, p. 1140 si urm.
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doud legi speciale, una pentru natiune iar alta pentru confesiunile roméane iar
argumentele sale erau bazate pe principii solide extrase atit din istorie cat i din
sistemnul de legi in vigoare. In privinta denumirilor care erau atunci folosite pentru
a-1 desemna pe romdni, Sulufiu a pledat clar impotriva péstrérii denumirilor jignitoare
de valah si oldh solicitand inlocuirea acestora cu cea de roméan. O alti interventie a
facut mitropolitul pentru introducerea unor prevederi exprese in ceea ce priveste
egala indreptitire a religiei greco-catolice cu celelalte religii®®. Tot acolo el a intrat
intr-o polemicd cu Rannicher pe marginea originilor Bisericii ortodoxe si a celei
greco-catolice dar, cu toate acestea, egalitatea indreptitirii natiunii roméne §i a
confesiunilor ei cu celelalte natiuni a fost votatd la 7 septembrie 1863 si a fost
ratificatd de impirat la 26 octombrie. Mitropolitul a luptat, de asemenea, pentru
obtinerea unei mai largi posibilititi pentru folosirea limbii roméne in comitate, atat
in treburile bisericii cdt si In cele ale autorititilor comitatense.

Impiratul Francisc losif I s-a striduit si ridice §i natiunea roméana intre natiunile
politice ale Transilvaniei prin Diploma si Patenti, care ratificau totodat §i autonomia
constitutionald a principatului. Sulutiu a pledat, la 30 septembrie 1863, pentru
primirea Diplomei si Patentei intre legile Principatului.

Din anul 1863 Sulutiu a ficut parte din Parlamentul imperial unde au mai fost
trimisi 26 de deputati roméni. Acestia au intrat in Camera Inferioard iar Sulutiu,
alaturi de alte personalitdti, a fost numit membru pe viatd in Camera Superioari.
Dar el n-a activat aproape deloc in Reichsrath-ul central iar atunci cénd a facut-o si-
aredactat votul In limba roména. Ungurii alituri de alte nationalitéti ale Imperiului
au Incercat sistematic si saboteze activitatea Parlamentului Imperial.

La 4 iunie 1864, mitropolitul, care depusese anterior eforturi pentru infiintarea
unui Tribunal Suprem al Transilvaniei, a salutat gestul infiin{drii acestuia. Initial,
Viena dorea ca sediul acestuia s fie acolo dar Sulutiu a militat pentru ca aceastd
institutie si se afle in Transilvania®’.

Intre anii 18641865 au devenit deja vizibile relatiile care incepeau si se
stabileascd intre politicienii unguri §i cei austrieci. La initiativa liberalului Deadk
Ferenc s-a realizat, in mod public, o adevératd pledoarie pentru realizarea
compromisului care nu avea sd mai Intirzie prea mult. Aceasta insemna, de fapt,
desfiintarea autonomiei Transilvaniei, invalidarea legilor sibiene, respectiv chemarea
romanilor si a croatilor in Parlamentul pestan unde era legiferatd doar o singura
natiune. Inc3 in 1865, Sulutiu nu a constientizat la modul real cele ce se preconizau
a se realiza In 1867. Aceasta o dovedeste prin scrisorile pe care le-a trimis citre
Moldovan in care el considera ca s-a facut prea multd valvd pe marginea apropierii
dintre unguri si austrieci. In aceste conditii el nu considera oportuni o plecare la
Viena pentru a discuta cu oficialitifile imperiale despre pericolul care ar urma si-1
reprezinte actul de la 1867. Sulutiu avea prea mare incredere in legile sibiene cdrora

¢ D. Suciy, op. cit., IV, p. 128.
o7 Ibidem, p. 132.
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nimeni, credea el, nu li s-ar mai putea opune. O asemenea incredere manifesta si
fatd de persoana imparatului si de promisiunile pe care acesta le-a facut cu diverse
ocazii in sensul apéririi drepturilor deja dobandite ale romanilor®.

Naivitatea mitropolitului s-a mai putut constata i din scrisorile pe care le-a
adresat lui Bariiu, primul crezand, pani in ultimul moment, ci s-ar putea realiza o
noud legislatie 1a Pesta care si puna in drepturi natiunea roméni. Sulutiu credea, de
fapt, in federalizarea politicd a Ungariei §i milita pentru aceasta considerand ci
exista bundvointd Inspre validarea hotirérilor de la Sibiu. Dar acest lucru nu s-a
intdmplat niciodat3 pentru ci anul 1867 a pus, in spectrul politic, o problematici
complexi in care romanii nu prea au avut ocazia si se impuni. In tot contextul
politic al anului 1865 Sulutiu s-a dovedit a fi mai putin abil decdt Saguna, care a
inteles mersul lucrurilor in urma discutiilor pe care le-a avut cu impdratul.
Mitropolitul unit considera cd s-ar putea porni o noud lupta in Parlamentul pestan
pentru apdrarea drepturilor romanilor de pe picior de egalitate cu cercurile politice
maghiare. Acest fapt l-a determinat si considere oportuna convocarea unei conferinte
la 25 septembrie 1865 la Blaj. Aceasta nu a avut 1nsi nici un efect precis. Oricum,
in urmitoarea dietd de la Cluj, atdt Sulutiu cat si Saguna au cerut convocarea unei
diete democratice §i recunoasterea autonomiei Transilvaniei dar acest lucru nu mai
era posibil. Tot In aceastd ordine de idei se integreazi si intocmirea unui memoriu
citre impdrat dar nesemnat si nedatat®®, care semnaleazi neconstitutionalitatea unor
actiuni Intreprinse de anumite foruri legislative si inechitatea aplicérii legilor validate
de cétre imparat In ceea ce-i priveste pe romani’™.

In 22 septembrie 1865 mitropolitul Sulutiu i-a scris lui Saguna pentru a-1 consulta
in cauza nationald, respectiv pentru a-i solicita acestuia sprijinul in vederea convocarii
unei viitoare adundri nationale. Dar, Saguna, indignat de imprejuririle deosebit de
tulburi in care se afla natiunea romana, nu a putut formula nici un punct de vedere
pentru cé totul era atdt de confuz si de ambiguu si insdsi miscarea politica i nationala
a romanilor era cuprinsi de un haos general. In viziunea lui Saguna, care avea un
solid sistem de gandire politic, toatd conjunctura politicd de atunci nu era decit o
idee pripitd. In problema unei conferinte nationale, el si-a exprimat rezerva datoriti
faptului cd nu a mai primit pand atunci nici o Instiintare de la nimeni In legiturd cu
aceastd actiune politica. De aceea, in conditiile in care circulau unele zvonuri despre
intentia celor doi arhierei §i c initiativa lor ar fi un lucru fortat, Saguna a primit cu
pasivitate dorinta mitropolitului’".

In luna octombrie 18635, la insistentele lui Dimitrie Moldovan, Sulutiu a plecat
la Viena pentru a recupera ceea ce se mai putea recupera in ceea ce priveste drepturile
de reprezentare ale romanilor. In fruntea Cancelariei aulice fusese numit contele

 Ibidem, p. 135.

¢ Acesta a fost elaborat dupa 1 septembrie 1865.

D.J.C.A.N., fond ASS., act. 184.

" Ibidem, fond Biblioteca Centrald Blaj, (in continuare B.C.B.) nr. 303, f. 7-8.
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Haller care nu era prea incantat de pozitia adoptatd de mitropolit. Ultimul I-a si
rugat pe acesta s sprijine numirea la Cancelarie a lui Iosif Sterca Sulutiu pentru
postul de secretar. Tot in luna octombrie 1865, dupi venirea de la Viena, mitropolitul
Sulutiu a scris guvernatorului Transilvaniei Incercand si-si justifice, fatd de acesta,
intentia de a convoca o conferinti nationald alituri de Andrei Saguna. Ca argumente
in vederea necesitdtii convocdirii unei conferinte nationale urgente, Sulutiu a adus
in discutie starea de inechitate politic si de rolerantd nationald in care se aflau
romdnii transilvaneni, rescriptul imperial din 1 septembrie 1865 prin care a fost
dizolvati dieta din Sibiu, convocarea unei noi diete ad hoc la Cluj care sé revizuiasci
uniunea de la 1848, care s-a realizat prin lezarea drepturilor nationale ale roméanilor
dar si cu urmadri funeste si pentru Monarhie, intentia covocirii acelei diete noi, dupa
cea de la Sibiu, pe baza unor legi perimate, care nu mai corespundeau statutului
cetdteanului roman adicd pe principiile juridice de la 1791 care nu recunosteau
legal existenta politicd si nationald a roménilor decét natiunile maghiara, secuiasca
si sdseascd, contestarea legalitdtii fostei Diete de la Sibiu, incercarea de sabotare a
reprezentirii romanilor in noua diet# de la Cluj prin marirea numérului regalistilor
la 250 si a numarului nobililor fdrd cens cirora li se dddea dreptul la vot, Ingrddirea
posibilitatii de a participa la viata politicd a tdranilor roméni prin ridicarea censului
la 8 florini si astfel, in viziunea lui Sulutiu, numirul alegitorilor romani scidea de
la 80000 la 5000. Totodati, el 1l ruga pe guvernator si intervind pe langd impérat
pentru a se putea obtine o amanare a convocirii Dietei de la Cluj pe data de
19 noiembrie 1865 pentru cd astfel roménii nu ar fi avut timpul necesar de a se
intruni si organiza’. Totusi, Dieta a fost convocatd pe data de 4 decembrie 1865,
iar Sulutiu a participat la aceasta incercand sa protesteze impotriva nerecunoasterii
drepturilor nationale §i individuale ale romanilor. El a insistat §i cu acea ocazie
pentru egala indreptitire cu celelalte nationalitdti din Transilvania si Ungaria. in
esentd, el nu respingea ideea unirii cu Ungaria dar numai in conditiile in care
drepturile tuturor nationalitétilor ar fi fost respectate si in special cele ale roménilor.
Tot in cadrul dietei clujene, mitropolitul a sustinut si ideile promovate de Saguna,
care a declarat dieta incompetentd in a elabora modificari in statutul constitutional
al Transilvaniei. La final, mitropolitii aldturi de ceilalti deputati au votat impotriva
dietei nerecunosciandu-i acesteia competenta de a se pronunta in problema
Transilvaniei™.

In perioada urmitoare, fractionarea miscirii politice nationale romanesti ntre
pasivisti si activisti a determinat aparitia unelor sincope in derularea unor actiuni
comune ale luptei nationale. Acest fapt a favorizat ofensiva guvernamentald austro-
ungard care a profitat de momentul certurilor interne din cadrul elitei roméanesti,
care a fost mult timp impartitd intre a accepta calea memoriilor sau cea parlamentara.
Sulutiu s-a aflat totdeauna intre aceste laturi ale miscirii nationale roméanesti

2 [bidem, nr. 303, f. 9-12.
" D. Suciu, op. cit., V, p. 135-138.
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sprijinind actiunea memorandist3 a lui Ratiu §i Baritiu dar §i parlamentarismul lui
Saguna. Este perioada in care se ricesc putin relatiile dintre mitropolit si Saguna
implicit si dintre Sibiu i Blaj, ultimul fiind de orientare pasivistd iar primul fiind
prin excelenta activist™.

Trimiterea memoriului din 1866 la Impiritie 1-a implicat si pe Sulutiu ca si
protagonist al acestei initiative dar si ca finantator al celor care urmau si plece cu el
la Viena. Initial, Baritiu si Ratiu trebuiau si ducd memoriul la impérat dar s-a propus,
apoi, si posibilitatea ca cei doi mitropoliti si-i insoteasci pe acestia. In scrisoarea
pe 23 octombrie 1866, mitropolitul Sulutiu 1i comunica lui Andrei $aguna dorinta
celor trei (Baritiu, Ratiu §i Sulutiu) de a pleca impreun4, in cadrul unei delegatii, la
Viena pentru a depune memorialul la Impirat. Dupi ce realizeazi o imagine a luptei
generale a romanilor pentru obtinerea drepturilor lor, mitropolitul Sulutiu, indignat
de greutatea cu care evolueazi demersurile nationale dar si putin mefient in legiturd
au atitudinea de respingere a unor asemenea demersuri din partea mitropolitului
Saguna, incearcd si-1 convinga pe acesta cd migcarea nationald in general nu se afla
intr-o letargie si nici intr-o amorteald sau nonsalanti ci intr-un impas momentan
caracterizat de numeroase nereusite. Initiativa lui Sulutiu era indreptétita si de faptul
cd actiunea nationald, condusid mult timp de capi bisericesti, trebuia acum continuati
tot de acestia pentru a putea recastiga acea vigoare de mai demult manifestati. Pe
langd aceasta, prezenta in fruntea delegatiei a celor doi arhiepiscopi ar fi fost absolut
necesard pentru sprijinirea celor doi delegati dar i pentru crearea, in fata autorititilor
imperiale, a unei impresii de unitate nationald si confesionald a roménilor. La un
moment dat, Sulutiu chiar il roagd pe Saguna si participe aldturi de el la aceastd
actiune pentru a nu fi pirasitd natiunea sdracd §i orphand togma atunci cdndu ea
are ce mai mare lipsd de adjutoriul nostru. Amintindu-i lui Saguna §i de trecutul
istoric, cind reprezentantii celor doud confesiuni au condus, impreund, in toate
momentele importante, natiunea romana, Sulutiu ii amintea §i de actiunile intreprinse
de ei concordibus et fraternis animis dar si de pericolul pe care il reprezenta
retragerea lor din fruntea actiunilor politice si nationale’. A si fost, de fapt, un esec
pentru c3, in urma audientei lui Ratiu la imparat, Cabinetul imperial a trimis memoriul
Cancelariei transilvane fira nici un fel de sustinere.

In 19 octombrie 1866, Ioan Ratiu i-a trimis mitropolitului Sulutiu, in chestiunea
delegatiei care urma sé plece la Viena i care trebuia si sustind memoriul, o scrisoare
prin care i solicita acestuia solutionarea chestiunii speselor pe baza cirora sd se
realizeze deplasarea celor doi, in lipsa cirora nu ar fi putut practic pleca. In contextul
atat de confuz, dat de neintelegerile dintre activisti §i pasivisti, care au creat o
instabilitate a metodologiei de actiune, Ratiu ii semnala mitropolitului ci a sosit
momentul in care intelighentia romaneasci din Cluj dorea si stie, la modul concret,
pozitiile activistilor si ale mitropolitului Saguna. Ultimul dorea, asa cum reiese din

4 Ibidem, p. 142.
“D.J.C.AN., fond ASS, act. 188, f. 1-7; vezi §i D. Suciu, op. cit., V, p. 144.
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scrisoare, inlocuirea membrilor delegati pentru Viena in fruntea cdrora si se afle
chiar el. Iatd deci, ca doar nein{elegerile dintre cei doi mitropoliti au determinat
neparticiparea niciunuia dintre ei la aceasti delegatie. In timp ce pozitia lui Sulutiu
era binevoitoare, Saguna insista pe alegerea altor oameni in locul lui Ratiu gi Baritiu
si doar in aceste conditii ar fi acceptat participarea. Dintr-o discutie personald, relatatd
in scrisoare, dintre Ratiu si Saguna, ultimul nu agreea deloc ideea deplasirii la
Viena alaturi de Sulutiu acceptind numai in conditiile in care ar fost singur
reprezentant al delegatiei iar memoriul trebuia si fie schimbat dupd placul siu.
Aceasti atitudine a mitropolitului Andrei Saguna ar fi atras, dup3 parerea lui Ratiu,
atentia intelighentiei roménesti asupra comportamentului politic al acestuia. La un
moment dat Ratiu afirma chiar renuntarea totala la o colaborare cu Saguna in
conditiile in care §i multi apropiati de-ai lui aveau intentia de a-1 parisi i in cazul in
care el incepea si compromiti cauza nationald’®. In rispunsul lui Ratiu din, 27
octombrie 1866, la scrisoarea lui Sulutiu cétre guvernatorul transilvan, acesta (Ratiu)
a apreciat gestul mitropolitului §i a accentuat ideea sa de rupere a relatiilor cu Saguna
deoarece el nu mai putea sé reprezinte interesele nationale ale romanilor”’.

Totusi, ratiunile lui Saguna au fost exprimate in scrisoarea acestuia citre
mitropolitul Sulutiu, din 20 octombrie 1866, conform cérora el nu recunogtea decét
decizia comuni a deputatilor §i regalistilor de la dieta din Cluj din 1865.
Neparticiparea la delegatia de la Viena era justificatd din partea lui Saguna prin
faptul cd nu cunostea continutul memorialului pentru a-1 analiza §i a-1 semna cu
toate ca au fost tiparite vreo 500 de exemplare si a avut, deci, o largi circulatie. De
aceea, el considera toati aceasti actiune ca ilegali si lipsiti de o reprezentare printre
forurile romanesti democratic infiintate: dieta $i Comitetul National Permanent
(CNR). Deci, Saguna nu recunostea actiunea celor doi politicieni deoarece acestia
actionau ocolind institutiile de consultare a opiniei publice’. Dar, daci analizim
din alt punct de vedere problematica putem spune cd CNR nu era, de fapt, o institutie
politicd solida, capabild si sustini interesele tuturor romanilor ci mai mult un fel de
for politic §i national a cirui existentd era acceptati doar tacit de autorititile austriece.
Neintelegerea dintre Saguna si aripa politicé laicd formati in special din Baritiu gi
Ratiu, a fost determinatd, in special, de probleme de principiu dar si de fapte
insignifiante; episcopul ortodox si-a supraapreciat rolul in fruntea unor foruri politice
si culturale ale vremii, dorind, poate, s monopolizeze tentativele de afirmare
nationald in timp ce Ratiu §i Baritiu intentionau cu orice pret si-1 ocoleasca pe
Saguna fiind In mai buni colaborare, in acest sens, cu Sulutiu. Ei doreau si puna
bazele unei actiuni politico-nationale profesioniste care sd se poatd afirma ntr-un
context mult mai liberal ca i pind atunci. Reprezentativi a fost , in acest sens, acea

*D.J.B.A.N., fond BCB, nr. 303, f. 25-27.

" Ibidem, nr. 303, f. 28-29.

8 Ibidem, nr. 303, f. 21-24 ; vezi si Keith Hitchins, Congtiintd nationald §i acfiune politicd la romanii
din Transilvania (1700-1868), Cluj-Napoca, 1987, p. 228; Simion Retegan, Dieta romdneascd a
Transilvaniei (1863-1864), Cluj, 1979, pp. 245-256.

https://biblioteca-digitala.ro / https://mtariicrisurilor.ro



23 Alexandru Sterca Sulufiu. Confesiune, natiune i istorie (1850-1867) 121

Adunarea Nationali de la Miercurea din 7 martie 1869 in cadrul cireia intelectualii
s-au putut pronunta in mod clar despre necesitatea respingerii implicirii pe mai
departe a marilor ierarhi in treburile politice §i nationale. Mai mult, cu acest prilej
s-a respins cu vehementd activismul ca practicd politicd de citre majoritatea
participantilor iar discuttile care s-au purtat au stat, mai tirziu, la baza constituirii
Partidului National Roméan(1881) care a sustinut ca practicd politicd pasivismul
mai multe decenii la rind”. Ca urmare, avand la bazi acest principiu, s-a reusit
boicotarea alegerilor din Parlamentul maghiar®.

Chiar daci acestia(ierarhii) au avut o traditie mai mult decét remarcabild pani
atunci, in ceea ce priveste demersurile pentru obtinerea unor drepturi politice si
nationale pentru roméni, pe fondul aparitiei unei intelectualititi cu propensiuni inspre
politicd, s-a impus necesitatea Indepartirii acestora din fruntea elitei politice si
nationale, ei urmand a fi Inlocuiti cu profesionisti care ar fi trebuit sd aibé principii
mult mai practice i liberale. Acesti noi politicieni au gisit mai multi intelegere la
mitropolitul Sulutiu care impértisea ideile lor pasiviste si mai putin la Saguna. Acesta,
la 1 februarie 1867, printr-o scrisoare cdtre Sulutiu, dupd ce rememoreazi intrega
problematica a luptei nationale dar si a meritelor sale personale in acest sens precum
si activitatea comund dusd de cei doi, il admonesteazi pentru atitudinea sa incerta si
confuzi pe care a manifestat-o de un timp incoace fata de persoana sa ca principal
motor al activismului national dar si fatd de organismele politico — nationale pe care
Sulutiu nu mai dorea s le recunoasci chiar daci, initial, el a participat la actiunile
acestora. Tot cu acel prilej, Saguna i-a reamintit despre acea discutie secrerd care
s-a desfasurat intre ei in toamna anului 1850, in timpul delegatiei lor la Viena, prin
care Saguna a primit invitatia de a trece 1a unire, el urméand a deveni astfel, arhiepiscop
greco-catolic, fapt care ar fi fost spre binele natiunii romdne. Dar ponderea cea mai
mare 1n economia scrisorii 0 ocupd problematica delegatiei laice (Ratiu - Baritiu)
pe care Sulutiu a sustinut-o moral si material. Chiar mai mult, acesta s-a declarat de
partea celor doi politicieni incercind, totusi, sd-1 mobilizeze pe Saguna, dar nu ca
exponent politic §i national ci ca sustinitor financiar al actiunii. Aceasta chestiune
a jicnit insd profund spiritul marelui luptétor pentru drepturile politico-nationale ale
romanilor din Transilvania, ocazie cu care s-a §i produs ruperea relatiilor dintre cei
doi arhierei®. Dar, Andrei Saguna i-a dovedit mitropolitului Sulutiu necesitatea
respectdrii deciziilor acelui organism politico-national care a fost Comitetul National
Permanent incercand si-l sensibilizeze pe acesta pentru a respecta traseul firesc al
parcurgerii actiunilor cu caracter politic si national deoarece doar acest for se bucura

™ Vezi §i tratarea acestei problematici la Keith Hitchins, Congtiintd najionald si actiune politicd la
romdnii din Transilvania (1700 - 1868), Cluj, 1987, pp. 146-147; Idem, Afirmarea natiunii: Migcarea
nationald romdneascd din Transilvania, 1860-1914, Bucuresti, 2000, pp. 15-52; vezi si Liviu Maior,
Constituirea Partidului Nagional Romdn, Conferinta din 12— 24 mai 1880, in Studia Universitatis
Babeg-Bolyai, Historia, 1, nr. 97-98, 1970.

8 Teodor Picitian, op. cit.,, vol. V, pp. 68-83.

8 D.J.C.AN,, fond B.C.B.., nr. 303, f. 32-37; vezi si Andreiu Saguna, Scrisori apologetice, Sibiu,
1867, pp. 50 si urm.
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de Increderea tuturor. Dar Sulutiu avea un punct de vedere cu totul diferit decat
Saguna, el negind caracterul de reprezentabilitate al organismului dar §i pe membrii
acestuia. De aceea, el nu s-a mai implicat In activitatea acestuia incercand sa deruleze
0 actiune separati, aldturi de Baritiu si Ratiu pentru sustinerea cauzei roménilor la
Viena®2. Pe aceste considerente bazindu-se, Saguna a dezavuat actiunea politicd
laicd la Viena considerind-o ilegald, nereprezentativi pentru romani i chiar o
initiativd personald care nu se desfdtura in cadrul legal impus de regulamentul nescris
al Comitetului National Permanent. Dar Sulutiu a cerut chiar desfiintarea acestui
organism datoritd incheierii menirii acestuia odatd cu céstigarea statutului de nafiune
inarticulatd pe seama roménilor.

Cert este ca acel Comitet National Permanent s-a constituit in jurul fugurilor
impozante ale celor doi ierarhi intr-un moment de mare importanta nationald dar,
atunci cdnd Sulutiu s-a convins de inutilitatea acestuia §i a parasit actiunea politicd
comund, s-a impus necesitatea inceperii unei noi etape in metoda de afirmare politica,
care si fie mult mai stabili si mai viguroasi si cu un statut mult mai precis. impartita
pe mai multe segmente, actiunea politicd roméneascd nu s-a bucurat de nici un
succes iar divergentele politice s-au amplificat pand la aparitia partidelor politice
care au adus in prim — planul vietii publice personalitéti laice cu preocupdri politice
si diplomatice.

Cu toate cd a fost un activist convins, Saguna a inteles mult mai tarziu, dupd
moartea lui Sulutiu, beneficiile pe care le-ar putea aduce pasivismul imbunatatirii
regimului politic si national din Transilvania. Astfel, in urma alegerilor pentru
Parlamentul maghiar, Saguna s-a aritat interesat de aceasta tacticd politica i a
sustinut chiar ideea convocarii unei adundri nationale®.

In noua situatie politicd interna si internationald (rdzboiul cu Prusia) imparatul
Acest fapt 1-a influentat foarte mult pe Sulutiu, care a crezut pana in ultimul moment
in practica politica a imperialilor. Momentul decisiv 1-a reprezentat anul 1867 cand
dualismul a pus capit atit increderii mitropolitului dar si cdilor de afirmare a
nationalitdtilor din imperiu.

Anul 1867 a fost si anul in care mitropolitul a decedat. Dar, la 15 iunie 1867, el
impreund cu Baritiu si Ratiu au mai redactat un memoriu numit Memorialul
transilvan care a fost tipdrit in anul urmator in mai multe ziare roménesti ale vremii.
El insuma, de fapt, mai multe elogii aduse Transilvaniei fiind analizati i prezentata
istoric situatia privilegiatd a acesteia. S-ar parea ci a dorit sd capteze privirile
Occidentului asupra situatiei Transilvaniei pentru a fi cunoscut in mod corect statutul
acestei provincii de-a lungul istoriei®.

2DJ.C.AN, fond B.C.B., nr. 303, f. 38-39

¥ Bujor Surdu, Conferinta nationald de la Miercurea (1869), in Anuarul Institutului de Istorie Cluj,
VIII, 1965.

¥ Vezi rezumatul acestui memoriu /bidem, p. 150-153.
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Preocupiri de istorie ale mitropolitului

Asa cum am observat mai inainte, Sulutiu s-a afirmat nu numai ca personalitate
ecleziasticd, politica si nationald ci s-a dovedit a avea destul de serioase preocupdri
istoriografice. Afirmarea sa pe acest tiram, in perioada premergétoare istoriografiei
profesioniste, a determinat elaborarea de citre acesta a unor lucriri care se integrau
in atmosfera preocupirilor istorice pentru istoria Transilvaniei de atunci. De fapt,
asa numitele dezbateri stiintifice pe teme de istorie se derulau in presa vremii mai
mult sub forma unor polemici dar toate acestea inaintea institutionalizarii cercetarii
stiintifice®>. Pe acest fond de polemici s-a constituit i activitatea stiintifici a
mitropolitului care s-a preocupat de numeroase problematici cu nuante istoriografice.
Astfel, el a fost preocupat de originea etnicd a lui lancu de Hunedoara, de originea
romand a poporului roman, de imaginea lui Mihai Viteazu si de istoria lui, de
problematica armenilor etc. in acest context mitropolitul a intrat in conflict de idei
cu mai multi autori maghiari care slujeau atunci cauza istoricd a Ungariei®. La
aceste preocupiri se adaugd si numeroasele recenzii pe care mitropolitul le-a elaborat
privind diverse probleme istorice fad de care acesta gi-a precizat propria opinie.
Marea majoritate a acestor lucriri au rimas insid In manuscris. Intre acestea se
integreaza si cea intitulatd O serioasd cdutare in trecutul §i viitorul natiunii romdne
din punctul de vedere al religiunii sale care uimeste prin larghetea preocupirilor
sale. La inceput, in Prefatiunea acestei lucrdri mitropolitul si-a manifestat
propensiunea sa pentru istorie: cele mai pldcute stiinte mi-au fost Istoria Patriei §i
in aceasta istoria mai ales a intdmpldrilor Natiunei Romdne incercénd si Intreprinda
o cercetare destul de serioasd mai ales a istoriei Transilvaniei dar si a celorlalte tiri
romane®’.

La baza cercetirilor se afla crezul sdu, deosebit de semnificativ afirmat : auzind
de la parintii mei si de la alti oameni intelepti multe jalbe pentru asuprirea Natiunei
noastre romdne §i nebdgarea ei in nici o seamd de cdtre legile patriei; auzind cd
romdnii nu se primesc, sau de se §i primegte cdte unul la deregdtorii publice §i la
mdiestrii foarte anevoie se primesc; intelegdnd mai incolo cd Natiunea noastrd
fiind de doud ori asa de numeroasd ca cum sunt toate celelalte natiuni laolaltd
socotite, au avut nobilime numeroasd in sdnul ei...%® latd deci crezul, imboldul,
care 1-a determinat pe mitropolit sd se preocupe de problemele de istorie, care
constituiau, de fapt, un act de justificare pentru intentiile si actiunile sale politice
intreprinse 1n slujba natiunii sale romane. Fiind o personalitate ecleziasticd, care a
avut in jurisdictia sa atdt partea greco-catolicd roménd din Ungaria cét si pe cea din

¥ Nicolae Edroiu, Opera istoriograficd a primului mitropolit al Blajului, Alexandru Sterca Sulufiu
(1794 -1867), in 300 de ani de la unirea Bisericii romdnegti din Transilvania cu Biserica Romei.
Actele colocviului international din 23-25 noiembrie 2000, Cluj, 2000, p. 221.

8 Ibidem, p. 222; vezi si lucrarea : Corina Teodor, Un spirit polemic: Alexandru Sterca Sulutiu, in
Anuarul Institutului de Cercetdri Socio-Umane ,,Gheorghe Sincai* al Academiei Romane, 11, Tirgu
Mures, 1999, p. 116-126.

¥ Nicolae Edroiu, op. cit., p. 223.

8 [bidem.
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Transilvania dar §i un angajat om politic, care nu a rimas strdin cu nimic fati de
preocupidrile si initiativele liderilor politici pe care i-a avut ca apropiati, a constatat
ca toate demersurile diplomatice realizate de politicieni aveau nevoie de o justificare
istoricd consistentd pentru a putea beneficia de credibilitate in fata Curtii de la Viena.
Astfel, el a cercetat istoria pentru a o pune in ajutorul diplomatiei i a migcarii
politice si nationale roménesti din a doua jumdtate a secolului al XIX-lea. Dar
preocupdrile stiintifice ale mitropolitului s-au extins mult si asupra istoriei bisericii.
In acest sens el s-a dovedit a fi un mare apidrator al drepturilor bisericii romanesti
rasdritene elabordnd mai multe lucréri dintre care le amintim pe urmadtoarele:
Cdsdtoria preotilor in Biserica Orientald, Concordatul si conferintele episcopilor
romano §i greco-catolici din monarhia austriacd in Viena la 1856 finutd, Adnotatiuni
privind apdrarea vechilor obiceiuri a usurilor , drepturilor si a disciplinii Bisericii
Orientale foarte folositoare si cu multd strddanie din deschilinite izvoare sdnte §i
autori bisericegti culese, spre intrebuintarea acelora care voiesc a-gi apdra drepturile
bisericii sale 1858 dar si Prerogativele primatului pontificelui roman in toatd Biserica
lui Hristos.* Dar lucrarea cea mai importantd a mitropolitului a rdmas Istoria Horii
si a poporului romdnesc din Muntii Apuseni ai Ardealului, care a constituit o
preocupare de proportii a mitropolitului fatd de riscoala tdraneasca de la 1784,
Dar, Sulutiu a mai avut, se pare, i alte planuri in ceea ce priveste elaborarea
unei lucrdri mai intinse decat ultima. Pentru aceasta a colaborat cu Andrei Mocioni,
impreund cu care a reusit si stringad materialul necesar elabordrii unei istorii partiale
a Transilvaniei. Astfel cd, la 30 martie 1863, Andrei Mocioni i scria mitropolitului
cd a reusit sd identifice mai multe documente pe care i le trimitea aldturat. Este
vorba de un material destul de semnificativ, care cuprinde foarte multe probleme si
aspecte din istoria Transilvaniei la elaborarea ciruia au participat mai multe persoane.
Informatiile culese de mitropolit si Andrei Mocioni incepeau cu dezbaterea
chestiunii episcopilor de la Karlovitz si a jurisdictiei acestora asupra ortodocsilor
din Transilvania. Erau amintite mai multe privilegii ale roméanilor acordate de principi
dar i de arhiducesa Maria Terezia, apoi reconfirmate. Astfel, erau cele din 14 martie
1753 referitor la jurisdictia episcopilor din Arad pe teritoriul Hilmagiului si in
Transilvania dar si cel din 21 februarie 1755. De fapt, materialul documentar se
constituie din citarea unor importante privilegii primite de romani in timp si apoi
prezentarea situatiei reale din Transilvania. Sunt amintite privilegiile lui Gheorghe
Rakéczy, Acatiu Barcsay, este amintit episcopul Sava Brancovici dar si Georgiu
Csulaj®!, care aveau 1in jurisdictie mai multe zone precum: Alba Iulia, Hunedoara,

¥ Ibidem, p. 224-225.

%0 Manuscrisul a fost publicat de acelagi Nicolae Edroiu intr-un volum separat.

' quod onorabilis Sabba Brankovits et Corenits a quodam valde honorando homine, a Georgio
Csulaj qui fuit supra omnes Ecclesias Transsilvanniae Catholicas Superintendens et praedicator
Adalbeni [Alba lulia] specialiter fuit Nobis recommendatus ob suam politiam et ob vitae integritatem,
ex qua sui recommendatione acquisivit a Nobis Episcopatum Albanensem ex Transsilvannia
Hunyadiensem, Zornensem, Bihariensem, Zarandiensem, Krasznensem, Szolnok mediocris et
inferioris, Doboczensem, Kolosiensem Tordensem, KiikiilGiensem et Marmarosiensem, Districtuum
Kdévdr, Bistricziensis et Belényesensis, Districtuum, omnium Sedium Siculicalium et Saxonicarum
Graecorum , Rascianorum et Valachorum.
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Zaldu, Bihor, Zirand, Crasna, Solnocul Interior si Superior, Maramures, Cluj Turda
etc.”? Materialul cules de cei doi initiatori ai unei viitoare istorii, probabil a
Transilvaniei, au strans informatii neunitare si disparate, care atrag totusi atentia
noastri prin modul de gindire al acestuia. Asa cum sunt prezentate, informatiile se
grupeazé mai mult pe principii juridice si deci pe privilegii pentru a putea fi folosite
in caz de necesitate. Este mai mult, poate, o pledoarie in favoarea drepturilor pe
care romanii le-au primit din vechime si le-au mogtenit. Nu ne propunem sa discutim
acum toate chestiunile pe care le ridicd informatiile culese de cei doi dar vom discuta
doar ceea ce ne retine atentia in mod deosebit. Ceea ce se poate constata este faptul
cd informatiile documentare sunt pregétite nu pentru elaborarea unei lucrari stiintifice
ci mai mult sunt niste argumente semnificative, selectate special pentru a putea fi la
indemanid mitropolitului in caz de necesitate. Astfel, tot in acelasi sens, al mentionérii
superintendentilor, este amintitd legea I a lui Gheorghe Rdkéczy I, din 10 octombrie
1643, datd in Alba [ulia in favoarea lui Stefanum Popa Simionum Superintendentem
seu Vladicam Valachorum . Dar sunt amintite si privilegiile episcopilor valahi din
Transilvania din timpul lui Sigismund Bdathory, din 4 iunie 1595, a lui Gabriel
Bathory, din 9 iunie 1609 si confirmérile acestora din timpul celor doi Rakdczy, din
9 aprilie 1638 si 28 ianuarie 1653, si ale lui Mihail Apaffy din 1 septembrie 1663 si
Acatiu Barcsay, din 15 martie 1659%. Pe fondul unor conflicte mai vechi intre
Karlovits si greco — catolicii din Partium sunt amintite si comisiile de ancheté din
preajma anilor 1750, trimise de impéritie pentru a clarifica situatia confuza care
exista in materie de jurisdictie ecleziastici (et jurisdictionis ecclesiasticae regulatio)
dintre cele doud confesiuni. De o oarecare atentie s-a bucurat si subiectul legat de
activitatea lui Sofronie si impactul acesteia asupra comunitatii unitilor®s.

Printre preocupdrile celor doi culegdtori de documente se aflau §i informatii
referitoare la interesul Imperiului rusesc asupra schismaticilor valahi din
Transilvania, dar erau puse 1n discutie §i articole ale Guberniului, cel din 10 Iunie
1791 cu numdrul 4945 referitor la taxele preotilor neuniti dar si statutul preotilor
ortodocsi®® precum si informatii referitoare la taxele preotilor : sidoxia si syngelia,
care au fost reglementate prin ordonanta guberniald din 10 iunie 1791 cu numirul
4945 dar si prin Regulamentul pentru clerul superior si inferior neunit din 1777

2D.J.C.AN, fond ASS, act219,f. 1-2

% Ibidem, p. 2

% Ibidem, act. 219, f. 2 v.

% Regulamento pro inferioris et superioris ordinis Nonunito Clero Greci Ritus Illyrico Nationis.

% Sexto puncto: Nomine Sydoxiae seu annuae praestationis a Popis Episcopis suis persolvendae,
posthac pro qualibet domo Parochiae tres crucigeri pendantur. Praestatio tamen haec, sicut taxa
pro Syngelia statuta, non a possesoribus domorum, sed ab ipsis functionem habentibus Popis, et
quidem si plures in eadem Parochia sunt, non a singulis pro tota Parochia, sed pro numero tantum
domorum iis assignatarum solvenda est.

Quarto puncto: Taxa per Decreto Constitutionis alicujus Parochi, seu pro sic dicta Syngelia,
provisorie secundum Numerum domorum ad Parochiam spectantium constituitur, ita, uz pro qualibet
domo 30 crudigeri pendantur, cum hac tamen ulteriori limitatione, ut: 1 — Prestatio haec etsi plures
quam centum Parochii domus Popa alicui curandae obtingant nunquam 50 de florini numerum
superet; 2— ut si plures Popae in eadem Parochia etc; D.J.C.AN,, fond ASS, act, 219,f. 4 v.
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Foarte multe aspecte au fost considerate interesante, atét cele de ordin politic,
social, juridic dar si cele de ordin dogmatic, liturgic sau chiar istoric, pentru mitropolit
si Andrei Mocini si, ca atare, au fost incluse in acest proiect de istorie pentru a fi la
indeména acestora in timpul demersurilor intreprinse de citre ei. Astfel, intr-un
capitol destul de mic s-a discutat si despre delicventele comise de cétre clerici dar si
pedepsele pe care acestia trebuiau s@ le suporte, conform dreptului canonic si
institutiile care aveau competentd sd-i judece. Nu in aceeasi situatie se Incadrau
preotii valahi®’.

In discutie a fost pusi §i importanta prescurei, respectiv a painii consacrate in
timpul Liturghiei. Astfel, este analizat, etimologic, termenul de prescuri cu origini
grecesti (Prosphora)® . Tot aici era amintitd si cartea cu titlul Despre religia tatarilor
si a rusilor moscoviti (De Russorum Moscovitarum et Tartarorum Religione) unde
se vorbea despre prescurd, ca fiind : panem liturgia destinatum...*

Cateva mentiuni s-au facut si referitor la resedintele horepiscopilor din
Transilvania si Fagaras. Acestea ar fi fost episcopii de rit latin, cea din Alba Iulia,
iar cea din Figiras de confesiune greco - catolicd cu o vechime semnificativa'®.

O alta directie o reprezintd strangerea de informatii despre episcopii uniti si
despre unirea religioasa prezentate fiind si unele puncte din diferite legi acordate
unitilor, in special celor din Sibiu si Hunedoara, dar i despre unirea romanilor din
Caransebes si Lugoj.

in contextul acestor problematici apare mentionat si numele lui Szent Andréasy
dar si cel al lui Ioan de Capistrano. Erau culese si stiri despre tipografia din Blaj si
despre cirtile care au fost puse in circulatie precum: Breviar, Liturghier, care trebuia
sd-i serveascd pe cateheti dar i pe semenii lor, despre greci si bulgari, despre nobilii
valahi din comitatul Ugocsa , despre activitatea lui Horea si Closca dar si despre
moartea violentd a lui Crisan'’'. Important este si faptul cd Andrei Mocioni a folosit
nu numai informatii edite prezente in diferite cirti pe care acesta le si mentiona dar
si informatii inedite procurate din diferite arhive precum arhiva capitulari din Alba
Tulia sau arhiva guberniali de unde acesta a extras documente semnificative obtinute

7 Popis tamen Valachorum Nonuniti , cum ipsi ab hoc Fori et Canonis Privilegio exclusi habeantur,
huc non intellectis !

9% ...Adeoque Prosphora greco-Ruthenorum sunt panes sacri minuti, quo sacerdotes in administratione
caena Dominicae utuntur, eumque tunc panem sacramentalem vocant. D.J.C.A.N., fond ASS., act.
219, f. 4 v.

% Ibidem, p. 5.

10 . .goud cum Episcopatus Latini Ritus a primaevo denominatus sit ab Alba lulia ibique habuerit
adhuc a dive quondam Hungariae Rege Stephano fundationem, quin nunc etiam ex benignitate Suae
Maiestatis Domini Domini Clementissimi ibidem habeat residentiam at Bona: alteri, videlicet
Episcopatui Graeci Ritus Sanctae Ecclesiae Romano-Catholicae Unitorum Valachorum pro
denominatione et residentia detur locus in oppido Fogaras, qui nunc quidem prae manibus Viduae
Opafiane existit, jure tamen et legitime Majestatis suae Fiscum Regium in haereditario suo Principatu
Transsilvaniae immediate concernit... Ibidem, p. 6.

1 Ibidem, p. 8-10.
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si din arhiva publici a orasului Sibiu. Insi, o sursi de informatii a constituit i
analizarea unor manuscrise necunoscute pand atunci.

Era prezentatd apoi situatia Moldovei, a Tarii Roménesti si a Bucovinei In
raport cu Ungaria'®. O discutie importanti a revenit si emigrérilor din Transilvania.
Insd, o atentie mare este acordati protestantilor fiind puse in discutie mai multe
aspecte legate de protocoalele sinoadelor reformate, cauzele matrimoniale, cenzura
cértilor care propuneau principii protestante. Aceste carti, pe care le pune documentul
in discutie, erau : Polycarpi Episcopi Smyrnensis Catechismi si Athenae Hungaricae.

Un interes documentar au constituit si informatii despre Francisc Rékéczi dar
si despre anabaptistii (anabaptistae in Alvinez locati). Dezbaterea legilor si articolelor
dietale ale Transilvaniei este foarte prezentd incercdndu-se justificarea unor initiative
pe care romdnii le-au pus circulatie pentru apérarea drepturilor lor politice §i
nationale. Dar, mitropolitul impreuna cu Andrei Mocioni, nepotul siu, au strins
unele informatii $i despre istoria bosniacilor (Bosniae regnum quando amissum a
corona Hungariae). In acest sens, a fost explicati ocuparea Bosniei de Mahomed al
II-lea'®. Nu putine date au fost culese referitor la societatea iezuitd si la activitatea
acesteia in Transilvania. Mai multe capitole se referd exclusiv la activitatea acestora:
lesuitae in Transsilvania pro dilatanda Religione catholica impense laborarunt,
lesuitarum ordinis in Transsilvania substantia, lesuitae in Transsilvania, lesuitae
Cibinii in Transsilvania. Majoritatea informatiilor au fost culese din diferite volume
fiind, de fapt, foarte sumare si neconcludente dar, probabil, mitropolitul a dorit, in
1863, deci cu doar patru ani inainte de moartea sa, sd elaboreze o lucrare de mai
mare amploare decit a fost Istoria Horii...Oricum, acest lucru nu s-a mai putut
intdmpla, noud riméinandu-ne doar intentia, respectiv, unul dintre proiectele, care
ar fi trebuit si stea la baza noii lucrdri, care, prin tematica complexa si diversitatea
materialului, ar fi constituit o lucrare de mult mai mari dimensiuni decit cea
mentionati anterior,

In ce priveste materialul referitor la activitatea iezuitilor, acesta a fost luat
din mai multe lucriri cum ar fi cea a lui Theophil Heimb, Notitia historica de ortu
et progressu Abbatiae de S. Gotthardo in Hungaria, Magyar Kronika de P. Andream
Spanyér, aparutd la Casovia in 1734, manuscrisele lui Hevenesy, Quinque lustra

102 . Vojevodae Moldavienses semper Regibus Panonicis servientur, et provincia illa nullum habuit
Praesidem, nisi hinc approbatum, vel immissum, usque eo: ut Genitor Noster qui tantor Gubernator
erat, plures illic successive ad libitum et sine contradictione praefecerit Vojvodas ...Ibidem, passim
3 Melté dolog észre venni, miképpen vetette Il — dik Mahomet Bosnydt tulajdon hatalma ald. Nem
bizvdn maga erejéhez Mahomet, Tamds Istvdn kirdlyt Bosnya Fejedelem Urdt hizelkedve és sokat
igérve arra vette, hogy Bosnya vdrit, melyek szdma hetvennél t6bbre ment, adja a kezébe, & ellenben
az orszdgot meg marasztya (?) ndlla, tsak hivséget és adot igerjen. Meg lett az alku. Ebédre ereszte
a kirdlyt, és aszt elevenen meg nyuzatta? a f6 embereket kik vele valdnak, felibe megélete felibe
Asidba kiildte rabsdgra. Ez volt az a Tamds Istvdn Kirdly, ki az 6 természét szerint valo attydt, Tamds
megfojtotta. Nagyon neheztelt erre Mdtyds Kirdly azért hogy mdsodik Mahometet, ki Bardt ruhdban
meg jdrta Bosnydt és hozzd vezettetelt, szabadon elereszié, és hogy a Bosnyaiakndl a Manikeusok,
Fontinistdk, Térékék sok kdrt tettek. Ibidem.
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Georgii Lippai Archiepiscopi Strigoni dar si Historia Collegiorum Domorum et
Residentiarum Societatis Jesu in Hungaria et Transsilvania’®. Tot un interes mare
au constituit lucririle Diario Viennensis, Cryptae Kyovienses pentru referiri la
Ecclesia ruthenorum in Hungaria, dar si protocoalele dietale din Alba lulia, lucrarea
lui Stanislaus Rescius intitulatd Spongia qua absterguntur Convicia at Maledicta
Equitis Poloni contra lesuitas, Theophilo Keimb cu Notitia historica de ortu et
progressu Abbatiae de S. Gotthardo in Hungaria, de unde s-au obtinut informatii
referitoare la activitatea iezuitilor in Transilvania.

Dar, interes deosebit au constituit pentru mitropolit i problemele legate de
statutul sasilor si secuilor §i de privilegiile pe care acestia le-au detinut dar si de
obligatiile care le reveneau pe baza unor hotiréri dietale cum ar fi: chestiunea
censului, a decimelor si statutul lui Fundus Regius'®. latd, deci, ca mitropolitul a
dorit sd-si continue activitatea stiintifica si, in ciuda preocupdrilor destul de
solicitante, pe care le-a avut, in calitate de exponent al Bisericii Greco-Catolice si
de ,,politician*, implicat foarte mult in evenimentele politice ale vremii.

Mitropolitul s-a impus, astfel, ca un mare luptitor In favoarea obtinerii
drepturilor politice ale roménilor urméarind mereu sd-si fundamenteze interventiile
pe baza unor solide informatii de natura istorica. Pentru identificarea acestora el a
depus numeroase eforturi stiind c& fard o bazd documentard serioasd nu ar fi putut
avea cistig de cauzd. Independent de conflictele pe care le-a avut, uneori, cu
episcopul Saguna, el a optat in final pentru o luptd comund in vederea urmadririi
intereselor tuturor romanilor din Transilvania si nu numai ale greco-catolicilor.

Cu mare interes §i constinciozitate, mitropolitul s-a implicat si in dispute pe
teme istorice cu diferiti autori maghiari. Asa a fost cazul celei cu Szilagyi Ferentz
(SF) privind originea familiala a lui Iancu de Hunedoara'®. Autorul acestei recenzii,
mitropolitul Sulutiu, realizeaza o lucrare care, cu toata responsabilitatea spunénd,
se constituie Intr-un demers stiintific in care ni se gferd o demonstratie istorica
tindnd cont de o serie de factori si de criterii care impresioneaza prin elocventa si
claritatea conceptiei istorice. In aceasti lucrare Sulutiu incearci si dovedeasci,
fard nici o tendintd pértinitoare, originea roméneascé a lui loan de Hunedoara in
contradictie cu concluziile lui SF cum ¢4 acesta (Iancu) ar avea provenienti secuiascd.

19 Ibidem, p. 10-20.

195 Ibidem, p. 22-33.

1% Manuscris identificat de profesorul Nicolae Edroiu, Opera istoriograficd a primului mitropolit al
Blajului, Alexandru Sterca Sulutiu (1794 - 1867), in 300 de ani de la Unirea Bisericii romdnegti din
Transilvania cu Biserica Romei, Presa universitara clujeand, Cluj, 2000, p. 222; D.J.A.A.N,, fond
C.M., act 250, f. 1-15; Toatd problematica legata de nationalitatea lui Ioan de Hunedoara a fost deja
discutatd in studiul Problema originii lui Iancu de Hunedoara in istoriografia maghiard din prima
jumdtate a secolului al XIX-lea, avandu-i ca autori pe Melinda Ildiko si Sorin Mitu in Identitate §i
Alteritate — Studii de imagologie Il, Cluj, 1998 unde este analizatd toat3 istoriografia maghiara
referitoare la acest subiect; de fapt, autorul Ioan Chindris in lucrarea Alexandru Sterca Sulufiu in
apdrarea lui lancu de Hunedoara, apirut in Acta Muzei Porolisensis, 1995, p. 133-157 discutd
toatd aceastd problematici, reluatd, apoi, in lucrarea aceluiagi autor, Transilvanica, I, Studii §i secvente
istorice, Cluj, 2003, p. 253-277.
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Discutia, purtati dealtfel cu respectul cuvenit unui istoric care isi Intemeiazi foarte
bine discursul fird a se implica personal in cadrul demonstratiei, a decurs absolut
profesional, in final autorul parcurgand toate etapele firesti pentru obtinerea unei
concluzii convingdtoare.

Primul argument pus in circulatie de S.F. si publicat in presa vremii, In 19
februarie 1842, pentru a demonstra originea secuiascé a lui Ioan de Hunedoara, a
fost o copie dupid o fotografie in care, se spune, cé ar fi gravatd, in os de elefant,
figura sotiei lui Ioan, Szildgyi Erzsébeth, iar deasupra acesteia scria numele lui
Ioan insotit de supranumele de Szekelly. Acest fapt a constituit unul dintre criteriile
care l-au determinat pe S.F. sd afirme provenienta secuieascd a lui Ioan. Sulutiu
insd nu a acordat prea mare importantd acestei teorii dar a privit-o cu seriozitate si
a clasificat-o drept o stranie observatie destul de greu de crezut de citre cineva'”’.
Dar mai departe, el a pus in fata opiniei lui S.F. si a altui istoric, Zsinyi Miklgs, care
sustinea originea croatd a lui loan, pérerea altui istoric maghiar si anume a lui Majlath
Janos, care considera concluziile primilor doi cel pufin ciudate. Mitropolitul a recurs
chiar la un limbaj persiflant, la un moment dat, pentru a- critica pe S.F. considerand
cd ideile proferate de acesta erau doar o 1nselitorie. Fotografia la care se ficea
referire era numai o copie ca urmare nu putea sd reprezinte nimic semnificativ
pentru a demonstra ceva in ceea ce priveste familia Huniazilor , el neeludéand
posibilitatea falsificirii acesteia sau a literelor gravate deasupra. Tot Sulutiu a pus
in discutie i imbricdmintea si podoabele sofiei lui Ioan la care ficea referire S.F.
afirmind cd omarea capului cu podoabe nu era de inspiratie secuiasci deci maghiara
ci mai mult germani sau veche italiani. in final mitropolitul a supus unei analize
chiar fotografia in sine, negand ci aceasta ar fi reprezentat-o pe sotia lui loan pentru
cd este o picturd veche, operd de artd, iar inscriptia de deasupra un fals'®.

Pentru a-si sustine mai bine teoria Sulutiu a recurs la mai multe opere ale unor
istorici precum: Tesler, Vincze Karoly, P. Nagy, G. Algentz, I. Benké, Iurdczi
Cronikédja dar si la Bonfinius despre care mitropolitul spunea c# a trdit in timpul
Huniazilor §i a auzit personal de la Matyds originea familiei sale. Toate aceste surse
certifica si stau la baza demonstratiei teoriei lui Sulutiu cum cé Ioan de Hunedoara
nu avea absolut nici o legaturd cu natiunea secuiasci ci era de origine valahad. Sulutiu
propunea chiar o analizd onomasticd a numelui Zekel afirmind cd nu se putea
constata originea unui om dupi supranumele care i se acorda la un moment dat.
Pentru a exemplifica au fost citati mai multi istorici maghiari care au confirmat
opinia mitropolitului.

in final, Sulutiu realizeazi o pledoarie in favoarea neamului siu iar discursul
sdu se incheie cu un poem in limba latind. Trebuie sd mentiondm cé recenzia a fost
conceputd pentru a fi publicata in revista Szdzodunk ceea ce nu s-a Intamplat Insd'®.

7 D.J.A.AN., fond C.M., act 250, f. 2
198 1bidem, f. 6
199 Ibidem.
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Concluzii

Personalitate complexd a vietii ecleziastice, politice §i nationale, mitropolitul
greco-catolic Alexandru Sterca Sulutiu a desfasurat o activitate remarcabild in mai
multe domenii ale vietii sociale si politice, fiind recunoscut ca un exponent al
incercdrilor de emancipare a nationalititii roménesti din Transilvania, atét la nivel
politic cat i national. In calitatea sa de mitropolit el a incercat si se pistreze, cét
mai mult, pe linia initiatd de antecesorii lui, ludnd uneori modelul acestora i militand
pentru pistrarea tipicului §i a traditiei ridsiritene a Bisericii greco-catolice din
Transilvania dar si pentru emanciparea acestei institutii ecleziastice moderne de
sub jurisdictia Arhiepiscopiei de Strigoniu. ins, ridicarea Episcopiei greco-catolice
de la Alba Iulia la rang de mitropolie a implicat numeroase vointe §i interese, peste
care s-au suprapus §i eforturile lui care, de acea dati, au fost incununate de succes.

Foarte importantd a fost insa si activitatea politicd a mitropolitul, care, cu toate
cid In multe momente, s-a dovedit a fi doar un diletant in materie, s-a constituit
intr-un veritabil reprezentant al nationalitdtii romanesti din Transilvania. Astfel,
alaturi de episcopul si apoi mitropolitul Andrei Saguna, el a constituit o tabarid
ideatici destul de semnificativa a nationalismului roménesc, cu o structurd proprie
si solidd cu o viziune politicd particulard. Din aceastd posturd ecleziasticd, el a
devenit nu numai un reprezentant al romanilor greco-catolici ci al tuturor romanilor
transilvdneni pe care i-a inclus, intotdeauna, in aceiasi categorie nationald. Ca om
politic, mitropolitul greco-catolic s-a afirmat ca un personaj cu accentuate trasituri
de diplomat care a stiut sd-si sustind ideile dar i si le motiveze pe misurd. De
aceea, multele sale initiative, pe care a urmdrit sd le impund doar prin respectarea
uzantelor si a sistemului legic, s-au finalizat prin obtinerea unor solutii de durati.
Cu tot esecul sidu ca un real om politic, el a reusit sd-si creeze o imagine a diplomatului
moderat care nu a respins niciodatd cu vehementa idei, nu a Intreprins actiuni menite
sd bulverseze ordinea sociald de atunci, ci a incercat si péstreze relatii stabile cu
mediile politice vieneze si pestane, chiar daci nu ar fi obtinut castig de cauza.

Dar mitropolitul a fost, poate mai mult dect altele, un mare iubitor de istorie §i
foarte mult interesat de unele problematici istorice. De aceea, el a scris mai multe
lucriri cu caracter istoric §i a reusit chiar sd se impund, ca un autor recunoscut, in
curentul istoric de dinaintea aparitiei istoriografie profesioniste. Activitatea sa pe
taram stiintific, desfasurata de el pani 1a 1860, ne este deja cunoscuti prin striduintele
altor istorici, dar mitropolitul, cu toate cd activitatea ecleziasticd si politicid au pus
stdpanire pe tot timpul sdu, a continuat sa se intereseze de diverse aspecte din istoria
Transilvaniei. De aceea, 1-a insircinat be Andrei Mocioni sd stringd material in
vederea, probabil, a elaborarii unei lucrari mult mai extinse decat Istoria Horii.. .care
trebuia sd cuprindd un material mult mai divers §i mult mai stiintific organizat Dar,
moartea subitd a acestuia nu i-a mai permis sd parcurgd etapele constituirii unei
istorii.
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IL MITROPOLITA ALEXANDRU STERCA SULUTIU.
CONFESIONE, NATIONALITA, POLITICA E STORIA.

— Riassunto —

Il mitropolita Alexandru Sterca Sulutiu, dal inizio della sua attivita eclesiastica, si a
mostrato molto interessato sull svolgimento di importanti dispute su temi politichi e nazionali.
Ha saputo molto bene combinare, in modo tradizionale per la Transilvaniai i tre demersi
politici, eclesiastici & nationali, i quali gli a usati per lo scopo di alzare il prestigio della sua
“natione” e per il guodoguo di una autonomia giustificata per varie basi.

Anche se qualche storico ’hamesso in qualche oscuritd, Alexandru Sterca Sulutiu si
impone treunite la chiarezza dello suo visione politica & nazionale vicino altre personalita
del tempo.

Verso la fine dello sua vita, Sulutiu a capito, come i suoi proseguitori, che le legioni
politiche dovevano essere giustificate con argumenti storici. In questo senso il mitropolita
ha svilupatto una ricca attivita scientifica-storica, vicino a dei suoi amici, che 1’ha usato per
sostenere i suoi desideri nazionali.

In conclusione, il mitropolita, per le sue attivita, & diventato un vero esponente nel
dominio della Chiesa ma anche nel dominio della politica ¢ storia.
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