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Cercetarea unei teme atât de sensibile precum aceasta presupune în mod 
obligatoriu şi o delimitare absolut necesară a preocupărilor, în vederea conturării 
contextului istoriografic de la care pornim. 

Definirea sintagmei istoriografiei transilvănene pune unele probleme de ordin 
metodologic din cel puţin două puncte de vedere. În primul rând este vorba de 
delimitarea spaţială a sintagmei, care în cazul analizei noastre cuprinde Transilvania 
istorică alături de Banat, Crişana şi Maramureş dar şi de definirea istoriografiilor 
din această lume, română, maghiară, germană, sârbă care sunt cuprinse în analiza 
noastră sub sintagma istoriografiei transilvănene, istoriografie care încorporează 
toate scrierile consacrate Transilvaniei, indiferent de arealul cultural din care provin, 
indiferent de subiectul tratat. 

În mod cu totul special istoria istoriografiei este chemată să descopere efortul 
creator al istoricilor din trecut făcând astfel posibilă istoriografia modernă a zilelor 
noastre1

• Pornind de la acest dat vom încerca în cele ce urmează să efectuăm o 
analiză a cercetărilor consacrate istoriei istoriografiei transilvănene. Această reflexie 
de sine2 este inevitabilă, cu atât mai mult cu cât, pe lângă stabilirea contextului 
istoriografic de bază, este detectabil un interes evident pentru cercetarea trecutului 
scrisului istoric în anii de care vorbim3

, mai cu seamă în perimetrul şcolii istorice 
clujene. Sub aspect metodologic vom recurge în cercetarea noastră la o investigare 
a studiilor de istoria istoriografiei transilvănene atât pe autori cât şi cronologic, 
începând cu 1965 până în anii din urmă, pentru a urmări evoluţia acestora în timp, 
a temelor şi accentelor prezente. Ne-am oprit în mod necesar şi asupra cercetărilor 
post decembriste, chiar dacă nu se încadrează cercetării în ansamblul ei, datorită 
numeroaselor asemenea contribuţii apărute în această perioadă care discută liber, 
pe toate coordonatele lor, aspecte ale evoluţiei scrisului istoric în anii regimului 
Ceauşescu. 

1 Pompiliu Teodor, Introducere în istoria istoriografiei universale, Cluj, 2000, p. 15 ( în continuare 
Introducere ... ) 
2 Al. Zub, Istorie şi istorici în România interbelică, Iaşi, 1981, p. 21 
3 Pompiliu Teodor, Incursiuni în istoriografia română a secolului XX, Oradea, 1995, p. 45 

https://biblioteca-digitala.ro / https://mtariicrisurilor.ro



316 Gabriel Moisa 2 

La începutul perioadei discutate este sesizabilă o oarecare expansiune a 
domeniului istoriei istoriografiei, atât în ţară, cât mai ales în străinătate, expansiune 
concretizată câţiva ani mai târziu, după o serie de tatonări prealabile, în organizarea 
unei comisii de istoria istoriografiei la Congresul internaţional de istorie din anul 
1980 desfăşurat la Bucureşti4 în care partea română a ocupat un loc însemnat. În 
România acelor ani domeniul a cunoscut reale progrese, beneficiind de preocupările 
competente ale promotorilor şcolii româneşti de istoria istoriografiei, Pompiliu 
Teodor, Al. Zub, Vasile Cristian sau Lucian Boia, ale căror contribuţii s-au dovedit 
fundamentale pentru delimitarea şi orientarea cercetărilor. 

Trecând la radiografierea cercetărilor de istoria istoriografiei transilvănene din 
vremea regimului Ceauşescu observăm că debutul lor se produce într-un context 
istoriografic relativ fast, determinat de noile opţiuni ale regimului politic care încerca 
o redimensionare teoretică a fundamentelor şi structurilor sale. Într-o vreme în care 
anul 1918, cu tot ceea ce a însemnat acesta în istoria României modeme, era pentru 
prima dată scos de la naftalină cercetătorii clujeni M. Dan, P. Teodor şi A. Răduţiu 
efectuau o interesantă incursiune în istoriografia română urmărind evoluţia ideii de 
unitate începând de la cronistica medievală5. A fost primul demers de această factură, 
însă valoarea lucrării şi profunzimea argumentaţiei nu au lăsat deloc să se întrevadă 
acest lucru. Se stabileau totodată o serie de canoane metodologice care au rămas 
general valabile şi în anii următori. Dincolo de faptul că articolul subliniază o idee 
prezentă în toată istoriografia română încă din veacul al XVII-iea, cu antecedente 
chiar mai vechi6, prezente deja în cronistica medievală, se accentuează pe existenţa 
acestei ideii mai ales în mediul intelectual ardelean. Nicolaus Olahus era considerat 
primul care cuprinde în sfera sa de preocupări întreg spaţiul românesc 7, apreciindu­
se corect şi faptul că aproape toată cronistica ardeleană a secolelor XVI-XVII, 
Heltai, Toppeltin, Szamoskozy sau Troster, discută aceeaşi realitate românească. 
Mai mult cei trei istorici clujeni semnalează prezenţa ideii solidarităţii româneşti în 
unele cronici dinafara spaţiului locuit de români, trimiterile la un Petru Perembesky8 

sau un Ştefan Szamoskozy9 fiind dintre cele mai sugestive. 
Din multitudinea ideilor novatoare ale studiului se desprinde cel puţin una care 

care a rămas definitiv valabilă, aceea că în evoluţia istoriografiei româneşti primul 
loc, începând din secolul XVIII, l-a deţinut istoriografia transilvăneană prin 
cercetările noii şcoli istorice pătrunsă de un puternic spirit naţional. Recursul la o 
serie de personalităţi ale scrisului istoric ardelean precum Samuil Micu sau Gheorghe 
Şincai, trecând prin Damaschin Bojincă şi Florian Aaron şi ajungând la Nicolae 
Densuşianu, T.V. Păcăţian, A. Bunea, I. Lupaş, Silviu Dragomir sau David Prodan 

' Ibidem. 
5 M. Dan, P. Teodor, A. Răduţiu, Ideea de unitate a poporului român oglindită în istoriografie, în 
Anuarul Institutului de Istorie Cluj, 1968, p. 25-89. 
6 Ibidem, p. 25. 
7 Ibidem, p. 26. 
8 Ibidem, p. 27, vezi şi Hunnuzaki, Doc. 11/4, Bucureşti, 1894. 
9 Ibidem. 
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este supus unei realităţi concrete. Toate aceste personalităţi au creat opere 
fundamentale pentru istoria românilor transilvăneni, aducând un echilibru şi un 
plus de explicaţie, în opinia autorilor, pe linia sublinierii unităţii româneşti 10

• În 
esenţă, studiul trasează coordonatele istoriei istoriografiei româneşti, înţelegând 
prin aceasta, pentru anumite segmente de timp, mai ales pe cea transilvăneană. 
Împlinirea anunţată doar în acest articol, a fost înfăptuită câţiva ani mai târziu de 
către profesorul Pompiliu Teodor într-o operă fundamentală purtând de acum 
amprenta specialistului recunoscut în istoria istoriografiei 11

• 

În acelaşi spaţiu al cercetării regăsim şi studiul istoricului Vasile Curticăpeanu 
dedicat prezenţei ideii de unitate românească în istoriografia noastră modemă12 • 

Autorul ajunge la concluzia că împrejurările istoriei modeme româneşti au impus 
ca o cerinţă obiectivă o istoriografie concepută pe baze noi, care să servească ca 
armă de luptă noile idealuri panromâneşti 1 3. Istoriografia transilvăneană este tratată 
aici în contextul general românesc, surprinzându-se realitatea prezenţei ideii unităţii 
românilor peste tot14 în istoriografia epocii modeme începând cu Kogălniceanu şi 
Bălcescu în timp ce în istoriografia transilvăneană ideea a fost detectată mult mai 
devreme, pentru ca deceniul şase al secolului al XIX-iea să însemne, prin preocupările 
unui Papiu Ilarian, Bariţiu sau Treboniu Laurian şi mai târziu I. Hodoş sau N. 
Densuşianu discutarea pe o treaptă superioară de înţelegere a ideii naţionale la 
românii ardeleni 15

• Exprimându-ne anumite rezerve în ceea ce priveşte constatările 
autorului legate de „beneficiile" noii Academii Române 16 faţă de cercetarea istoriei 
Transilvaniei, remarcăm că Vasile Curticăpeanu apreciază, în convergenţă oarecum 
cu concluziile articolului semnalat mai sus 17

, istoriografia transilvăneană de dinaintea 
Unirii celei mari ca fiind una polemică şi din ce în ce mai ofensivă, răspunzând 
unor nevoi obiective ale românilor ardeleni 18

• 

În acelaşi context absolut favorabil, legat de descătuşarea subiectului 1918 din 
chingile tabu-ului ideologic, în anul 1968 când se aniversează cu fast pentru prima 
oară după 1948, o jumătate de secol de la marele eveniment mai sunt de semnalat 
câteva cercetări din domeniul istoriei istoriografiei datorate lui Alexandru Duţu 19 , 
Alexandru Porţeanu20 si V. Fanache21 • Primul articol, cel semnat de Al. Duţu, este o 

"' lbidem,p. 37-55. 
11 Pompiliu Teodor, Evoluţia gândirii istorice, Cluj, 1970. 
12 Vasile Curticăpeanu, Oglindirea procesului de unitate naţional-politică a românilor în istoriografia 
modernă, în voi. Unitate şi continuitate în istoria poporului român, Bucureşti, 1968, p. 381-394. 
13 Ibidem, p. 383. 
14 Ibidem. 
15 Ibidem, p. 387. 
16 Ibidem, p. 394. 
17 M.Dan, P.Teodor, A.Răduţiu, op. cit, p. 25-89. 
18 V. Curticăyeanu, op. cit, p. 394. 
19 Al. Duţu, lnsemnări despre rolul cărţii în realizarea statului naţional român, în Revista Bibliologică, 
nr. 11, 1968, p. 662-663. 
20 Al. Porţeanu, Rolul culturii în realizarea unirii, în Revista Bibliologică, nr. 12, 1968, p. 707-709. 
21 V. Fanache, Semnificaţia unirii (1918) în literatura Transilvaniei, în Studia Philo/ogica, 13, 
fasc. 2, 1968, p. 3-11. 
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inedită încercare de a consemna realitatea obiectivă a rolului cărţii în limba română 
din Transilvania şi aportului său la realizarea Marii Unirii, iar cel de-al doilea, semnat 
de Al. Porţeanu, făcând oarecum parte din aceeaşi categorie, accentuează rolul 
culturii în ansamblul său în realizarea dezideratului naţional. Cea de-a treia cercetare 
în schimb dinspre domeniul fertil al filologiei urmărind lucrurile din perspectiva 
amprentei lăsată în literatură de marele eveniment22

• 

Alături de cercetătorii din România, o serie de istorici români din diaspora sau 
chiar străini s-au interesat de natura discursului istoric românesc la sfârşitul anilor 
'60 şi începutul anilor '70 mai ales din perspectiva ingerinţei puterii politice în 
scrierea istoriei23

. Între aceştia se detaşează Dionisie Ghermani care a radiografiat 
în mai multe rânduri în mod strălucit acest fenomen. Prima investigaţie a istoricului 
se opreşte asupra consecinţelor nefaste suferite de istoriografia medievală în 
cercetarea istorică a primelor decenii de regim comunist. Acesta tratează detaşat şi 
critic caracteristicile ideologiei comuniste de tip sovietic implementate în istoriografia 
română, cu cea transilvăneană ea parte componentă, pentru ca în final să evalueze 
critic prezentul, dar mai ales perspectivele şi tendinţele istoriografiei româneşti24 • 

Discuţia asupra istoriografiei româneşti este reluată, de acelaşi Dionisie Ghermani 
câţiva ani mai târziu25 cu aprecieri la fel de critice faţă de realitatea discursului 
istoric românesc imprimată de Ceauşescu mai ales după 1971, cu consecinţe dintre 
cele mai nefaste pentru cercetarea istorică26, consecinţe materializîndu-se în 
accentuarea brutală şi nefirească a sentimentului naţional pentru slujirea interesului 
său în contextul în care, odată cu trecerea anilor, această idee a devenit aproape 
singura rezervă propagandistică a şefului statului27• În aprecierea autorului, acest 
tip de presiune asupra istoriografiei este detectabilă încă din ultimii ani de domnie 
ai lui Dej, dar este profesionalizată de Nicolae Ceauşescu28 • Amplificând discuţia 
în aceeaşi direcţie, Dionisie Ghermani discută cu aceeaşi detaşare şi profesionalism 
metodele şi practica istoriografiei române, inclusiv pe coordonatele celei 
transilvănene, în întreaga perioadă a regimului Ceauşescu până la sfârşitul anilor 
'8029

. Dionisie Gherrmani s-a aplecat în mod special asupra istoriografiei 
transilvănene detectând câteva direcţii de cercetare în anii regimului comunist 

22 Ibidem, p. 10-11. 
21 Dionisie Gherrnani, Die communistische Umdeutung der rumanischen Geschichte unter besonderer 
Berucksichtigung des Mittelalters, Munchen, 1967. 
24 /bidem, p. 147-176. 
25 Idem, Ceauşescus "harter" ideologischer Kurs. Zuruk zu den Dogmen der funfziger jahre, în 
Wissenschaftlicher Dienst Sudosteuropa, XXV, 1976, p. 109-116. 
26 Idem, Die Rumănische Kommunistische Partei, în Rumanien Sudosteuropa Handbuch. Band 11, 
Gottingen, 1977, p.11-41. 
21 Idem, Nationalisticher /nternationalismus am beispel Rumanien, în Canadian Review of Studies 
in Nationalism, 2, 1975, p. 279-296. 
28 Idem, Wa11dlu11gen der rumanischen historiograp/zie im spiegel der ersten vier Bande der Istoria 
României, în Sudost Forschungen, XXVI, 1967, p. 354-367. 
29 Idem, Theorie und Praxis der rumanischen Historiographie der Nachkriegszeit ( /948-/978), în 
Sudostdeutches Archiv, Band XXI, 1978, p. 105-117. 
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circumscrise revoluţiei de la 184830 sau poziţiei faţă de republica sovietelor lui Bela 
Kun31

, dar mai ales disputei istoriografice româno-maghiare legată de Transilvania, 
cu un loc bine definit în istoria istoriografiei32

• 

Revenind pe coordonatele interne ale discuţiei, la o cronologie dinainte stabilită, 
credem că merită amintită aici şi contribuţia absolut inedită33 semnată de Al. D. 
Florea în care sunt semnalate o serie de corespondenţe dedicate momentului unirii, 
dar cea care se detaşează prin noutate şi mai ales prin utilitate utilitate este lucrarea 
istoricului I.D.Suciu34

• Aceasta face un prim bilanţ al modului în care s-a reflectat 
în istoriografie semicentenarul unirii Transilvaniei cu România. Făcând aprecierile 
care se cuvin legate de oportunitatea unor astfel de realizări istoriografice, I.O.Suciu 
nu s-a sfiit să critice acolo unde se impunea. 

Anii '70 au însemnat şi pentru România anii unor consistente progrese ale 
disciplinei istoriei istoriografiei. După o serie de încercări mai mult sau mai mult 
reuşite, de definire a domeniului, profesorul Pompiliu Teodor de la Universitatea 
Babeş-Bolyai din Cluj realizează, prin incursiunea în Evoluţia gândirii istorice 
româneşti, o primă încercare valoroasă în această direcţie35 , urmată apoi de altele36

, 

definind un domeniu de cercetare nou în România, domeniu aflat în plin proces de 
reorganizare la nivel instituţional chiar şi în afara României37

• Evoluţia gândirii 
istorice este o încercare reuşită de a alcătui o antologie a gândirii istorice româneşti, 
publicată atât în limba română cât şi în limba germană. Ea se înscrie în preocupările 
istoricului clujean de a readuce în atenţie, începând cu deceniul şapte, marea tradiţie 
a istoriografiei interbelice româneşti. Cartea şi-a atins scopul, dezvăluind în condiţiile 
de atunci cititorului avizat complexitatea programului şi dificultatea travaliului după 
o primă incursiune reuşită cu câţiva ani mai înainte38

, alături de alţi doi istorici 
clujeni, M. Dan şi A. Răduţiu. Într-o consistentă introducere, lămuritoare şi definitorie 
pentru obiectul şi evoluţia istoriei istoriografiei româneşti şi transilvănene până la 
războiul mondial, profesorul Pompiliu Teodor a oferit liniile de bază ale evoluţiei 

30 Idem, Sozialer und nationaler faktor der siebenburgischer Revolution von 1848 bis 849 in der 
rumanischen Geschichtswisenschaft nach /945, în Ungarn-Jahrbuch, 2, 1970, p. 108-129. 
31 Idem, Die Ungarische Raterepublik aus der Sicht der heutigen rumanischen Historiographie, în 
Ungarn-Jahrbuch, 6, 1974-/975, p. /62-174; Idem, Entwiklungen der rumanischen Historiographie. 
Wieder am strafferen ideologishen Zugel? în Wissenschaftlicher Dienst Sudosteuropa, XXIII, 1974, 
p. 144-148. 
32 Idem, Rumaqnischen historiker suchen nach der Wahrheit, în Wissenschaftlicher Dienst Sudosteurop 
a, XXVI, 1977, p. 118-120, Idem, Rumanien und die europische Sicherhizeit, în Zeitschrift fur 
Politik, 20, 1973, p. 375-400. 
n Al. D. Florea, Scrisori consacrate unirii Transilvaniei cu România, în Rev. Rom. Stud. Int., 3, nr. I, 
1969, p. 130-141. 
34 I. O.Suciu, Semicentenarul unirii Transilvaniei şi Banatului oglindit în istoriografia română, în 
Studii. Revistă de istorie, tom 22, nr. 4, p. 761-777, 1969. 
31 Pompiliu Teodor, Evoluţia gândirii istorice, Cluj, 1970. 
36 Lucian Boia, Evoluţia istoriografiei române, Bucureşti 1976 (în continuare Evoluţia ... ) 
37 Idem, Reuniune preliminară privind constituirea unei comisii internaţionale de istoriografie, în 
Revista de Istorie, tom 33,nr. 6, p.1193-1194. 
38 M. Dan, P. Teodor, A. Răduţiu, op. cit, p. 25-89. 
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gândirii istorice româneşti, raportându-ne permanent la marile curente ale istoriei 
istoriografiei europene şi universale39

• Adept al punctelor de vedere moderne ale 
istoriei istoriografiei contemporane europene şi universale40

, care au în vedere şi 
istoriografia care precede curentului umanist, autorul a pornit în demersul său de la 
cronistica medievală41 reuşind să stabilească apropieri şi deosebiri, dar şi locul 
românilor în istoriografia universală, într-o vreme în care acest lucru se mai putea 
face încă, dar cu o oarecare dificultate. 

Profesorul Pompiliu Teodor, devenit între timp o autoritate în domeniu, vine 
începând cu anii '70 cu o serie de contribuţii fundamentare pe tărâmul istoriei 
istoriografiei. Reflectând asupra posibilităţii aducerii la suprafaţă a memorialisticii 
post paşoptiste, în care referinţele la Avram Iancu sunt frecvente42

, istoricul clujean 
descoperă acesteia noi valenţe, aşezând-o acolo unde îi este locul. Optica echilibrată 
a autorului pe tot parcursul cărţii asigură acesteia creditul istoriografic necesar 
conferindu-i de asemenea perenitate. 

Investigarea iluminismului transilvănean a fost pentru Pompiliu Teodor o 
adevărată profesiune de credinţă, istoricul devenind unul dintre specialiştii 
recunoscuţi în domeniu. Preocupările sale. în acest domeniu sunt dintre cele mai 
variate şi de o mare complexitate, oferind celor interesaţi numeroase modele. Într­
o primă carte pe această temă, Fragmentarium iluminist, publicată alături de 
Dumitru Ghişe, istoricul ne oferă nu numai o serie de repere în studiul iluminismului 
românesc43, ci şi trimiteri lămuritoare la activitatea principalilor corifei ai Şcolii 
Ardelene. Autorii descoperă aici apetitul şi anvergura europeană a iluminismului 
transilvănean, racordat perfect circuitului de idei european. Deschiderile făcute aici 
vor fi aprofundate câţiva ani mai târziu de acelaşi istoric clujean într-o operă esenţială 
pentru înţelegerea luminilor ardelene şi legăturilor lor cu Europa, intitulată 
Interferenţe iluministe europene44

• Explicaţia luminilor este complexă şi acoperă 
un spectru larg istoriografic chiar din lntroducere45 radiografiind sintetic nivelul de 
cunoaştere al luminilor în Europa şi România, autorul oferă din nou importante 
sugestii şi lămuriri discutând conectarea luminilor ardelene la spiritul european semn 
al contactelor europene ale acestora46

• 

Printre cercetările de istoria istoriografiei transilvănene la începutul anilor '70 
se remarcă şi incursiunea istoricului Aurel Răduţiu în domeniul istoriografiei 
sociale47

, ocupând prin tematica abordată un loc aparte. Pentru prima dată în 
istoriografia românească autorul studiază literatura istorică cu scopul de a urmări 

' 9 Geoffrey Barraclough, Tendances actuelles de l'histoire, Paris, 1980, p. 327-342. 
40 Pompiliu Teodor, Introducere ... , p. 150-154. 
41 Idem,Evoluţia ... ,p. LI. 
42 Pompiliu Teodor, Avram Iancu în memorialistică, Cluj, 1972. 
4

' Dumitru Ghişe, Pompiliu Teodor, Fragmentarium iluminist, Cluj, 1972. 
44 Pompiliu Teodor, Interferenţe iluministe europene, Cluj 1984. 
45 Ibidem. 
46 Ibidem, p. 246. 
47 Aurel Răduţiu, Incursiuni în istoriografia vieţii sociale, Cluj, 1973. 

https://biblioteca-digitala.ro / https://mtariicrisurilor.ro



7 Istoricul cercetărilor privind istoria istograjiei transilvănene între 1965-1989 321 

momentele de constituire a istoriei sociale ca preocupare istoriografică constantă. 
Este aşadar primul demers de acest gen, şi este cu atât mai important cu cât trasează 
coordonatele de bază ale domeniului. Un bun segment al cărţii este ocupat de 
istoriografia socială transilvăneană aşa cum o vede Aurel Răduţiu, începând cu 
Papiu Ilarian care prin Istoria românilor din Dacia Superioară ar fi pus bazele 
istoriografiei sociale româneşti din Transilvania. Cartea istoricului Răduţiu este un 
început util prin construirea unui schelet al istoriei sociale până la sfârşitul secolului 
XIX, iar claritatea expunerii, stilul sobru şi ştiinţific evident fac din aceasta un 
moment de referinţă. 

După o pauză de ceva vreme cercetările de istoria istoriografiei transilvănene 
sunt reluate, la sfârşitul anilor '70, în preajma aniversării a 60 de ani de la unirea 
Transilvaniei cu România. Astfel o Cronică a Marii Uniri48

, ocupând un loc nefiresc 
de mare în paginile Magazinului Istoric, discută pe marginea ideii de unitate la 
români, protocronist în esenţă de vreme ce studiul coboară pe mult căutatul şi 

obsedantul fir roşu al unităţii româneşti de la 1 decembrie 1918 până la cultura 
neolitică Starcevo-Criş49, Emil Manu realizează o interesantă şi consistentă discuţie 
pe marginea literaturii unităţii naţionale, din care rămâne concluzia existenţei unei 
literaturi speciale pătrunsă de această idee care şi ea a contribuit la realizarea marelui 
eveniment prin conştientizarea propriilor nevoi în rândul populaţiei româneşti din 
Transilvania50

• 

Între lucrările care au marcat istoria istoriografiei româneşti la sfârşitul anilor 
'70 a fost şi Enciclopedia istoriografiei româneşti51 , prin amploarea deosebită şi 
munca enormă depusă de autorii acesteia, istorici clujeni, ieşeni şi bucureşteni. 

Într-un consistent studiu introductiv52 este radiografiată evoluţia istoriografiei 
româneşti, potrivit aceloraşi canoane europene care discută istoriografia ca începând 
cu cronistica medievală53 , cu aplecare specială spre cea transilvăneană în momentele 
sale de glorie, mai puţin şcoala istorică clujeană interbelică, accentuându-se în schimb 
un gen de istoriografie care în timp s-a dovedit a fi expirată din faşă. 

Deceniul nouă cunoaşte aceleaşi două mari direcţii de cercetare în domeniul 
istoriei istoriografiei ca şi perioada anterioară, incursiunile în istoriografia iluministă 
precum şi cele subsumate momentului 1918, alături de acestea coexistând firesc şi 
alte preocupări în domeniu. În acelaşi sens cu cele spuse mai sus amintim cercetările 
lui Ioan Aurel Pop54 care schiţează câteva aspecte dintr-un evantai mai larg de 
preocupări istoriografice dedicate momentului unirii, punând în lumină o generaţie 

48 ***, Cronica Marii Uniri, în Magazin Istoric, 1978, nr. 11, p. 1-62, nr. 12, p. 1-32. 
49 Ibidem, p. I. 
50 Emil Manu, Literatura unităţii naţionale, în Revista de istorie şi teorie literară, 27, nr. 4, 1978, 
p. 475-490. 
51 ***, Enciclopedia istoriografiei româneşti, Bucureşti, 1978. 
52 Ibidem, p. 7-20. 
5

' P. Teodor, Introducere ... , p. 150-154. 
54 Ion Aurel Pop, Repere istoriografice transilvănene în epoca formării statului unitar român, în 
Transilvania, 9, nr. I 2, p. I 5-16, I 980. 
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de istorici luptători, animaţi de idealul naţional, dar care în acelaşi timp au creat şi 
şcoala istorică clujeană care continuă strălucit şi astăzi. Amintim de asemenea 
cercetările lui Nicolae Şerban-Tanaşoca, care discută producţia istoriografică a Şcolii 
Ardelene pornind de la sursele bizantine, nu puţine potrivit autorului, utilizate de 
aceasta55

• Abordând o chestiune mai puţin cercetată Nicolae Şerban-Tanaşoca 
surprinde o realitate concretă, aceea că reprezentanţii Şcolii Ardelene introduc în 
istoriografie concepţii noi despre locul istoric al Bizanţului şi cel al românilor în 
evoluţia istorică generală. 

Anunţând încă din anii '70 o prodigioasă operă prin cercetarea evoluţiei 
istoriografiei româneşti, profesorul Pompiliu Teodor s-a afirmat în deceniul următor 
ca o autoritate în domeniu, contribuţiile sale aruncând o nouă lumină asupra istoriei 
istoriografiei prin deschiderea de noi teritorii fecunde de cercetare. Într-o remarcabilă 
incursiune în istoriografia clujeană a anilor '2056 istoricul clujean descifrează 
orientările prezente în cercetarea istorică a anilor respectivi, ani în care s-a afirmă o 
nouă şcoală istorică în jurul universităţii clujene, bine argumentată şi sub raport 
metodologic57

, pătrunsă însă şi de o serie de continuităţi venite dinspre metoda şcoli 
istorice critice, precum ideea seminarului lui Dimitrie Onciul, care rămânea idealul 
noii şcoli istorice clujene ca şi a celorlalte şcoli istorice româneşti de tradiţie. 
Cercetător asiduu al istoriei culturii transilvănene, istoricul clujean aprofundează 
cu consecinţe dintre cele mai utile şi realitatea asociaţionismului cultural în 
istoriografie58 pentru ca apoi, într-o remarcabilă operă, Interferenţe iluministe 
europene, să realizeze o investigaţie pe două planuri a iluminismului românesc şi 
sub raportul istoriei istoriografiei59

• Primul plan de desfăşurare este cel al investigării 
pe orizontală a iluminismului, cu vizibile progrese, semnalate de autor odată cu 
scurgerea timpului, în vreme ce planul vertical, considerat mult mai important, 
reclamă şi cele mai multe eforturi de cercetare, surprinzând însă în cel mai eficient 
mod efectul actului de cultură. Beneficiara acestui tip de cercetare este mai ales 
istoriografia luminilor, Micu şi Şincai cu preponderenţă cu orizontul lor european 
detectabil pretutindeni. În cadrele acestui demers absolut reuşit istoricul Pompiliu 
Teodor efectuează de asemenea şi o fructuoasă incursiune în cercetările iluministe 
europene, descoperind noi oportunităţi de cercetare a domeniului pentru istoria est­
central europeană, într-un efort integrator care răzbate în tot cuprinsul cărţii60 • 

Cercetările din domeniul istoriei istoriografiei datorate aceluiaşi istoric clujean 
şi încadrabile în timp aceleiaşi prime jumătăţi a anilor '80 au fost canalizate şi spre 

55 Nicolae Şerban Tanaşoca, Şcoala ardeleană şi izvoarele bizantine ale istoriei românilor, în 
Transilvania, 9, nr.10, p.18-21, I 980. 
56 Pompiliu Teodor, Noi orientări în istoriografia română a deceniului trei al secolului XX, în Studia 
Universitatis Babeş-Bolyai, Historia, XXVI, 2, 1981. 
57 Ibidem. 
58 Idem, Az Egyesules a tortenet{rdsban, în Korunk, 42, nr. 11, 1983, p. 841-845. 
59 Idem, Interferenţe luministe europene, Cluj, 1984. 
60 Idem, Stadiul actual al cercetărilor iluministe, în Idem., p. 5-17. 
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cercetarea istoriografiei răscoalei lui Horea61
• Prin claritate şi profunzime, cercetarea 

profesorului Pompiliu Teodor rămâne cea mai complexă contribuţie asupra unui 
subiect care în decursul timpului a suscitat numeroase controverse. Investigând 
cele mai reprezentative opere dedicate răscoalei din 1784 profesorul Pompiliu Teodor 
constată că prin problematica ei, răscoala se menţine continuu în atenţia generaţiilor 
devenind un adevărat leitmotiv pentru istoriografia română, cea mai valoroasă 
realizare în acest plan rămânând monumentala monografie a lui David Prodan62

, 

orice demers istoriografic serios trebuind să pornească de la aceasta63
• 

În arhitectonica lucrării profesorul Pompiliu Teodor descoperă nuanţele de 
interpretare ale temei de la o epocă la alta în funcţie şi de evoluţia istoriografiei 
timpului, accentuând fertilitatea demersurilor în această direcţie mai ales după 1918 
datorită instituţionalizării cercetării istorice în Transilvania64

, dar şi după 1944 
într-un context favorabil legat de dezvoltarea unei metodologii de cercetare be­
nefice cercetărilor de istorie socială65 în care Răscoala lui David Prodan rămâne 
evident momentul major al restituirii evenimentului66

• 

La mijlocul anilor '80 cercetările din sfera istoriei istoriografiei dedicate 
momentului unirii cunosc un ultim moment de glorie în „vechiului regim". După o 
interesantă încercare care reia o temă abordată cu ceva vreme înainte67

, aceea a 
reflectării în literatură a momentului 191868

, cercetările de istoria istoriografiei 
transilvănene continuă cu alte două încercări demne de semnalat la mijlocul 
deceniului nouă. În ordinea apariţiei lor, prima este incursiunea lui D. Ciurea69 printr­
o serie de surse istoriografice, transilvănene şi nu numai, începând cu evul mediu. 
Analizându-le mai ales cantitativ, istoricul ieşean ajungea la o concluzie interesantă, 
potrivit căreia numărul celor care susţin cauza românească a fost mai mare decât al 
celor care se găseau la polul opus70

• Cea de a doua contribuţie pe această temă o 
datorăm reputatului istoric clujean Nicolae Bocşan71 care efectuează o sumară 
investigaţie, conformă de altfel cu scopului propus, a câtorva dintre cercetările 
subsumate acestui eveniment. Discutând critic istoriografia unirii istoricul apreciază 

61 Idem, Istoriografia răscoalei lui Horea, în Răscoala lui Horea.Studii şi interpretări istorice, Cluj­
Napoca, 1984, p. 7-75. 
62 David Prodan, Răscoala lui Horea, voi. I-II, Bucureşti,1979. 
63 Pompiliu Teodor, Istoriografia răscoalei lui Horea, în Istorici români şi probleme istorice,Oradea, 
1993, p. 104. 
64 Ibidem, p. 144. 
65 lbidem. 
66 Ibidem, p. 153. 
67 E. Manu, literatura unităţii naţionale, în RITL, nr. 4, p. 485-490, V. Fanache, Semnificaţia unirii 
(1918) în literatura Transilvaniei, în Studia Philologica, 1968, 13, fasc. 2, p. 3-11. 
68 Florin Vlad, Unirea din 1918 oglindită în literatură, în R.M.M.M, nr. 10, p. 32-36, 1983. 
69 D. Ciurea, Unirea Transilvaniei imperativ istoric. Note istoriografice, în Anuarul Institutului de 
Istorie laşi, XX, 1983, p. 47-51. 
70 Ibidem, p. 51. 
71 Nicolae Bocşan, Istoriografia unirii, în Tribuna, 29, nr.48, p. 1, 6 , 1985. 
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bogăţia titlurilor72 avertizând însă că dintr-un eventual bilanţ al cercetărilor nu pot 
fi omise biografiile şi memoriile participanţilor73 • 

În peisajul cercetărilor de istoria istoriografiei în prima jumătate a deceniului 
nouă a secolului trecut credem că nu trebuie omisă nici contribuţia istoricului Lucian 
Boia74, unul dintre promotorii în aceşti ani ai studiilor de istoria istoriografiei în 
România 75, contribuţie dedicată Evoluţiei ştiinţei istorice româneşti, în ciontinuarea 
unor demersuri începute la Cluj mult mai devreme 76

• Lucrarea radiografiază relativ 
sumar istoriografia românească în economia lucrării istoriografiei transilvănene 
fiindu-i alocat un spaţiu restrâns (cu toate că aceasta a dat o bună perioadă tonul în 
cercetării istorice) subminându-i astfel locul în contextul general românesc. 

Într-un număr special al Revistei de istorie dedicat dezvoltării istoriografiei 
româneşti după război77 la începutul anilor '80 sunt de remarcat, dintr-o paletă mai 
largă a studiilor prezente aici, două studii care cercetează istoriografia transilvăneană 
în mod deosebit. Dacă Lucian Boia schiţează principalele direcţii de cercetare în 
istoriografia contemporană78 , Ludovic Demeny, într-un studiu serios amprentat 
ideologic, discută mult trâmbiţata de acum înfrăţire a naţiunii române cu 
„naţionalităţile conlocuitoare" din Transilvania79 descoperind, mai ales "în cazul 
adâncirii democraţiei socialiste .... " 80 numeroase dovezi de această natură. 

Din păcate pentru istoria istoriografiei româneşti astfel de analize istoriografice 
supuse ingerinţei politicului vor continua nefiresc de mult mai ales în ultimii ani ai 
regimului trecut. Cele mai multe ·întări regula discursului oficial venind în acelaşi 
timp în întâmpinarea acestuia. Discursul acestui gen de studii pornea de la aprecieri 
generale legate de istoriografia românească cu referiri însă la tot pasul la cea 
transilvăneană şi la locul acesteia în contextul general. Cele mai multe sunt 
consideraţii pe marginea „beneficiilor" aduse de regim în acest domeniu în timp 
ce, dintr-un vlăguit elan protocronist, se marşa obositor de mult pe ideea 
,,performanţelor mondiale neegalate" ale istoriografiei româneşti81 • 

72 Ibidem, p. 1. 
n Ibidem, p. 6. 
74 Lucian Boia, Evoluţia ştiinţei istorice româneşti, în Revista de istorie, nr. 7, p. 1233-1250, 1981. 
75 Idem, Evoluţia istoriografiei române, Bucureşti, 1976. 
76 Pompiliu Teodor, Evoluţia gândirii istorice, Cluj, 1970. 
77 Revista de istorie, nr. 7-8, 1980. 
7

H Lucian Boia, Studiile de istorie a istoriografiei, în Revista de istorie, nr. 7-8, p. 1569-1580, 1980. 
79 Ludovic Demeny, Cercetarea istoriei naţionalităţilor conlocuitoare şi a înfrăţirii lor cu naţiunea 
română, în Revista de istorie, nr. 7-8, p. 1543-1567, 1980. , 
Ho Ibidem, p. 1543. 
HI Nicolae Rauş, Contribuţia gândirii şi cercetării istorice româneşti la dezvoltarea patrimoniului, 
în Anale de istorie, an XXXI, nr.4, p. 80-87, I. Calafeteanu, Aportul ştiinţei istorice din România la 
promovarea păcii, colaborării şi înţelegerii între popoare, în Anale de istorie, XXXI, nr. 4, p. 88-95, 
1987, Ştefan Pascu, Ştiinţa istorică românească de la Congresul al IX-iea la cel de-al XIII-iea 
Congres, în Revista de istorie, nr. 12, p. 1168-1176, 1984, Livia Dandara, Istoria modernă şi 
contemporană-continuitate şi îmbogăţire problematică în istoriografia română actuală, în Anale de 
istorie, an XXXI, nr. 4, p. 96-103, 1985, Ştefan Pascu, Istoriografia română şi istoria universală, în 
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În paralel însă în a doua jumătate a anilor '80 cercetările de istorie a istoriografiei 
transilvănene continuă şi în rândul profesioniştilor, a celor care au rămas, în ciuda 
vicisitudinilor, doar pe tărâmul propriu al istoriei82• Aici se detaşează din nou istoricul 
clujean Pompiliu Teodor, cu mai multe asemenea contribuţii. Îngrijind o ediţie Keith 
Hitchins83 dedicată surprinderii raporturilor mişcării naţionale din Transilvania cu 
România şi implicaţiilor acestui fapt în politica monarhiei dualiste vizavi de românii 
ardeleni Pompiliu Teodor examinează dinamica istoriografiei în jurul anilor '60 
evidenţiind sporul incontestabil de interes pentru istoria Transilvaniei84

• Enunţând 
importante judecăţi de valoare, istoricul clujean surprinde modul în care istoria 
Transilvaniei devine subiect de conversaţie pentru marile istoriografii85

, în cazul de 
faţă cea americană prin Keith Hitchins, istoricul american cu cea mai bogată 
bibliografie pentru Transilvania86

• 

Cea de a doua contribuţie ne dezvăluie un Silviu Dragomir cercetător asiduu al 
revoluţiei de la 184887

• Silviu Dragomir integrează prin opera sa momentul paşoptist 
transilvănean fenomenului european reliefând în acelaşi timp valorile şi specificul 
acesteia. Prin demersul său, profesorul Pompiliu Teodor realizează prin excelenţă o 
cercetare istorico-istoriografică, încercând explicarea unei probleme majore a istoriei 
româneşti în lumina contribuţiilor unui prestigios istoric român88

• Contribuţia la 
care facem referire ne dezvoltă o dimensiune mai puţin cunoscută a istoricului Silviu 
Dragomir care s-a aplecat prin cercetările sale asupra revoluţiei paşoptiste în climatul 
istoriografic extrem de favorabil al anilor imediat postbelici când noua şcoală istorică 
clujeană a pus bazele unei investigaţii profesioniste a evenimentelor petrecute la 
mijlocul secolului al XIX-lea89

• În opinia istoricului Pompiliu Teodor, Silviu 
Dragomir a fost printre cei care au dovedit că istoria este vie asemeni vieţii90 şi 
evoluează odată cu ea. 

Revista de istorie, nr.8, p. 735-742 , Ştefan Ştefănescu, Congresul al /X-lea al P.C.R., Rolul şi 
importanţa lui în dezvoltarea istoriografiei româneşti, în Revista de istorie, nr. 8, p. 743-748, 
V. Curticăpeanu, Aspecte ale dezvoltării ştiinţei istorice româneşti între Congresul internaţional al 
XV-iea şi al XVI-iea de ştiinţe istorice (/980-/985), în Revista de istorie, nr. 8, p. 749-76, 1985. 
82 Al. Zub, Orizont închis. Istoriografia română sub dictatură, Iaşi, 2000, p. 77. 
83 Keith Hitchins, Conştiinţă naţională şi acţiune politică la romînii din Transilvania (1700-1868), 
Cluj, 1987, Introducere şi îngrijirea ediţiei Pompiliu Teodor. 
"Pompiliu Teodor, Introducere la Conştiinţă naţională şi acţiune politică la românii din Transilvania 
(I 700-/868), Cluj, 1987, p. 5-27, vezi şi R. John Rath, Obiter Dictum, în Austrian History Yearbook, 
voi. I, 1965, p. 1--4. 
85 R. John Rath, loc. cit, p. 1--4. 
86 Pompiliu Teodor, Introducere, p. 5-27. 
87 Idem, Silviu Dragomir istoric al revoluţiei din I 848, în Studii privind istoria revoluţiei române de 
la I 848, Cluj, 1989, p. 7--43. 
"Ibidem, p. 6. 
89 Pompiliu Teodor, Noi orientări în istoriografia română în deceniul trei al secolului XX, în Studia 
Universitatis Babeş-Bolyai, Historia, XXVI, 1981, nr. 2, p. 46-50. 
90 Idem, Silviu Dragomir istoric al revoluţiei din I 848, în Studii privind istoria revoluţiei române de 
la /848, Cluj, 1989, p. 43. 
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Anii '80 au cunoscut pe tărâmul istoriei istoriografiei transilvănene şi câteva 
contribuţii care veneau din afara graniţelor României, atât ale unor istorici români 
din diaspora, cât şi ale unor cercetători care prin preocupările lor s-au aplecat asupra 
istoriei româneşti. 

Prima este contribuţia lui Vlad Georgescu, un istoric plecat din România în 
197791

, redactată încă pe vremea în care se găsea în ţară, în fapt o histopolitografie 
a comunismului românesc de la 1944 până în momentul plecării în exil. Apariţia 
acesteia era desigur imposibilă în România şi tocmai de aceea primele ediţii au 
apărut în Germania92 la începutul anilor '80. Publicul larg românesc a intrat în con­
tact cu această lucrare abia după 198993

• Textul nu discută în mod singular insinuarea 
politicului în istoriografia numai în ceea ce priveşte Transilvania, ci discută o situaţie 
generală existentă în istoriografia română în întreaga perioadă postbelică. Concluziile 
însă sunt valabile şi în cazul, sau mai ales în cazul Transilvaniei. În esenţă Vlad 
Georgescu constată, nu fără surprindere, printr-o generalizare care mai suportă unele 
nuanţări, totala aservire a istoriei faţă de o politică fundamentată pe o ideologie 
teleologică, mai ales după 1971 când în istoria României ceauşiste au loc o serie de 
schimbări dramatice94

• 

O interesantă şi utilă incursiune în istoriografia transilvăneană o realizează, la 
începutul anilor '80, şi istoricul german Manfred Stoy95• Acesta analizează sistematic 
principalele centre de creaţie istorică ale Transilvaniei într-un context în care politica 
alienase deja puternic discursul istoric. În stabilirea etapelor parcurse de istoriografia 
românească postbelică autorul agrează în general aceleaşi etape evolutive, de fapt 
involutive, lansate de Vlad Georgescu96 cu câţiva ani înainte. Manfred Stoy se 
dovedeşte, recurgând la autorităţi istoriografice transilvănene97 , un fin cunoscător 
al realităţilor din scrisul istoric ardelean şi românesc deopotrivă, fapt reieşit şi din 
înţelegerea profundă a sensurilor disputelor istoriografice româno-maghiare în 
privinţa Transilvaniei din anii '80. Autorul recurge totuşi pe alocuri la o serie de 
exagerări venite dinspre o presupusă politică asimilaţionistă la adresa maghiarilor 
transilvăneni, utilizând o serie de surse de informare aparent credibile98

• De asemenea 
se constată credinţa eronată a autorului că de pe la sfârşitul anilor "70 fiecare 
publicaţie românească asupra istoriei Transilvaniei era supusă, în contextul acestei 
dispute româno-maghiare, comenzii politice 99

• 

91 Vlad Georgescu, Istoria românilor. De la origini până în zilele noastre, Bucureşti, 1995, p. 12. 
92 Radu Popa, Postfaţă la Vlad Georgescu, Politicli şi istorie. Cazul comuniştilor români, /944-
1977, Bucureşti, 1991, p. 145. 
9

) Ibidem. 
94 Vlad Georgescu, Politică şi istorie. Cazul comuniştilor români, /944-1977, Bucureşti, 1991, p. 6. 
95 Manfred Stoy, Politik und Geschichtswissenschaft in Rumanien, în Sudost Forschungen, Band 
XLI, 1982, p. 219-259. 
96 Vlad Georgescu, op. cit. 
97 Manfred Stoy, op. cit., p. 253-254. 
98 Dionisie Ghermani, Die nationale Souverănitătspolitik der S.R.Rumă11ia11 Teii 1. im Răhmen der 
sowietischen Bundnissystem, Mi.inchen, 1981. 
99 Manfred Stoy, op. cit. p. 254. 
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Din acest periplu istoriografic nu putea lipsi cel mai bun cunoscător şi mai 
prolific autor din afara României în ce priveşte istoria Transilvaniei, Keith Hitchins. 
Istoricul american face o incursiune în iluminismul românesc aplecându-se în mod 
special asupra lui Samuil Clain 100

• Lider politic, Samuil Clain a fost, în opinia 
istoricului Keith Hitchins, alături de Gheorghe Şincai sau Petru Maior, cel mai im­
portant istoric transilvănean de la sfârşitul veacului XVIII, scriind primele istorii 
savante ale românilor şi dezvoltând în acelaşi timp printre primii teoria continuităţii 
daco-romane, care va deveni una dintre ideile-forţă ale istoriografiei naţionale a 
secolului XIX transilvănean 101 mergând pe argumentaţia istorică fundamentată de 
Inochentie Micu Clain la mijlocul secolului al XVIII-lea. 

Istoriografia transilvăneană a fost prin excelenţă o bună perioadă de timp una 
regională. În secolul al XIX-lea şi o parte a celui următor istoricii transilvăneni, cu 
excepţia celor unguri, au cultivat acest tip de istorie ca expresie a unei ideologii 
provinciale, transilvanismul, întemeiată pe o mentalitate colectivă diferită, definită 
în opoziţie cu ideologia statului naţional maghiar, teoretizată prin pactul dualist 
care anula individualităţile provinciale102

• Reacţia istoricilor maghiari a venit în 
perioada interbelică, dar şi după cel de-al doilea război mondial şi până în prezent 
când, în contextul unui curent cultural avînd ca idee centrală transilvanismul, aceştia 
au dezvoltat o tematică de istorie a Transilvaniei inspirată din tendinţele de 
autonomie103 şi ca răspuns la tezele istoriografiei române dezvolta un program 
istoriografic 104 fondat pe o Transilvanie integrată istoriei româneşti. După război 
lucruile s-au schimbat radical din acest punct de vedere, sub influenţa noii ideologii 
comuniste. Marşând pe aceleaşi canoane ideologice rigide, axate pe caracterul unitar 
al poporului român, s-a încercat din ce în ce mai convingător mai ales în anii '80, 
eliminarea acestui gen de istorie. Cu toate acestea în Transilvania s-a mai făcut 
istorie regională, chiar dacă ascunsă sub titluri neutre 105

• Bilanţul este însă foarte 
slab, ascunzându-se şi o oarecare lipsă de metodă de cercetare care tinde să se 
cronicizeze înspre sfârşitul anilor '80 datorită izolării şi eliminării contactelor cu 
istoriografia europeană, cea care cultiva acest gen de istorie. După 1989 atitudinea 
faţă de istoria regională se schimbă din nou printr-un exemplar efort de restaurare a 
acesteia. 

Anii '80 au fost marcaţi, aşa cum observase şi istoricul Manfred Stoy, de o 
virulentă dispută istoriografică româno-maghiară amplificată odată în plus de 

100 Keith Hitchins, Samui/ Clain şi iluminismul românesc în Transilvania, în Keith Hitchins, Conştiinţă 
naţională şi acţiune politică la românii din Transilvania, 1700-1868, p. 62-82, Cluj, 1987. 
wi Ibidem, p. 65. 
102 N. Bocşan, S. Mândruţ, Istoria regională între anii /970-1995. Cazul Transilvaniei şi Banatului, 
în Analele Universităţii Sibiu, Istorie, 1995, p. 7. 
un Ibidem. 
104 N. Bocşan, Istoriografia bănăţeană între multiculturalism şi identitate naţională, în Banatica, 
1996, an 14, p. 276. 
105 N. Bocşan, S. Mândruţ, op. cit., p. 8. 
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degenerarea celor două regimuri comuniste 106
, dar şi de faptul că în Ungaria 

continuau să apară de lucrări dedicate Transilvaniei care antrenau o serie de puncte 
de vedere partinice ale acestei istoriografiei107

, pregnant angajată politic şi ea în 
acest caz. Reacţia istoriografiei române nu a ezitat să apară, însă din păcate nu 
întotdeauna prin cele mai autorizate voci, făcând mai degrabă deservicii decât servicii 
punctului de vedere românesc. În plus, această reacţie s-a desfăşurat într-un spaţiu 
nu întotdeauna adecvat. Sub imperiul unei necesităţi obiective adevăraţii profesionişti 
au fost de cele mai multe ori în imposibilitatea de a recurge la argumentele valabile 
ale istoriei. Posibilităţile reduse de exprimare ale celor mai mulţi dintre cei care au 
acceptat să fie angrenaţi în acest gen de reacţie a făcut ca reacţia să fie palidă şi 
lipsită de consistenţă 108 sau chiar isterică în unele cazuri, mai ales ca răspuns la 
Erdely Tortenete, o lucrare altminteri bine făcută în sensul istoriografiei maghiare 
şi utilizată din plin de propaganda oficială109 • 

Nu putem încheia investigarea cercetărilor de istoria istoriografiei fără a semnala 
utilitatea preocupărilor istoricului ieşean Al. Zub în ceea ce priveşte metodologia 110 

şi evoluţia istoriografiei româneşti în diverse epoci. Recursul la istoriografia 
transilvăneană este şi el prezent în opera lui Al. Zub, chiar dacă mai puţin şi pentru 
a argumenta întregul 111 • 

După evenimentele din decembrie 1989 realitatea istoriografică suferă şi ea 
firesc evoluţii pozitive într-un orizont al tranziţiei 112 care necesita tot mai mult o 
regândire şi o asumare critică a trecutului113

• Incursiunile în istoria istoriografiei, 
descătuşate din chingile cenzurii, cunosc o traiectorie interesantă şi în acelaşi timp 
firească, de la reacţii acide şi dure faţă de ceea ce a fost, dezvăluind presiunile 
politice asupra istoriei, venite mai ales dinspre cercetătorii arheologi, la contribuţii 
aşezate supuse acţiunii critice profesioniste. Dacă reputatul arheolog Radu Popa 
dialoghează într-un virulent şi poate prea pătimaş articol pe tema presiunilor 
politicului asupra cercetării arheologice 114 scoţând în evidenţă o realitate interzisă 

106 Robert R. King, Minorities under Communism Nationalities as a Source of Tension among Balkan 
Communist States, Harvard University Press, Cambridge M.A., 1973. 
107 ***, Erdely Tortenete, Budapesta, 1986. 
108 ***, Jocul primejdios al falsificării istoriei, Bucureşti, 1986 
109 Şt. Pascu, M. Muşat, FI. Constantiniu, Falsificarea conştientă a istoriei sub egida Academiei 
ungare de ştiinţe, în Magazin istoric, nr. 5, 1987, p. 33-46, D. Berciu, Lucia Marinescu, Iancu 
Fischer, Gheorghe Tudor, Teze false privind formarea poporului şi a limbii române, în Idem, p. 47-
56, Titus Popovici, Metode şi stiluri în serviciu/falsificării intenţionate a istoriei, în Idem, p. 57-
67, Oliver Lustig, Denaturări şi falsificări care jignesc şi profanează memoria victimelor terorii 
horthyste, în Idem, p. 68-80. 
110 Al. Zub, A scrie şi a face istorie, Iaşi, 1981, Idem, Cunoaştere de sine şi integrare, Iaşi, 1986. 
111 Idem, Biruit-au gândul (note despre istorismul românesc), Iaşi, 1983, Idem, De la istoria critică 
la criticism, Bucureşti, I 985, Idem, Istorie şi istorici în România interbelică, Iaşi, 1989. 
112 Al. Zub, În orizontul tranziţiei, în Secolul XX, nr. 10--12, 1996, p. 117-120. 
113 Idem, A regândi şi asuma critic trecutul, în Discurs istoric şi tranziţie, laşi, 1998, p. 148-158. 
114 Radu Popa, Arheologia românească sub presiune. Activişti şi securişti în templul lui Clio, în 
revista 22, an 1, 1990, nr. 2-3. 
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cunoaşterii înainte de 1989, Elena Dunăreanu într-un efort de continuare a unor 
cercetări anterioare, face o interesantă incursiune în iconografia Marii Uniri într-o 
serie de lucrări prezente în iconografia Bibliotecii" ASTRA" 115

, iar Cornel Grad şi 
Doru E. Goron 116 vin cu o utilă investigare a cercetărilor istoriografice sălăjene 
începând cu perioada interbelică până în prezent semnalând corect momentul 1968 
pentru relansarea cercetărilor asupra evenimentului de la 1 Decembrie şi a contextului 
în care acesta a avut loc 117

• 

Revenind asupra subiectului politică şi istorie, Radu Popa discută în Postfaţa 
lucrării lui Vlad Georgescu apărută în 1991, în aceeşi termeni duri şi cu aceleaşi 
concluzii rezultatele catastrofale pentru istorie118

, ale insinuării politicului în teritoriul 
istoricului. Pavel Chihaia face acelaşi lucru cu aceleaşi consecinţe, într-un dialog 
cu o serie de reputaţi arheologi români 119

: Petre Alexandrescu, Mircea Babeş şi Al. 
Suceveanu. 

Această „revoltă" istoriografică virulentă, datorată mai ales arheologilor, s-a 
atenuat treptat odată cu trecerea anilor, pentru ca cercetările de istoria istoriografiei 
transilvănene să revină la critica serioasă imprimată de şcoala istorică clujeană mai 
ales prin istoricul Pompiliu Teodor. Îngrijind un nou volum de studii datorat aceluiaşi 
Keith Hitchins 120

, demers ce continuă ăn drum început în urmă cu mulţi ani, avem 
dedicat dezvoltării conştiinţei naţionale româneşti în Transilvania, profesorul 
Pompiliu Teodor apreciază pozitiv ampla incursiune făcută de Hitchins în istoria 
Transilvaniei 121 considerându-l mai departe pe acesta printre cei mai stăruitori 
specialişti străini care cercetează istoria românilor ardeleni 122

• Incursiunea 
profesorului Pompiliu Teodor evidenţiază clar o nouă direcţie de cercetare în 
istoriografie, cercetarea istoriei României interbelice printr-o serie de noi demersuri 
într-o problematică foarte complexă şi extrem de actuală prin noi interogaţii care 
vin dinspre contemporaneitate 123

, într-un efort sincronizator european şi universal 
concret al istoriografiei româneşti 124

• 

Pe acelaşi făgaş al anchetei istoriografice serioase se înscriu între anii '90 şi 
contribuţiile reputatului istoric clujean David Prodan, patriarhul istoriografiei 

115 Elena Dunăreanu, 1 Decembrie 1918 în iconografia Bibliotecii" ASTRA ", în Filologie şi Istorie. 
Omagiu Marii Uniri, Sibiu, 1990, p. 383-389. 
116 Cornel Grad, Doru E. Goron, Contribuţii sălăjene la istoriografie marii uniri, în Acta Musei 
Porollisensis, 1990-1991, p. 341-345. 
117 Ibidem, p. 342. 
118 Radu Popa, Postfaţă, la Vlad Georgescu, Politică şi istorie. Cazul comuniştilor români, 1944-
1977, Bucureşti, 1991. 
119 

···, Denaturarea adevărului istoric, în Pavel Chihaia, Faţa cernită a libertăţii, Bucureşti, 1991, 
p. 33--41. 
12° Keith Hitchins, Conştiinţă naţională şi acţiune politică la românii din Transilvania 1868-1918, 
voi. II, Cluj, I 992. 
121 Pompiliu Teodor, Introducere la Ibidem, p. 5-21. 
122 Ibidem, p. 20. 
123 Ibidem, p. 21. 
124 Pompiliu Teodor, Introducere în istoria istoriografiei universale, Cluj, 2000, p. 140-145. 
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transilvănene postbelice şi unul dintre puţinii istorici care prin natura împrejurărilor 
a reuşit să-şi păstreze independenţa creaţiei 125

• În ultimul său volum antum 126 David 
Prodan interoghează, printr-un discurs critic de istoric al istoriografiei şi printr-o 
acribie ştiinţifică specifică, tezele de bază ale istoriografiei maghiare 127 vizavi de 
Transilvania, demontând pas cu pas argumentele acesteia într-un context în care 
problema Transilvaniei reînvia128 în cadrul unor realităţi contemporane destul de 
tulburi în timp ce, într-o ultimă realizare, de data aceasta postumă şi îngrijită de 
Aurel Răduţiu 129

, acelaşi David Prodan releva pregnant condiţia intelectualului român 
de elită, a istoricului, în ultima jumătate a secolului trecut arătându-se în acelaşi 
timp intransigent cu orice gen de impostură în ştiinţă, indiferent de unde vine. 

Abordând cercetările profesorului Pompiliu Teodor din anii '90 pe tărâmul 
istoriei istoriografiei se observă o concentrare a acestora pe câteva direcţii care, 
odată trasate, vin cu un aport substanţial la înţelegerea problemelor. În primplanul 
preocupărilor s-a situat personalitatea lui Gheorghe I. Brătianu. Discutând o serie 
de aspecte legate de contribuţia acestuia la cercetarea istoriei Transilvaniei 130 şi 

evidenţiind noi valenţe ale istoricului Brătianu, această incursiune a continuat strălucit 
în ultimul deceniu al secolului trecut prin extinderea discuţiei legate de Brătianu ca 
istoric al Transilvaniei, în context general şi particular131

• Într-un volum special 
dedicat operei istorice a lui Gh. I. Brătianu, coordonat de acelaşi profesor clujean132 

pe lângă alte cercetări pe aceeaşi temă descoperim bogatele sugestii ale profesorului 
Pompiliu Teodor legate de locul Transilvaniei în istoria general românească aşa 
cum este ea reflectată în opera lui Brătianu. Remarcăm aici o idee de substanţă 
susţinută de Brătianu încă din 1943133

, anume aceea că unitatea românească este de 
neconceput în afara fenomenului transilvan, lucru relevat cu referire la Brătianu şi 
într-un alt volum unde sunt discutate veleităţile lui Gh.l. Brătianu din afara sintezei 
istorice româneşti 134

• 

125 Katherine Verdery, Compromis şi rezistenţă ... Cultura română sub Ceauşescu, Bucureşti, 1994, 
p. 220. 
126 David Prodan Transilvania şi iar Transilvania. Consideraţii istorice, Bucureşti, 1992. 
127 Ibidem, p. 13-25. 
128 Ibidem, p. 9. 
129 Idem, Memorii, Bucureşti, 1993. 
130 Pompiliu Teodor, Gh. I. Brătianu-istoricul. I. Dimensiunile operei, în Anuarul Institutului de 
Istorie şi Arheologie laşi, 1983, p. 233-247, Idem, Gh. I. Brătianu-istoricul. II. Concepţie şi metodă 
istorică, în Idem, 1988, p. 233-245, Idem, Gh. I. Brătianu şi spiritul „Analelor". Analogii, sincronisme 
şi convergenţe, în Confluenţe istoriografice româneşti şi europene, laşi, 1998, p. 25-47. 
111 Pompiliu Teodor, Contribuţia lui Gh. I. Brătianu la istoria conceptului de naţiune, în Idem, 
Incursiuni în istoriografia română a secolului X\", Oradea, 1995, p. 173-180, Idem, Gh. I. Brătianu, 
istoric al relaţiilor internaţionale, în Revista istorică, 1993, nr. 1-2, p. 33-42. 
in Idem, Incursiuni în opera istorică a lui Gh. I. Brătianu, Cluj, 1999. 
131 Gh. I. Brătianu, Origines et forma/ion de /'unite roumaine, Bucharest, 1943. 
134 Pompiliu Teodor, Gh. I. Brătianu şi sinteza istorică românească, în Incursiuni în opera istorică 
a lui Gh. I. Brătianu, Cluj, 1999, p. 26-36. 
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Demersul profesorului Pompiliu Teodor consacrat operei istorica lui Gh.I. 
Brătianu a deschis o nouă direcţie de cercetare la Universitatea clujeană. Alte 
contribuţii valoroase vin să întregească preocupările în acest sens. Istoricul Ovidiu 
Ghitta descoperă bunăoară în Brătianu un istoric al unităţii româneşti încă de la 
începuturile sale ca cercetător 135 , în timp ce foarte tânărul cercetător clujean Radu 
Mârza, investigând modul în care momentul Mihai Viteazul este reflectat în opera 
istorică a lui Brătianu, surprinde acuitatea interpretărilor acestuia în aprecierea 
calităţilor lui Mihai, sub aspectul conştientizării de către acesta doar la un nivel 
instinctual a conceptului de unitate, asemeni contemporanilor săi 136 • O valoroasă 
cercetare asupa istoricului Brătianu a realizat şi cercetătorul clujean Ioan Aurel 
Poprn, cercetare destinată concepţiei şi opţiunilor lui Brătianu asupra adunărilor de 
stări ale Transilvaniei în evul mediu studiul evaluează şi dimensiunea europeană a 
autorului prin înţelegerea subiectului, o înţelegere care asemeni multora din operele 
sale fac din Brăţianu un istoric român sensibil racordat circuitului de idei european. 

Istoricul clujean Pompiliu Teodor, abordând o arie mai vastă de preocupări în 
domeniul istoriei istoriografiei, s-a aplecat şi asupra operelor unor istorici români, 
cu predilecţie a celor transilvăneni. Abordând opera marelui istoric român Nicolae 
Iorga138, Pompiliu Teodor a investigat legăturile acestuia cu istoria Transilvaniei, 
dezvăluind faptul că încă de la începuturile sale Iorga a acordat Ardealului un loc 
bine definit amplificat pe măsura dezvoltării personalităţii istoricului 139

• El descoperă 
că acesta a adâncit fundamental planul istoriei naţionale, schiţat numai de şcoala de 
renovaţie din Ardeal, aşezând istoria Transilvaniei într-un context de civilizaţie 
dincolo de limitele regionale 140

• 

Dar cele mai profunde cercetări ale profesorului Pompiliu Teodor sunt în mod 
firesc cele circumscrise şcolii istorice clujene şi reprezentanţilor de frunte ai acesteia. 
Alexandru Lapedatu a fost numai una dintre personalităţile care s-au bucurat de o 
atenţie sporită a istoricului clujean în două ipostaze principale, de istoric al 
românilor141 şi aceea de istoric al istoriografiei 142

• Surprinzându-l pe marele istoric 
în această dublă ipostază profesorul Teodor vine cu importante sugestii într-o vreme 

115 Ovidiu Ghitta, Gh.I. Brătianu, istoric al unităţii româneşti, în Studia Universitatis Babeş-Bolyai, 
Historia, 1993, nr. 1-2, p. 51-57. 
11• Radu Mârza, Mihai Viteazul în viziunea lui Brătianu, în Incursiuni în opera istorică a lui Gh. I. 
Brătianu, Cluj, 199, p. 98-112. 
117 Ioan Aurel Pop, Adunările de stări ale Transilvaniei în cadrul european şi românesc, viziunea lui 
Gh. I. Brătianu, în Studia Universitatis Babeş-Bolyai, Historia, nr. 1-2, 1993, p. 35-41, vezi şi 
Incursiuni în opera istorică a lui Gh. I. Brătianu, Cluj, 1999, p. 71-80. 
138 Pompiliu Teodor, Nicolae Iorga şi istoria Transilvaniei, în Istorici români şi probleme istorice, 
Oradea, 1993, p. 12-23. 
139 Ibidem, p. 12. 
140 Ibidem, p. 23. 
141 Pompiliu Teodor, Al. Lapedatu-istoric al românilor, în Incursiuni în istoriografia română a 
secolului XX, Oradea, 1995, p. 35-45. 
142 idem, AI.Lapedatu-istoric al istoriografiei, în Idem, p. 45-58. 
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în care se regândeşte istoria şi istoriografia română pentru ca numele lui Al.Lapedatu 
să fie scos din uitarea care s-a aşternut asupra sa şi a multor istorici interbelici 
transilvăneni. În prima ipostază este evidenţiată personalitatea excepţională a 
istoricului Lapedatu prin munca săvârşită la Universitatea clujeană şi domeniile 
istorice cultivate de acesta acolo în timp ce în cea de a doua sunt investigate 
contribuţiile sale de precursor al cercetătorilor de istoria istoriografiei româneşti. În 
fine, profesorul Teodor s-a oprit şi asupra unui istoric contemporan, Francisc Pall 143

, 

ca medievist de excepţie, redându-i acestuia locul meritat în istoriografie alături de 
marii specialişti în istoria evului mediu 144

, într-un efort de cunoaştere la care au 
contribuit şi alţi istorici transilvăneni 145

• 

O altă preocupare constantă a profesorului Pompiliu Teodor a fost aceea a 
recuperării critice sub aspect istoriografic a unor momente importante din trecutul 
istoriei Transilvaniei. Începutul a fost făcut în 1984 cu Istoriografia lui Horea 146

• 

Acest demers continuând fericit şi fertil în anii '90 în mai multe direcţii de cercetare. 
Şirul contribuţiilor se deschide cu Istoriografia Supplexului 141 prilejuită de 

bicentenarul evenimentului. Oprindu-se la momentul cheie în evoluţia scrisului istoric 
dedicat evenimentului, istoricul clujean reconstituie etapele parcurse de istoriografie 
un acest caz. Contribuţia are o îndoită finalitate, urmărind dinamica cercetării şi 
interpretării, iar pe de altă parte delimitînd posibile orientări ale cercetării spre noi 
teritorii mai puţin sau deloc abordate achitându-se deopotrivă în mod fericit de 
ambele aspecte. 

În ordine cronologică urmează abordarea Istoriografiei unirii Transilvaniei 
cu România 148

• Radiografiind un mare număr de lucrări subsumate evenimentului 
şi constatând deceniul de mistificări din anii '50 istoricul Pompiliu Teodor 
accentuează pe ideea regăsirii drumului firesc al cercetării temei în jurul anului 
1968 când şi ca o consecinţă a evoluţiei discursului politic istoriografia a beneficiat 
de posibilităţi din ce în ce mai largi de exprimare, rămânînd până astăzi o problemă 
majoră a istoriografiei naţionale 149

• Datorăm aceluiaşi istoric clujean o Istoriografie 
a Memorandului 150, cu consideraţii profunde faţă de minusurile acesteia, dar mai 

14J Pompiliu Teodor, Istoricul Francisc Pall, în Incursiuni în istoriografia română a secolului XX, 
Oradea, 1995, p. 128-137. 
144 Pompiliu Teodor, Din istoria institutului (şi seminarului ) de istorie universală. Un omagiu 
profesorului C-tin Marinescu, conceput de Francisc Pall, în Idem, p. p. 138-160. 
14

; Sabin Bellu, Francisc Pall, în Anuarul Institutului de istorie Cluj, 1993, 32, p.101, Aurel Rădutiu, 
Francisc Pall, în Acta Musei Napocensis, 1989-1993, 26-30, p. 667-669. 
146 Idem, Istoriografia lui Horea, în Răscoala lui Horea, Studii şi interpretări istorice, Cluj Napoca, 
1984, p. 7-75. 
147 Idem, Istoriografia Supplexului, în Studia Universitatis Babeş-Bolyai, Historia, 1991, nr. 1-2, 
p. 3-15, vezi şi Ibidem, în Istorici români şi probleme istorice, Oradea, 1993, p. 168-182. 
148 Idem, Istoriografia unirii Transilvaniei cu România, în Convergenţe europene. Istorie şi societate 
în epoca modernă, Cluj, 1993, p. 76-84. 
149 Ibidem, p. 192. 
150 Idem, Istoriografia Memorandului, în Incursiuni în istorioografia română a secolului XX, Oradea, 
1995, p. 183-194. 
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ales faţă de plusurile sale acestea din urmă conducând la noi posibilităţi de interpretare 
a subiectului, absolut necesare în noul context istoriografic, dar şi la o schiţă a unui 
profil al istoriografiei de la Universitatea clujeană în perioada interbelică151 apreciind 
că Transilvania, prin locul deţinut în civilizaţia României, a imprimat evoluţiei 
scrisului istoric particularităţi care au stimulat reconstruirea unui trecut aflat la 
interferenţa dintre Occident şi Orient152

• 

Având în Lumini un domeniu preferat de cercetare, profesorul Pompiliu Teodor 
a dat în anul 2000 o lucrare fundamentală pentru înţelegerea acelei epoci, Sub semnul 
luminilor. Samuil Micu 153

• Realizând şi o cercetare de istoria istoriografiei 154, cartea 
evidenţiază strălucirea unei lumi conferită de o generaţie de excepţie, cea a luminilor, 
care a introdus cultura română într-o ambianţă europeană emulativă. Dezvoltând o 
teză de doctorat mai veche care nu a văzut lumina tiparului până atunci, lucrarea 
este o strălucită cercetare de fapte, de analiză şi interpretare, făcând cunoscută astfel 
celor interesaţi o operă fundamentală. Ea aduce în primplan o idee care astăzi s-a 
haoticizat încăpând nu întotdeauna pe cele mai oneste mâini, faptul că latinitatea 
românilor, continuitatea, unitatea civilizaţiei româneşti se situează în sfera 
permanenţelor care nu pot fi contestate sub nici o formă prin considerarea lor ca 
mituri. Pornind de la această ultimă consideraţie trebuie subliniat faptul că istoricul 
Pompiliu Teodor a încercat prin opera sa, dar şi în contribuţii speciale în acest 
sens 155

, să deseneze cadrele necesare cercetării istoriei Transilvaniei într-un vreme 
în care discursul istoric are mult de suferit din cauza numeroaselor experimente 
istoriografice postdecembriste, demers înţeles în bună măsură156 de cei mai mulţi 
istorici. 

Şi în ultimul deceniu al secolului trecut un important segment al cercetărilor de 
istoria istoriografiei transilvănene a fost acela al cercetărilor dedicate anului 1918. 
Abordările sunt destul de variate. Fie că sunt chestiuni legate de stadiul editării 
documentelor157

, bibliografii ale evenimentului 158 sau consideraţii critice asupra 
istoriografiei româneşti privitoare la anul 1918, venite poate nu tocmai de la cele 
mai autorizate voci 159 având în vedere antecedentele din domeniul istoriei 
istoriografiei, toate sunt încercări de restituire pentru o mai bună înţelegere a 

151 Idem, Istoriografia la Universitatea din Cluj (19/9-1948). Schiţa unui profil, în Idem, p. 27-35. 
152 Ibidem, p. 27. 
i5i Pompiliu Teodor, Sub semnul luminilor. Samuil Micu, Cluj, 2000. 
154 Ibidem. 
155 Idem, Transilvania:spre un nou discurs istoriografic, în Xenopoliana I I, nr. 1-4, 1993, p. 59-63. 
156 N. Bocşan, S. Mândrut, op. cit, p. 7-41. 
157 Toader Nicoară, Ghizela Cosma, Stadiul editării documentelor Unirii de la 1 Decembrie 1918, în 
Istoria astăzi, 1993, nr. 2, p. 23-37. 
15 ' Marcel Ştirban, 1918. Istoriografia românească a ultimelor trei decenii. Bibliografie selectivă, în 
1918. Sfârşit şi început de epocă, Satu Mare-Zalău, 1998, p. 547-578. 
159 Al. Porteanu, Consideraţiuni asupra istoriografiei româneşti privitoare la anul 1918, în Idem, 
p. 27-37. 
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fenomenului. O interesantă investigaţie pe această temă a realizat-o Stelian Mândruţ. 
Interesant şi inedit în acelaşi timp prin cercetarea istoriografiei marxiste maghiare a 
anului 1918 demersul lui Stelian Mândruţ160 vizează modul în care s-a reflectat în 
această istoriografie momentul dezmembrării Monarhiei Austro-Ungare şi unirea 
Transilvaniei cu România, atenţionându-şi colegii de breaslă maghiari în privinţa 
unor deficienţe interpretative ale respectivei istoriografii. 

Ultimul deceniu al secolului trecut a beneficiat şi de o serie de bilanţuri 
istoriografice locale 161 cu multe accente critice mai ales pentru Banat162 şi partea de 
nord-vest a Transilvaniei 163, aducând în discuţie o serie de dimensiuni necunoscute 
ale discursului istoric din aceste spaţii dar şi repere ale unei istoriografii confesionale 
destul de vitregite în anii regimului comunist164

• S-au mai făcut de asemenea în 
ultimii ani încercări fructuoase de recuperare a unor istorici transilvăneni mai puţin 
recunoscuţi sau acoperiţi de uitare datorită vremurilor vitrege. Printre cei care au 
beneficiat de această „reabilitare" s-au bucurat, alături de Francisc Pall, mai ales 
T.V. Păcăţian 165

, dar şi alţi istorici 166
• În fine, semnificative sunt şi cele câteva 

incursiuni istoriografice din anii '90 datorate mai ales unor istorici clujeni dedicate 
cercetării unor realităţi ale evului mediu transilvănean 167 sau epocii moderne 168 care 
rămân în continuare serioase puncte de reper în vederea unei viitoare sinteze. 

160 Stelian Mândruţ, Anul 1918 în viziunea istoriografiei marxiste maghiare (Deceniile şapte şi opt 
actuale) în Idem, p. 533-546. 
161 Eugen Beltechi, Die Banater Mundarten. Vorlagen Zur istorischen Entwiklung der Forschungen, 
în Revue de Transilvanie, 1991, nr. I, p. 117-131, Stelian Mândruţ, Bibliografia istorică a Banatului 
1970-1989, 1989-1991, Timişoara, 150, p. 
162 Radu Ardeleanu, Tematică şi mod de abordare în istoriografia română bănăţeană interbelică, în 
Banatica, 1993, an. 14, nr. 2, p. 273-286, Adrian Bejan, Contribuţii istoriografice privind comunitatea 
daco-romană, etnogeneza românească şi începuturile feudalismului timpuriu românesc din sud­
vestul României, în Banatica, 1993, an. 14, nr. I, p. 273-294. 
163 Ovidiu Ghitta, Schiţă pentru o istoriografie a unirii religioase în NV Transilvaniei, în Studii de 
istorie a Transilvaniei, Cluj, 1994, p. 88-96, Idem, contribuţia lui Zenovie Pâclişanu la istoria 
Maramureşului, în Studia Universitatis Babeş-Bolyai, Historia, 1990, 35, nr. 2, p. 91-96. 
164 Pavel Cherescu, Istoriografia Bisericii Ortodoxe Române în perioada 1948-/988, în Revista 
teologică, 1991, I, nr. 2, p. 45-54, Lidia Gross, Istoria „Marii Schisme" de S. Micu, în Anuarul 
Institutului de Istorie Cluj, I 994, 33, p. 241-250. 
165 Cornel Sigmirean, Istoricul T.V. Păcăţian, în Banatica, 1993, 12, nr. 2, p. 243-261, Idem, Naţiune 
şi soluţii politico-naţionale în publicistica tribunistă a lui T.V. Păcăţian, în Caietele David Prodan, 
1993, I, nr. I, p. 84-88. 
166 Stelian Mândruţ, Date noi privind răstimpul vienez al istoricului Ioan Sârbu, în Banatica, 1993, 
12, nr. 2, p. 263-272, Dan Gh. Teodor, Dr. Szekely Zoltan la 80 de ani, în Arheologia Moldovei, 
1993, 16, p. 336-340. 
167 Ioan Drăgan, Nobilimea românească a Transilvaniei. incursiune istoriografică, în Anuarul 
Institutului de istorie Cluj, 1990-1991, 30, p. 45-54, A. E. Dorner, Aspecte istoriografice privind 
reformismul austriac şi administra/ia în Transilvania în secolul al XV/11-lea, în Anuarul institutului 
de istorie Cluj, I 994, 33, p. 71-84. 
168 Stelian Mândruţă, Problema noului activism în istoria română şi străină, în Crisia, 1991, 21, p. 
189-202; Ovidiu Mureşan, Noi contribuţii cu privire la preocupările istoriografiei din secolul al 
XIX-iea asupra.fenomenului renaşterii, în Studia Universitatis Babeş-Bolyai, Historia, I 992, 37, 
nr. 1-2, p. 73-82. 
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Anii '90 au însemnat şi apariţia unor contribuţii care au investigat amprenta 
lăsată de politic şi ideologic asupra istoriografiei române în anii regimului comunist, 
discutându-se tot mai mult despre impasul în care s-a găsit ştiinţa istoriei 169 sau 
despre ceea ce a rămas din scrisul istoric după 50 de ani de totalitarism170, ca şi 
despre nevoia de sinteză istorică românească 171 a cărei tipărire s-a amânat mereu în 
anii '80. Toţi cei care au aprofundat chestiunea au ajuns la aceleaşi concluzii. 
Distorsiunile generate de politic au devenit pe măsura trecerii timpului tot mai 
vizibile172

, descoperindu-se mecanismele utilizate în această tentativă, mecanisme 
concretizate într-un sistem instituţional tot mai perfecţionat de la un an la altul 
începând încă din anii '50173

• Trimiterile la istoriografia transilvăneană sunt frecvente, 
iar explicaţiile vizavi de acest subiect în permanentă sensibil, sunt pertinente. 

Consistente în acest sens sunt interogaţiile unui participant la evenimente, Pavel 
Ţugui 174

• Acesta discută esenţa fenomenului din interiorul său, subliniind influenţa 
şcolii istorice rolleriene în explicarea tendenţioasă şi incorectă a unor evenimente 
din istoria Transilvaniei, precum 1918, legat bunăoară de aşa-zisa intervenţie 
frăţească a Rusiei în favoarea unirii 175

• Ţugui a susţinut cu argumente valabile 
existenta după 1955 a unei resurecţii în istoriografie în care istoriografia 
transilvăneană a avut un loc bine determinat 176 prin insistenta cu care istoricii clujeni, 
Daicoviciu, Dragomir, Meteş sau Pascu, au pledat ca în planul de cercetare al 
Academiei să fie inclusă şi istoria Transilvaniei 177

, după o mai îndelungată perioadă 
de tăcere în această direcţie. 

Aceleaşi concluzii faţă de consecinţele uneori fatale ale ingerinţei politicului 
în cercetarea istorică au fost surprinse şi de alţi cercetători. Arheologul Mircea 
Babeş desoperă urmele apăsate al impunerii unui marxism primitiv într-o publicaţie 
profesionistă 178

, Studii şi Cercetări de Istorie Veche şi Arheologie, în timp ce un 
reputat cercetător al istoriei istoriografiei, Al. Zub, ajunge la aceleaşi concluzii 179 

privind alinierea istoriografiei la noile exigenţe marxiste prin impunerea unui 
schematism doctrinar rigid întregului câmp istoriografic începând cu primii ani 

169 Al. Zub, Istoria în impas?, în Convorbiri literare, 1991, 3, p. 12. 
170 Idem, Ce rămâne din discursul istoric?, în Al. Zub, Discurs istoric şi tranziţie, Iaşi, 1998, 
p. 97-102. 
171 Idem, Nevoia de sinteză, în Ibidem, p. 171-173. 
172 Marcela Vultur, Istoriografia română în deceniul 1948-1958, în Istoria astăzi, an II, nr. 11, 1993, 
p. 137-140. 
173 Pavel Ţugui, Istoria şi limba română în vremea lui Gheorghiu Dej, Bucureşti, 1999, p. 9-21. 
11

' Ibidem. 
175 Marcela Vultur, op. cit., p. 139. 
176 Pavel Ţugui, op. cit., p. 156-166. 
111 Ibidem, p. 139-140. 
178 Mircea Babeş, SC/VA - cinci decenii în slujba arheologiei româneşti, în SC/VA, tom 50, nr. 1-2, 
1999, p. 5-9. 
179 Al. Zub, Despre discursul istoric în România sub dictatură, în Viaţa Românească, nr. 2, 1994, 
p. 1-6. 
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postbelici 180 realitate consolidată apoi permanent consolidată prin măsuri mult mai 
ingenioase şi perverse care au atins apogeul în anii '80. Istoricul ieşean nu uită însă 
să sublinieze rezistenţa prin recursul la profesionalism al unei părţi importante a 
istoricilor români într-un context delimitat grosso modo de două etape, importante 
în opinia sa, în procesul de mistificare a istoriei, una stalinistă pură, în anii '50, care 
subordona pur şi simplu discursul istoric unor scopuri străine istoriografiei române 
prin minimalizarea specificului naţional, iar alta neostalinistă, începând cu primii 
ani ai deceniului şase şi care a exacerbat sentimentul naţional 181

• 

În acelaşi cîmp al evidenţierii distorsionării istoriei în regimul trecut se înscriu 
alte câteva contribuţii care discută tendinţele de mitificare a liderilor comunişti 
încastraţi într-o istorie românească în care nu-şi găseau locul dorit 182 sau o serie de 
evenimente din istoria modernă şi contemporană a României, chiar transilvănene, 
în contextul acesta al falsificării istoriei 183

• În opinia noastră, acest tip de discurs 
istoric actual poate deveni periculos şi nefast pentru ştiinţa istorică românească în 
contextul în care este detectabilă o tot mai evidentă aşa zisă demitificare a istoriei 
naţionale trecându-se de la discutarea realităţilor mitificante comuniste la aspecte 
din istoria naţională care nu comportă acest gen de discuţie. 

Poate cea mai completă şi substanţială incursiune în istoria istoriografiei 
româneşti în regimul comunist a fost făcută de istoricul Şerban Papacostea184

• Istoricul 
Papacostea investighează întreaga perioadă a regimului comunist făcând o evaluare 
cât se poate de obiectivă a plusurilor şi minusurilor istoriografiei române, apreciind 
realizările (şi au fost destule) acolo unde a fost cazul, dar şi criticând aspru aceeaşi 
intruziune a politicului în scrierea istoriei când după modelul partidului unic nu 
putea exista decât un adevăr unic 185

• Adept al ideii cedării istoriografiei în faţa 
politicului Papacostea consideră, asemeni lui Al. Zub 186, că în această realitate 
concretă trebuiesc evidenţiate anumite nuanţe legate de existenta profesioniştilor 
adevăraţi ai istoriei a căror compromitere s-a făcut mai greu sau deloc, în ciuda 
tentaţiilor existente. 

1So Idem, Istoriografia română a anului 1946, în Analele Sighet, 3, Bucureşti, 1996, p. 189-203, 
vezi şi Idem, Orizant închis.Istoriografia română sub dictatură, Iaşi, 2000, p. 17-32, Idem, Clio în 
derută. Istoriografia română a anului 1947, în Analele Sighet, 5, 1997, p. 258-282, vezi şi Idem, 
Orizont închis. Istoriografia română sub dictatură, laşi, 2000, p. 33-58, Idem, Anul istoriografic 
1948, în Ibidem, p. 61-71. 
1SI Idem, Istoriografia română în anii '80, în Idem, Orizont închis. Istoriografia română sub dictatură, 
Iaşi, 2000, p. 75-88. 
182 Lucian Boia, Istorie şi mit în conştiinţa românească, Bucureşti, 1997, Idem, 
Miturile comunismului românesc, Bucureşti, 1999. 
183 Al. Zub, Mituri istoriografice sub dictatură, în Orizont închis.Istoriografia română sub dictatură, 
laşi, 2000, p. 102-116. 
184 Şerban Papacostea, Captive Clio. Romanian Historiography under Communist Rufe, În European 
History Quarterly, London, voi. 26, 1996, p. 181-208. 
m Ibidem, p. 187-190. 
1So Al. Zub, Orizont închis. Istoriografia română sub dictatură, Iaşi, 2000, p. 77. 
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Anii '90 aduc o serie de cercetări de istorie a istoriografiei datorate unor istorici 
din afara României cu trimiteri speciale la istoriografia transilvăneană sau la cea 
românească în general, care urmăresc mai ales supunerea istoriei de către politică 
în perioada comunistă. Dacă istoricul olandez Wilhelm Petrus van Meurs187, un bun 
cunoscător al realităţilor româneşti, abordând fugar evoluţia scrisului istoric supus 
cerinţei politice în România apreciază la modul general istoria Transilvaniei ca una 
care a generat şi generează încă în istoriografie emoţii adânci 188 făcând în acelaşi 
timp şi o distincţie punctuală între diferitele şcoli istoriograsfice româneşti -
naţionalistă, comunistă şi comunist naţională189 , reputatul istoric american Keith 
Hitchins într-o remarcabilă cercetare190 efectuează o incursiune în istoriografia 
românească începând cu veacul XIX şi terminând cu anii '80 ai secolului trecut. 
Reuşind şi de această dată o abordare serioasă, aşa cum ne-a obişnuit de-a lungul 
timpului, Keith Hitchins accentează pe istoriografia transilvăneană şi locul acesteia 
în contextul general românesc într-o vreme în care istoricii participanţi au realizat 
Marea Unire, dar au creat şi o prestigioasă şcoală istorică la Cluj, care a dezvoltat o 
istoriografie ce a marcat întreaga istoriografie românească. Spre deosebire de alţi 
cercetători ai fenomenului, Keith Hitchins consideră că discursul istoric în România 
a fost influenţat mult mai devreme de politic începând de la începutul anilor '40, 
când regimul Antonescu a utilizat istoria în interes personal 191

• Keith Hitchins a 
recurs la investigarea istoriografiei transilvănene şi cu alte ocazii 192 pornind de la 
cu totul alte premise. El a încercat o explicaţie asupra unor evoluţii româneşti, cu 
predilecţie transilvănene, şi a unor evenimente în care actor principal este omuP93 , 

insuficient lămurite de istoriografie, găsindu-ne în acest caz la limita dintre 
reconstituirea istorică propriu -zisă şi istoria istoriografiei. 

Una dintre cercetările din afara României racordabilă demersului istoriei 
istoriografiei şi care merită semnalată, în acelaşi context al cedării istoriei în faţa 
politicului, mai ales prin acribia şi meticulozitatea informării, este cea realizată de 
istoricul din Republica Moldova Anatol Petrencu194

• Aderând la multe din concluziile 
lui Vlad Georgescu privitoare la consecinţele presiunilor politice asupra scrierii 
istoeiei în România, istoricul de la Chişinău abordează mai ales problema 
învăţământului istoric românesc, a celui universitar cu prioritate, descoperind în 
aceasta numeroase disfuncţionalităţi determinate de politica dusă de regimul 
comunist în domeniul educaţiei. Cercetând aspecte legate de învăţământul superior 

187 Wilhelm Petrus van Meurs, Chestiunea Basarabiei în istoriografia comunistă, Chişinău, 1996. 
188 Ibidem, p. 7. 
189 Ibidem, p. 237-295. 
190 Keith Hitchins, Historiography of the Countries of Eastern Europe. Romania, în The American 
Historical Review, 1992, voi. 97, p. 1064-1084. 
191 Ibidem, p. 1079. 
192 Idem, Mit şi realitate în istoriografia română, Bucureşti, 1997. 
19

' Paul Veyne, Cum se scrie istoria, Bucureşti, 1999. 
194 Anatol Petrencu, Învăţământul istoric din România, /948-1989, Chişinău, 1991. 
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istoric clujean acesta apreciază, în ciuda vicisitudinilor vremurilor, drept pozitivă 
experienţa acestei şcoli care a beneficiat permanent de cadre didactice valoroase195

• 

Cu a sa Istorie a istoriografiei române 196, Frederick Kellog îşi consolidează 
decisiv autoritatea în materie de românistică printr-o reuşită încercare de analiză 
scrisului istoric românesc dovedind prin aceasta o serioasă cunoaştere a evoluţiei 
sale. Abordând în ansamblu, aşa cum arată şi titlul, istoriografia română autorul nu 
a ezitat ca, acolo unde era cazul, să semnaleze importanţa şi locul istoriografiei 
transilvănene 197 în evoluţia generală a scrisului istoric românesc. Îndeplinindu-şi 
obiectivul, acela de a examina punctele de reper ale ştiinţei istorice române 198, 

Frederick Kellog dă dovadă de o maturitate profesională deosebită ale cărei baze au 
fost puse pe vremea prezenţei sale ca bursier în România la începutul anilor '60199

• 

Lucrarea istoricului american este într-un final deosebit de utilă atât prin întregul 
său conţinut, cât mai ales prin concluziile sale vizavi de necesităţile actuale200 ale 
istoriografiei române. 

Dar poate cea mai consistentă lucrare, chiar dacă este numai un studiu de caz, 
legată de discursul istoric transilvănean în anii regimului Ceauşescu este cea datorată 
lui Katherine Verdery201

• Lucidă şi onestă, lucrarea explică în străinătate foarte bine 
situaţia societăţii româneşti ardelene, şi nu numai. Autoarea, o foarte bună 
cunoscătoare a Transilvaniei, a publicat această carte ca urmare a unor complete 
analize efectuate în această provincie românească încă în vremea regimului comunist. 
Dintr-un complex de probleme distingem minuţioasa analiză istoriografică efectuată 
asupra discuţiei iscate în istoriografia română în jurul răscoalei lui Horea. Katherine 
Verdery investighează acest moment cu distanţare discutând critic bătălia stârnită 
de protocronism în jurul "răscoalei" sau "revoluţiei" lui Horea care a împărţit 
comunitatea istorică în două tabere, a oportuniştilor, în frunte, potrivit autoarei, cu 
Ştefan Pascu, şi a profesioniştilor compleţi, patronaţi de David Prodan. 

În esenţă Katherine Verdery se ocupă, pornind de la un studiu de caz, de modul 
în care a fost restituit trecutul în România lui Ceauşescu, în care această restituire se 
împletea cu ideologia naţională202 dar, şi asupra acestui lucru ne atenţionează preg­
nant autoarea, acest subiect este unul mărunt prin comparaţie cu altele, precum 
dacomania anilor '70, neangajând în final energii intelectuale cum au fost cele în 
cazul semnalat. 

195 Ibidem, p. 96-97. 
196 Frederick Kellog, O istorie a istoriografiei române, Iaşi, 1996. 
197 Ibidem, p. 17-48. 
198 Ibidem, p. 13. 
199 Ibidem, p. 14. 
200 Ibidem, p. 155-158. 
201 Katherine Verdery, Compromis şi rezistentă. Cultura română sub Ceauşescu. Bucureşti, 1994. 
202 Ibidem, p. 207. 
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CONCLUZII 

Această incursiune în stadiul actual al cercetării problemei evidenţiază un lucru fun­
damental şi anume acela că se detaşează ca o autoritate incontestabilă în domeniul istoriei 
istoriografiei transilvănene, începând cu ultima parte a anilor '60, istoricul clujean Pompiliu 
Teodor. Importanţa cercetărilor profesorului Teodor nici nu mai trebuie subliniată atâta 
timp cât din bilanţul efectuat de noi aici lucrările sale se detaşează atât din punct de vedere 
cantitativ cât mai ales ca bogăţie de idei şi sugestii, profesorul Pompiliu Teodor fiind un 
deschizător de drumuri nu numai în cercetările de istoria istoriografiei transilvănene ci şi în 
cele de istoria istoriografiei româneşti în ansamblul lor. 

Istoricul clujean este secondat cu succes în această direcţie pe de o parte de un istoric 
la diasporei româneşti, Dionisie Ghermani, iar pe de altă parte de istoricul american Keith 
Hitchins, mereu aplecat asupra istoriei şi istoriografiei transilvănene, ambii remarcându-se 
prin activitatea lor ca atenţi şi detaşaţi evaluatori ai demersului istoric ardelean. 

După cum am putut constata, cercetările de istoria istoriografiei transilvănene au 
debutat, pentru intervalul de timp ocupat de regimul Ceauşescu, spre sfârşitul anilor '60 
printr-o serie de bilanţuri istoriografice ale anului 1918 într-un context absolut favorabil 
pentru istoriografia română creat de rediscutarea atitudinii regimului politic faţă de toate 
dimensiunile importantului eveniment. Acesta va rămâne una din constantele cercetărilor 
de istoria istoriografiei româneşti, la fiecare aniversare rotundă beneficiind de o adevărată 
escaladă a bilanţurilor istoriografice din diverse unghiuri raportabile evenimentului. 

O altă constantă a cercetării rămâne investigarea prin optica istoriei istoriografiei a 
cercetări Luminilor, aici detaşându-se din nou contribuţiile istoricului Pompiliu Teodor. 
Analizele sale asupra Luminilor rămân fundamentale, ca şi cele dedicate altor momente ale 
istoriei transilvănene precumSupplexul, Memorandul sau răscoala condusă de Horea, Cloşca 
şi Crişan. 

Un alt grup de preocupări în acest domeniu îl constituie cele care discută critic, în plan 
intern aproape invariabil, numai după 1989, evoluţia discursului istoric în vremea regimului 
trecut, discurs aservit politicului, cu accente din ce în ce mai catastrofale pe măsură ce 
acesta se apropia de sfârşit, dar şi încercările, datorate mai ales şcolii istorice clujene, de 
redimensionare a unor personalităţi istoriografice transilvănene şi româneşti, cele mai multe 
supuse embargoului cercetării până în decembrie 1989. 

Ceea ce mai trebuie menţionat aici este faptul că o serie de istorici din diaspora 
românească sau chiar străini s-au preocupat de cercetarea istorică transilvăneană, multe 
dintre aceste preocupări concretizându-se în realizări deosebite venite din partea unor 
observatori detaşaţi ai fenomenului şi neimplicaţi politic. Nume precum Katherine Verdery, 
Keith Hitchins, Frederick Kellog, W.P. van Meurs sau Manfred Stoy sunt deja a,hicunoscute 
cititorului român avizat. 
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This travelling in the present phase of the problem's study emphasizes a fundamental 
thing: beginning with the last part of the '60, the historian Pompiliu Teodor from Cluj­
Napoca became more and more an indisputable authority in the Transilvanian historiography 
field. The importance of the professor Teodor research must not be emphasized as long as, 
according to our results, his works are, by far, the best both on quantitative aspect and on 
ideas and suggestion aspect. Professor Pompiliu Teodor is a leader not only in the research 
regarding the Transilvanian historiography history, but also in the Romanian historiography 
history as a whole. 

An historian of the Romanian Diaspora, Dionisie Ghermani and the American histo­
rian, Keith Hitchins, always concerned about the Transilvanian history and historiography, 
successfully follow the historian from Cluj in this direction. Both historians are considered, 
due to their activity, as great researchers of the Transilvanian history. 

The research concerning the Transilvanian historiography history began, for the pe­
riod governed by the Ceausescu system, at the end of the '60 with a series of historiogra­
pher balances of the year 1918 in a favorable medium for the Romani an historiography 
created by the debate upon the attitude of the politic system towards all the coordinates of 
the important event. This will remain one of the constants of the researches of Romanian 
historiography history; at each round anniversary it benefits by a real escalate of historiog­
rapher balances from different point of view of the event. 

Another constant of the research is the investigation through the historiographer his­
tory conception of the "Luminilor" research. Here we emphasize again the professor 
Pompiliu Teodor work. His analysis on the "Lumini" are fundamental as well as those 
dedicated to other moments of the Transilvanian history as "Supplex", "Memorandul" or 
the uprising ruled by Horea, Closca and Crisan. 

Another group of preoccupations in this field deals with those who criticize, after 
1989 in the internai space, the evolution of the historic speech in the past system, speech 
governed by the politics, with an catastrophic impact to the end ofthe system, on one hand, 
and the attempts, due especially to the historic school from Cluj Napoca, concerning the 
Romanian and Transilvanian historiographer personalities, most of them forbidden until 
1989. 

Many historians from Romanian Diaspora or even strangers were preoccupied by the 
Transilvanian historic research; some of these preoccupations became later special works 
or impartial nonpolitical observers. Names like Katherine Verdeny, K. Hitchins, F. Kellog, 
W.P. van Meurs or Manfred Stoy are already well known to the Romanian reader. 
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