PROCESUL DE TRANSFORMARE SOCIALISTA A AGRICULTURII
IN UNIUNEA SOVIETICA

de Augustin Tarau

1. Procesul de colectivizare a agriculturii in Uniunea Sovietica

Familia cercetdtorilor occidentali din domeniul istoriei contemporane s-a aratat
mereu interesatda de modalitatea de transpunere in practica a doctrinei comuniste, dincolo
de bariera propagandei oficiale furnizate de puterea sovietica ori de literatura partinitoare
lansatd pe piata de cdtre confratii marxisti din Vest. De-a lungul timpului, studiile elaborate
de reprezentantii celor douad tabere au determinat nasterea unei ample arene de confruntare
a opiniilor pro- si anticomuniste, fiecare dintre autori incercand sa-si sustind, mai mult sau
mai putin argumentat stiintific, veridicitatea tezelor asternute pe hartie. Unul dintre aceste
episoade s-a consumatin anii ‘80, pe fondul inceputului de dezamorsare a ,Razboiului rece”
instrumentat de liderii celor doua uriase complexe militar-industriale aflate in competitie,
Ronald Reagan si Mihail Gorbaciov. Inspirat de predecesorul sdu, Jiirgen Habermas, istoricul
Ernst Nolte afirma in 1986 ca ,stalinismul a fost cu mult mai barbar decat nazismul” si c4,
prin proportiile atinse, exterminarea chiaburilor, ordonata de Stalin, poate fi comparata
numai cu ,solutia finala” propusa de Hitler impotriva evreilor. Critica istoricilor marxisti s-a
focalizat asupra raportului de cauzalitate pe care Nolte a incercat sa-| stabileasca intre cele
doua fenomene ale crimei in masd, pornind de la ipoteza cad ascensiunea nazismului s-ar
datora ,rdzboiului psihologic dezvoltat intre Germania si URSS”, criza care s-a detensionat
odatd cu invadarea Uniunii Sovietice, motivata de fiihrer ca ,masurd de apdrare a tarii
impotriva pericolului iudeo-bolsevic”, de unde si concluzia ca Auschwitz-ul nu ar fi doar
rezultatul antisemitismului cultivat de doctrina national-socialista, ci mai ales al spaimei
resimtite fatd de comunism de intreaga populatie germana'.

Demonstratia se intersecteaza in acest punct cu opiniile similare exprimate de istoricul
american Robert Conquest, care, chiar dacd nu este de acord cu afirmatia ca Hitler s-ar fi
inspirat din experienta acumulatd de Stalin in eliminarea tuturor celor ce ar fi putut pune
in pericol Revolutia Bolsevicd, aseaza si el semnul de egalitate intre cele doua asasinate.
Reactiile n-au fintarziat sa apard, acestea fdcandu-se auzite prin vocea cercetdtorului
marxist Stefan Merl, care s-a ardtat deosebit de iritat de comparatiile formulate de tabara
adversd. ,Lichidarea chiaburilor ca si clasd, indica limpede cd este vorba despre eliminarea
exploatdrii capitaliste a chiaburilor si nu de lichidarea lor fizica” — spune istoricul german.
Cel mai mult I-au deranjat insa dimensiunile pe care autorii amintiti le atribuie genocidului
sovietic, pe care le califica exagerate si numai in parte imputabile aparatului coercitiv. Cifra
de 6.500.000 de chiaburi masacrati pe timpul colectivizarii, din care 3.500.000 in lagdrele
Siberiei?, avansata de ,cripto-fascistul” Conquest — apreciaza Merl| — ar fi fost obtinuta de
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acesta fdrd a face critica surselor, pe baza unor informatii de mana a doua sau atreia, furnizate
de obscuri emigranti rusi, adica pe date neverificate®. Fara a disculpa total sistemul sovietic,
cercetdtorul marxist este de acord cd in perioada ianuarie-aprilie 1930 au fost deportate
aproximativ 400.000 de persoane in zonele nordice ale URSS si ca pand in vard au decedat
ntre 20-40.000 dintre acestea*, insa el arunca raspunderea miilor de vieti curmate exclusiv
n sarcina autoritdtilor administrative, care ar fi organizat prost convoaiele de trenuri si ar fi
neglijat conditiile de trai si de igiena din coloniile de munca. ,Este greu sa-ti inchipui de ce
ar fi trebuit sa ucidd oamenii de care era atata nevoie pentru a lucra pamantul din Siberia si
Kazahstan pentru urmatorii ani — se intreaba el, aducand ca argument interventia sovietelor
locale in externarea copiilor din lagdrele unde fusesera bagati laolalta cu parintii lor. Nici
numarul de 63.000 de chiaburi executati la debutul colectivizarii, furnizat chiar de sovietici,
nu-I convinge pe Merl, el estimand la 100.000 de persoane cifra totala a celor decedati
in prima jumadtate a anului 1930, la care adauga alte 100.000 pana la sfarsitul acestuia, si
fnca 100.000 de posibile victime pana la incheierea procesului, evident fara a indica sursa
acestor informatii ori baza de calcul pe care si-a fundamentat critica®.

Mai aproape de adevar sunt lucrdrile statistice publicate dupa 1990 de istorici rusi
Zemskov si Dugin, dupa deschiderea arhivelor secrete ale NKVD si ale Partidului Bolsevic.
Conform acestora, in anii de maxima represiune ai colectivizarii, 1930-1931, au fost
preluate de stat 381.026 de gospodarii chiaburesti, familiile celor expropriati, Tnsumand
1.803.392 de suflete care au luat calea gulagului. La Tnceputul lui 1931 numarul celor
internati a scazut la 1.317.022, diferenta de 486.000 reprezentand — apreciaza cercetatorii
sovietici — numdrul chiaburilor care au reusit sa evadeze pe timpul cdldtoriei catre
lagdre, completat pana la finele anului cu Thca 207.010°. Istoricul francez Nicolas Werth
avanseaza la 100.000 cifra chiaburilor decedati pe timpul transportului, insg, la fel ca si
Merl, culpabilizeaza structurile administratiei publice pentru genocidul produs, aducand in
sprijinul afirmatiilor sale raportul intocmit la 20 decembrie 1931 de comandantul lagarului
din Novosibirsk. ,O mare mortalitate am observat in convoaiele nr. 18 si 23, care veneau
din nordul Caucazului, 2.421 persoane din cele 10.086 imbarcate — consemna ofiterul
— situatie ce poate fi explicatd prin urmatoarele motive: 1) o grava neglijentd, aproape
criminald, la selectarea contingentului de deportati, care contine multi copii, batrani peste
65 de ani si oameni bolnavi; 2) nerespectate directivele despre dreptul deportatilor de a-si
lua cu sine provizii pentru doud luni; 3) lipsa de apa potabild, care a obligat deportatii sa bea
apa murdara, si astfel multi au murit de dizenterie si alte epidemii”’. Asemenea celorlalti
marxisti, Weth neglijeaza voit rolul deciziei politice in initierea si gestionarea procesului
deportare a chiaburilor, detasand-o partinitor de efectele monstruoase pe care le-a generat.
Mai mult, el considera insidioase concluziile enuntate de istoricii celeilalte tabere. ,Toti
acesti morti au fost incadrati la capitolul «crimele lui Stalin» — adauga el — or acest raport
aratd doar cateva dintre cauzele deceselor, izvorate din nerespectarea directivelor partidului
si de dezinteresul pentru conditiile sanitare si de locuire din intreaga tara”®.

Oricat de fincinsd ar fi disputa dintre istoricii occidentali pro- si anticomunisti,
dimensiunile crimei sunt zguduitoare. Chiar si asa, suma celor 63.000 de chiaburi
fmpuscati, impreuna cu alti 100.000 morti in drum spre gulag, plus 200.000 decedati in
lagdre, cat indica ultimele statistici’, i se pare analistul francez drept o cantitate neglijabila
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in comparatie cu ,binefacerile” aduse de comunism. ,Executiile si aceste decese au avut
loc in timpul celei mai mari lupte de clasa din cate au fost vazute vreodata in Rusia,
o lupta care va transforma radical o tara fnapoiatd si primitiva — considera acesta — in
aceastd gigantica prefacere 120 milioane de tdrani au fost smulsi din evul mediu, din
analfabetism si obscurantism (...) represiunea impotriva burghezilor si a reactionarilor a
fost necesara pentru a face loc colectivizarii, fiindca numai munca colectiva putea face
posibild mecanizarea socialista si ar fi oferit taranimii posibilitatea sa invete liber, sa duca
o viata imbelsugata si educata”'.

*okk

Procesul de colectivizare a agriculturii din Uniunea Sovietica a demarat oficial prin
publicarea Rezolutiei Comitetului Central al PCUS din 17 noiembrie 1929. Pana la acel
moment, kolhozurile, introduse experimental in agricultura sovieticd in 1927, reusiserd sa
in structurile lor adune abia 445.000 de tdrani colectivisti, pentru ca numai in primele luni
de dupa declansarea procesului numadrul acestora sa se dubleze, ajungand la 1.040.000.
,Aceasta rata fard precedent a colectivizarii, care a depdsit pand si cele mai optimiste
previziuni, atestd convingerea justd a masselor de mijlocasi de a se bucura in practica de
colectivizarea agriculturii, si care s-au reunit Tn aceasta miscare (...) Turnura decisiva in
atitudinea taranimii sarace si mijlocase cdtre kolhozuri, semnifica un stadiu istoric nou
in constructia socialismului in tara noastra”" — s-a grdbit sa afirme atunci presa sovietica.
in spatele propagandei'?, realitatea era insd cu totul alta si nu proba in nici un chip
,entuziasmul” taranimii sdrace si mijlocase atat de elogiat in ziare, pentru ca in 1927,
cand Comitetul Central al Partidului Bolsevic a infiintat primele kolhozuri, actiunea nu a
fost angajatd de cele doua categorii ale taranimii, ci de corpul activistilor politici, alcatuit
din tineri comsomolisti, veterani ai Armatei Rosii si functionari din aparatul de stat.

Acestia s-au straduit din rdsputeri sa traduca in viata lozinca lansata de Stalin in
programul national agrar, care solicita ,cresterea dezlantuitd a fermelor colective”, reusind
sa atraga un procent de numai 7,5% din tdarani in sistemul colectivist, chiar daca eforturile
lor indicau un oarecare trend ascendent al miscarii. Cifrele contau insa prea putin in
economia etapei respective. Important era sd se creeze ideologic acea categorie taraneascd
in numele careia bolsevicii sd-si poatd legitima actiunile preconizate in viitor impotriva
tuturor proprietarilor de terenuri agricole. ,Acum chiaburimea va putea fi expropriata de
cdtre masele tardnimii sarace si mijlocase, de cei care vor transpune in viata cu vigoare
colectivizarea”'? — sublinia Stalin in programul sau.

Tot prin directive de politice a fost imprimat si ritmul colectivizarii, asa ca in curand
liderii regionali au inceput sa se intreaca in raportari care mai de care mai umflate cu privire
la realizarile inregistrate in teritoriile aflate sub ascultarea lor. Asa de pildd, in iunie 1927,
prim-secretarul organizatiei de partid din Caucazul de Nord, Andreey, afirma ca in regiunea
sa intraserd deja Tn colhozuri 11,8% dintre tarani si ca in 1929 procentul se varidica la 22%.
Per ansamblu, el prognoza ca pana la 1 ianuarie 1930 se vor inscrie aproximativ 18,1%
din populatia rurald, si cd o luna mai tarziu procentul va sari la 31,7%". Raportandu-ne
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12 Mi-am trait intreaga viata ca palmas agricol (batrak). Revolutia din Octombrie mi-a dat pamant, dar m-am
imprumutat an de an pentru a-I muncii. Am avut un cal prapadit cu care nu-mi puteam muncii pamantul, iar
copiii mei erau zdrentarosi si fliamanzi. Fara sprijinul autoritatilor sovietice nu ma puteam gospodari. Cred cd
nu exista o alta cale decat sa ma adresez unei statiuni de tractoare, sa predau pamantul si sa-i dam drumul” —
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la un alt exemplu, in octombrie 1929, numarul familiile colectivizate din Tinutul Khoper,
Regiunea Volga Linistita, acoperea infimul procent de 2,2%, pentru ca in iunie anul viitor
sa ajunga la 55%. O comisie a Uniunii Cooperatiste s-a aratat nsa suspicioasa fata de
,succesele” comunicate, si a pornit o anchetd, condusa de vicepresedintele cooperatiei,
Baranov, care a ajuns sd constate o serie de abateri grosolane ale activistilor de la principiile
ce trebuiau sa cdldauzeasca actiunile de lamurire a taranimii. ,Autoritatile locale au adoptat
un sistem soc si a dispus o campanie durd — sublinia acesta — ,toata munca de racolare in
colhozuri s-a facut dupa sloganul «Mai mult, mai bine!», iar directivele tinutului au fost
transformate adesea in amenintdri de genul «toti cei care nu intra in colhoz, devin inamicii
puterii sovietice». Autoritdtile nu au dus o activitate extensiva in randul masselor, iar in
unele cazuri au facut promisiuni hazardate ca se vor distribui tractoare si alte lucruri. «Veti
primi de toate, inscrieti-va in colhoz!» — afirmau ele'.

Pe de altd parte, fidel propagandei, prim-secretarul Regiunii Voga Linistita declara in
Pravda caritmul accelerat al colectivizarii din Tinutul Khoper se datoreaza ,extraordinarului
entuziasm” al echipelor plugdresti si ca numai un procent de 5-10% dintre tdrani s-ar fi
opus colectivizarii, astfel incat, conchidea acesta ,0 mare miscare de massd s-a pus sub
drapelul muncii de colectivizare”'. Sub presiunea stafului politic de la Moscova, ritmul
actiunilor s-a intetit atat de mult incat centrul risca sa scape controlul asupra procesului'’.
Asa au inceput sd se facd auzite opinii contradictorii in aproape toate uniunile cooperatiste,
inclusiv in regiunea mai sus amintita. Astfel, dupa ce cotidianul Krasnai Khoper din 2
noiembrie 1929 raporta cu entuziasm despre succesele detasamentelor plugdresti in
infiintarea kolhozurilor, acelasi ziar revenea mai tarziu cu un articol in care atragea atentia
asupra furiei sub imperiul careia se desfdsoara colectivizarea si asupra metodelor de
constrangere utilizate impotriva taranimii. Un alt material amintea ca in multe parti sunt
fortati sa intre n kolhozuri pana si chiaburii, spre a le compromite'®.

Kosior, prim-secretarul organizatiei de partid din Ucraina, vorbind despre situatia
colectivizarii din republica sa, recunostea si el ca in foarte multe sate colectivizarea a
fost ,compromisa si creata artificial, ca populatia nu a participat si ca habar n-are despre
ea — dar, adauga el cu prudenta — numeroasele aspecte intunecate ale acesteia nu pot
bloca imaginea generala a tabloului colectivizarii”®. Toate observatiile critice facute de
diversi fruntasi sovietici pe marginea evolutiei procesului au palit insa in fata argumentelor
economice invocate de Stalin. In anul 1929, agricultura colectivizat reusise si aduca pe
piata internd 2,2 milioane tone de cereale, mai mult decat livrasera chiaburii in ultimii doi
ani. Stalin prevedea cd, prin mentinerea aceluiasi vector ascendent, in anul urmator ar putea
fi directionate catre orase 6,6 milioane tone de produse cerealiere. Opiniile divergente ar
fi fost de prisos intr-o eventuala confruntare cu infailibilul verdict rostit de liderul de la
Kremlin la Plenara din 17 noiembrie 1929: ,Acum suntem fn stare sd angajam o ofensiva
totala Tmpotriva chiaburilor, sa le infraingem rezistenta, sa le desfiintam clasa si sd le
inlocuim productia cu productia fermelor colective si de stat ale noastre”?°. Preobrajansky,
cel care i-a luat locul lui Trotki, si care pana atunci fusese un fervent sustinator al ideilor
acestuia, devenise peste noapte un entuziast partizan al batdliei pentru colectivizare.
,Masele taranimii muncitoare au fost exploatate de secole — spunea el — iar acum, dupa un
sir nefntrerupt de batalii sangeroase, incepute incd din Evul Mediu, pentru prima oara in
istoria umanitdtii, miscarea lor puternicd are sanse de victorie”?'.

15 Ibidem, p. 152-153

16 |bidem, p. 154

17 Lynne Viola, The Best Sons of the Fatherland: Workers in the Vanguard of Soviet Collectivisation, Oxford
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18 R. W. Davies, op. cit., p. 155
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20 V. Stalin, Problems of of Agrarian Policy in the USSR Leninism, p. 155

21 R. W. Davies, op. cit., p. 274
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In spiritul lozinci lansate de Stalin, la aceeasi Plenard a fost identificata si veriga
slaba a procesului de colectivizare, alcdtuita din nimeni altcineva decat din functionarii
administratiei de stat, care — in opinia fruntasului Sheboldaev — grevau negativ ritmul
actiunilor de finfiintare a kolhozurilor. Argumentul adus de vorbitor pentru a-si sustine
afirmatia era intemeiat pe aceleasi exagerari comunicate de prim-secretarul Tinutului
Khoper, unde, aprecia acesta, numai un procent de 10-12% dintre tarani s-ar fi opus
colectivizarii. ,Partidul nu poate adopta o atitudine de restrangere a acestei miscari —
spunea el — ar fi un punct de vedere politic si economic gresit, ci partidul trebuie sd faca
tot ce este posibil pentru a se pune in fruntea acestei miscdrii si de a o organiza si canaliza.
In prezent aceastd miscare este |3satd pe seama autoritatilor locale si este in pericol de a
fi discreditata”?2. Dupa calculele sale, deja 25% din populatia rurald a tinutului intrase in
kolhozuri, iar pentru viitor, pana catre sfarsitul anului 1930 sau pe la mijlocul lui 1931
regiune urma sd fie complet colectivizata.

Cu toate acestea, Plenara Comitetului Central al PCUS din 5 ianuarie 1930 a dispus
corectarea severd a setului de masuri adoptate anterior, deoarece regiunile Ural, Volga
Linistitd si Volga Mijlocie raportasera o rata prea ridicata a procesului, cuprinsd intre 39-53
procente, tendinta sesizata si in alte regiuni ai caror conducatori isi propusesera sa incheie
colectivizarea in numai un an, sau numai in cateva luni, prin actiuni dure?. Raportandu-
se la aceste anomalii, un martor al epocii a surprins foarte precis parghiile mecanismului
care punea in miscare diabolicul carusel al competitiei dintre regiuni**. ,Daca centrul
pretinde sa fie colectivizate 15% din gospodadrii, conducerea regiunii va pretinde 25%,
cea a tinutului (okrug?) 40%, iar cea a raionului 60%"?® — protesta acesta. Confruntati cu
nemaipomenitul curent radicalist si cu anarhia care insoteau valul de colectivizari, liderii
de la Kremlin au cdutat sa-si formeze o imagine cat mai completd asupra fenomenului.
Tn acest sens, in prima jumdtate a lunii februarie 1930, trei membri importanti ai Biroului
Executiv al CC al PCUS, Ordjonikidze, Kaganovici si Yakovlev, au primit sarcina de a se
deplasa in mediul rural pentru a culege informatii concrete de la fata locului. Acestia au
ajuns la concluzia, deja enuntata la Plenara din noiembrie 1929, cd aparatul de stat de la
tard nu-si va putea duce la bun sfarsit misiunea tocmai din cauza corpului functiondresc
slab si neexperimentat de care dispunea, si ca, in consecintd, trebuie introduse masuri
organizatorice extraordinare. In zilele urmatoare au fost convocate trei adunéri nationale
pe tematica colectivizdrii. Astfel, pe 11 februarie au fost supuse discutiilor problemele din
regiunile cu minoritati nationale, pe 21 februarie s-au discutat problemele regiunilor cu
deficit de cereale, in fine, pe 24 februarie au fost analizate greselile si excesele care au avut
loc pe parcursul colectivizarii¥.

O prima grija a conducerii sovietice a fost aceea de a transfera sarcina colectivizarii
fn mainile unui grup specializat de activisti, care urma sa functioneze sub directa ascultare
a unui ,comandament unic” supus controlului Comitetului Central al Partidului Bolsevic.
Compozitia corpului de activisti era subordonatd criteriului apartenentei sociale, motiv
pentru care au fost convocati in vederea selectiei 70.000 dintre ,cei mai experimentati

22 Ibidem, p. 161-162

23 Lynne Viola, op. cit., p. 93-94

24 Un student, care lucra voluntar in 1930 intr-un kolhoz, povestea unui grup de studenti americani de origine
hindusd, care vizitau Uniunea Sovieticd, cd frenezia cu care a demarat procesul de colectivizare a fost insotita
de teroarea care a caracterizat procesul de deschiaburire, intreaga pdtura avutd a satelor fiind expropriata iar
o parte deportatd. , A fost 0 noud etapd a luptei taranimii sarace cu chiaburimea. De patru secole saracimea se
afla angajata intr-o cruciada disperata cu acestia, presdrata de revolte si rebeliuni, dar pentru intaia oara fortele
legale ale statului se aflau acum de partea ei. Acolo se poartd un razboi in toatd regula, bogatasii vor fi complet
inlaturati, asemenea unui inamic pe front, ei fiind inamicii colhozurilor” - sublinia cu inflicdrare tandrul com-
somolist. R. W. Davies, op. cit., p. 173

25 Entitate administrativ-teritoriala desfiintata dupa 1930. La inceput au existat in Rusia Sovietica 13 regiuni
impartite in 201 tinuturi, care avea 2.811 raioane si 71.870 de sate — n.n. A.T.

26 R. W. Davies, op. cit., p. 218

27 Ibidem, p. 205
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muncitori din marile intreprinderi”, tineri din Comsomol si cadre din randul Armatei Rosii.
O treime dintre acestia s-au incadrat baremelor politice impuse de comisiile de examinare
si astfel s-a nascut temuta «companie a celor 25.000» de fanatici ai colectivizarii. ,Ei
vedeau fin revolutia lui Stalin victoria finald a socialismului dupa atatia ani de razboi,
greutati si privatiuni, ei vedeau in revolutie o solutie de stopare a Thapoierii, de stopare a
foametei si de ingropare a capitalismului”?® — avea sd scrie mai tarziu analistul Lynne Viola.
in februarie 1930, grupul a fost suplimentat cu 7.200 de membri ai sovietelor ordsenesti,
care satisfacusera un stadiu de cel putin un an in mediul rural. Pe timpul iernii dintre 1929-
1930, in toate regiunile au fost organizate conferinte cu o durata de doud panad la zece
zile, la care au fost mobilizati in medie cate 10.000 de tdrani, femei colhoznice, sdraci
si presedinti de soviete locale. Numai in Ucraina, in primele saptamani ale anului 1930
s-au desfasurat 3.977 cursuri scurte pentru adresate unui numar de 275.000 de tdrani. In
jur de 30.000 de activisti locali au fost instruiti Tn scolile politice duminicale, contingent
completat in primele luni ale anului cu inca 100.000 de soldati instruiti ca tractoristi,
specialisti agricoli si operatori de cinema si radio. La fel, s-au petrecut lucrurile si in Tinutul
Tambov, unde activistii au participat conferinte si cursuri scurte organizate la nivelul
tinutului si apoi la nivel regional, Thainte de a-si incepe activitatea propriu-zisa. Acestia au
fost instruiti in legatura cu ,metodele lucrului cu massele”, cu misiunea de a-i lamuri de
fnceput pe activistii locali de la tard, apoi pe cei ai sovietelor tdranilor sdraci si la urmd pe
reprezentantii micilor grupuri mixte de saraci si mijlocasi, prin organizarea unor adundri
populare in fiecare sat, insa cu excluderea chiaburilor de la aceste intalniri®’.

,Compania celor 25.000” a cunoscut botezul frontului colectivizarii la sfarsitul
lunii ianuarie 1930. Tnainte de a se deplasa spre destinatiile stabilite, activistilor li s-a
inoculat credinta ca ,ei sunt ochii si urechile Comitetului Central” prin intermediul carora
conducerea partidului va putea dezlega mai bine problemele si greutatile ce se vor ivi pe
parcursul colectivizarii. De asemenea, li s-a sadit in constiintd convingerea ca vor avea de
infrant vechile mentalitati taranesti legate de munca individualda a pamantului, zvonurile
,agitprop-ului chiaburesc”, care vehicula ideea ca acei care se inscriu in kolhozuri fac un
pact cu diavolul, precum si influenta exercitata asupra maselor de preotimea ortodoxa, care
anunta intronarea impadrdtiei lui Antichrist. Pentru reusita acestor obiective, activistii au
fost investiti cu puteri sporite, inclusiv cu posibilitatea de a opera epurdri atat in randurile
aparatului local de stat, cat si in structurile locale de partid®. Partea bund a lucrurilor, in
ce priveste cercetarea istoricd a procesului de colectivizare, constd in bogatia materialului
documentar elaborat de acesti activisti, corespondenta cu organele lor ierarhice fiind o
sarcina obligatorie.

Pe plan economic, Stalin a anticipat ca, din moment ce kolhozurile reusisera sa
cunoasca o crestere a aportului de cereale pe piata internd de la 4,5% la12,9% in perioada
1927-1929, in cel dintai cincinal (1927-1932) acesta va ajunge la cel putin 15,5%, in
conditiile in care un procent de minimum 10% din gospodariile tardnesti vor fi colectivizate
pana in 19323, Realitatea era insa departe de optimismul prognozelor lui Stalin. Situatia
alimentard din orase o luase razna. intre anii 1928 si 1929 a fost rationalizatd painea, apoi
zaharul, ceaiul si carnea, in vreme ce preturile produselor agricole au sarit cu 25,9%, iar
costul vietii, per ansamblu, a crescut cu 289%?3?. Statistic, ,succesul” repurtat in batdlia
pentru colectivizare este ilustrat de scaderea productie agricole la principalii indicatori de
plan:

28 Lynne Viola, op. cit. , p. 211
29 R. W. Davies, op. cit., p. 206-207
30 Lynne Viola, op. cit. , p. 154
311, V. Stalin, Problems of ..., p. 163
32 R. W. Davies, op. cit., p. 47
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grau’? 73,3 71,1 83,5 69,5 69,6 68,4 67,6 75,0
vite?* 70,5 67,1 52,5 47,9 40,7 38,4 42,4 49,3
porci 26,0 20,4 13,6 14,4 11,6 12,1 17,4 22,6
o] 146,7 147,0 108,8 77,7 52,1 50,2 51,9 61,1

Dincolo de cifre, revelatoare pentru descrierea evolutiei dezastruoase a sistemului
colectivist sunt constatarile facute in 1932 de fruntasul sovietic Feigin in kolhozurile
infiintate in raioanele Siberiei de Vest, transmise printr-o scrisoare superiorului sau din
Comitetul Central al PCUS, Ordjonikidze, pe atunci unul dintre principalii responsabilii ai
procesului de colectivizare®. ,Am fost pe la diferite kolhozuri neproductive sau aproape

33 Cifre reprezentand milioane de tone — n.n. A.T.

34 Cifre reprezentand milioane de capete — n.n. A.T.

35 ,Draga Serghei [Ordjonikidze], iti scriu acum de la Novosibirsk. Am trecut pe la mai multe gospodarii colec-
tive si consider necesar sd te informez asupra unor stdri de lucruri. Am fost pe la diferite kolhozuri neproductive
sau aproape neproductive, dar peste tot am intalnit aceeasi situatie, o acutd criza a semintelor, foamete si o
scadere dramatic a septelului. In toate kolhozurile vizitate am incercat sa aflu cam cu cat a scizut septelul in
comparatie cu anii 1927-1928. De pildd, in kolhozul Ziuzia sunt astazi 507 vaci de lapte, fata de 2.000 cate
erau in 28, in kolhozul Ust’-Tandovskii sunt acum 203 capete, vacile kolhozului impreuna cu cele ale tarani-
lor, dar candva erau peste 600, kolhozul Kruglo-Ozernyi are in prezent 418 vite de carne si kolhoznicii mai au
50, iar pe vremuri existau 1.800, in kolhozul Goldoba, gospodaria colectiva si taranii individuali au impreund
275 de vite, fata de cele peste 1.000 din 1929. Acest kolhoz mai are si 350 de oi, dar in 1929 existau in sat
1500. Cam acelasi dezechilibru am intalnit si in kolhozurile Ol’gino si Novo-Spasski.

Raionul pe care |-am vizitat, Barabinskii, este cunoscut pentru exportul de unt, dar si aici, scaderea septelului
nu este cu nimic mai mica in aceasta perioada ca in restul raioanelor din Siberia de Vest. Astea sunt lucrurile
pe care eu insumi le-am constatat. Pornind de la aceasta situatie, eu consider ca datele ultimului recensamant
general au denaturat total «Gosplanul» fatd de ceea ce este in realitate. Situatia septelului de la kolhozuri este
cu atat mai dramatica, cu cat, din lipsa de nutret, productia de lapte se obtine anevoie, ajungand doar pand
la 1-2 sau 3 litri pe zi, fatd de 5-7 litri cat este normal pentru aceasta regiune, dupa cum spun kolhoznicii si
particularii. Dotare slaba a sectoarelor zootehnice ale kolhozurilor nu poate fi criticatd, dupa cum nu pot fi
criticate nici neajunsurile muncii si cele legate de organizare, deoarece, cinstit vorbind, organizarea muncii
nu e rea in kolhozurile pe care le-am vizitat, ceea ce nu inseamnda ca nu este loc de mai bine, dar oricum este
incomparabil mai rea decat in fermele de stat ale raionului (sovhoz), specializate pe productia de unt.

Este evident ca daca septelul kolhozurilor ar avea nutret suficient in fiecare an, am putea spori lesne produc-
tia, dar daca situatia acestor kolhozuri si sovhozuri nu se schimbd, atunci nu vom fi in stare sa mai asiguram
necesarul de carne si unt al tarii in urmatorii 2-3 ani, de aceea eu cred ca este necesar acum, cand sectorul
socialist la sate se intdreste, sa grabim cresterea septelului in gospodariile proprii ale kolhoznicilor si in cele
ale particularilor. Pe de alta parte, Rezolutia Comitetului Central amenintd cd va fi colectivizatd pana si ultima
vitd, ceea ce nu mi se pare a fi cea mai potrivita masurd, pentru cd ar conduce peste tot la restrangerea si apoi
la disparitia septelului kolhoznicilor. Acest septel ar fi alcatuit din ultimele vite si ultimele oi ale lor, pentru ca
de indata ce kolhoznicii si particularii isi vor vedea septelul restrangandu-se, isi vor sacrifica si restul animalelor
ramase. Asa reiese, din situatia satelor pe care le-am vizitat, unde mai putin de 20-30% dintre kolhoznici mai
au in batatura doar cate o vitd sau cateva oi, iar de obicei, si ei, nu numai taranii particulari, nu urmaresc sa-si
sporeasca septelul, ci cautd sd scape de animale ori sd le sacrifice. In opinia mea, daca aceastd stare de lucruri
continud, criza de carne va fi mai mare decéat cea din anul anterior.

Regionala Partidului Muncitoresc crede cu fermitate ca productiile sovhozurilor si kolhozurilor vor fi apte

sa acopere nevoile nationale in acest an, dar in mod sigur ca septelul din proprietatea privata a kolhoznicilor
va dispdrea. Eu cred ca noi ar trebui sd intreprindem toate mdsurile pentru a spori septelul aflat in proprietatea
kolhoznicilor, fiindca nu avem alta cale sa oprim aceasta de scadere a productiei.
A doua grija este campania de insamantari. Situatia este asemdnatoare si aici, nu exista destuld samanta in
kolhozuri, si nu se intrevede nici o cale pentru realizarea cifrele de plan la productia de grau, decat daca vom
tinti probabil la 15-20 procente din plan. In afara de asta, caii sunt cu totul vldguiti, un important numar au si
murit, si in plus, populatia nu mai are provizii. lar daca la primavara plantele vor rasari totusi, in conditiile astea
limitate, si daca includem aici si cota distribuita kolhoznicilor conform dreptului organizatiei, nu stiu cum vom
putea ajunge la nivelul productiei din 1932, mai mult, riscam sa nu atingem productia anului trecut si nici pe
cea din 1930.

Cum putem noi depdsi neajunsurile? lata situatia kolhozurilor: toate au primit cate un plan de insdmantari,
dar trebuie punctat faptul ca pentru o serie de parcele s-au trimis subventii de la stat, in afara planului, ceea
ce inseamna cd unele kolhozuri au destula, sau aproape destula, samanta (incluzand aici si subventiile de la
stat), iar altele aproape nu au deloc sdmanta. In felul acesta semanatul nu va atinge cifrelor din plan, fiindca un
grup de kolhozuri va semana tot pamantul, iar un alt grup va semana mai putin, si ne vom pomeni cu o larga
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neproductive, dar peste tot am intalnit aceeasi situatie, o acuta criza a semintelor, foamete
si o scadere dramatica a septelului — isi Tncepea acesta relatarea — in toate kolhozurile
vizitate am Tncercat sa aflu cam cu cat a scazut septelul in comparatie cu anii 1927-1928.
De pildd, in kolhozul Ziuzia sunt astazi 507 vaci de lapte, fata de 2.000 cate erau in '28,
in kolhozul Ust” Tandovskii sunt acum 203 capete, vacile kolhozului impreuna cu cele
ale taranilor, dar candva erau peste 600, kolhozul Kruglo-Ozernyi are in prezent 418 vite
de carne si kolhoznicii mai au 50, iar pe vremuri existau 1.800, in kolhozul Goldoba,
gospodadria colectiva si tdranii individuali au impreund 275 de vite, fata de cele peste 1.000
din 1929. Acest kolhoz mai are si 350 de oi, dar in 1929 existau in sat 1.500. Cam acelasi
dezechilibru am intalnit si in kolhozurile Ol’gino si Novo-Spasski (...) Situatia septelului
de la kolhozuri este cu atat mai dramatica, cu cat, din lipsa de nutret, productia de lapte se

neindeplinire a planului de insamantari. Cum s-a ajuns la acesti indicatori de plan? Culmea este cd, in aceste
circumstante, vom culege la kolhozurile din primul grup o recolta insignifianta fata de cat am semanat, si nu
numai la semanaturile de toamnd, cdci dacd planul va fi urmat orbeste si liniar, dupd cum a fost el trasat, nu
vom avea nici un spor in plus fatd de ce vom semana, cum s-a intamplat si anul trecut. Daca urmarim mersul
semanadturile de toamnd a celui de al doilea grup de kolhozuri, dupa eficienta anului trecut, se poate dovedi
ca vor ramane fara de samanta.

Ca atare, pentru reabilitarea acestei situatii este necesar sa fie modificat planul existent, insa nimeni nu vrea
sd facd acest lucru, cu toate cd toli inteleg perfect ca este imperativ sd se revizuiasca. Situatia pe care eu am in-
talnit-o in kolhozurile vizitate anul trecut a fost aceea ca 30% dintre parcele au fost insdmantate prea tarziu de
catre kolhoznici, pur si simplu pentru a nu fi in afara planului, acesta fiind unul dintre motivele nerealizarii lui,
iar pe de altd parte, pamanturile cunoscute pentru productia lor slabd, au fost o cea de a doua cauza. in acest
an, episodul se va repeta dacd instructiunile venite de la Comitetul Central nu vor fi potrivite — intr-o vreme de
acuta criza de seminte, o mare cantitate de samanta va fi risipita in pamanturile neroditoare, semanaturile nu
vor incolti niciodata atata vreme cat pamantul este deja uscat, ceea ce se intampla cand se seamand prea tarziu,
dupd cum au pdtit cu semanaturile de toamna kolhozurile din al doilea grup. Asemenea conditii garanteaza
proste recolte, iar in unele locuri compromiterea completd a recoltei, si asta numai fiindca planul primit s-a
bazat pe previziunile semanaturilor de primavara, constituite dintr-o multime de posibili indicatori favorabili
de calitate, fard a lua in seama insa si recolta mica obtinuta in conditiile nefavorabile.

Si asa am ajuns la o a doua concluzie, ca daca Comitetul Central ar ordona tuturor organizatiilor regionale
— posibil in curdnd, cand a mai ramas putin timp pana la semdnaturile de primdvara — in functie de conditiile
fiecarui raion si kolhoz, atunci planul ar putea fi modificat in directia obtinerii celor mai bune rezultate. Pentru
aceasta este necesar sd se transmita o revizuire a punctelor de vedere: 1) semdnarea fara exceptie a tuturor
terenurilor pregatite; 2) redistribuirea semintelor catre kolhozuri in timpul ramas pana la data inceperii sema-
naturilor, termen care mai poate fi prelungit cu 15 zile, iar in unele cu mai mult de 17 zile; 3) in fine, aceste
imbunatatiri ar putea fi stipulate pentru anul 1933. Respectand aceste criterii, am putea obtine, beneficiind si
de conditii favorabile de clima, mari recolte si implicit aceeasi productie de paine, dar nu ca cea din 1930, in
ciuda semintei putine. Dar in continuare eu cred ca, in realitate, semanaturile sunt in declin, pentru ca anul
trecut si in celdlalt an toate agentiile agricole si organizatiile de partid si-au fixat nebuneste indicatorii de plan,
campania de insdmantdri s-a prelungit, s-au semanat terenuri nefertile, si nu numai cele care se pretau si care
in timp si-au dovedit productivitatea. Dacd pe parcurs vom continua sa mai ascundem acest neregula cu indi-
catorii de plan, si nu vom trece in revista punct de punct realizarile, contabilizand pierderile de samanta, atunci
nu vom obtine rezultatul dorit.

Al treilea subiect — atitudinea taranilor. Atitudinea lor este deosebit de negativa, datoritd foametei si a fap-
tului ca si-au pierdut si ultimele vaci prin sistemul contractelor, ceea ce a facut ca kolhoznici sa nu mai aiba
nici pdine si nici lapte. Am vazut astea cu ochii mei si nu exagerez. Oamenii sunt nehraniti, traiesc numai cu
inlocuitori de alimente, sunt slabiti, si dupa cum era de asteptat in aceste conditii, sunt ostili si maniosi. N-am
mai vazut o astfel de atitudine prin sate, din cauza foametei si a pierderii ultimelor vaci sau oi, de multa vreme.
Va voi spune mai multe despre acestea cand ne vom intalni. De indata ce voi sosi la Moscova, voi incerca sa
mad vad cu Stalin si sd-1 informez, sau daca nu va avea timp, ii voi scrie o scrisoare.

Mi se pare ca mi-ai mai spus in 1926-27 (in Morozovka), cand opozitia declansase un atac destul de furios
in Comitetul Central, ca Stalin intrezdreste mai departe decat toti dintre noi. Este indubitabil asa, si asa a fost si
de-a lungul perioadei de dupa 1923, in special dupa introducerea planului cincinal. Dar nu e in ordine pentru
el sa vegheze peste toti si peste toate, nu e posibil, de aceea i voi relata cu maximda obiectivitate, caci informa-
tiile mele sunt bazate pe realitate. Voi incerca asta cum ajung la Moscova, si ii voi povesti ceea ce am vazut cu
proprii mei ochi. Poate cd am tras concluzii gresite, dar m-am incredintat eu insumi din situatii faptice, si mi
se pare ca este absolut imperativ ca Stalin sa se ocupe de aceastd treabd. Este un argument la fel de trainic ca
toate argumentele social-democratilor germani din vremea lui Marx, care spuneau: «cunosc starea de fapt, dar
lasa-1 pe tatutu Marx sd traga concluziile». Nu mai am nimic nou sa-ti spun in afara celor deja relatate, dar nu i
voi parafraza pe social-democratii germani spunand «lasa-I pe tatutu Stalin sa traga concluziile, ci ii voi descrie
starea de lucruri asa cum este ea». Sa ai grija de tine Feigin”. Library of Congress Soviet Archives Exhibit, Letter
from Feigin, on the situation of farmskolkhozes livestock in the Novosibirsk region 1932, p. 1-3
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obtine anevoie, ajungand doar pana la 1-2 sau 3 litri pe zi, fata de 5-7 litri cat este normal
pentru aceastd regiune, dupa cum spun kolhoznicii si particularii (...) Pe de alta parte,
Rezolutia Comitetului Central ameninta ca va fi colectivizata pana si ultima vita, ceea ce
nu mi se pare a fi cea mai potrivita masura, pentru ca ar conduce peste tot la restrangerea
si apoi la disparitia septelului kolhoznicilor. Acest septel ar fi alcatuit din ultimele vite si
ultimele oi ale lor, pentru ca de indata ce kolhoznicii si particularii isi vor vedea septelul
restrangandu-se, isi vor sacrifica si restul animalelor ramase. Asa reiese, din situatia satelor
pe care le-am vizitat, unde mai putin de 20-30% dintre kolhoznici mai au in batdtura doar
cate o vitd sau cateva oi, iar de obicei, si ei, nu numai taranii particulari, nu urmadresc sa-si
sporeasca septelul, ci cauta sd scape de animale ori sd le sacrifice®®.

Lucrurile nu stateau mai bine nici la productia cerealiera. ,Situatia este asemandtoare
si aici, nu exista destula samanta in kolhozuri, si nu se intrevede nici o cale pentru realizarea
cifrele de plan la productia de grau, decat daca vom tinti probabil la 15-20 procente din
plan — adduga Feigin — in afara de asta, caii sunt cu totul vldguiti, un important numadr au
si murit, si in plus, populatia nu mai are provizii, iar daca la primavara plantele vor rasari
totusi, Tn conditiile astea precare, si dacd includem aici si cota distribuitd kolhoznicilor
conform dreptului cooperatist, nu stiu cum vom putea ajunge la nivelul productiei din
1932, mai mult, riscdm sa nu atingem productia anului trecut si nici pe cea din 1930%.
in sfarsit, o importantd constatare a fruntasului sovietic ficea referire la starea de spirit a
tardnimii din zonele vizitate. ,Atitudinea lor este deosebit de negativa, datorita foametei
si a faptului ca si-au pierdut si ultimele vaci prin sistemul contractelor, ceea ce a facut
ca kolhoznici sa nu mai aiba nici paine si nici lapte. Am vazut astea cu ochii mei si nu
exagerez. Oamenii sunt nehraniti, traiesc numai cu inlocuitori de alimente, sunt slabiti, si
dupa cum era de asteptat in aceste conditii, sunt ostili si maniosi. N-am mai vazut o astfel
de atitudine prin sate, din cauza foametei si a pierderii ultimelor vaci sau oi, de multa
vreme”?*® — incheia acesta.

kK k

Falimentul retelei kolhoznice era evident, insa aceasta realitate nu a facut altceva
decat sa intarate si mai mult ura conducerii sovietelor impotriva taranilor din sectorul
particular, in special Tmpotriva chiaburilor, transformati peste noapte de propaganda
comunista in ,dusmani de moarte ai poporului”. Aldturi de teroarea care a insotit neabatut
procesul de colectivizare, acum fsi facea aparitia si foametea, insa nu una determinata de
capriciile naturii, ci dirijata de Partidul Bolsevic, izvorata din ambitia lui Stalin de a servi
o lectie exemplara tuturor acelora care s-ar mai fi opus infiintarii gospodariilor colective
in satele lor. Mdsura infometdrii populatiei rurale a fost adoptata pentru prima datd in
Ucraina, pe data de 6 decembrie 1932, cand infuriat de rezultatele slabe Tnregistrate la
indicatorii planului de colectare a cotelor obligatorii de cereale, Stalin a ordonat mai
marilor republicii, Vlas Ciubdr si S. Kosior*, sa instituie mai intai blocada totald asupra
livrdrilor de alimente Tn 12 comune, condamnand practic la moarte intreaga populatie
a acestora*®. Un al doilea scop, urmadrit prin aceasta masurd de liderul de la Kremlin, a

36 Ibidem, p. 1

37 Ibidem, p. 2

38 |bidem

39 Stanislav Vikentyevich Kosior, nascut in 1889, membru de partid din 1907, cunoscut pentru pozitia ocupata
ca prim-secretar al Partidului Comunist din Ucraina intre anii 1928-1938. in ianuarie 1938 a fost numit deputat
in Consiliul Unional al Comisariatelor Poporului si membru al Comisiei de Partid a Controlului Sovietelor. Este
executat in 1939 din ordinul lui Stalin. Nikita Sergeyevich Khrushchev, Special Report to the 20th Congress of
the Communist Party of the Soviet Union. Closed session, February 24-25, 1956

40 Vazand rusinosul faliment al colectdrilor de grau in cele mai indepdrtate regiuni ale Ucrainei, Consiliul
Comisarilor Poporului si Comitetul Central face apel la structura comitetelor executive si la cele ale partidului
din raioane sa distruga sabotarea colectarilor de grau, care au fost organizate de chiaburi si de elementele con-

https://biblioteca-digitala.ro / https://mtariicrisurilor.ro



222 I Augustin Tardu

fost acela de a lichida definitiv manifestdrile nationaliste si autonomiste cultivate de cea
mai mare parte a ucrainienilor, satui de suzeranitatea Moscovei. In acest sens, foametea
a fost secondatad si de un devastator program de epurare a ,intelighentiei” ucrainiene si a
randurilor Partidului Comunist Ucrainean, soldate cu distrugerea rezistentei la colectivizare
a taranimii si traumatizarea psihologica a intregului sector politic si social*'.

Neindoielnic, recolta slaba din anul 1932 poate fi atribuita in mare madsurd si
apatiei si descurajarii taranimii, supuse in timp repetatelor rechizitii si inechitabilelor
preturi fixate de stat, mdsuri motivate de putere ca fiind necesare acumuldrii capitalului
reclamat de grandioasele planuri de industrializare, si initiate pe seama estorcdrii tardnimii
cu mult mai mult decat putea oferi statul in compensatie. Acapararea graului si a altor
produse alimentare de cdtre autoritdti au transformat in curand sistemul colectivist intr-
unul nepopular si ticdlos, in vreme ce activistii au perceput defetismul taranilor ca pe o
dovada de sabotaj si de contra-revolutie, hotdrand sd lase foametea sa-si urmeze cursul. O
oarecare usurare au cunoscut doar cei inscrisi in kolhozuri, in schimb, taranii particulari
au fost lasati in voia sortii, rata inalta a mortalitatii lor servind apoi ca un argument forte in
favoarea colectivizdrii*?.

Asemenea disputei generale care s-a dezvoltat pe marginea preaslavirii sau a
discreditarii sistemului comunist, si privinta negdrii sau acceptdrii adevarului despre
genocidul ucrainian s-au conturat doua curente istorice. in prima categorie s-ar incadra cei
care admit ca Uniunea Sovietica s-a confruntat cu o criza alimentara in perioada respectiva,
insa nu cu o foamete, iar in cea de a doua, destul de numeroasd, istoricii si jurnalistii care
aduc dovezi despre un cataclism demografic. Guvernul URSS n-a recunoscut niciodatd
foametea®, iaristoriografia sovieticd vaface referiri sporadice lafoamete folosind eufemistica

trarevolutionare, s lichideze rezistenta unor comunisti din mediul rural, care de fapt se afld in fruntea acestor
sabotaje, sd elimine pasivitatea si toleranta fata de sabotori, incompatibile cu calitatea de membru de partid si
sa asigure cu maxima urgenta indeplinirea planului de colectare a graului. Consiliul Comisarilor Poporului si
Comitetul Central hotaraste:

Sa inscrie pe lista neagra urmatoarele sate vinovate de subminarea planului de colectare a graului si pentru
sabotaje dusmdanoase organizate de chiaburi si elementele contrarevolutionare: un sat al comunei Verbka din
Raionul Pavlograd, Regiunea Dnepropetrovsk, cinci sate ale comunei Sviatotroitskoe din Raionul Troitsk, Re-
giunea Odessa, sase sate ale comunei Peski din Raionul Bashtan, Regiunea Odessa. Urmatoarele masuri vor fi
respectate intocmai in aceste sate:

1. incetarea imediata a aprovizionarii cu bunuri, suspendarea completa a comertului cooperatist si de stat in
sate, si retragerea tuturor bunurilor de consum din magazinele cooperatiste si de stat;

2. interzicerea totald a oricdrei forme de comert prin gospodadria agricola colectiva, atat pentru membrii co-
lectivisti, cat si pentru taranii particulari;

3. incetarea oricarui fel de imprumut sau cereri de plati anticipate de creditare si orice alte obligatii finan-
ciare;

4. anchetarea si epurarea oricdrui fel de elemente straine sau ostile din gospodariile colective si institutiile de
stat, care vor fi inlaturate de organizatiile muncitoresti si de inspectoratele taranesti;

5. anchetarea si epurarea, prin demascarea elementelor contrarevolutionare si a organizatorilor actiunilor de
sabotare a planului de colectare a graului din gospodariile colective.

Consiliul Comisarilor Poporului si Comitetul Central face apel la toti tdranii colectivisti sau particulari cinstiti
si fideli Sovietelor sa-si reuneasca eforturile pentru o luptd nemiloasa impotriva chiaburilor si a acolitilor lor,
dupd cum urmeaza: demascand in satele lor actiunile de sabotare a planului de colectare a graului de catre
chiaburi; predand cu cinste si intelegere cotele obligatorii de grau catre autoritatile Sovietelor; intdrind gospo-
ddriile colective.

Presedintele Consiliului Comisarilor Poporului al Republicii Sovietice Socialiste al Ucrainei — V[las] Ciubar;
Secretarul Comitetului Central al Partidului Comunist (Bolsevic) al Ucrainei — S. Kosior. 6 decembrie 1932”. Li-
brary of Congress Soviet Archives Exhibit, Addendum to the minutes of Politburo [meeting] No. 93/6 December
1932 — ,Resolution of the Council of Peoples Commissars of the Ukrainian Soviet Socialist Republic and of the
Central Committe of Communist Party (Bolshevik) of Ukraine on blacklisting villages that maliciously sabotage
the collection of grain”, p. 1-2
41 Library of Congress Soviet Archives Exhibit, Ukrainian Famine, p. 1
42 William Henry Chamberlin, The great famine in Ukraine 1932-33, published in The Ukrainian Weekly, no.
12, March 20, 1983, Vol. LI, p. 15
43 Marea Enciclopedie Sovietica (Bolshaya Sovietskaya Entsiklopediya) editata la Moscova tn 1952, aloca o pa-
gind fenomenului foametei (vol. I, p. 625) in care afirma ca nu au fost elaborate studii dedicate in mod special
dificultatilor alimentare” din perioada respectiva. Apud: Dana Dalrymple, The great famine in Ukraine 1932-
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expresie ,0 severd scadere a productiei alimentare” cauzatd de ,incorecta planificare a
campaniei de colectare a cotelor de grau”**, cu o singurd exceptie, si aceea surprinsd
intr-o opera literara*. Dezastrul uman petrecut la inceputul anilor "30 este socotit si astdzi
drept o fictiune, exceptandu-| pe lvan Stadniuk, gratulat cu ,Premiul Lenin” pentru falsul
portret pozitiv Tntocmit lui Stalin, care si-a permis in 1962 sa publice nuvela ,Oamenii nu
sunt ingeri”, inchinata foametei. Localizata in plasa Vinnastia, langa fosta frontiera sovieto-
polona, povestea tratatd Tn aceasta lucrare contine o singurd si emblematica descriere a
evenimentului: ,Primii care au murit de foame au fost bdrbatii, apoi copiii iar la urma
femeile, dar inainte de a muri, oamenii adesea isi pierdeau mintile si incetau sa mai fie
fiinte umane”*¢.

Martorii occidentali prezenti in acei ani in URSS se impart la randul lor in doua
grupuri, primul alcatuit din cei care, dintr-un motiv sau altul, spun ca n-au vazut foametea,
iar al doilea, din cei care au vizut-o, dar n-au scris despre ea. In prima tabard pot fi
localizatii marxistii care nu vor sa admitd culpa guvernului sovietic, si cei care au facut
vizite de tip ,potemkinian” in Uniunea Sovieticd. Asa de pildd, socialistii, cum au fost
Beatrice si Sidney Webb, au sesizat doar scdderi ale stocurilor de alimente, nicidecum
foamete, in vreme ce altii, ca M. Herriot, fostul premier francez, si Sir John Maynard, au
vdzut numai ceea ce rusii au dorit sd le arate*”. Cei din al doilea grup, din care face parte
si Walter Duranty de la New York Times, la fel ca alti jurnalisti, detineau informatii despre
foamete, Tnsa nu le-au dat publicitdtii datorita interdictiei impuse de guvernul american.
O astfel de atitudine a creat liderilor sovietici posibilitatea de a ascunde opiniei mondiale
criminalele lor decizii, pana in momentul in care corespondentul la Moscova al jurnalului
,Christian Science Monitor”, William Henry Chamberlin, a luat atitudine la intoarcerea sa
in SUA, atragand atentia ,tuturor celor care au trecut prin Rusia anului 1933, si au avut
ochi sa vada si urechi sa audd, ca istoricitatea foametei nu-i o simpla chestiune deschisa”*.
Interventia sa a avut efect si asupra altor fosti corespondenti de presa la Moscova, ca
Eugene Lyons de la ,United Press”, care s-a grabit sd afirme ca ,in Rusia problema n-a trezit
dispute, deoarece foametea era un subiect firesc, despre care ziaristii discutau ocazional
fie la hotel, fie la resedintele lor”*, stare de lucruri confirmata apoi de transfugul Victor
Kravsenko, fost functionar politic, care confirma faptul ca ,tema foametei era indeobste
cunoscuta”®, si de oficialul american Whiting Williams, cel care in vara lui 1933 strabdtuse
Uniunea Sovietica 1n lung si lat pentru a culege informatii cu privire la cifra victimelor®'.

JIn acest an, colectivistii au trecut printr-o buna scoald. Pentru unii aceastd a fost o
scoald deosebit de dureroasd” — cu aceste cuvinte caracteriza presedintele Kalinin foametea
care lovise Ucraina si Caucazul de Nord, intr-un interviu acordat in vara anului 1933
ziaristul american William Henry Chamberlin®2. Jurnalistul a primit apoi ,permisiunea”

33. Documented view, published in The Ukrainian Weekly, no. 12, March 20, 1983, Vol. LI, p. 30

44 Exceptia este furnizata de articolul publicat de Izvestya pe marginea procesului politic intentat unor membri
ai Comisariatului Agriculturii, acuzati in primdvara anului 1933 ca ,au abuzat de autoritatea cu care au fost in-
vestiti pentru a dezlantui foametea in tard”. Izvestiya, March 12, 1933, p. 2. Apud: Merle Fainsod, How Russia
is Ruled, Harvard University Press, Cambridge, 1957, p. 364

45 van Stadnyuk, Liudi ne angely, in Neva, no. 12/ 1962, Moscow, pp.113-114

46 James E. Mace, The famine: Stalin imposes a ,final solution”, published in The Ukrainian Weekly, no. 25,
June 17,1984, Vol. LI, p. 18

47 Beatrice and Sidney Webb, Soviet Communism: A New Civilization, Vol. 1, Scribners, New York, 1936, p.
258-272

48 William Henry Chamberlin, Soviet Taboos, in Foreign Affairs, April 1935, p. 432

49 Eugene L yons, Assignment in Utopia, Harcourt Brace, New York, 1937, p. 574

50 Victor Kravchenko, | Chose Freedom, in Scribners, New York, 1946, p. 111

51 Whiting Williams, My Journey Through Famine-Stricken Russia!, in Answers, February 24, London, 1934,
p. 28

52 William Henry Chamberlin a fost corespondent de presa la Moscova, timp de zece ani, pentru jurnalul
Christian Science Monitor’s. in 1934 a fost insarcinat sa se ocupe de departamentul Orientului indepartat al
Uniunii Sovietice, ocazie cu care a cules informatii despre Marea Foamete din Ucraina, publicate pentru prima
data pe 29 mai 1934 in ziarul la care era angajat, iar mai tarziu grupate in volumele Rusia in Epoca Fierului si
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de a se deplasa in satul Juke, din raionul Poltava, spre a se convinge la fata locului despre
inexistenta foametei. Aici Tnsa scenariul elaborat de activistii de la Moscova a iesit din
tipare, dezvelind zguduitoarea realitate a satelor ucrainiene. ,Dupd mai multd vreme in
care m-au condus pe la casele alese de ei pentru a le vizita, am ajuns invariabil si la sediul
comitetului local al «udarnicilor», impodobit cu portrete ale lui Lenin, Stalin si Kalinin, si
completate cu citate din lucrdrile lor — relateaza oaspetele american — cand, pe neasteptate,
fnsotitorii au iesit si m-au condus la o casa, o coliba tipic ucraineand, cu acoperis de stuf,
cu vatra de lut, cu o banca lipita de perete si cu un cuptor, in care piesa de mobilier cea
mai valoroasa era un pat rahitic. Singurul locatar era o fata de 15 ani, ghemuita pe banca.
Ea mi-a rdspuns celor cateva intrebari cu o voce stinsa si nedeslusita: « Unde tie mama? — A
murit de foame iarna trecuta; Mai ai frati sau surori? — Am avut patru, au murit cu totii si
ei; Cand? — In iarna si primavara trecutd; Dar tatal tau? — Lucreaza la camp; Nu s-a inscris
in kolhoz? — Nu, a ramas agricultor individual». Aveam aici exemplul unui om, pe nume
Sevcenko, un incapdtanat, care se resemnase dupa «scoala dureroasa» pomenita de Kalinin,
si care refuza sa se inscrie in colectiva chiar si dupa ce majoritatea membrilor din familia i
pieriserd — continua ziaristul — campanionii mei, presedintele colectivei si agronomul, n-au
mai avut nimic de addugat. In vremea asta, spilcuitii puterii de la Moscova se straduiau s-
si convinga oaspetii ca n-a fost foamete, ci doar mici neajunsuri alimentare pe ici pe acolo,
si acestea izvorate din masinatiunile viclene ale chiaburilor”*.

Informatiile legate de dimensiunea acestui fenomen au fost ascunse, prin efortul
puterii de a reduce la tacere martorii si de a dezinforma opinia publicd, sadind ideea ca asa
ceva nu s-a intamplat niciodata. Cea mai credibila sursd despre a ceea ce s-a intamplat o
reprezinta insa declaratiile celor ce au supravietuit foametei, sute sau chiar mii de ucrainieni
ajunsi in Occident. O parte au fugit prin Romania, trecand Nistrul chiar in toiul foametei,
dar cei mai multi s-au refugiat pe timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial. Curand, ei s-au
organizat si si-au publicat memoriile. Altii au fost audiati in cadrul Proiectului de Intervievare
a Refugiatilor demarat de Universitatea Harvard®*, insd majoritatea au pdstrat tacerea®.
Printre acestia s-au numadrat si transfugi care ar putut fi calificati drept coautori ai foametei,
precum Lev Kopelev, pe atunci un tanar comsomolist trimis la sate pentru a colecta graul,

Ucraina, o natiune inecata. n.n. A.T.

53 William Henry Chamberlin, The great famine in Ukraine 1932-'33, published in The Ukrainian Weekly, no.
12, March 20, 1983, Vol. LI, p. 14

54 Radiografia vietii satelor, asa dupa cum reiese din ancheta condusa in anii ‘50 de Universitatea Harvard,
contrariaza prin faptul ca toti cei intervievati nu fac referiri generale la tema foametei, raspunsurile lor fiind le-
gate cu precddere de propria lor experienta de viata. Cea mai mare parte a acestora relateaza scene particulare
de genul: ,A fost foamete in Ucraina anului 1933. Am vdzut oameni murind pe strazi, dar pentru mine a fost
ingrozitor sa vad moartea unui om, si acum il vad in fata ochilor. Era in satul nostru, unde aveam o biserica
inchisa in care ne jucam, si imi amintesc de acel om ca a intrat acolo, a cazut la pamant, cu ochii larg deschisi
spre tavan si apoi si-a dat duhul. Era o victima inocenta a regimului sovietic, un simplu palmas, nicidecum
chiabur. Foametea a fost rezultatul politicii sovietice” (cazul 128).

Alta relatare, mult mai sugestiva, este redata de o rusoaica: intre 1933-"34 eram membrd intr-o comisie
trimisa pe teren pentru a inspecta igiena fantanilor. Ne-am dus la tard pentru a vedea daca puturile au fost
corect realizate, iar atunci am vazut lucruri de care n-am mai vazut in viata mea. Am vazut sate fard tipenie de
om in ele, dar nici macar caini sau pisici, si imi amintesc un incident, dintr-un sat, pe care nu-I voi putea uita
vreodata. Am deschis usa unei colibe sardcacioase, iar aici ... un barbat zacea intins. Sotia si copiii zaceau deja
morti, iar barbatul culegea bucatele de mancare de langa picioarele fiului sau decedat, dupd care a murit si el.
Duhoarea era insuportabila incat n-am mai putut sta acolo” (cazul 373).

Un muncitor povesteste despre un caz de canibalism descoperit la oras: ,imi amintesc ca era in 1933, eram
la Kiev, la targul numit «Piata Basarabenilors, cand am vdzut o femeie cu o valiza. Ea a deschis-o si si-a expus
marfa spre vanzare, care consta in carne tocata congelata, pentru care cerea 50 de ruble portia. Un om, care
sonda piata, s-a apropiat de ea si a cerut o portie, din care a inceput sa guste. in timp ce mesteca, i-a atras
atentia un deget uman ce era amestecat in tocatura. A inceput sa strige la femeie si in scurt timp urlete sale aco-
pereau piata. O multime s-a strans in jurul celor doi, iar oamenii vazand ce fel de marfa vinde femeia, au dat-o
pe mana Militiei. La sectie au venit doi ofiteri NKVD s-o interogheze, iar in acest timp au izbucnit: «Ce? Ce? Ai
ucis un chiabur? Bravo tie!» dupa care au eliberat-o” (cazul 513). James E. Mace, The famine: Stalin imposes a
Lfinal solution”, published in The Ukrainian Weekly, no. 27, June 1, 1984, Vol. LII, p. 25
55 [dem, published in The Ukrainian Weekly, no. 25, June 17, 1984, Vol. LI, p. 17
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care si-a exprimat regretul pentru toti cei pe care, in entuziasmul sdu tineresc, a trebuit
sa-i condamne la moarte prin infometare, ori oficialul sovietic Victor Kravsenco, ,defectat”
la sfarsitul razboiului. Acesta din urma a denuntat caracterul premeditat al genocidului,
aducand ca argument un episod pe care i-| relatase Nikita Hrusciov. ,Mikoyan mi-a spus
ca tovarasul Demsenko, care era prim-secretarul Comitetului Regional al Kievului, a venit
odata sa-| vada la Moscova — i-ar fi povestit atunci Hrusciov — Demsenko i-a zis: «Anastas
Ivanovici, stie oare tovarasul Stalin, ori careva din Politbiro, ce se intdmpla in Ucraina? Ei,
daca nu, iti dau eu o idee. Un tren incarcat cu trupurile celor morti de foame, culese pe
drumul dintre Poltava si Kiev, a tras recent in gara Kievului»"**. Dupa cum se vede, Stalin
cunostea foarte bine ce se intampld, nu numai din presa strdina®’, ci din surse interne, insa
nici unele i-au putut influenta deciziile.

Pana cand muribunzii si mortii sa-si faca aparitia pana si pe strazile principalelor
orase, scenele cele mai ingrozitoare ale foametei au putut fi intalnite la sate. ,Foametea din
1932-'33 a fost cel mai teribil si distructiv lucru din cate a putut vedea populatia vreodata —
va scrie transfugul Fedor Belov — tdranii si-au mancat cainii si caii, apoi au trecut la cartofi
putrezi, scoarta de copac, iarbd, tot ce-au gasit.

Canibalismul nu mai era ceva neobisnuit, oamenii ajungand ca salbaticiunile, gata
sa se devoreze unii pe altii, incat nu mai conta cum o fac, cata vreme erau muribunzi
peste tot. Se murea n singurdtate sau n familie, se murea peste tot, in propria curte, in
automobile sau Tn trenuri si nu se mai gdsea nimeni sa ingroape toate aceste victime ale
foametei lui Stalin. Omul poate uita un necaz cat de mare, dar aceste ingrozitoare scene ale
infometdrii nu pot fi uitate de nici un om care le-a vazut cu ochii sdi”*. Un fost agronom
relata lucruri similare: ,Duzine de oameni mureau zilnic. Cadavrele lor zdaceau prin toate
satele, de-a lungul drumurilor si pe campuri. In comune s-au organizat brigdzi speciale
pentru ingroparea mortilor, dar nici ele nu reuseau sa adune multimea trupurilor, incat
acestea ajungeau sa fie devorate de cainii care scapasera sa nu fie la randul lor mancati,
iar acum se salbaticisera. Groparul de astdzi putea deveni un hoit maine”*°. Un membru
colectivist 1i mdrturisea cu lacrimi in ochi lui Victor Kravsenko, pe atunci fruntas comunist:
,Am vdzut moarte si sange cand am fost in razboi, dar nimic atat de ingrozitor ca si ceea
ce se petrece chiar aici in satul meu”®.

Informatiile de acest fel au fost secretizate de autoritatile sovietice sau calificate
ca fiind exagerdri ori evenimente izolate. Din nefericire, chiar politica de clasificare a
informatiilor a condus la asa zisele exagerari puse pe seama unor jurnalisti americani care
au vizitat zonele infometate, cum au fost sotii Stebalo, Fred Beal, Harry Lang, iar mai
tarziu Thomas Walker®'. Ultimul si-a pigmentat articolele si cu fotografii socante, dar nu

56 |bidem

57 Printre jurnalistii strdini care au abordat subiectul s-au numarat: Malcom Muggeridge de la Manchester Gu-
ardian, William Henry Chamberlin de la Christian Science Monitor, Eugen Lyons de la United Press si Harry
Lang de la cotidianul evreiesc Der Forest, precum si Walter Duranty de la The New York Times si Louis Fischer
de la The New Republic. Whiting Williams, loc. cit., p. 28

58 Fedor Belov, The History of a Soviet Collective Farm, Praeger, New York, 1955, , p. 12-13

59 Clarence Manning, Ukrainian Under the Soviets, Bookman Associates, New York, 1953, p. 98-99

60 Victor Kravchenko, loc. cit., p. 118

61 Suzanne Bertillon, Tchass de Roumanie, in Le Matin, August 19, 1933, Paris, p. 1; Idem, L’effroyable detresse
des populations de L’Ukraine, in Le Matin, August 29, 1933, Paris, p. 1-2; Idem, La Famine en Ukraine, in Le
Matin, August 30, Paris, 1933, p. 1-2; Idem, L’aftonbladelt, August 14, 1933, Stockholm; Idem, Bruder im Not,
Berlin, 1933; Fred E. Beal, Word From Nowhere, R. Hale, London, 1937, p. 251-253; Harry Lang, Socialist
Bares Soviet Horrors, in New York Evening Journal, April 15, 1935; Idem, Writer Bares Russ Villages of Dead,
in New York Evening Journal, April 16, 1935; Idem, Soviet Masses Pray at Graves to Die, in New York Evening
Journal, April 17, 1935; Idem, Soviet Secret Police Rob Starving, in New York Evening Journal, April 18, 1935;
Idem, Guns Force Russian Labor, in New York Evening Journal, April 20, 1935; Idem, Starving Soviet Foes Exi-
led to Arctic, in New York Evening Journal, April 22, 1935; Idem, Soviet Torture of Women Told, in New York
Evening Journal, April 23, 1935; Thomas Walker, 6.000.000 Starve to Death in Russia, in New York Evening
Journal, February 18, 1935, p. 1-10; Idem, Children Starve Among Soviet Dead, in New York Evening Journal,
February 19, 1935, p. 1-12; Idem, Bodies of Soviet Famine Victims Robbed, in New York Evening Journal,
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tocmai bine venite, dupd cum se va exprima in vara lui 1934 doctorul Ewald Ammende®,
secretarul ,,Comitetului Interconfesional si de Ajutorare a Regiunilor lovite de Seceta din
Uniunea Sovieticd"®, relatari care oricum n-au putut influenta si mai rau pdrerea general
acceptatd de opinia publicd mondiala®*. Astfel, o particularitate inspaimantatoare a foametei

February 21, 1935, p. 1-12; Idem, Soviet Drafts Men, Starves Women, in New York Evening Journal, February
25,1935, p. 1-8; Idem, Starvation Wipes Out Soviet Villages, in New York Evening Journal, February 27, 1935,
p. 1-14

62 Ewald Ammende, Famine in Russia (letter), in The Times, September 18, 1934, London, fotografiile de la
paginile: 64, 96, 128, 160 si 192

63 Dr. Ewald Ammende, secretar al Congresului SUA, a fost cel care a tras semnalul de alarma cu privire la
foametea din Ucraina in urma careia a fost convocata Conferinta de la Viena pe tema constituirii unui Comitet
Interconfesional si de Ajutorare a Regiunilor lovite de Seceta din Uniunea Sovieticd, cunoscut sub ca , Initiati-
va Cardinalului Innitzer”, dupd numele arhiepiscopului Vienei, a carui activitate Tn URSS va fi coordonata de
oficialul american. Ewald Ammende, The Food Scarcity in Russia, in The Times, September 18, 1933, London,
p. 11

64 Articolele lui Thomas Walker au fost criticate de jurnalistul de stanga Douglas Tottle, care I-a acuzat de
intoxicarea opiniei publice cu falsuri comandate de regimul nazist din Germania. ,Aceasta minciuna ticaloasa
a fost premeditata de Hitler incd din lucrarea sa «Mein Kampf», din 1926, in care el prevedea deja ca Ucraina
va deveni «lebensraum-ul» Gemaniei — aprecia ziaristul marxist — Campania despre «genocidul bolsevic din
Ucraina» a fost declansata de nazisti intre anii 1934-1935, spre a sadi in mentalitatea populatiei planificata
«eliberare a Ucrainei». Vom vedea in cele ce urmeaza cum aceasta minciund fabricatd de nazisti s-a transfor-
mat intr-o arma utilizata de SUA pentru a inventa milioanele de victime ale lui Stalin.

In 18 februarie 1935, presa americand a lui Hearst* a inceput sa publice o serie de articole ale lui Thomas
Walker, care pretindea ca a calatorit mai multi ani prin Uniunea Sovieticd. Pe 24 februarie pe frontispiciul
ziarului Chicago American se putea citi titlul «Sase milioane morti ai foametei sovietice. Cerealele taranilor
confiscate, ei si animalele lor infometate». Pe la mijlocul paginii, inca un cap de afis, era intitulat. «Reporterul
si-a riscat viata pentru a putea fotografia spectacolul foametei», iar in finalul paginii apdrea titlul «Foametea —
Crimd Tmpotriva umanitatii».

Am consultat diplomatii sovietici, care au informatii oficiale de la Moscova. Thomas Walker a fost o datd in
URSS, a obtinut viza de tranzit de la Consulatul Sovietic din Londra pe 29 septembrie 1934, a intrat cu trenul
prin Polonia pe 12 octombrie 1934, pe la Negoreloye, nu in primadvara cum sustine el. A ajuns in Moscova pe
data de 13, a rdmas aici de sambata pana vineri, iar pe 18, cand s-a imbarcat in Transiberian care l-a dus la
granita Sovieto-Manciuriand, ajun gand in 25 octombrie 1943. Era imposibil fizic ca numai in cinci zile, din
13 octombrie pand in 18 octombrie, Mr. Walker sa acopere toate punctele descrise in pretinsa sa experienta
personala.

La acea vreme, un alt jurnalist, Louis Fischer, lucra la Moscova pentru ziarul american «The Nation». Aceste
scormoniri a necunoscutului sdu coleg l-au intrigat atat tare, incat a facut o serie de cercetdri impdrtasind re-
zultatele sale cititorilor: «Mr. Walker ne informeaza ca in primdvara trecutd, e vorba de primavara anului 1934,
a vazut foamete in intreaga Rusie si cd a fotografiat victimele, imagini care ne-au sfasiat inima, in primul rand
cele cu ravagiile foametei. Acum foametea din Rusia a ajuns sa fie o stire fierbinte. De ce Mr. Hearst a pdstrat
secretul acestui senzational articol timp de zece luni pana sa-I publice?» (Douglas Tottle, Fraud, Famine and
Fascism. The Ukrainian Genocide Myth from Hitler to Harvard, Progress Books, Toronto, 1987, p. 5-6)

Fischer avea un prieten, de asemenea american, care vizitase si el Ucraina la inceputul anului 1934. In
notitele sale nu pomeneste de foametea mentionatd in presa lui Hearst. Din contrd, in 1933 recolta a fost de
succes — apreciaza Fischer: «Trustul de presa al lui Hearst si nazistii au inceput sa conlucreze tot mai strans. Dar
nu mi-am notat cand, aceeasi presa a lui Hearst a publicat si povestea domnului Parrott despre prosperitatea
Ucrainei sovietice, or si Mr. Parrott este corespondentul lui Hearst la Moscova. (The Nation no. 140/13 March
1935, p. 36; Douglas Tottle, Fraud, Famine and Fascism. The Ukrainian Genocide Myth from Hitler to Harvard,
Progress Books, Toronto, 1987, p. 8)

Dedesubtul unei fotografii care infatisa o fetitd si un «copil-broascd», Walter a scris: «Inspdimantator — langa
Harkov, intr-o coliba tipic taraneasca, cu pardoseald murdara, cu acoperis jos, cu o singura piesa de mobilier
in interior, o lavitd, se afld o fetitd foarte firava si frdtiorul ei de doi ani si jumatate, supraveghindu-I. Acest
copilas se tardste pe podea precum o broasca, iar trupusorul sdu este atat de diform din pricina subnutritiei,
incat n-ai crede ca-i o fiintd umana». Douglas Tottle, muncitor sindicalist si jurnalist, a gasit fotografia acestui
«copil-broascd», datatd in primavara lui 1934, intr-o publicatie din 1922 despre foametea din acei ani. O alta
fotografie a lui Walker a fost identificata ca fiind a unui soldat din cavaleria austrio-ungard mancand din calul
sdu mort, facuta in timpul Primului Razboi mondial. (Daily Worker, 21 February 1935, by James Casey; Dou-
glas Tottle, Fraud, Famine and Fascism. The Ukrainian Genocide Myth from Hitler to Harvard, Progress Books,
Toronto, 1987, p. 9)

Bietul Walker. Reportajul sau era fals, fotografiile sale erau false, pand si numele si-I adoptase, pentru ca in
realitate il chema Robert Green. Evadase dintr-o puscarie din Colorado, unde facuse doi ani dintr-o condamna-
re de opt. Apoi s-a apucat de reportajul sau din URSS. Dupd reintoarcerea sa in SUA a si fost arestat, spunand
in fata instantei ca n-a pus niciodatd piciorul in Ucraina. Multimilionarul William Randolph Heast s-a intalnit
cu Hitler la sfarsitul anului 1934 pentru a semna o intelegere cu Germania, care voia sa-i cumpere Trustul In-
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a fost canibalismul. Prima referinta de gen a apdrut in ,New York Times”, in iunie 1933,
prin publicarea scrisorii unei doctorite ucrainiene, care fncepea cu cuvintele ,Situatia
noastra este de asa naturd ca, dacd inca n-am devenit canibald, nu sunt sigura ca nu voi
deveni panad scrisoarea mea nu ajunge la voi”®, articol ce a provocat in lunile urmatoare o
ploaie de asemenea stiri®. Ziaristul Whiting Williams raporta ca ,in Ucraina canibalismul
a devenit un lucru obisnuit”®, iar Harry Lang relata ca vazuse pe peretele biroului unui
activist un afis care confirma existenta antropofagiei. ,El infatisa o mama indurerata cu
un copil distrofic la picioarele sale, iar peste imagine era scris «Mancatul copiilor este o
barbarie» — amintea jurnalistul — oficialul sovietic mi-a explicat: «<Am distribuit astfel de
afise in mii de sate, mai ales in Ucraina. Mai avem si altele»”%. Au mai fost semnalate apoi
cazuri in parintii si-au ucis copiii, ne mai suportand sa-i vada murind de foame sub ochii
lor. Asemenea evenimente, desi adevdrate, au fost greu de dovedit pentru ca autoritdtile au
evitat sd le consemneze. Cu toate acestea, in 1936 erau inregistrati in evidenta intemnitatilor
din penitenciarul de la Solovky 325 de condamnati pentru canibalism®.

Istoricul Serghei Maksudov a demonstrat ca aproximativ 9,1 milioane de oameni
au murit prematur in URSS ntre anii 1926-1939, din care 8,5 milioane inainte de 1935,
in perioada colectivizdrii si a foametei, iar 4,5 milioane dintre acestia numai in Ucraina.
Analiza sa a urmat cu acuratete recensamantul anului 1939 si nu a luat in calcul emigratia
inter-republicana ci numai minusurile suferite, fara rezultatele politicii de repopulare
a satelor pustiite cu tdrani din alte republici. O estimare si mai curata a pierderilor
demografice ale Ucrainei poate fi surprinsa prin analiza recensamintelor din anii 1926 si
1939, pe criteriul nationalititii celor care s-au asezat aici. In 1926 existau 31,2 milioane
de ucrainieni pentru ca in 1939 numarul lor sa scada la 28,1 milioane, inregistrand un
declin demografic de 9,9% sau 3,1 milioane de indivizi’°. Avand in vedere estimarilor
oficiale ale sporului natural de dupa 1931, populatia Ucrainei poate fi cifrata la 34.165.000
in ajunul foametei, apreciere neexageratd, daca socotim ca rata natalitatii in aceastd
republica, a carei populatie era concentrata la sate, era deosebit de ridicata in acea vreme.
Reintorcandu-ne la situatia din 1939, care ne spune ca numarul ucrainieni supravietuitori
era de 28,1 milioane in 1934, Thseamnd c4d rata sporului natural a inregistrat un declin
anual de 1,45% fata de 1931, si privind si asupra statisticilor similare de dupa 1930,
dintre 1958-'59, cand era de 1,39%, putem aprecia la 26.211.000 populatia ulterioard a
Ucrainei. Dacd scadem din estimarea noastra post-foamete pe cea pre-foamete, diferenta
este de 7.954.000 de morti. Din aceasta cifrda mai trebuie scazuta apoi suma decedatilor
din altele cauze nenaturale decat foamete, in jur de 200.000 de tarani deschiaburiti si
250.000 care au fost executati sau au pierit in deportdrile perioadei 1936-1939. Rezulta
in final ca 7,5 milioane au murit de foame”".

Oricum Stalin n-a privit lucrurile din acest unghi, el a considerat pe mai departe
insolvabilitatea taranimii ca pe un act deliberat de sabotaj’?, si in consecintd nici n-a vrut sa

ternational de Presa. Este momentul in care presa nazistd a pornit propaganda despre «Foametea din Ucraina».
Hearst i-a multumit marelui sau explorator Walker. Douglas Tottle, Fraud, Famine and Fascism. The Ukrainian
Genocide Myth from Hitler to Harvard, Progress Books, Toronto, 1987, p. 13-15

*William Randolph Hearst (1863-1951) a fost cel mai important magnat american de presa si simpatizant
nazist —n.n. A.T.
65 E. Sabline, Famine in Russia. (letter), in The Times, June 12, 1933, London, p. 10
66 Cardinal Asks Aid in Russian Famine, in The New York Times, August 20, 1933, p. 3; Frederick Birchall,
Famine in Russia Held Equal of 1921, in The New York Times, August 25, 1933, p. 7; Suzanne Bertillon,
L’effroyable Detresse Des Populations de L’Ukraine, in Le Matin, August 29, 1933, Paris, p. 1-2
67 Whiting Williams, loc. cit., p. 28
68 Harry Lang, Socialist Bares Soviet Horrors, in New York Evening Journal, April 15, 1935, p. 2
69 Clarence Manning, op. cit., p. 98
70 James E. Mace, loc. cit., p. 18
71 Dana Dalrymple, loc. cit., p. 30
72N. S. Khrushchey, Letter to Sholokhov of April 16, 1933, and Stalin’s reply, in Pravda, March 10, 1963, p. 2,
published in Current Digest of the Soviet Press, April 3, 1963, p. 12
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auda de reducerea cotelor obligatorii de grau, iar rezultatele s-au vazut’. ,Este o realitate
cd pand la aceastd data kolhozurile si-au sporit stocurile de samanta pentru campania
din primavara, de la 36.000.000, la 220.000.000 de pfunzi, ceea ce reprezintda mai bine
de 90% din plan — constata el — trebuie sa admitem ca, dacd acumularea a 220.000.000
de pfunzi de samantd s-a facut numai de la gospodadriile colective, realizarea planului de
colectare a graului se desfasoara ingrozitor. Ce-i balciul asta?”’*. Jurnalistul Eugen Lyons
leaga reactia lui Stalin de ,apatia disperatd a tardnimii, manifestata prin tranddveald si
indiferenta”, insa nu ca o atitudine voluntar proiectatd, ci ca ,0 expresie a unei ultime
sperante, a unei catastrofe naturale a spiritului uman, ca o non-cooperare similard cu o
sinucidere Tn masd — conchide acesta — a blama tdranii pentru dezastrul inregistrat, este ca
si cum ai ocdri animalele de povara cazute din pricina muncii istovitoare””>.

SOCIALIST TRANSFORMATION OF AGRICULTURE PROCESS IN SOVIET
UNION

(Abstract)

In this paper we describe the most principal Marxist thesis about socialist agriculture
type. After that the aim of this study is concerned about the way haw this was experienced
in Soviet Union. A lot of article deal with the Stalin’s ambitions and errors (one of the
result was the death of 5 — 9 million people which was dead by famine in Ukraine and
Kazakhstan).

After the Second World War this wrong model was exported in all communist
countries, with all the same errors and mistakes with all the consequences. After 1956
Poland, Hungary and Yugoslavia abandoned collectivist model, just Romania, Bulgaria
and Albania perpetuaded this kind of agriculture. In East Germany was introduced a more
capitalist model (with dividends and money for the peasants).

The conclusion is collective farm was an fiasco which has as result millions of
victims.

73 William Henry Chamberlin, Iron Broom, in Foreign Affairs, April 1934, p. 504; H. H. Fisher, The Famine in
Soviet Russia (1919-1923), Macmillan, New York, 1927, p. 487-499

74 Pravda, no. 60/ 2 March 1930. Apud: J. V. Stalin, Works, vol. 12, Foreign Languages Publishing House,
Moscow, 1955, p. 197

75 Eugene Lyons, op. cit., p. 491
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