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SISTEMUL ROBOTEI PE DOMENIILE EPISCOPIEI ROMANO-CATOLICE SI
GRECO-CATOLICE DE ORADEA

Edith Bodo*

THE ROBOT SYSTEM IN THE DOMAINS OF ORADEA’S ROMAN CATHOLIC AND
GREEK CATHOLIC BISHOPRICS

Abstract

The statute labour (robot), a reality of every day peasant’s life in the dawn of
modern period, was one of the hardest assignments. Although the Maria Theresa’s
urbarial regulation established the maximum quantum of the statute labour, some
landlords had continued to claim it in those periods of the year when the peasant had
been engaged with his own home economics. If they had to provide a work in far away
places, the time spent on the road was not calculated in the count of the statute labour.
A more convenient alternative for the serf was the ransom of the statute labour.

Key words: robot, serfs, landlords, agriculture, urbarial regulation

Robota, o realitate a vietii de zi cu zi a taranului epocii moderne si nu numai, era una
din cele mai grele sarcini, atat datoritd inzestrarii slabe a gospodariilor tardnesti cu inventar
viu si mort, a distantelor mari si a drumurilor greu accesibile, cat si datorita tendintelor
stapanilor de a spori numadrul zilelor de robota.

Urmadrind conscrierile urbariale ale provizoratului de Oradea, se poate constata ca
in decursul a 26 de ani, intre 1791-1817", robota are valori fluctuante, cand mai mari,
cand mai mici, neputand afirma cd aceasta a fost intr-o continua ascensiune. Astfel ca,
intre anii 1791-1810, numadrul zilelor de robotd, atat iugale, cat si manuale, inregistreaza
pe ansamblu o usoara scddere intre anii 1810-1815 acestea cresc ca mai apoi, intre 1815-
1817 sd scada din nou. Dar, de-a lungul intregii perioade primeaza robota manuala ca o
dovada a slabei Tnzestrdri cu animale a gospodariilor taranesti.

* Universitatea din Oradea, email: edithemese@yahoo.com

! Arhivele Nationale - Directia Judeteand Bihor, Fond Episcopia romano-catolica Oradea. Acte economice (in
continuare: A.N.-D.).Bh., Fond Episcopia romano-catolica...), inv. 246, dos. 2417, f. 8-8v (pentru anul 1791);
Idem, dos. 2418, f. 4 (pentru anul 1806), f. 6 (pentru anul 1810), f. 12-16 (pentru anul 1815), f. 24-28 (pentru
anul 1817)
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Grafic nr. 1. Evolutia numerica a zilelor de robota in provizoratul
Oradea (1791-1817)
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Daca analizam fiecare localitate in parte, putem avea surprize, in sensul cd in
unele robota iugald o depaseste pe cea manuald, dar numai in anii 1815-1817. Asa este
cazul Viisoarei, Haieului, Girisului de Cris, Nojoridului, Corddului, Apateului, Saliste-
Saldabagiului si lanosdei.

in Girisul de Cris, dupa cum se observa si din graficul de mai jos, la 1815 creste
spectaculos numarul zilelor de robotd cu animalele si se mentine constant pana la 1817.
Astfel ca, la 1778 cei 72 de iobagi care detineau 27 de sesii prestau 1477 10/34 zile de
robotd cu animalele si 2955 10 /17 zile manuale, cei 27 jeleri cu casa 486 de zile manuale
si un jeler fara casd 12 zile manuale?; Tn anul 1810 un numar de 134 de iobagi, 8 jeleri cu
casa si 2 fara casd aveau 604 4/8 zile iugale si 1967 manuale, iar intre 1815-1817 cand
numarul populatiei din localitate ramane constant, adica 136 de iobagi si 8 jeleri fara casa
robota datorata este de 1981 zile iugale (intre 1815-1816), respectiv 1981 4/8 (in 1817)
si 144 zile manuale. Nu lipsit de semnificatie este si faptul ca numarul de animale din
Giris era destul de mare. In intervalul in care robota iugald o devanseaza pe cea manuals,
localitatea detine, ntr-o perioada cand populatia este afectata de foamete, 72 de cai si 52
de boi in 18152, iar in 1817, 89 de cai si 66 de boi*.

Grafic nr. 2. Evolutia numerica a zilelor de robota in localitatea
Girigul de Cris (1778-1817)
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La fel se intampla si Tn cazul Nojoridului, numarul robotei iugale crescand la 1815
si pastrand aceeasi valoare si la 1817. La 1778, 86 de iobagi cu 40 7/8 sesii erau impusi la
2299 29/34 zile cu animalele® si 4599 12/17 zile manuale, iar cei 13 jeleri cu casd la 234
zile manuale si 6 jeleri fara casa la 72 zile manuale. Tn anul 1810, 102 iobagi, 4 jeleri cu

2 Magyar Orszagos Levéltar (Arhivele Nationale Maghiare), fond E 156. Urbaria et Conscriptiones, fasciculus
125 (in continuare: MOL, fond U et C, fasc. 125), nr. 1/10, f. 821-834

3 A.N.-D.J.Bh, Fond Episcopia romano-catolica..., dos. 2418, f. 12

4 Ibidem, f. 24

5 In reprezentarea grafica, numarul zilelor iugale este de 2329 29/34 deoarece pe langa robota prestatd de
iobagi si comunitatea era datoare pentru fanatul de 20 de cosasi, cu 30 de zile iugale si 60 manuale (MOL, fond
U et C, fasc. 125, nr. 1/10, f. 835-849)
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casa si 3 fdra casa prestau 516 zile iugale si 1114 zile manuale, iar intre anii 1815-1817,
102 iobagi si 4 jeleri erau datori cu 1334 4/8 zile cu animalele si 72 zile manuale. Numarul
cailor din aceasta localitate este in continua crestere, iar numarul boilor la 1817 este de
48°.

Grafic nr. 3. Evolutia numerica a zilelor de robota in localitatea Nojorid
(1778-1817)
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insa, in majoritatea localitatilor din acest provizorat, robota manuala va inregistra
valori mult mai mari decat cea iugala. De exemplu, in cazul localitatii Tulca robota atinge
cote ridicate pe tot parcursul perioadei luate in discutie. Daca la 1778, 47 de iobagi cu 7
3/8 sesii prestau 485 21/36 zile iugale si 971 3/18 manuale, 108 jeleri cu casa - 1944 zile
manuale si 4 jeleri fara casa - 48 de zile” la 1817 se ajunge la 929 de zile iugale si 3780 de
zile manuale®. in aceastd localitate robota se concretizeaza in muncd manuali si tdierea
stanjenului de lemne®.

Grafic nr. 4. Evolutia numerica a zilelor de robotd in localitatea Tulca
(1778-1817)
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Situatia este identica si n localitatea Tinca. La 1778, cei 29 de iobagi care detineau
7 4/8 sesii prestau 402 25/38 de zile de robotd cu animalele si 805 6/19 manuale, cei 42
de jeleri cu casd, 756 de zile manuale si un jeler fard casa era dator cu 12 zile manuale';
in anul 1810 un numar de 70 de iobagi si 109 jeleri cu casa aveau 653 2/8 zile iugale si
1770 manuale, iar intre 1815-1817 robota iugala scade de la 1100 4/8 la 1026 4/8, iar cea
manuala creste de la 1956 la 2050.

® A.N.-D.J.Bh., Fond Episcopia romano-catolica..., dos. 2418, f. 24

”MOL, fond U et C, fasc. 125, nr. 1/11, f. 1083-1101

8 A.N.-D.J.Bh., Fond Episcopia romano-catolica..., dos. 2418, f. 24

% La 1800 presteazd 3723 de zile de muncd, la 1810, 4564 si taie 96 4/8 stanjeni de lemne, la 1815, 2484 zile
de muncd si taie 94 4/8 stanjeni de lemne, iar la 1820 efectueaza 3762 zile de muncd si taie 104 4/8 stanjeni
de lemne (Petru Bona, Situatia economica si sociald a taranilor roméani pe domeniul Episcopiei romano-catolice
de Oradea (1800-1848), Editura Imprimeriei de Vest, Oradea, 1997, p. 74, Tabel nr. 61).

" MOL, fond U et C, fasc. 125, nr. 1/10, f. 1027-1037
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Grafic nr. 5. Evolutia numerica a zilelor de robota in localitatea
Tinca (1778-1817)
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Prestata cu animalele, dar mai ales cu bratele, robota era folosita in acest provizorat
pentru a pune in valoare in primul rand pamanturile din predii, de a cultiva pamantul
alodial, de a exploata padurea a cdrui lemn era intrebuintat acum pe scard larga pentru
confectionarea de materiale de constructie si pentru producerea potasei, de a indeplini
toate muncile necesare gospodariei stapanului'.

Si in provizoratul Biharea, robota manuald, pe ansamblu, se caracterizeaza printr-o
crestere aproape continua, abia in 1817, robota iugala surclasand-o pe cea manuala. Cu
toate acestea, din cele 12 localitati ce apartin de acest provizorat doar in cazul a patru este
valabild aceasta afirmatie. Este vorba de targul Biharea, Sannicolaul Roman, Buduslau si
Pocsaj.

Grafic nr. 6. Evolutia numerica a zilelor de robota in
provizoratul Biharea (1791-1817)
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in localitatile Tautelec, targul Cetariu si Santimreu, insd, robota manuali o depaseste
pe cea cu animalele pe parcursul intregii perioade, iar in Mezd6keresztes se presteaza o
cantitate mai mare de robota iugala, cu exceptia anului 1806.

Astfel cd, in targul Cetariu, la 1778 cei 38 de iobagi care detineau 8 3/8 sesii prestau
489 11/36 de zile de robota cu animalele si 978 11/18 zile manuale, cei 125 de jeleri cu
casa 2250 de zile manuale, 24 de jeleri fara casa 288 de zile manuale si 23 de nobili si
straini taxalisti rdscumpdrau cele 360 de zile manuale cu care erau datori'?; in anul 1810
un numar de 48 de iobagi, 216 jeleri cu casa si 2 fdra casa aveau 632 de zile iugale si
2403 manuale, iar intre 1815-1817 cand numarul populatiei din localitate ramane aproape
constant, robota datorata este de 388 1/8 de zile iugale si 4442 1/8 manuale (in 1815),
respectiv 813 (in 1817) si 3798 de zile manuale.

" Petru Bona, op. cit., p. 58
2 1n afara de acestea, comunitatea trebuia sd presteze, pe ansamblu, 85 de zile cu animalele si 170 cu bratele
(MOL, fond U et C, fasc. 125, nr. 1/9, f. 569-593)
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Grafic nr. 7. Preponderenta robotei manuale in Cetariu
(1778-1817)
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Spre deosebire de provizoratul Oradea, in cel de Beliu' numadrul zilelor de robota
cu animalele este Tn continua crestere (de la 5527 in 1786 la 15820 4/8 in 1817), iar cea

manuala scade de la 23177 V2 in 1786 la 11626 in 1817. Cu toate acestea si aici,
robota manuald o depaseste pe cea iugala.

Grafic nr. 8. Evolutia numerica a zilelor de robota in
provizoratul Beliu (1791-1817)
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in cazul provizoratului de Vascdu, situatia este inversa. Aici, cele mai multe zile de
robota se efectueaza cu animalele'. Fiind o regiune preponderent muntoasa si deluroasa,
cu terenuri arabile putine si sarace, bogata insa in paduri, zacaminte de staniu, fier, cupru
si intr-o oarecare masurd in aur si argint, supusii de aici efectuau la vremea respectiva in
contul robotei, cardusii de fier si lemne la Oradea si Arad. La intoarcere aduceau grau, vin
si bere la Vascdu, Bdita si la carciuma domeniald din Petrileni. De asemenea, transportau
la fierdrie cu cdrutele, carbune, grinzi si minereu de la mina de fier'.

Grafic nr. 9. Evolutia numerica a zilelor de robota in
provizoratul Vagcau (1791-1817)
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3 Vezi Graficul nr. 8

' Vezi Graficul nr. 9

1> Gheorghe Mudura, Conscrierile urbariale ale Domeniului de Vascau (1772-1848). Elemente de demografie
si structurd sociald, in Crisia VIIl, Oradea, 1978, p. 144-150
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Existd si aici localitati cu robotd manuald mai mare, insd acestea sunt foarte rare. Sunt
trei astfel de asezdri: Leheceni, Campanii de Jos si Campanii de Sus.

Pe domeniul Beiusului, in cazul celor 42 de localitdti luate in discutie, se observa
cresterea robotei iugale intre anii 1778'® si 1811". Robota manuald scade, cu exceptia
localitatilor Tarcaita, Valea de Jos, Bradet, Saud si Ferice. Avand in vedere faptul ca pe
acest domeniu, stapanul nu avea o puternica gospodarie alodiald care sd presupuna
utilizarea completa a zilelor de robota, acesta putea cere comutarea unei parti in bani.
Pe de alta parte, datorita conditiilor grele in care se efectua robota, o parte din sate optau
pentru rdscumpdrarea ei, cu atat mai mult cu cat obligatiile in munca din zona Beiusului se
concretizau, in principal, in transporturi de diferite produse si materiale in cadrul domeniului,
pand la Oradea, la targuri, apoi diverse munci in padure, la joagdre, intretinerea edificiilor
domeniale etc. De aceea, prestarea acestor obligatii reclama inzestrarea gospodariilor
taranesti cu atelaje si animale de tractiune'®, adica vite, pluguri, care. Ele supuneau unui
risc permanent principalele componente ale averii mobiliare a taranilor. Robota iugald a
crescut fie datorita nevoilor stapanului, fie datorita faptului cd, robota iugald valora mai
mult (20 de crditari) decat cea manuala (10 craitari)'?, iar iobagii recurgeau destul de
frecvent la rascumpdrarea partiala a acesteia, fie pentru a-si menaja vitele, fie pentru faptul
cd atunci cand o prestau in naturd nu li se socoteau in mod corespunzator zilele de robota,
fie pentru a-si asigura libertatea de miscare necesard pentru a se afla in momentul oportun
la muncile agricole din campie sau acasd, profitand si de diferenta de 2-3 saptamani dintre
maturizarea culturilor la ses si la munte®.

Astfel, inconsecventa in ceea ce priveste prestarea robotei cu animalele sau a celei
manuale se datora, in primul rand, cerintelor gospodariei domeniale si apoi gradului de
inzestrare a tdranului cu inventar viu sau mort. Insd, stapanul putea pretinde riscumpérarea
obligatiilor sau iobagul ajuns la stramtoare, putea cere reducerea sarcinilor sau plata
acestora in bani.

Conform § 9 al punctului trei din urbariu, iobagul poate sa-si rascumpere robota, dar
nu poate fi obligat la aceasta. Rdscumpararea insemna in mod categoric o simplificare a
raporturilor dintre cele doua parti, taranul scapand de sicanele la care este sau crede ca
este supus, de vesnica lui indoiala fatd de corectitudinea oficialilor domeniali, care tineau
evidenta robotei, isi usureazd munca lui si a animalelor, putandu-se concentra mai mult
asupra propriei gospodarii*'. Pentru o mai mare legalitate, contractul temporar sau vesnic
cu stapanul domenial trebuie incheiat sub adeverirea comitatului. De asemenea, urbariul
mai stipuleaza faptul cd, ,daca contractul este temporar si una dintre parti ar dori sa renunte
si sd se intoarcd la acesta reglementare urbariala, ea are dreptul s-o facd, dar numai daca
fnstiinteaza comitatul cu un an Tnainte despre aceastd intentie pentru ca in acest mod, atat
stapanul domenial, cat si iobagul sa poatad face la timp modificarile necesare pentru bunul
mers al gospodariei”.

Contractele de rascumpdrare a robotei constituie cea mai concreta dovada a unei
noi perceptii a timpului, a reconsiderarii lui, a importantei crescute a timpului propriu, cat

'® Ana llea, ludita Caluser, Conscrierea domeniului Beius din anul 1778, in Crisia XVI, Oradea, 1995, p. 192-
194, Situatie centralizatoare privind satele componente ale Domeniului de Beius conform conscrierii din anul
1778

7 A.N.-D.J.Bh., Fond Episcopia greco-catolicd de Oradea, dos. 479, f. 120-121

'® Ana llea, ludita Cdluser, op.cit., p. 185

19 Aceste taxe prezintd o tendintd de crestere permanentd. Este si principalul motiv pentru care taranii din 23
de localitdti de pe domeniul Beiusului s-au plans intr-un memoriu adresat impdratului in anul 1816. (Veronica
Covaci, Ana llea, Framantari tardnesti in districtul Beiusului la inceputul secolului al XIX-lea, in Crisia XV,
Oradea, 1985; Barbu Stefdnescu, Bodo Edith, Ruperea tdcerii, Editura Muzeului Tarii Crisurilor, Oradea, 1998)
2 Vezi Barbu Stefdnescu, Participarea tdranilor din zona Beiusului la muncile agricole din campie (1), in Crisia
XV, Oradea, 1985; Idem, Ibidem (Il), in Crisia XVI, Oradea, 1986

21 ldem, Rascumpdrarea robotelor sau reconsiderarea timpului propriu de catre taranii beiuseni la inceputul
secolului al XIX-lea, in Analele Universitatii din Oradea, Istorie-Arheologie, tom VI-VII, 1996- 1997, p. 125
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mai putin dependent de cel al stapanului??. Numarul mare al contractelor de rascumparare
dovedeste preferinta taranilor pentru aceasta modalitate de usurare a sarcinilor cu care
erau datori. De multe ori, stdpanii nu respectau preturile de rdscumparare aflate in uz,
dar tot asa au existat si cazuri in care s-au practicat preturi de rdiscumparare mai mici, ca
urmare a saraciei taranilor.

Localnicii din Cetariu recurg la aceastd modalitate atat in anul 1792, cat si in anul
1793, ei rascumpdrand robota manuala din ,ingdduinta binevoitoare a episcopului de
Oradea, Kalatay Ferenc” la pretul de 15 cr./zi. Daca in anul 1792, patru persoane pldtesc
pentru 88 de zile de robota manuala 22 de florini, in 1793 numarul celor care rascumpara
creste la opt, acestea platind pentru 192 de zile, 48 de florini. In ambele contracte se
stabileste ca jumatate din suma sa fie platita pana la Sf. Gheorghe, iar restul pana la Sf.
Mihai Tn casa perceptorald a ,onorabilului stapan” si in caz contrar ,stapanul domenial
poate sd-i ia [banii], prin executie din orice bun de-al nostru pe care il gaseste”?*. La acelasi
pret si conditii rascumpadra in 1793 si contribuabilii din Oradea-Velenta, respectiv 408 zile
de robotd manuald cu 102 fI.R. Insa in cazul lor, stipanul le-a ingaduit plata in trei rate:
,1/3 acum, 1/3 cu ocazia targului tinut de Iniltarea Domnului si ultima parte de ziua Sf.
Mihai”4.

latd cateva cazuri concrete cand iobagii cer si li se aproba rascumpararea robotei
sau chiar scutirea de aceastd sarcind urbariald. Vaduva lui Lukats Janos din Barand cere
rascumpdrarea robotei ,care este de 4 fl.R” si scutire de cens pe anul 1794, pe motiv
ca ,neavand nici o avere, in afard de cdsuta mea si incercand sa-mi platesc darile, dar
nemaivazand bine, am devenit incapabild sa castig bani din munca manuala...”?*. Din
motive nestiute, desi prim-judele si sfatul au atestat ca plangerea solicitantei este reala,
i s-a aprobat o scutire de doar 2 fl.R*. Tot din localitatea Barand este si ,trista servitoare
credincioasd”, vaduva lui Kovats Mihdly, care cere si ea si obtine scutire de cens si
rascumpdrarea robotei de 5 fl.R. si 20 cr., deoarece ,0amenii rai le-au dat foc, in mod
intentionat, paielor din curtea mea”, foc ,groaznic” care mai apoi s-a extins si ,a facut praf
si cenusd casa si averile mele” inclusiv cele recoltate pentru iarna?’. Vaduva Olah Raveica
din Mezdkeresztes motiveaza cererea de scutire prin faptul cd, desi a ramas vaduva cu
copii mici, pe care nu-i poate pune la lucru, trebuie sa presteze 36 de zile de robota
manuald. Ea nu vrea sd-si vanda pamantul deoarece se gandeste la viitorul copiilor care
»cu timpul vor creste si-|I vor slujii pe stapanul domenial”?. O vaduva din Gepis cere si
ea scutirea de 20 4/8 zile de robota manuala restantd, deoarece il intretine pe fiul ei si pe
sine. In urma verificarii, i se acorda scutirea pe motiv ci ,este nepotrivita pentru prestarea
robotei fiindca este batrana, iar fiul ei si-a pierdut mintile”%.

Uneori se cere si scutirea de rascumpdrare de robota, asa cum este cazul unor
neveste din Mezdkeresztes care fsi ingrijesc sotii aflati ,intre viata si moarte”, victime ale
unui accident si ,nu este cine sa castige bani pentru rascumpdrarea robotei, ba mai mult,
nici pentru hrana”. Insdsi povestea accidentului este interesants, acesta fiind pus pe seama
pedepsei divine, ,focul ceresc, coborand intr-o fierdrie pe trei dintre oamenii aflati acolo
doar i-a parjolit, dar pe doi, fierarul si un localnic, acea manie a lui Dumnezeu i-a stricat
atat de mult, incat si acum se afla intre viata si moarte”*°.

22 |dem, Raspunsul lumii rurale din Crisana la propunerile de modernizare ale statului austriac, in Frontierele
spatiului romanesc in context european, volum coordonat de Sorin Sipos, Mircea Brie, Florin Sfrengeu, lon
Gumenai, Editura Universitatii din Oradea/Editura Cartdidact din Chisindu, 2008, p. 140

2 A.N.-D.).Bh., Fond Episcopia romano-catolica..., dos. 2474, . 29-30

2 Ibidem, f. 31

% |bidem, f. 35

20 |bidem, f. 35v

27 |bidem, f. 36

28 |bidem, f. 42

29 |bidem, dos. 2471, . 43

30 Ibidem, f. 44-45
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Se pdstreazd contracte de rascumpdrare a robotei si de pe domeniul Beiusului.
La 1812, ,din milostiva ingaduinta a Preasfintitului episcop greco-catolic, mdrinimia sa
Samuil Vulcan” iobagii din Josani-Gurbesti, Remetea, Nimaesti, Meziad si Pocola au
obtinut acordul de a-si rascumpdra robotele cu suma de 262 fl.R. si 30 cr®'. In contract
se stabileste pretul de rascumpadrare al unei zile iugale la 1 fl.R in valuta conventionala
si 30 cr., plata in casa stipanului pana la Sf. Gheorghe si Sf. Mihai. In cazul neplatii,
,vor fi luate bunurile juzilor si chezasilor, nereferindu-ne aici la obligatiile urbariale care
se presteazd in naturd” deci nu din averea iobagilor asa cum se proceda pe domeniul
Episcopiei romano-catolice. Un alt element de noutate il constituie faptul cd in cazul in
care stapanul ar avea nevoie de mai multa robotd, ,suntem datori sa prestam, fara nici o
impotrivire, munca cu boi si manuald”, deoarece isi rascumpdra robota datoratd. Si un
ultim punct al contractului interzice categoric scutirea: ,nici intr-un caz nu va fi voie sa ne
adresam stapanului domenial, dar nici dregatorilor sdi pentru usurare”.

Un localnic din Pocola, ,sarmanul iobag umil”, Mihali Vasdlie, cere la 1811
,onorabilului preamarit domn...sarutandu-i Sfintele Maini” scutire sau rdscumpadrarea
robotei deoarece a imbadtranit. ,L-am slujit pe onorabilul preamarit domn 38 de ani...dar
deoarece acum sunt fara puteri...sd binevoiascd sa ma scuteasca de acele 6 2 zile iugale
sau sa-mi permita rascumpararea” - spune el*?. Acelasi motiv, imbatranirea, dar si faptul ca
,nu-mi pot hranii in modul cum se cuvine cei sapte copii aflati in casa mea” invoca si un
localnic din Burda cand cere permisiunea de rascumpadrare a obligatiilor urbariale de pe
anul in curs®.

Alte cereri de rdscumparare sunt motivate de lipsa animalelor de jug. ,Umilul si
supusul in toate”, Bunta Toader din Soimus, avand la 1812, 12 zile iugale restanta pe anul
ce a trecut, cere scutire sau rascumpararea acestora, deoarece ,de aproape trei ani am
fost foarte pagubit”, pierzandu-si unul din cei doi boi pe care fi avea si neavand bani sa-I
inlocuiascd, a fost nevoit sa-l vanda si pe celdlalt si sa cumpere doi vitei ,luand bani si cu
fmprumutul”. Cu acestia fnsa nu si-a putut presta robota si de aceea a rdmas cu restanta.
Pentru a-si sustine cauza si a-l sensibiliza pe episcop, incearca sa-l asigure ca el ar fi vrut
sa-si indeplineasca obligatiile: ,restanta nu provine din faptul ca n-am vrut sa-mi prestez
obligatiile, ci din neputinta” se pare cd si cu robota de pe anul in curs va ramane restant:
,viteii au mai crescut, dar sunt tot fara putere si nu pot sa sper ca as putea sa prestez cu
ei restanta si ceea ce sunt dator anul acesta”. Si un ultim argument in favoarea scutirii
sau rdscumpardrii ,in aceste vremuri de mari nevoi n-am putut sa dau Thapoi nici banii
fmpumutati pentru cumpadrarea viteilor”**. Se pare ca tot lipsa animalelor il determina si pe
cantorul Matica Petru din Josani sa ceard si pe anul 1812 rdscumpadrarea celor 7 ' zile de
robotd iugald. El isi motiveaza cererea prin faptul cd este cantor?.

Si dizabilitatile fizice constituie un motiv temeinic de scutire. Martin Toader din
Saucani este scutit pe anul 1809 de prestarea a 18 zile de robota fiindca ,nu vede cu un
ochi”?.

insd an de an se observa cd numarul celor scutiti sau al celor care riscumpéra robota
este Tn crestere. Este in crestere si numadrul restantelor. Existd o intreaga lista de scutiti, cei
aflati in slujba stapanilor domeniali, apoi in cea a comunitatii, a bisericii, cei care au servit
in armatad, juzi, notari, cei scutiti din cauze sociale, materiale, de sanatate sau alte cauze
cum ar construirea unei noi case, faptul ca este imigrant, taxalist si lista poate fi continuata®.

31 A.N.-D.J.Bh., Fond Episcopia greco-catolica de Oradea, dos. 479, f. 124-124v

32 Ibidem, f. 126

3 Ibidem, f. 132

34 Ibidem, f. 128

3 Ibidem, f. 129

3¢ Ibidem, f. 130-130v

37 Barsony Istvan, Bihar megye ad6zo népessége a XVIlI-dik szazadban (Populatia contribuabild din comitatul
Bihor in secolul al XVliI-lea), in Magyar Térténeti Tanulmanyok Acta Universitatis Debreceniensis de Ludovico
Kossuth nominatae, Series Historica, XXXVI, Debrecen, 1984, p. 111-118
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Scutirea unei parti a iobagilor de renta in muncad, respectiv permisiunea ca unii tarani
sau unele localitati sa-si rascumpere robota, puteau sa aiba rezultate asemanadtoare cu
scaderea numarului celor apti de muncd, mai concret, aceeasi munca trebuia efectuata de
mai putini tarani, adica unui iobag fi revenea din total o parte mai mare de lucru’®.

Din diverse motive existentiale se inregistreaza si numeroasele restante. Majoritatea
tdranilor nu putea sau nu voia sa Tndeplineasca renta in munca si astfel la sfarsitul anului
numadrul zilelor de robotad restante se ridica la o cifrd destul de mare. Izvoarele nu ne indica
ce se intampla cu acesti restantieri, doar atat ca in anul urmator stapanul domenial incerca
sa recupereze restantele de robota*.

Stapanul domenial, ingrijorat de restantele acumulate, a realizat in anul 1786
o ancheta privind cauzele rdmanerii in urma cu prestarea robotelor. Sunt unii care fsi
motiveaza restanta prin boala sau se prefac ca nu stiu de existenta acestora, dar sunt si
cativa care au refuzat categoric sd se prezinte la lucru. In acest ultim caz sunt consemnate
si numele celor din Hotarel si Lunca, care n-au vrut sa mearga la robotd, neprecizandu-se
cauza reald. Andrei Tamas din Calugdri, declara doar atat: ,le-am spus celor din Calugdri
sa nu meargad la robotd, nici nu s-au dus trei saptamani”*°. Mihuta On din Seghiste declara:
,hevasta mea este bolnava de patru ani...si eu am fost bolnav”. Cand lui Popa Jurj din
aceeasi localitate, care declarase cd fusese bolnav, i se pune intrebarea ,Cum ai fost bolnav,
cand ai restanta la robota de trei ani?”, el raspunde cd este posibil sa aiba ,deoarece nu le-
am fnregistrat”*'. La intrebarea ,Cum te cheamd, cu ce te-au prins, de ce nu te duci la lucru
la stapan?”, Andrei Ambrus declara: ,dar eu m-am dus intotdeauna cand mi s-a poruncit”.
Cu toate acestea, el figureaza cu 29 de zile restante, pe care le motiveaza astfel: ,cand
m-au manat, m-am dus intotdeauna, dar am fost bolnav si de aceea nu m-am dus”, dar
anchetatorul 1i aduce aminte ca ultima data cand ar fi trebuit sd mearga la munca nu era
bolnav. El declara ca si-a rascumparat caruta pentru carbundrie, platind o anumita suma
carbunarului Boncea si a platit si 6 stanjeni de lemne dar nu mai stie cui, dar: ,Boncea
stie bine cui le-am dat”. lobagul insa facuse greseala de a nu se duce sd i se inregistreze
obligatiile rascumparate, el motivand acest fapt boala: ,de aceea n-am dus paleta, insa
notarul din sat a inregistrat in paleta de cand a facut cu noi socotelile”*2.

Sardcia este un alt motiv de acumulare de restante. Spanul din lanosda raporteaza
la 1803 ca in urma socotelilor, cei din Tulca au o restantd de 757 de zile de robota cu
animalele ,dar restantd au acei localnici care din pricina saraciei au ramas fdra vite”*.

Din cauza unor complicatii create de recolta slaba din 1813, a calamitatilor naturale
cesetin lantin anii 1814-1816, seceta ce alterneaza cu zapezi de mai si puternice inundatii
de primavarg, invazii de ldacuste, epidemii si foamete generald vor contribui la acumularea
unor restante mari si greu de recuperat. In spanatul lanosda se specificd ca si cauze ale
neprestarii a 536 6/8 zile de robotd manuala in lanosda pe anul 1816 ,pe de o parte din
cauza sariciei, pe de altd parte fiindca si-au parasit casele”. n dreptul fiecdruia figureaza
cauza, respectiv ,cersetor”, ,sdarac de multa vreme, iar acum a decedat”, ,sesie pustie”,
,restanta veche, sarac”, ,restanta veche, iar acum sesie pustie”, ,infirm, restanta veche”,
,cersetor infirm” sau ,vai de el”. La fel sunt inregistrati si restantierii din Tulca si Husasau,
cele trei localitati ale spanatului Tnsumand o restanta de 1118 4/8 zile de robotd manuala**.
in localitatea Agris se inregistreazd la 1818 pentru 5 persoane, o restantd de 30 4/8 zile
de robota cu animalele si 8 4/8 manuala. latd cauzele: ,Hanis loan a decedat, succesorii

3 Varga Janos, Jobbagyrendszer a magyarorszagi feudalizmus kései szazadaiban (1556-1767) (lobagia in
secolele tarzii ale feudalismului din Ungaria, 1556-1767), Akadémiai Kiadé, Budapesta, 1969, p. 453

3 Stefan Imreh, Contributii la problema utilizarii fortei de munca a iobagilor, in Anuarul Institutului de Istorie
din Cluj, VIIl, 1965, p. 131-132

% A.N.-D.).Bh., Fond Episcopia romano-catolica..., dos. 2474, f. 24

4 Ibidem, f. 22

2 Ibidem, f. 23

4 Ibidem, dos. 2476, f. 8

4 Ibidem, f. 18-18v
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suporta sarcinile”, ,Barna Mihai a decedat, sesia este pustie”, ,Hanis loan senior a decedat
si sesia este pustie”, ,Stan On a decedat, iar fiul sdu serveste insa in altd parte” si ,Stan loan
a emigrat, dar de atunci s-a intors”*. In Tagadau doi restantieri au emigrat, unul a decedat,
iar sesia lui este pustie, unul a servit ca paznic la huta si unul la carcera domeniala. Si la
Sac este conscris un restantier care a fost paznic de noapte, dar se mentioneaza sub numele
lui ca ar fi trebuit inregistrat ca si scutit. Tot asa, la Groseni este Tnregistrat un fnvatdtor care
ar fi trebuit scutit*.

Restantele sunt si mai mari pe domeniul Beiusului. Astfel, pe anul 1812 se inregistreaza
o restanta de 2060 "4 de zile iugale si 3397 % manuale in spanatul Beius*, 1610 2/8
zile iugale si 4894 manuale in spanatul Finis, iar in spanatul Buntesti 7158 iugale si 902
manuale, deci in total 4128 % zile cu animalele si 9191 zile manuale*.

Sistemul de productie de tip traditional practicat pe marile domenii, a avut drept
suport, munca gratuita a iobagilor, fapt convenabil pana cand a fost vorba de acoperirea
nevoilor stricte ale stapanului care locuia pe domeniul sau. Atunci cand stapanul a vrut
sa-si acopere nevoile financiare madrite, datorate noului stil de viatd, a avut in vedere
cresterea productiei cu scopul de a o valorifica pe pietele mai indepartate. Astfel ca vechiul
sistem de productie s-a dovedit a fi falimentar, Tntrucat marea majoritate a proprietarilor,
in loc sa schimbe acest sistem traditional cu cheltuieli minime, s-a straduit sa-si sporeasca
veniturile in cadrele deja existente. Multa vreme se va mai practica o agriculturd extensiva,
marii feudali neorientandu-se decat intr-o masura foarte mica spre munca salariata, nota
dominantd dand-o munca gratuita, asigurata de iobag.

* Ibidem, f. 23

4 |bidem, f. 24

# Nimdiesti cu 220 % zile iugale si 350 % zile manuale; Curatele cu 197 2/8 zile iugale si 207 manuale;
Pocioveliste cu 136 zile iugale si 271 % zile manuale; Beiusele cu 61 ' zile iugale si 587 zile manuale; Meziad
cu 120 zile iugale si 540 zile manuale; Josani cu 341 % iugale si 368 manuale; Remetea cu 310 % zile iugale
si 645 Y4 zile manuale; Pocola cu 257 zile iugale si 142 V4 zile manuale; Soimus cu 212 % zile iugale si 243
s zile manuale; Sanmartinul de Beius cu 202 2/4 zile iugale si 43 zile manuale (A.N.-D.).Bh., Fond Episcopia
greco-catolica de Oradea, dos. 479, f. 114).

% Ibidem, f. 114 -115
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