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Abstract

In the context in which our recent interest has focused on the Late Bronze Age mega fort in 
Sântana-Cetatea Veche, on the present occasion we wish to overview the settlements and metal items 
that are characteristic to the Middle Bronze from the Lower Mureș Basin (2000/1900-1600/1500 BC). 
The profound social transformations from the beginning of the Late Bronze Age (ca. 1500 BC) in the 
region of the Tisa and the Lower Mureș cannot be fully understood unless one turns back to earlier 
discoveries. We thus aim at identifying the possible connections between the world of the tells and the 
world that around 100 years later, after their disappearance, built the impressive fortified settlements. 
The older synthesis works have only been partially brought up to date. There is thus need for a synthetic 
presentation of the most important sites and metal items representative for the first half of the second 
millennium BC in this area.
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Recent, cu ocazia unui volum omagial dedicat colegului Sabin Adrian Luca, prezentam 
realitățile arheologice de la începutul bronzului târziu (1600/1500-1400 BC) din Bazinul 
Mureșului de Jos1. Discuția s-a conturat în jurul descoperirilor situate din punct de vedere 
cronologic între părăsirea tell-urilor și construcția marilor fortificații de pământ (Sântana, 
Cornești, Munar, etc.). În contextul în care interesul nostru din ultima vreme se concentrează 
asupra mega-fortului bronzului târziu de la Sântana-Cetatea Veche2, cu această ocazie dorim 
să trecem în revistă așezările și piesele de metal caracteristice bronzului mijlociu (2000/1900-
1600/1500 BC). Profundele transformări sociale de la începutul bronzului târziu (cca. 1500 
BC) din regiunea Tisei și a Mureșului de Jos nu pot fi pe deplin înțelese dacă nu privim înapoi 
spre aceste descoperiri. Astfel încercăm să surprindem posibilele legături între lumea tell-urilor 
și cea care a construit după circa 100 de ani impresionantele așezări fortificate. Sintezele mai 
vechi3 nu au fost decât parțial actualizate4. De aceea este necesară o prezentare sintetică 
a celor mai importante situri și a pieselor de metal reprezentative pentru prima jumătate a 
mileniului al II-lea BC din această zonă. 

*
Siturile multistratificate ale epocii bronzului din Bazinul Carpatic, prin complexitatea tipului 

de habitat (construcții de suprafață, organizare internă, fortificații, etc.), diversitatea și calitatea 
materialului arheologic (arme, unelte, podobe din aur și bronz, etc.), a legăturilor interculturale 
pe spații largi au fost văzute de către unii specialiști ca centre „semi-urbane”5,  „proto-towns”6 
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gmail.com.
** Complexul Muzeal Arad, sava_vic@yahoo.com.
1 Sava, Gogâltan 2019. Referitor la acest subiect vezi și Sava 2016; Sava, Ignat 2016; Sava, Grumeza 
2018; Ignat, Sava 2019.
2 Gogâltan, Sava 2018; Sava et alii 2019a; Gogâltan et alii 2019.
3 Soroceanu 1991; O’Shea 1996; Gumă 1997; Gogâltan 1999a; Barbu et alii 1999; Luca 2010.
4 Măruia 2011; Măruia et alii 2011; Gogâltan et alii 2014; Nicodemus 2014; Duffy 2014 ; Găvan, Gogâltan 
2014; Stavilă 2014; Găvan 2015; Nicodemus, O’Shea 2015; Gogâltan 2016a; Sava, Gogâltan 2017; 
Gogâltan, Fazecaș 2018; O’Shea et alii 2019; O’Shea, Nicodemus 2019; etc.
5 Kristiansen 2000, 9; Uhnér 2005, 745.
6  Kadrow 2001, 266-267.
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sau așezări „proto-urbane”7. Funcţia de aşezare centrală pe care ar fi jucat-o pentru o anumită 
zonă ar fi dovedită și de așezarea sau de așezările secundare ori de faptul că în imediata 
lor apropiere nu existau și alte tell-uri contemporane8. Aceste opinii nu au fost împărtășite de 
către toți cei care au studiat respectivele așezări9. Există însă opinia ca discuțiile teoretice 
să lase locul cercetărilor în teren, singura soluție pentru a ne apropia de înțelegerea cât mai 
rezonabilă a aspectelor economice și sociale pe care le ridică așezările multistratificate10. Ca o 
realitate a cercetărilor arheologice din ultimii 150 de ani, s-a considerat că tell-urile au ocupat 
cea mai înaltă poziție în evoluția sistemului așezărilor epocii bronzului din Bazinul Carpatic11. 
Au fost ele depășite de mega-siturile bronzului târziu? Astăzi, în fața noilor evidențe, avem 
certitudinea că da.

Primele acumulări stratigrafice semificative în așezările epocii bronzului de la Mureșul de 
Jos au fost constatate la Semlac-Livada lui Onea. Situl a fost sondat pentru prima oară de către 
Dorin Popescu în 1943 și mai apoi în 1994 de Florin Gogâltan12. Din toată coloana stratigrafică 
a sitului, cca. 130 cm de depuneri au fost atribuite bronzului timpuriu și stilului ceramic Mureș 
timpuriu. În 2007, prin redeschiderea sondajului din 1994, au fost recoltate și probe AMS. Ele 
sunt contradictorii13, dar asigură datarea tell-ului de aici la sfârșitul mileniului al III-lea BC și 
începutul celui următor14. Ceramica descoperită dar și datele absolute sugerează o relativă 
anterioritate față de tell-ul de la Pecica-Şanţul Mare. Cercetările de teren din 1994 și 2014, dar 
și fotografiile aeriene din 2014, au demonstrat că așezarea ocupă cca. 4 ha, fiind fortificată 
probabil cu un șanț. Dimensiunile sale sunt impresionante (35–40 m lățime, 2,5 m adâncime 
de la suprafața terenului), fiind exploatată și conformația naturală a zonei (Fig. 1). Nu au fost 
identificate fragmente ceramice din epoca bronzului și în afara șanțului, ceea ce sugerează 
că această locuire s-a concentrat doar în interiorul presupusei fortificații. În schimb, în epocă 
arpadiană, așezarea medievală de aici a depășit perimetrul delimitat de șanț, un posibil indiciu 
al nefolosirii sale în epocă15. În 1994 a fost verificată sistematic terasa înaltă a Mureșului în 
amonte până la Pecica și în aval până la Șeitin, singurele așezări Mureș cunoscute la acea 
dată în zona Semlacului. Nu au fost găsite alte obiective din epoca bronzului.

Fig. 1. Fotografie aeriană a tell-ului de la Semlac-Livada lui Onea cu 
amplasarea sondajului din 1994 (2014).

7 Hänsel 2003, 80.
8 Gogâltan 2011, 21; Fischl, Reményi 2013, 729; Molnár, Nagy 2013; Metzner-Nebelsick 2013, 332-
336; etc.
9 Kienlin 2015, 57-58; Harding, 2018.
10 Gogâltan 2016a, 104 cu referințe bibliografice.
11 Gogâltan 2011, 21-22.
12 Gogâltan 2014c, cu bibliografia mai veche.
13 Gogâltan 2018, 15, Fig. 4.
14 O’Shea et alii 2019, tab. 1, Fig. 6.
15 Gogâltan 2016a, 95-96.
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Cu siguranță cea mai reprezentativă așezare a bronzului mijlociu din zonă este tell-ul 
de la Pecica-Şanţul Mare. Începând cu sfârșitul secolului al XIX-lea, situl a făcut obiectul a 
numeroase investigații arheologice. Primele săpături au fost făcute de László Dömötör, profesor 
de desen din Arad și arheolog amator, cu prilejul mai multor campanii (1898, 1900, 1901, 
1902). Rezultatele săpăturilor sale au fost prezentate succint în câteva note arheologice16, o 
parte a rapoartele rămânând încă inedite în arhiva Complexului Muzeal Arad. Săpăturile au 
fost continuate, după o scurtă pauză, de profesorul clujean Márton Roska. Astfel pe parcursul 
campaniilor de săpături din 1910-1911 şi 1923-1924, Roska a identificat principalele faze din 
evoluția tell-ului. Totodată acesta va adopta un sistem inovativ de investigare pentru acea 
vreme, prin săparea și documentarea nivelurilor orizontale ale sitului17. Scurta campanie de 
săpături a lui D. Popescu din 194318, a fost urmată de săpăturile sistematice ale lui Ioan Horațiu 
Crișan și Egon Dörner desfășurate între anii 1960-1962 și 1964. Deși obiectivul principal al 
cercetărilor a fost locuirea dacică19, într-o singură secțiune (S II) au fost investigate și toate 
nivelurile de locuire din epoca bronzului20. În 1964, la circa 120 de m de tell, a fost sondată și 
așezarea secundară, sub nivelul dacic fiind identificate 5 secvențe de locuire21. Aproape trei 
decenii mai târziu, descoperirile din aceaste săpături aveau să fie prelucrate și publicate de 
Tudor Soroceanu22. Recent, tell-ul a făcut obiectul altor săpăturii, de această dată sub egida 
unui proiect americano-român23 (Fig. 2). Din păcate aceste ultime cercetări desfășurate între 
2005 și 2015 au fost doar parțial publicate, de aceea lipsește încă o perspectivă comprehensivă 
asupra sitului.

Fig. 2. Fotografie aeriană a tell-ului de la Pecica-Șanțul Mare 
cu dispunerea săpăturii misiunii americano-române (2014).

Despre tell-ul propriu-zis, putem spune că este poziționat pe marginea terasei înalte a 
Mureșului, diferența de nivel între baza terasei și partea superioară a tell-ului fiind de aproape 
15 m (Fig. 3). Primele depuneri din perioada epocii bronzului se plasează între aprox. 2000-
1900 BC, așezarea evoluând până cândva spre 1550 BC. Conform ultimelor săpături, acestor 
aproape 500 de ani de locuire îi corespund șapte faze habitaționale. Se pare că întreaga 

16 Dömötör 1901; Dömötör 1902. Un istoric complet al cercetărilor la Găvan, Ignat 2014, 148-150.
17 Roska 1912.
18 Popescu 1944a, 67; Popescu 1944b, 71-72; Dörner 1978, 28-29.
19 Crişan 1978.
20 În secțiunea E1, deschisă în 1964, au fost de asemenea cercetate nivelele de locuire din epoca 
bronzului, dar nu s-a atins și baza tell-ului (Crișan 1978, 61-63).
21 Crișan 1978, 64. 
22 Soroceanu 1991, 20-95, Fig. 5-23, Taf. 1-40.
23 O’Shea et alii 2005; O’Shea et alii 2006; Nicodemus 2011; O’Shea et alii 2011; Nicodemus 2014; 
Nicodemus et alii 2015; Nicodemus, O’Shea 2015; Nicodemus, Lemke 2016; Nicodemus 2018; O’Shea, 
Nicodemus 2019.
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suprafață a tell-ului a fost ocupată de locuințe, unele cu etaj (sau cel puțin poduri) și podele 
din scânduri. După 1820 BC acestea au fost dispuse în jurul unei „piațete” centrale amenajată 
sub forma unei platforme arse care a atins în timp o grosime de până la 1 m. Tot la această 
vreme a fost săpat un șanț de apărare, lărgit ulterior în epocă dacică24. Șanțul semicircular a 
tăiat terasa, creând o impresionantă barieră artificială între aceasta și un spațiu care are la 
bază dimensiunile de aprox. 140 × 80 m, iar în partea superioară de aprox. 100 × 55 m (Fig. 3). 
Sondajele restrânse efectuate în afara șanțului ne arată că sub locuirea medievală și dacică 
există o așezare contemporană tell-ului. Se pare că ea s-a format ulterior săpării șanțului, după 
cca. 1820 BC25. De-a lungul timpului au fost descoperite numeroase artefacte spectaculoase. 
Dintre acestea ies în evidență bogatele dovezi ale practicării metalurgiei26. De asemenea la fața 
locului au fost prelucrate unelte și podoabe din os27 sau din materiale importante de la mare 
distanță precum scoici Columbella și Cardium sau chihlimbar28. Creșterea cailor pare să fi fost 
și ea una dintre ocupațiile de bază ale comunității de aici, activitate reflectată și în importanța 
pe care elitele locale au acordat-o acestui animal în practicile rituale sau evenimentele festive29.    

Fig. 3. Tell-ul de la Pecica-Șanțul Mare. Modelul digital al terenului.

 Deși cunoscut încă de la începutul secolului al XX-lea, tell-ul de la Munar-Wolfsberg a 
fost cercetat pe parcursul ultimilor ani printr-o serie de investigații non-invazive și un mic sondaj 
stratigrafic30. Măsurătorile magnetometrice și cercetările de teren sistematice întreprinse ne 
arată faptul că acestă așezare are o dezvoltare diferită în multe privințe față de tell-urile de la 
Socodor, Vărșand sau Sântana. La fel ca în cazul tell-urilor de la Semlac și Pecica, acesta este 
amplasat pe marginea terasei înalte a văii Mureșului. Cele patru șanțuri concentrice între care 
probabil se desfășura locuirea din bronzul mijlociu marchează o suprafață de aproape 8 ha (Fig. 
4). Şanţurile pornesc din marginea terasei și descriu arcuri de cerc. Cele mai multe urme de 
locuire, identificate în urma unei cercetări sistematice de teren, au fost identificate între șanțul 
al doilea și al patrulea. Pe lângă șanțurile care aparțin probabil locuirii din bronzul mijlociu, 
se remarcă un al cincilea sistem de fortificare, format din val, șanț și palisadă, care închide o 
suprafață de cca. 15 ha. După sistemul de construcție, acesta pare mai de grabă să aparțină 
bronzului târziu, fapt demonstrat și de numeroasele fragmente ceramice descoperite de noi 

24 O’Shea, Nicodemus 2019, 71.
25 O’Shea, Nicodemus 2019, 67.
26 Vezi mai jos.
27 Nicodemus, Lemke, 2016.
28 Nicodemus et alii 2015, 113, Fig. 10/c;  O’Shea, Nicodemus 2019, 70. Pentru descoperirile mai vechi 
de chihlimbar vezi Gogâltan 2016b, 148, Fig. 3/1, cu bibliografia.
29 Nicodemus 2018.
30 Sava, Gogâltan 2014, cu istoricul cercetărilor; Gogâltan 2016a, 90-94; Sava, Gogâltan 2017.
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la suprafață. Pe lângă cercetările sistematice pe care le-am făcut în zona fortificațiilor, a fost 
verificat și un perimetru de circa 10 km în jurul Wolfsberg-ului. Singura așezare contemporană 
cu tell-ul Cornești-Crvenka a fost identificată la circa 2,5 km spre vest, tot pe terasa înaltă a 
Mureșului. 

Fig. 4. Fotografie aeriană a tell-ului bronzului mijlociu și a fortificației 
bronzului târziu de la Munar-Wolfsberg (2014).

Pe aceeași terasă de pe partea stânga a văii Mureșului se găsește și tell-ul de la Periam-
Movila Șanțului31. Cunoscut și el prin săpăturile lui M. Roska de la începutul secolului trecut32 
și prin publicarea descoperirilor mai vechi de către T. Soroceanu33, așezarea a fost vizitată de 
noi cu ocazia cercetărilor de teren din anii 2014-201534. Față de tell-urile de la Semlac, Pecica 
sau Munar, locuirea de aici a ocupat o zonă joasă, în preajma sa curgând astăzi Aranca. Ea 
se prezintă sub forma unei movile (cca. 1 ha) care a fost separată de restul terasei printr-
un șanț care astăzi are o deschidere de cca. 30 m și o adâncime de 1 m (Fig. 5). A fost 
documentată și o așezare exterioară tell-ului propriu-zis. Pe baza săpăturilor lui Roska, cele 
mai vechi niveluri aparțin unei faze timpurii a stilului ceramic Mureș și pot fi datate spre sfârșitul 
bronzului timpuriu. În nivelurile superioare stilul ceramic Mureș a fost abandonat în favoarea 
stilului Cornești-Crvenka35. Recent au fost efectuate de către Cassian Colban intense cercetări 
de teren pe raza localității Periam. Au fost identificate 25 de noi obiective printre care și câteva 
situri care pot fi atribuite cu relativă siguranță epocii bronzului36. Ele sunt amplasate în albia 
majoră a râului Mureș, nu foarte departe de tell-ul de la Movila Șanțului, dar este greu de spus 
dacă sunt contemporane cu acesta.

31 Un istoric al cercetărilor la Gogâltan, Ignat 2014.
32 Roska 1911; Roska 1913; Roska 1914; Roska 1923.
33 Soroceanu 1991, 96-122, 138-139, Taf. 41-84.
34 Gogâltan 2016a, 95. Vezi și Măruia et alii 2011, 376-388.
35 Gogâltan, Ignat 2014, 169.
36 Colban 2018, obiectiv 11 (479, Fig. 5/1-3), obiectiv 12 (479, Fig. 1/8, după fragmentul ceramic reprodus  
nu aparține epocii bronzului), obiectiv 18 (481, Fig. 2/1-2, 5/6-7, probabil stilul ceramic Mureș), obiectiv 
19 (481, Fig. 2/4-6, 8, probabil stilul ceramic Mureș), obiectiv 20 (481-482, Fig. 2/7, 3/1, 6/6, 13/1, 
probabil stilul ceramic Mureș), obiectiv 22 (482, Fig. 7/6, 8/1, probabil bronz târziu), obiectiv 23 (482-
483, Fig. 3/8, 8/57, 9/1, probabil bronz târziu) și obiectiv 26 (483-484, Fig. 9/4).
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Fig. 5. Tell-ul de la Periam-Movila Șanțului. Suprapunerea modelului 
digital al terenului în Google Earth.

Mai departe spre vest, tot pe partea stângă a Mureșului, se găsesc tell-urile de la 
Kiszombor- Juhos Miklós tanyá=Új Élet Tsz.37 și Klárafalva-Hajdova38. Ele se află însă prea 
departe de zona noastră de interes așa încât nu le vom discuta cu această ocazie. Precizăm 
doar că respectivele așezări ale stilului ceramic Mureș sunt contemporane cu tell-ul de Semlac, 
probabil cu nivelurile inferioare de la Periam și parțial cu cel de la Pecica39.   

După cel de-al doilea război mondial au fost cercetate și două tell-uri situate în Bazinul 
Crișului Alb. D. Popescu face săpături pe parcursul anilor 1948-1949 în câteva dintre cele mai 
interesante monumente preistorice din județul Arad, printre acestea numărându-se și tell-urile 
de la Socodor-Căvăjdia40 și Vărșand-Movila dintre vii41. De consemnat faptul că în 1930 tell-
ul de la Socodor a fost sondat de către M. Roska și Nestor Covaciu42, săpături făcându-se 
și la Vărșand, tot în 1930, de către aceeași Roska și Covaciu43. Noile cercetări de suprafață 
și fotografiile aeriene pe care le-am făcut în 2015 și 2016 în cadrul proiectului Living in the 
Bronze Age Tell Settlements. A Study of Settlement Archaeology at the Eastern Frontier of 
the Carpathian Basin, au adus noi precizări privind mediul geografic în care ele s-au format, a 
dimensiunilor și a elementelor de fortificare44. Ambele sunt înconjurate cu șanțuri circulare, iar 
în afara lor, la fel ca în cazul tell-ului de la Pecica-Șanțul Mare sau Periam-Movila Șanțului, pe 
terasa joasă am identificat urme de locuire contemporane. Șanțul tell-ului de la Socodor, vizibil 
atât la suprafață cât și în fotografiile aeriene, împrejmuiește o suprafață de aprox. 90×80 m 
(Fig. 6). În urma săpăturilor lui D. Popescu, care au secționat și șanțul, acesta pare să fi fost 
abandonat la un moment dat, peste el extindu-se așezarea. Materialele arheologice au fost 
atribuite stilului ceramic Cornești-Crvenka și nu culturii Otomani așa cum s-a propus inițial45. 

37 Horváth 1985.
38 Fischl 1998, cu bibliografia mai veche.
39 Gogâltan 2017, Annexe 2; O’Shea et alii 2019, Fig. 8.
40 Popescu 1956a. Un istoric al cercetărilor la Petric 2014.
41 Popescu 1956b. Un istoric al cercetărilor la Găvan 2014.
42 Sava et alii 2019b.
43 Roska 1941. Acest obiectiv arheologic a fost sondat pentru prima oară în anii 1902-1903 de către 
Nándor Krammer (Domonkos 1908). Alte informații bibliografice la Găvan 2014.
44 Fazecaș, Gogâltan 2018, 117 (Socodor), 118 (Vărșand); Gogâltan, Fazecaș 2018, Fig. 2/1. Din 
nefericire fotografiile aeriene făcute de Dan Ștefan și modelele DEM nu ne-au fost predate, conform 
contractului, nici până în ziua de astăzi. 
45 Gogâltan, Fazecaș 2018, 47-49 cu bibliografia mai veche.
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Fig. 6. Fotografie aeriană a tell-ului de la Socodor-Căvăjdia (2014).

În ceea ce privește tell-ul de la Vărșand, șanțul circular înconjoară o suprafață de 130×110 
m (Fig. 7). Și aici am găsit urme de locuire în afara șanțului, situl având o suprafață totală de 
aprox. 5-6 ha. El este astfel mult mai mare decât a fost considerat până acum46. Din punct de 
vedere cultural și așezarea de la Vărșand se găsește la periferia lumii Otomani-Füzesabony47.

Fig. 7. Tell-ul de la Vărșand-Movila dintre vii (2016).

În anul 2007 Lucian Mercea descoperea în imediata apropiere a localității Sântana 
numeroase fragmente ceramice și piese litice. Ca urmare a semnalării acestei descoperirii, 
au fost efectuate cercetări de suprafață, care au dus la concluzia că ne aflăm în fața unui alt 
tell caracteristic bronzului mijlociu48. La fel ca și în cazul tell-urilor de la Socodor și Vărșand, și 
aici se remarcă o zonă mai înaltă de formă circulară care este înconjurată de un șanț (Fig. 8). 
Suprafața aflată în interiorul șanțului are dimensiunile de aprox. 80×85 m. Pe baza cercetărilor 
de teren am constatat că locuirea se extinde și în afara acestui șanț, întregul sit ocupând o 
46 Duffy 2014, 160-161; Gogâltan 2016a, 100.
47 Gogâltan, Fazecaș 2018, 49, Fig. 3/1.
48 Sava 2014.
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suprafață de aproape 8 ha49. Având în vedere că în șanț am identificat numeroase urme de 
locuire, avem probabil de-a face cu situația întâlnită la Socodor, unde șanțul a fost acoperit 
ulterior de așezarea care s-a extins peste el. Fragmentele ceramice descoperite la suprafață 
pot fi atribuite stilului ceramic Cornești-Crvenka caracteristic bronzului mijlociu. Făcând 
cercetări sistematice în zonă (2009, 2014), am identificat și o așezare plană contemporană 
care suprapune parțial tell-ul Tiszapolgár de la Sântana-Holumb/Dealul Popilor50. Ea se află la 
cca. 5 km sud-vest de tell-ul amplasat La nord de oraș. 

Fig. 8. Tell-ul de la Sântana-La nord de oraș (2014).

Cercetările de teren, măsurătorile magnetometrice, ridicarea topografică și fotografiile 
aeriene permit încadrarea foarte probabilă în categoria așezărilor multistratificate ale bronzului 
mijlociu și a sitului de la Alioș-Valea Alioșu51. Redescoperită în 2008, așezarea se află amplasată 
pe o terasă bine profilată care se dezvoltată pe versantul drept al pârâului Valea Alioşu52. 
Prospecțiunea magnetometrică a dovedit existența aici a unei zone centrale, sub forma unei 
movile, care este înconjurată de două șanțuri dispuse concentric și care delimitează un areal 
de 0,6 ha, respectiv 1,3 ha53. Ca și în cazul unor tell-uri din Bazinul Crișurilor (Otomani-Cetățuie, 
Sălacea sau Roșiori54), chiar dacă se află pe o terasă înaltă există o fortificație circulară, nu 
sub formă de arc de cerc ca la Semlac sau Munar. Este însă adevărat că în toate aceste 
cazuri terasa nu este foarte abruptă. Descoperirile arheologice sunt bogate și pot fi atribuite 
stilului ceramic Cornești-Crvenka55. Urme de locuire au fost găsite și în afara elementelor de 
fortificare. 

 Pe lângă tell-uri, în acest areal au fost cercetate, începând cu prima jumătate a 
secolului al XX-lea, și câteva așezări plane. Printre acestea se numără cea de la Satu Mare-
Weingarten56, unde Bódog Milleker și István Berkeszi fac săpături în vara anului 1905. Ulterior 
Marius Moga sondează și el situl în 1948, fără a publica însă rezultatele. Aceste sondaje au dus 
la colectarea unui bogat lot de artefacte specifice bronzului mijlociu, printre care și un depozit 
49 Nici în acest caz nu beneficiem de fotografiile aeriene și modelele DEM făcute de D. Ștefan.
50 Sava 2015, 178 cu bibliografia mai veche.
51 Stavilă et alii 2019, cu întrega bibliografie mai veche.
52 Dorogostaisky 2009; Măruia 2011, 206-209; Stavilă, 2014 (Alioș-2); Rogozea, Rogozea 2016, 139-
141 (Alioș-2).
53 Stavilă et alii 2019.
54 Fazecaș, Gogâltan 2018, 115-116.
55 Rogozea, Rogozea 2016, pl. II-VI; Stavilă et alii 2019. 
56 Gogâltan 2014b, cu bibliografia mai veche. Vezi și Morteanu, Gogâltan 2015.
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mixt de piese din bronz, aur și chihlimbar57. O serie de descoperiri din această așezare, cum 
ar fi acele cu capul în formă de pecete, sau unele vase ceramice indică o evoluție a sa până la 
începutul bronzului târziu58. Cercetările noastre recente de teren ne arată că întregul sit ocupă 
o suprafață de cca. 7 ha59 (Fig. 9).  

Fig. 9. Așezarea de la Satu Mare-Weingarten. Suprapunerea modelului 
digital al terenului în Google Earth.

Cu ocazia construirii de către fostul C.A.P. din Olari a unei utilități pentru prelucrarea 
și păstrarea produselor lactate, au fost descoperite urmele unor locuiri preistorice și a unor 
morminte. În urma informării muzeului din Oradea, Ivan Ordentlich va face în 1964 și 1966 
câteva sondaje de verificare. Informațiile despre sit sunt însă lacunare. Materialele arheologice 

descoperite au fost atribuite fazei 
Otomani I, iar mormintele fazei 
următoare. De asemenea au fost 
găsite și fragmente ceramice neolitice 
și eneolitice, precum și morminte 
aparținând acestor două epoci60. În 
urma cercetărilor de teren din vara 
anilor 2018 și 2019 putem preciza că 
situl Holumb este amplasat pe terasa 
unei bălți și a unui vechi curs de apă, 
la circa 4,4 km vest-nord-vest de 
centrul localității Olari, între DC 111 
(la nord-est) și calea ferată Sântana 
– Ciumeghiu (la sud-vest)61 (Fig. 10). 

Pe movilă există de mai mulți ani o stână de oi, iar de fiecare dată când ne-am deplasat 
la fața locului, pe terasa din imediata apropiere a sitului erau culturi agricole. Am găsit totuși 
câteva fragmente ceramice din epoca bronzului și din sec. II-IV d.Chr. 

În 1967 și 1968 E. Dörner făcea săpături la Pecica-Cărămidăria C.A.P. Ogorul unde a 
identificat o așezare cu mai multe orizonturi de locuire: toarte pastilate-Hunyadihalom, bronz 

57 Kacsó 1998.
58 Sava, Ignat 2016, 189-190; Sava, Gogâltan 2019, 223, 227. 
59 Gogâltan 2016a, 95, Fig. 7.
60 Ordentlich 1971, 25, nr. 39. Vezi și Sava 2015, 126, Pl. 85/1.
61 Periegheze Gruia Fazecaș, Victor Sava, Marian Lie, Florin Gogâltan.
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mijlociu și epoca La Tène62. Locuirii din bronzul mijlociu i-ar aparține patru gropi și un nivel 
de cultură relativ consistent. Cele câteva fragmente ceramice din aceste săpături, păstrate în 
colecția Muzeului din Arad, pot fi atribuite stilului ceramic Mureș din bronzul mijlociu.  

O altă așezare cercetată printr-un mic sondaj este cea de la Chișindia-Podul Vechi, 
situată la poalele Munților Apuseni63. În anul 1969, Marius M. Moga, fost profesor în localitate, 
descoperea fragmente ceramice în albia pârâului din apropierea sitului, pe care le-a donat 
Muzeului din Timişoara. Un an mai târziu, în 1970, Florian Dudaş împreună cu elevii liceului 
din Sebiş au efectuat o mică săpătură arheologică. Cu această ocazie a fost „taluzat” profilul 
pârâului Chişindia, care trece prin mijlocul aşezării de epoca bronzului. În acest profil au fost 
descoperite numeroase fragmente ceramice, dar şi alte obiecte din lut şi bronz. Din punct de 
vedere stratigrafic observaţiile lui Fl. Dudaş relevă existenţa unui nivel de cultură gros de 0,70 
m, suprapus de un strat aluvionar de culoare galbenă şi humusul contemporan. Stilul ceramic 
pe care l-a dezvoltat comunitatea de aici se regăsește și în tell-ul de la Vărșand sau în alte 
așezări din zona Crișului Alb și îmbină tradițiile Cornești-Crvenka și Otomani-Füzesabony64.

Cele mai multe așezări care pot fi atribuite bronzului mijlociu din zona Mureșului de 
Jos sunt cunoscute însă doar din cercetări de suprafață. De la sfârșitul sec. al XIX-lea există 
informația privind o astfel de așezare la Curtici-Cârciuma lui Vásárhely65. Fragmentele ceramice 
descoperite atunci pot fi atribuite stilului ceramic Cornești-Crvenka. Pe raza localității Șeitin, 
mai exact pe terasa înaltă a Mureșului, a fost identificată o așezare contemporană cu tell-
ul de la Pecica-Șanțul Mare66. Eugen D. Pădurean s-a remarcat prin numeroasele cercetări 
de teren care au dus la descoperirea unui număr impresionant de situri. Este vorba despre 
așezările plane de la Arad-Gai67, Aluniș-Dealul molizilor68, mai multe așezări pe raza orașului 
Arad (Grădişte-I.A.S. Sere69, Palatul cultural70, Uzina de apă71, Bufniți 172), Bodrogul Nou-Către 
Vale73, Cicir- Spinul lui Stanca74, Cuvin-Valea Danciului75, Frumușeni-2,5. km sud de sa76, 
Horia-Slatini77, Lipova-Băi78, Nădlac79, Vinga-Izvor80, Zăbrani-Cocoașa pietrei81. Cu excepția 
sitului de la Arad-Palatul cultural, care pe baza informațiilor oferite de E. Dörner ar aparține 
culturii Mureș82, toate aceste obiective au fost atribuite, în spiritul vremii83, culturii Otomani. Ele 

62 Sava 2010. Printre fragmentele ceramice păstrate în colecțiile Muzeului din Arad nu se regăsesc și 
materiale La Tène. În schimb cu ocazia cercetărilor de suprafață din 2008 au fost descoperite fragmente 
ceramice lucrate la roată caracteristice sec. II-IV d.Chr. 
63 Dudaș 1975.
64 Gogâltan 1999b, 56.
65 Pósta 1899.
66 Blăjan et alii 1976.
67 Pădureanu 1988b, 39; Pădurean 2018 (fără descoperirile din epoca bronzului). Așezare de la Arad-
Gai era cunoscută de fapt încă din 1899. Vezi istoricul cercetărilor la Sava, Pădureanu 2009, 36-37. 
Materialele inedite din colecția Muzeului din Arad aparțin bronzului mijlociu, stilului ceramic Mureș (nu 
culturii Otomani cum apare la Pădureanu) și bronzului târziu.
68 Pădureanu 1973, 395, Fig. 1; Pădureanu 1985, 30, pl. IV/1-2. Vezi și Stavilă 2014 (Aluniș 1).
69 Pădureanu 1985, 28.
70 Crișan, Hügel 1999, 27. Această așezare a fost descoperită de colecționarul arădean Gheorghe 
Miloia. Colecția acestuia fiind donată Complexului Muzeal Arad de către E.D. Pădurean. 
71 Pădureanu 1985, 29; Pădureanu 1988a, 509, Pl. IV/1-20; V/1-15.
72 Pădureanu 1985, 29; Pădureanu 1988a, 507-508, Pl. II/1-15; III/1-7.
73 Pădureanu 1985, 30-31; Pădureanu 1988, 509-510, Pl. VI/1-8. Este vorba de același sit menționat de 
I. Ordentlich ca fiind amplasat la Zădăreni-La vii și atribuit culturii Otomani (Ordentlich 1971, 31, nr. 77)
74 Pădureranu 1973, 399-400, Fig. 3; Pădureanu 1985, 31, Pl. IV/6-10.
75 Pădureanu 1988a, 510, Pl. VI/9-12.
76 Pădureanu 1985, 33-34; Pădureanu 1988a, 510, Pl. VII/1-4.
77 Pădureanu 1985, 34; Pădureanu 1988a, 510-511, Pl. IX/1-16.
78 Pădureanu 1985, 35; Pădureanu 1988a, 512, Pl. XIII/1-17; XIV/1-6.
79 Pădureanu 1988b, 39. Posibil ca cele 5 vase și un inel de buclă din bronz la care face referire I. 
Ordentlich, în urma unei informații de la E. Dörner, și care au fost descoperite pe raza localității Nădlac 
să provină din aceeași așezare (Ordentlich, 1971, 25, nr. 38).
80 Pădureanu 1985, 41; Pădureanu 1988a, Pl. XIV/7.
81 Pădureanu 1985, 42.
82 Materialele inedite păstrate în depozitul Complexului Muzeal Arad aparțin într-adevăr stilului ceramic 
Mureș.
83 Ordentlich 1971.
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sunt însă caracteristice stilului ceramic Cornești-Crvenka84. 
Unele dintre aceste așezări ale bronzului mijlociu dar și altele inedite din Câmpia Vingăi, 

care ne interesează cu această ocazie, au fost vizitate și analizate de către Andrei Stavilă în 
teza sa de doctorat (Alioș 19, Aluniș 1)85 sau de către Octavian Rogozea (Vinga 6)86. Victor 
Sava a recuperat informații despre așezarea de la Macea-Topila, unde există și o locuire din 
epoca bronzului ce poate fi atribuită stilului ceramic Cornești-Crvenka87. 

În ultimul deceniu, colectivul Muzeului din Arad a efectuat o serie de cercetări de 
suprafață în vederea localizării și delimitării unor situri menționate în literatura de specialitate 
sau pentru identificarea altora noi. Printre acestea se numără Horia-Slatini/Situl V6 (care se 
întinde pe aproximativ 9 ha), găsit anterior de E.D. Pădureanu, două situri aparținând stilului 
ceramic Mureș la Pecica-Terasa Nordică-Situl 14 (aprox. 7-8 ha) și Semlac-Situl 5 și o foarte 
interesantă așezare Cornești-Crvenka de cca. 5 ha la Vinga-Situl 19. Pe suprafața siturilor de 
la Horia și Vinga a fost găsită o cantitate mare de ceramică și numeroase bucăți de chirpici. Nu 
au fost observate șanțuri, ori alte elemente care să ne indice că ne aflăm în fața unor tell-uri. 

Alte obiective contemporane se găsesc în unitatea geografică imediat învecinată care 
este Câmpia Arancăi. Majoritatea dintre ele aparțin stilului ceramic Mureș. Cum în imediata 
lor apropiere nu există așezări multistratificate, precum tell-urile de la Periam, Kiszombor și 
Klárafalva, iar ele se găsesc relativ departe de zona noastră de interes, nu le vom aminti cu 
această ocazie, mărginindu-ne să facem doar câteva sumare trimiteri bibliografice88.  

Piesele de metal sunt și ele un barometru al dezvoltării sociale și economice a comunităților 
bronzului mijlociu de la Mureșul de Jos. Descoperirile izolate, depozitele de bronzuri sau 
tezaurele de aur au atras constant atenția specialiștilor pentru inovațiile tehnologice pe care le 
reprezintă, valoarea artistică, dar mai ales pentru stabilirea unor repere de cronologie relativă89. 
Dintr-o perspectivă actuală, ele reprezintă și dovezi concrete ale inegalităților sociale care 
caracterizează și societatea epocii bronzului90. 

O descoperire simptomatică în acest sens este depozitul găsit în 1905 în așezarea de 
la Satu Mare-Weingarten. La sfârșitul bronzului mijlociu au fost depuse, probabil sub o vatră, 
patru tipuri diferite de topoare, două cuțite, două apărătoare de braț, un harpon, două brățări 
simple, 14 pandantive de diverse forme, un tubuleț din spirale fragmentar, 7 inele din aur și 
3 mărgele de chihlimbar91 (Pl. I-II). Se remarcă astfel combinația de arme și podoabe, dar și 
valoarea simbolică pe care o presupune asocierea bronz-aur-chihlimbar92. Nu sunt singurele 
obiecte găsite la Satu Mare care pot fi puse în legătură cu existența unor elite războinice. Lor 
li se adaugă și două descoperiri întâmplătoare: un apărator de braț și un tipar fragmentar din 
lut pentru turnat pumnale93.  

Fig. 11. Inelele de aur de la Alioș (după Szentmiklosi 2014).

B. Milleker menționa în 1906 că János Uebner din Zăbrani a descoperit în luna noiembrie 
a anului 1903, în hotarul localității Alioș, patru inele din aur, cântărind 15,5 g (Fig. 11)94. În 1905 

84 Gogâltan 1999b; Gogâltan 2004.
85 Stavilă 2014.
86 Rogozea, Rogozea 2016, 170-171.
87 Sava 2009.
88 Kalciov 1999; Rogozea, Rogozea 2016, 172; Rogozea et alii 2018, 296.
89 Gogaltan 1999a; Soroceanu 2012; Găvan 2015.
90 Dani et alii 2016, 219.
91 Kacsó 1998; Gogâltan 1999a, 104-105; Soroceanu 2012, 100-103.
92 Gogâltan 2016b, 149-151, 159.
93 Gogâltan 1999a, 106-107.
94 Milleker 1906, 7.
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ele ajung în colecția Muzeului Banatului din Timișoara. Recent datarea lor a fost reconsiderată, 
fiind atribuite perioadei mijlocii a epocii bronzului95. Evident nu există nici o certitudine că 
aceste piese s-ar fi găsit în tell-ul de la Alioș-Valea Alioșu, dar, ca și în cazul altor descoperiri, 
ele au aparținut unui individ sau unei comunități din această zonă. Este și cazul unui alt tezaur 
compus din trei discuri de aur frumos decorate descoperite în condiții necunoscute la începutul 
sec. al XX-lea în localitatea Grăniceri96, în apropierea tell-urilor de la Socodor și Vărșand (Pl. 
III). Cele trei discuri cântăresc împreună aproape 250 g. De altfel din așezarea multistratificată 
de la Vărșand provine, din săpăturile mai vechi ale lui J. Domonkos, un alt disc de aur decorat 
asemănător cu cele de la Grăniceri care aparține cu siguranță bronzului mijlociu97 și un inel de 
buclă tot din aur98.  

La Pecica-Rovine, nu departe de tell-ul de la Pecica-Șanțul Mare, într-un mic vas de 
lut au fost depuse 48 de pandantive conice din aur, un buton decorat confecționat din același 
material și două cochilii din scoică Columbella99 (Pl. IV). În privința datării acestei descoperiri, 
s-a propus un interval mai larg de timp din bronzul mijlociu (bronz mijlociu II-bronz mijlociu III)100. 
În nivelul II după Roska de la Pecica-Șanțul Mare a fost găsit un buton de aur asemănător dar 
nedecorat101.

O situație aparte printre tell-urile epocii bronzului din Bazinul Carpatic a fost constatată 
la Pecica-Șanțul Mare, unde au fost scoase la iveală dovezi consistente privind prelucrarea 
metalului. Astfel, din vechile săpături, sunt cunoscute 19 obiecte de bronz, unul din aur și 55 de 
piese legate de prelucrarea metalului, cu precădere tipare pentru turnarea unor topoare102. La 
acestea se adaugă și numeroase fragmente de zgură sau creuzete ori mici obiecte din bronz 
găsite în campaniile din anii 2005-2015103. 

Din tell-ul de la Periam-Movila Șanțului se cunosc nu mai puțin de 87 de piese, dintre 
care 70 de butoni din bronz au făcut parte dintr-o mică depunere104. La acestea se mai poate 
adăuga încă un cuțit de bronz, o descoperire întâmplătoare, de același tip cu cuțitul de la Satu 
Mare105. 

Cu siguranță un depozit, de asemenea mixt, compus din piese de bronz și trei canini de 
la o specie de animal nedeterminabilă, a fost găsit în 1949 în timpul săpăturilor lui D. Popescu 
de la Vărșand-Movila dintre vii106. T. Soroceanu a mai luat în discuție posibilitatea existenței 
a încă două depozite descoperite în timpul săpăturilor mai vechi ale lui N. Krammer și B. 
Posta107. Este greu de spus dacă acestea din urmă reprezintă într-adevăr colecții unitare de 
piese sau sunt obiecte izolate găsite cu prilejul cercetărilor din așezare. Cert este că unele 
dintre ele aparțin bronzului târziu, fapt precizat și de T. Soroceanu. De aceea Alexandra Găvan 
a luat în considerare existența în tell-ul de la Vărșand a unui număr de 56 de piese finite, dintre 
care două din aur și a depozitului din 1949108.  

În acest context al discuției privind descoperirile de piese de metal aparținând bronzului 
mijlociu din zona Mureșului de Jos se cuvine să amintim și așa-zisul depozit de bronzuri de 
la Păuliș, descoperit în condiții neclare cândva la sfârșitul sec. al XIX-lea (Pl. V). Presupusul 
depozit este compus dintr-un topor, trei vârfuri de lance și un apărător de braț109. La acestea 
s-ar mai adăuga și o brățară cu capetele ascuțite110. Trebuie precizat însă că unul dintre 
vârfurile de lance (Complexul Muzeal Arad - nr. inv. 1686), figurează în evidența muzeului 
95 Szentmiklosi 2014, 204-205; Țârlea, Popescu, 2014, 56; Stavilă et alii 2019.
96 Márton 1909; Mozsolics 1968, 49, Taf. 23/2, 24/1-2.
97 Găvan 2015, 228, nr. 56 cu bibliografia mai veche.
98 Găvan 2015, 227, nr. 1 cu bibliografia mai veche.
99 Dumitrescu 1941; Gogâltan 1999a, 101.
100 Gogâltan 1999a, 190.
101 Găvan 2015, 210, nr. 20 cu bibliografia mai veche.
102 Gogâltan, Găvan 2014; Găvan, Gogâltan 2014; Găvan 2015, 209-212.
103 O’Shea et alii 2011, 73; Nicodemus et alii 2015, 112.
104 Gogâltan 1999a, 101-102; Soroceanu 2012, 77; Găvan 2015, 213.
105 Gogâltan 1999a, 150-151.
106 Popescu, Rusu 1966, R9/1-9.
107 Soroceanu 2012, 118-126.
108 Găvan 2015, 227-229.
109 Popescu Rusu, 1966, R5/1-5.
110 Soroceanu 2012, 69, 71.
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încă din 1898, cu un an înaintea celorlalte piese enumerate111. Din arhiva muzeului din Arad și 
din vechiul registru inventar aflăm că în această perioadă L. Dömötör efectuează săpături pe 
teritoriul localității, piesele putând proveni dintr-unul sau mai multe situri112. Lăsând la o parte 
caracterul incert al descoperiri, constatăm existența și la comunitățile din zona Păulișului a 
unui număr mare de arme.

O altă categorie de descoperiri care ne-ar fi oferit indicii cu privire la realitățile sociale 
ale bronzului mijlociu din arealul Mureșului de Jos ar fi fost cele funerare. Din nefericire nu 
cunoaștem nici un cimitir sau mormânt izolat care să dețină un inventar arheologic reprezentativ 
pentru această perioadă. Situația ține evident de stadiul cercetărilor de vreme ce în aceeași 
zonă, dar în Ungaria, au fost investigate câteva cimitire113. 

*
Din cele prezentate mai sus remarcăm că în Câmpia Mureșului și a Crișului Alb există 

un număr de 8 tell-uri sigure (Fig. 12). Situația de astăzi este ușor diferită față de ceea ce 
cunoșteam la începutul proiectului nostru de evaluare a acestui tip de așezări din estul 
Bazinului Carpatic114. La acea listă se adaugă acum cu siguranță tell-ul de la Alioș și credem 
că poate fi eliminat situl de la Satu Mare-Weingarten. Nu am identificat încă în teren așezările 
de la Grăniceri și Șiclău115. 

111 Gogâltan 1999a, 99.
112 Hügel et alii 2012, 9.
113 O’Shea 1996; Szabó 1999; Fischl 2000; Fischl 2001.
114 Gogâltan 2014a, Pl. I.
115 Fazecaș, Gogâltan 2018, 115, 117.

Fig. 12. Harta Bazinului Mureșului Inferior cu descoperirile bronzului mijlociu. Descoperiri asociate 
ceramicii Corneşti-Crvenka (roșu). Tell-uri (cerc): 1. Alioș-Valea Alioșu; 2. Munar-Wolfsberg; 3. Periam-
Movila Șanțului; 4. Sântana-La nord de oraș; 5. Socodor-Căvăjdia. Așezări plane (triunghi): 6. Aluniș-
Dealul molizilor; 7. Arad-Grădişte/I.A.S. Sere; 8. Arad-Uzina de apă; 9. Arad-Bufniţi; 10. Cicir-Spinul 
lui Stanca; 11. Chișindia-Podul Vechi; 12. Curtici-Cârciuma lui Vásárhely; 13. Cuvin-Valea Danciului; 
14. Frumuşeni-2,5. km sud de sat; 15. Horia-Slatini/Situl V6; 16. Macea-Topila; 17. Munar-Situl 1; 18. 
Olari-Holumb; 19. Satu Mare-Weingarten; 20. Sântana-Holumb; 21. Vinga-Izvor/Situl 6; 22. Vinga-Situl 
19. Descoperiri asociate ceramicii Mureș (galben). Tell-uri (cerc): 23. Pecica-Șanțul Mare; 24. Periam-
Movila Șanțului; 25. Semlac-Livada lui Onea. Așezări plane (triunghi): 26. Arad-Gai I; 27. Arad-Palatul 
cultural; 28. Pecica-Cărămidăria C.A.P. Ogorul; 29. Pecica-Terasa Nordică-Situl 14; 30. Semlac-Situl 
5; 31. Șeitin-Tăietură. Descoperiri asociate ceramicii Otomani (albastru). Tell-uri (cerc): 32. Vărșand-
Movila dintre vii. Depozite (cerc portocaliu): 33. Grăniceri; 34. Păuliș; 35. Pecica-Rovine; 36. Satu Mare-
Weingarten; 37. Vărșand.
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În primul rând se poate reține faptul că aceste așezări sunt amplasate pe diverse forme 
de relief. Pe lângă terasele mai mult sau mai puțin abrupte ale unor cursuri principale sau 
secundare de apă (Semlac, Pecica, Munar, Alioș), la fel de atractive s-au dovedit și zonele ceva 
mai înalte sau grindurile aflate în zona mlăștinoasă a Mureșului sau a Crișului Alb (Periam, 
Sântana, Socodor, Vărșand). Pentru alegerea unei astfel de locații s-a avut în vedere existența 
unei surse importante de apă, a posibilității de fortificare a așezării, a unui teritoriu care să 
satisfacă nevoile economice ale comunității și nu în ultimul rând a unor vaduri de trecere 
peste cursurile majore de apă sau a unor drumuri neinundabile în zonele mlăștinoase116. Tell-
urile sunt înconjurate sau delimitate de restul terasei cu unul sau mai multe șanțuri, care în 
unele cazuri au fost abandonate prin extinderea ulterioară a așezării. Șanțurile circumscriu o 
suprafață cuprinsă între 0,5 ha și  8 ha, iar împreună cu așezarea sau așezările satelit ocupă 
o suprafață de la 4 ha la 8 ha. În majoritatea cazurilor tell-urilor bronzului mijlociu, în exteriorul 
șanțului care delimitează movila propriu-zisă, există o așezare contemporană. 

În imediata lor apropiere, în afară de această așezarea exterioară tell-ului, cunoaștem 
și câteva așezări plane (Fig. 12). Cercetările de teren sistematice pe care le-am făcut în zona 
tell-urilor de la Munar, Semlac, Pecica, Sântana au confirmat existența în hinterlandul acestor 
așezări multistratificate a unor locuiri care pe baza materialului ceramic descoperit la suprafață 
par a fi contemporane. Cea mai apropiată așezare se găsește la cca. 2,5 km de tell-ul de la 
Munar, dar în general ele se află la o depărtare de peste 5 km (Semlac, Pecica, Sântana). Este 
greu de precizat raportul cronologic dintre locuirile de tip Mureș descoperite recent în zona 
imediat apropiată tell-ului de la Periam și nivelurile inferioare de aici. 

La ora actuală cunoaștem relativ puține lucruri despre organizare spațială internă a 
tell-urilor. La Pecica-Șanțul Mare se vorbește despre o piață centrală în jurul căreia au fost 
amplasate locuințele de suprafață, unele cu etaj și podele din scânduri. Atât la Semlac cât 
și la Pecica casele au fost reconstruite pe același amplasament, respectându-se o anumită 
planimetrie. Indirect, în lipsa unor construcții cu o funcționalitate precisă, avem informații 
despre o serie de activități economice care se desfășurau aici. Se remarcă în primul rând 
prelucrarea metalului. Existența unui număr mare de tipare și a altor piese care au făcut parte 
din procesul tehnologic de obținere a obiectelor din bronz, resturi de la turnare, piese finite etc., 
ridică problema provenienței materiei prime. Nu foarte departe, între 45 și 60 km de Pecica, în 
Munții Zarandului și Dealurile Lipovei, există importante zăcăminte cuprifere și aurifere, dar la 
ora actuală nu avem nici o certitudine privind exploatarea lor în epoca bronzului. Nu ne rămâne 
decât să presupunem folosirea ocurențelor locale ca o posibilă explicație a concentrării la 
Mureșul de Jos a unei cantități așa de mari de piese finite din aur și bronz și a existenței 
unor importante ateliere. În sprijinul ipotezei noastre vin și unele analize metalografice care 
sugerează o arie regională de cupru pur specifică zonei Mureșului. Nu s-a putut demonstra 
existența unui model economic de tip „centru-periferie” între tell-ul de la Pecica și vecinii 
săi, prin care obiecte de prestigiu și alte bunuri de consum erau oferite în schimbul materiei 
prime117. Cu atât mai puțin se poate spune ceva despre existența vreunui efect de natură 
economică, politică sau socială produs în urma unor asemenea contacte. De aceea trebuie 
să avem în vedere alte relații de schimb intercomunitare pentru a putea explica prezența la 
Mureșul de Jos, pe lângă materiile prime esențiale (sare, cupru, staniu, aur) și a unor piese 
exotice precum scoicile marine Columbella și Cardium sau a chihlimbarului. Acesta din urmă 
a fost prelucrat sigur și la fața locului, obținându-se tipuri de piese care erau cerute pe piața 
locală118. Același lucru se poate spune și despre materialul litic119. Interesantă este constatarea 
făcută în tell-ul de la Pecica privind orientarea comunității de aici spre creșterea cailor, ca un 
posibil bun de prestigiu care putea fi tranzacționat pe spații largi. Este posibil ca o astfel de 
nișă economică să fi generat surplusul necesar care a asigurat succesul și stabilitatea socială 
a acestei așezări. 

Situația pe care o constatăm la Pecica-Șanțul Mare, tell-ul cu cea mai cunoscută biografie 
din zonă, nu este nici pe departe singulară. Ea este o caracteristică a acestor așezări, fapt ce a 

116 Gogâltan 2006.
117 Găvan, Gogâltan 2014.
118 Gogâltan 2016b.
119 Drașovean 2015.
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determinat pe unii dintre noi să vedem în tell-uri centre de putere regionale. János Dani a ajuns 
la aceeași concluzie analizând situația din așezările multistratificate de pe valea inferioară a 
Barcăului (Berettyó), plecând de la aceleași categorii de descoperiri ca cele prezentate mai 
sus120. La fel de convingătoare este și poziția pe care au ocupat-o tell-ul de la Feudvar121 sau 
cel de la Vráble122 în micro zonele lor de la extremitatea vestică și sud-estică a arealului de 
răspândire a fenomenului tell-urilor epocii bronzului din Bazinul Carpatic123. 

Perspectiva oferită de cei care au cercetat habitatul bronzului mijlociu de pe valea râului 
Benta, în centrul Ungariei124 sau în zona Crișului125 a trezit diverse reacții critice126. Ele țin, 
cum este și firesc de altfel, de abordarea metodologică a subiectului de fiecare dintre noi. Un 
lucru este însă cert: cercetarea sistematică a tell-urilor din centrul127 sau nord-estul Ungariei128, 
ori vestul României129 a demonstrat o realitate pe care Tobias Kienlin a definit-o inspirat ca 
‘Diversity in Uniformity’130. Tell-urile sau așezările de tip tell au traiectorii diferite de dezvoltare. 
Poziția geografică și energiile sociale le-a făcut pe unele dintre ele să fie mai dinamice din punct 
de vedere economic, fapt reflectat în numărul mare de obiecte de prestigiu. Altele, datorită 
spațiului limitat de locuire, s-au înălțat pe verticală devenind monumente cu un puternic impact 
vizual asupra peisajului înconjurător atât în epoca bronzului cât și astăzi. În preajma lor s-a 
dezvoltat o impresionantă așezare satelit131.

Acumularile stratigrafice din tell-uri nu s-ar fi putut forma în lipsa unor șanțuri, și implicit 
a unor eventuale palisade, care marcau un areal bine stabilit dinainte132. Scopul acestora era 
de a proteja comunitatea și în același timp de a delimita simbolic spațiul interior de cel exterior. 
Ele au fost construite printr-un efort comunitar care presupune existența unor decizii urmate de 
către toți cei implicații în acestă muncă. Astfel se iniția un proiect cu repercusiuni asupra mai 
multor generații. Producerea unui număr important de arme, a unor podoabe din aur, chihlimbar 
și alte materiale exotice sunt și ele dovezi clare privind gradul din ce în ce mai sofisticat de 
stratificare socială în bronzul mijlociu și posibilitatea de a identifica elite războinice. Existența 
unei autorități solide a dus astfel la crearea unui sistem social stabil și complex, bine integrat 
în rețeaua de schimburi interregionale. 

Prezența în societatea tell-urilor epocii bronzului din Bazinul Carpatic a unei competiții 
între indivizi, a unor grupuri și persoane capabile să reproducă ierarhii sociale este negată de 
unii cercetători. De asemenea nu ar exista nici o diferență de strategii economice între tell-uri 
și așezările plane133. Recentele analize interdisciplinare a cimitirele contemporane de pe valea 
râului Lech, în sudul Germaniei, arată încă o dată existența unor traiectorii sociale în epoca 
bronzului care nu mai lasă loc de discuții teoretice privind o societate mai mult sau mai puțin 
cu idealuri comuniste134. Referitor la strategiile economice diferite între tell-ul propriu zis și 
așezarea sa satelit răspunsul este simplu: ele nu pot fi judecate separat. De aceeea fiecare 
așezare multistratificată a epocii bronzului are o așezare satelit, amândouă funcționând în 
cadrul aceluiași sistem economic.

Desigur că în acest stadiu al cercetărilor avem o serie de întrebări la care din păcate 
nu putem răspunde, dar care pot stabili viitoarele direcții de abordare a bronzului mijlociu din 
zonă. Poate cel mai important pas al unei noi investigări sistematice a acestor obiective îl 
reprezintă lămurirea relației cronologice absolute între așezările perioadei. Doar astfel se va 
putea răspunde la întrebarea privind relația dintre tell-uri și așezările deschise care se află la 
120 Dani 2012.
121 Hänsel, Medović 1991; Falkenstein 1998.
122 Bátora et alii 2015, cu bibliografia mai veche. Pentru noile cercetări vezi Skorna et alii 2018. 
123 Gogâltan 2017, Map 1.
124 Earle, Kristiansen 2010.
125 Duffy 2014.
126 Kienlin 2015; Gogâltan 2016.
127 Jaeger et alii 2018.
128 Kienlin et alii 2018.
129 Németi, Molnár 2012; Gogâltan 2016a; Kienlin et alii 2017; Fazecaș, Gogâltan 2018.
130 Kienlin 2018.
131 Este și cazul tell-ului de la Toboliu cercetat recent: Fazecaș, Lie 2018; Lie et alii 2018.
132 Gogâltan 2008; Jaeger 2016.
133 Kienlin 2015, 64, 66.
134 Mittnik et alii 2019.
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o oarecare distanță de acestea.
Regimul hidrografic al regiunii este format din două râuri principale: Mureșul și Crișul 

Alb. Lor li se adaugă numeroasele văi tributare și o vastă rețea de mlaștini și bălți care au 
fragmentat intens tot Bazinul Mureșului de Jos135. Această situație vine să explice, cel puțin 
parțial, diversitatea stilurilor ceramice folosite atât în tell-uri cât și în așezările plane. În zona pe 
care o analizăm acum sunt cunoscute nu mai puțin de trei astfel de stiluri ceramice (Fig. 12). 
Pe cursul inferior al Mureșului, de la Lipova-Arad și până la Szeged, este întâlnită ceramica 
denumită de tip Mureș, iar cel mai reprezentativ sit este Pecica-Șanțul Mare. Mult mai răspândită 
rămâne ceramica de tip Cornești-Crvenka, o caracteristică a tell-urilor de la Periam, Munar sau 
Alioș, care fac un arc de cerc în jurul arealului acoperit de ceramica Mureș136. Spre nord, pe 
valea Crișului Alb este folosită o ceramică care îmbină tradiția Otomani și Cornești-Crvenka, 
așa cum se poate observa în tell-urile de la Socodor și Vărșand sau în alte așezări plane din 
zonă137.

Pentru a ilustra complexitatea acestor realități culturale amintim și cazul tell-ului de la 
Periam unde, așa cum am văzut, în nivelul inferior este folosită ceramica Mureș, iar în nivelurile 
superioare cea de tip Cornești-Crvenka. De asemenea la nivelul actual al cercetării nu poate fi 
explicat faptul că la Munar-Wolfsberg este utilizată aproape în exclusivitate ceramică Corneşti-
Crvenka, iar la nici 7 km spre nord, pe cealalată parte a râului Mureș, în tell-ul de la Pecica-
Şanţul Mare a fost folosită o ceramică caracteristică stilului Mureş.

Un alt subiect intens dezbătut a fost momentul și cauzele care au determinat părăsirea 
tell-urilor epocii bronzului138. Astăzi, cel puțin din punct de vedere cronologic, încetarea 
modului de viață caracteristic așezărilor multistratificate poate fi stabilit cu certitudine între 
1600-1500 BC139. Abandonarea lor ar fi avut cauze diverse: de la un sfârșit violent (atacuri 
externe, incendii), la catastrofe naturale (inundații, secetă, invazii de insecte, etc.) sau factori 
interni (motivaţii de natură religioase sau igienică, epidemii, epuizarea resurselor locale, etc.). 
Cert este că Bazinul Mureșului de Jos nu este depopulat în urma unor asemenea evenimente 
nefericite. Cunoaștem un număr important de noi așezări și necropole care continuă tradiția 
culturală locală140. 

Începutul așezării de la Cornești-Iarcuri a fost datat „to the end of the 16th century BC, 
or at the transition from the 16th to 15th century BC”141. Probabil că în această perioadă este 
ridicată și prima fază a fortificației I de aici. Trebuie precizat că în imediata apropiere a existat 
o așezare anterioară de tip Cornești-Crvenka142, iar la aproape 5 km în linie dreaptă cea de pe 
Dealul Cornet143. La ora actuală nu putem preciza când anume a fost construită prima fortificație 
de la Sântana-Cetatea Veche. Cert este că fortificația a III-a a fost deja în funcțiune cândva pe 
parcursul secolului al XV-lea BC, mai probabil în a două jumătate a acestui interval144. Am văzut 
că și la Sântana au existat importante așezări ale bronzului mijlociu, aflate nu foarte departe de 
fortificația din bronzul târziu. Aceeași situație a fost constatată și la Munar-Wolfsberg. În lipsa 
unei săpături arheologice, fragmentele ceramice găsite la suprafață demostrează folosirea 
fortificației de aici la aceeași secvență cronologică cu cele de la Cornești și Sântana. Despre 
așa zisele fortificații ale bronzului târziu de la Semlac-Pusta lui Cucu145, Pecica-Între vii (Șanțul 

135 Sava 2015, 12-15.
136 Gogâltan, Fazecaș 2018, Fig. 3/1.
137 Gogâltan 1999b; Gogâltan 2004; Fazecaş 2010.
138 David 1998; Gogâltan 2005, 27-28; Metzner-Nebelsick 2013, 342-345; Fischl et alii 2013, 366; etc.
139 Gogâltan 2018, 17-18.
140 Sava 2016; Sava, Ignat 2016; Sava, Grumeza 2018; Ignat, Sava 2019; Sava, Gogâltan 2019; Duffy 
et alii 2019.
141 Lehmphul et alii  2019,  274.
142 Bălărie, Szentmiklosi 2016. 
143 Soroceanu, Radu 1975.
144 Sava et alii 2019a.
145 Rada et alii 1988, 111-112, Fig. 1; Pădurean 2014, 356.
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Mic)146, Pecica-Duleul lui Bran147, Turnu-Sud, -Vest148 sau La Prioran149 și Variașu Mare150, 
datele din teren sunt încă prea puține pentru a le putea comenta acum151.

Descoperirile arheologice mai vechi, dar mai ales cele recente, arată o adevărată 
explozie demografică în zonă odată cu așa numitul bronz târziu II (Bronz C şi Bronz D central 
european)152. Aceasta este și una din explicațiile care se pot aduce pentru apariția în sec. 
al XV-lea BC a mega-forturilor de la Mureșul de Jos. Fără un substrat socio-economic local 
solid aceste fortificații nu s-ar fi construit, ele fiind expresia unei mari prosperități comunitare. 
De aceea s-a putut trece de la fortificarea unei așezări de până la 1 ha, la împrejmuirea unui 
teritoriu care înglobează zeci, sute și chiar mii de ha. Piesele de metal vin și ele să completeze 
imaginea noii socități. Vremurile sunt în schimbare dar valorile elitelor locale rămân aceleași 
ca și în bronzul mijlociu. Armele și podoabele de aur și bronz găsite izolat în așezări sau 
strânse în adevărate tezaure sunt expresia statutului social și al puterii la care au ajuns unii 
dintre membrii societății153. Alături de fortificații, ele fac dovadă indubitabilă a existenței unor 
războinici profesioniști și a unor lideri capabili să-i conducă154. Chihlimbarul, acel „aur nordic” 
atât de prețuit în comunitățile bronzul mijlociu, continuă să fie apreciat la Mureșul de Jos și 
în bronzul târziu155. Chiar dacă piesele nu sunt la fel de numeroase ca în lumea palatelor 
miceniene, ele se regăsesc în inventarele funerare ale cimitirului de la Pecica-Sit 14156 sau în 
depozitul Pecica II157, contemporane cu fortificațiile de la Sântana. 

Cele prezentate în paginile de mai sus credem că sunt indicii convingătoare pentru a 
înțelege cauzele care au dus la apariția mega-siturilor bronzul târziu în zona Mureșul de Jos. 
Lor li se adaugă cu siguranță și alți factori, interni sau poate externi, care au făcut diferența 
între acest spațiu și altele unde în urma disparției tell-urilor epocii bronzului nu au mai fost 
ridicate mari fortificații de pământ. Dar discutarea lor va fi pentru noi o altă provocare. 

  
Mulțumiri:
Cercetarea non-invazivă a siturilor bronzului mijlociu de la Mureșul de Jos s-a desfășurat 

în cadrul proiectului CNCS–UEFISCDI, nr. PN-II-ID-PCE- 2012 - 4-0020 „Living in the Bronze 
Age Tell Settlements. A Study of Settlement Archaeology at the Eastern Frontier of the 
Carpathian Basin”.
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