CONSIDERATII CU PRIVIRE LA ASEZAMINTELE
OBSTILOR RAZASESTI DIN VRANCEA

lonu; Iliescu

La inceputul secolului XX, jurisdictia romaneasca avea sa
solutioneze problema recunoasterii dreptului cutumiar al obstilor
razasesti vrincene. Aceasta s-a facut in spiritul legislatiei moderne,
rezultind un nou model de organizare a comunitatilor razagesti din
Vrancea. Coplesiti de legile impuse de statul romén si poate, saturati
de atéta izolare, razesii nu au mai avut energia de a se opune intocmirii
Asezamintelor care au stat la baza reorganizarii obstilor; mai mult, ei
le-au considerat drept garantele supreme ale statutului lor, ale
drepturilor personale si colective care decurgeau din acesta.

Aceste Asezaminte au fost prezentate in Proiectul de lege al
Codului Silvic, votat in sedinta din 26 iunie 1910. in opinia autorilor
acestui proiect legislativ, Asezamantul reprezenta actul prin care se
stabileau drepturile razesilor, modalitatea de exercitare a acestora si
organele care sa-i reprezinte pe razesi in fata legii' intocmit in folosul
intregii obsti, Asezamantul avea putere de lege?, reglementind pe de
o parte, activitatea obstii ca for organizatoric, iar pe de alta parte,
drepturile si obligatiile razesilor.?

! Arhivele Nationale Vrancea (in continuare se va cita: A.N.Vn.), fond Primaria
orasului Focsani, Desbaterile Senatului, 29 ianuarie 1910, Proiect de lege al
Codului Silvic, p.343

2 I.A.Candrea, Gh.Adamescu, Dictionar enciclopedic ilustrat, Editura Cartea
Romaneasca SA, Bucuresti, p.93

} Dictionarul explicativ al limbii roméne, Editura Academiei R.S.R., 1984,
p.59
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in Proiectul de Lege al Codului Silvic, razesii erau considerati
ca fiind tarani proprietari ai unui bun rural, stapanit in devalmasie, in
baza vechilor hrisoave ori a posesiunii indelungate, de mai multe
generatii, partile fiecarui razes fiind stabilite pe diverse criterii.*

Cunoasterea corecta a realitatilor rurale de catre cei care
raspundeau de destinele tarii a constituit o premiza favorabila in ceea
ce priveste rostul Asezamintelor in viata colectivitatilor razasesti, in
sensul imbunatatirii acesteia.

La articolul 29 al Proiectului legislativ mentionat se prevedea
ca razesii devalmasi erau datori sa redacteze un Asezamant pentru
paduri, pasuni, fanete, locuri de aratura din poieni si goluri de munte,
ori din afara perimetrului padurilor. in acest act urma s se inregistreze
dreptul fiecarui razes in parte, sa se precizeze modalitatea de exercitare
a acestuia, precum §i organele care sa reprezinte interesele razasesti in
fata autoritatilor statale. Conform Proiectului, termenul de redactare a
Asezamintelor era de maximum un an de zile de la promulgarea legii.

Asadar, Statul lasa deplina libertate tuturor razesilor in ceea ce
priveste alcatuirea documentului, care trebuia sa faca referire stricta la
fiecare categorie patrimoniala, limitindu-se la structurarea acestuia:

a) denumirea proprietatii devalmase si localizarea acesteia’

b) numele si adresa completa a tuturor proprietarilor razesi si
partea fiecaruia dintre ei, detinuta in devilmasie

c) dispozitii referitoare la alegerea administratorilor razesilor, la
numarul lor, la mandatul acestora, la drepturile si indatoririle lor®

d) dispozitii referitoare la desfasurarea intrunirilor obstilor, la
numarul de voturi necesar pentru ca o hotarare a Adunarii sa devina
valabila, la puterea decizionala pe care aceste hotarari le vor avea

e) dispozitii cu privire la cheltuielile obstii

* ANN.Vn,, fond Primaria orasului Focsani, Desbaterile Senatului, 29 ianuarie
1910, Proiect de lege al Codului Silvic, p.332

3 Ibidem, p.306

¢ Ibidem, p.307
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Consideratii cu privire la asezimintele obstilor razisesti din Vrancea

f) dispozitii referitoare la modalitatea de distribuire a beneficiilor
obtinute din exploatarea padurilor, pasunilor, fanaturilor si terenurilor
de aratura

g) dispozitii referitoare la aplanarea neintelegerilor survenite intre
razesi.

Prevederile acestui articol au stat la baza alcatuirii tabelelor de
drepturi razasesti, definind locul si rolul administratiilor in cadrul obstii,
subliniind importanta Adunarii generale.

Articolul 30 facea referire la faptul ca Asezamantul trebuia sa
fie aprobat de 2/3 din drepturile razesilor care alcatuiau obstea; se
mentiona ca femeile erau reprezentate prin sotii lor, iar minorii de
catre tutorii si curatorii lor.

Fiecare Asezamant trebuia sa fie autentificat de catre judecatoriile
de ocol, in baza Legii de organizare a Casei Rurale.

in cazul in care unii razesi care doreau sa participe la realizarea
Asezamantului erau contestati de obste, judecatorul de ocol trebuia sa
stabileasca daca atitudinea acesteia era sau nu justificata. in conditiile
in care razesul nu avea aprobarea deplina a obstii, el trebuia sa astepte
hotararea luata de judecatorul de ocol, in baza studierii situatiei
posesiunii, hotarare fara drept de apel si recurs.” Acelasi judecator de
ocol trebuia sa transcrie Asezamantul intr-un registru, in care figurau
toate modificarile drepturilor devalmasilor, drepturile instrainate din
obste si cele constituite in cadrul acesteia, inclusiv indrumarile
ministrului Agriculturii si Domeniilor.?

Asezamantul se dorea a fi rezultatul initiativei fiecarui razes in
parte, cu conditia ca acesta sa aiba clar stabilite in scris propriile drepturi.
Femeile puteau sa-si dea votul, in baza dreptului individual; in cazul
in care barbatul vota pentru sotie, cele doua voturi reprezentau doua
drepeturi distincte; si aceasta in virtutea dreptului cutumiar vrancean,

7 Ibidem
¥ A.V.Sava, Documente putnene. Vrancea, Iresti, Cimpuri, vol.I, Tipografia
Bancii Centrale Cooperative, Chisinau, 1931, p.XLI
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http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



lonut lliescu

conform caruia fiecare razes se naste si moare cu dreptul sau.’
Lucrurile ramaneau valabile si pentru minori, cu exceptia acelor obsti
in care ei trebuiau sa astepte varsta majoratului.'® in ceea ce-i priveste
pe razesii ,interzisi” termenul face trimitere la cei care nu si-au clarificat
situatia propriilor drepturi si care erau contestati de obste, in conditiile
in care strainii de obste nu figurau in tabelele de drepturi.

In articol se face o referire destul de clara asupra circulatiei
drepturilor individuale razasesti: ele puteau fi incluse sau excluse din
registrul patrimonial al obstii; asadar, cel putin teoretic, aceste drepturi
puteau fi vindute si cumparate (drepturi de folosinta si nu de proprietate
efectiva).

Statul nu oferea doar modelul de Asezamant, ci si indrumarile
necesare perfectionarii acestuia.

La articolul 31 se mentiona ca prin intermediul Asezamantului
trebuia sa se stabileasca data intrunirii anuale a obstii in care se discutau
in mod obligatoriu urmatoarele probleme: cheltuielile si veniturile
obstii, nominalizarea §i remunerarea administratorilor, impaduririle si
paza padurilor. Data si locul Adunarii razesilor se comunicau cu 25 de
zile inainte de desfasurarea ei, la biserica, la Primarie, la Ocolul Silvic
si la Judecatoria de Ocol.

Odata cu intocmirea procesului-verbal referitor la indeplinirea
tuturor acestor formalitati, Adunarea devenea legal constituita. Daca
autoritatile locale nu le respectau, aveau de platit amenzile prevazute
de lege."

Nu erau excluse nici Adunarile extraordinare, atunci cind erau
cerute de cel putin 1/5 din numarul total al razesilor, ori in cazul in
care obstea inregistra pagube extraordinare.

Adunarea era legal constituita atunci cand participau cel putin

® Ibidem

1 [bidem, p. XXXVIII

" A.N.Vn., fond Primaria orasului Focsani, Desbaterile Senatului, 29 ianuarie
1910, Proiect de lege al Codului Silvic, p.308
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Consideratii cu privire la asezamintele obstilor razasesti din Vrancea

jumatate din componentii obstii. In caz contrar, aceasta se amana pentru
o data ulterioara, nemaifiind conditionata de numarul participantilor.
Hotarérile se luau doar cu majoritatea absoluta a devalmasilor prezenti
la Adunare. Aceasta nu avea autoritatea de a vinde din proprietatea
razaseasca, in conditiile in care nu erau prezenti toti razesii.

Adunarea rezolva toate problemele legate de viata financiara a
obstii, precum si cele legate de administratie, de exploatarea si
intretinerea patrimoniului intr-un cadru legal si modemizat. Proiectul
legislativ subliniaza importanta initiativei fiecarui razes in parte,
dorindu-se implicarea efectiva a acestuia in viata obstii (participare
directa si nu prin delegati).

La articolul 37 se stipula ca hotararile luate in cadrul Adunarii
deveneau obligatorii pentru toti razesii, indiferent daca erau prezenti
sau nu in Adunare. Daca unele hotarari erau luate contrar prevederilor
Asezamantului, razesii aveau dreptul sa ceara judecatorului de ocol
anularea lor.

La articolul 38 de prevedea, ca beneficiile nete ale obstii sa fie
impartite intre razesi, in functie de partea avuta de fiecare dintre ei in
devilmasie."? Distribuirea castigului era pe deplin echitabila, dar nu
uniforma, unii razesi avand jumatate de drept', iar altii doua sau chiar
mai multe.'

Articolul urmator prevedea ca fiecare obste trebuia sa aiba minim
3 si maxim 7 administratori (presedinte, casier si membri)®, toti fiind
reprezentanti ai obstii in fata autoritatii statale si in fata justitiei. Ei
puteau demisiona fiind inlocuiti in anumite conditii, ori numiti temporar
de catre judecatorul de ocol. Administratorii erau obligati sa angajeze

12 Ibidem, p.310
' A.N.Vn,, fond Obstea muntilor Zburatoarea si Dealul Negru, sat Secatura Paros,
dosar nr.1/1922, f.3
" Jdem, fond Obstea Vidra-Tichiris, dosar nr.9/1942, f.14
'*Idem, fond Primaria orasului Focsani, Desbaterile Senatului, 29 ianuarie 1910,
Proiect de lege al Codului Silvic, p.310
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personalul insarcinat cu paza si exploatarea patrimoniului obstii.'¢

in cazul in care administrarea avutului obstesc si facea contrar
normelor legii, razesii nu mai aveau drept de folosinta asupra
patrimoniului obstesc.'’

Era absolut necesar ca administratorii sa fie de o integritate morala
desavarsita, avand in vedere responsabilitatile lor; judecatorul de ocol
avea rolul de arbitru intre administrator §i razesi, de garant al respectarii
drepturilor razasesti.

in fine, la articolul 45 se stipula ca Ministerul Agriculturii si
Domeniilor trebuia sa trimita in teritoriu un delegat si un inspector
financiar, care sa verifice gestiunea administratiei, cel putin anual.

Daca administratorii aduceau pagube comunitatii, erau suspendati
din functie'® si dati in judecata.'

Atét controlul financiar al Ministerului Agriculturii si Domeniilor,
cét si controlul sever al administratorilor nu erau imixtiuni in viata
obstii, ci mijloace prin care Statul urmarea aplicarea corespunzatoare
a Asezamantului.

Senatorii au facut o serie de observatii in legatura cu aceste
Asezaminte in cadrul expunerii de motive prilejuita de dezbaterile
Proiectului de lege al Codului Silvic. S-a dezbatut, intre altele, problema
absenteismului razesilor la intocmirea Asezamantului;?® absenteismul
lor i tradeaza ca aderenti la realizarea Asezamantului, prin aprobare
tacita.

A doua problema discutata a fost cea a actelor cu care razesii
justificau judecatorului de ocol drepturile avute in obste. S-a subliniat
faptul ca razesii, in general, nu aveau acte scrise, drepturile fiind stabilite
si recunoscute in cadrul obstii in baza vechii posesiuni.?'

16 [bidem, p.310
17 Ibidem, p.311
8 Ibidem, p.312
19 Ibidem, p.313
2 Ibidem, p.331
4 Ibidem
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Judecatorii nu puteau decat sa consulte dosarele in care erau
inregistrate proprietatile detinute de fiecare obste in parte, fiind insa
vorba de acte de proprietate colectiva. Existau si informatii
referitoare la drepturile unor razesi, stabilite pe criteriile ,,bdtrdnilor”
si ,mosului comun”, din care derivau drepturile urmasilor, insa
lacunare si disparate.?? La baza tabelelor de drepturi a stat marturia
colectiva a obstii pentru fiecare razes in parte, fondata si pe traditia
veche de peste cinci sute de ani.??

La 5 ani de la votarea Proiectului de lege al Codului Silvic, mai
precis in aprilie 1915, la Tribunalul Putna s-a constituit Asezamantul
Obstii muntilor Zburatoarea si Dealul Negru, tindnd de satul Secatura
Parosu; cu aceasta ocazie s-au inregistrat 425 de razesi cu drepturi in
obste. Actul, pierdut de obste in timpul Primului Razboi Mondial, avea
sa fie reconstituit in 1921, in tabela de drepturi fiind inregistrati 426
razesi. Asezamantul a fost autentificat la Judecatoria de Ocol Naruja
prin Procesul-verbal din 28 noiembrie 1921, fiind trecut in registrul
drepturilor razesilor de pe langéa aceasta judecatorie.*

Primul capitol al Asezamantului era structurat astfel:

Art.1) resedinta: comuna Tichiris, plasa Vidra®

Art.2) patrimoniul obstii: muntii Zburatoarea si Dealul Negru,
cu suprafata de 2473, 52 ha. cu paduri si poieni, ambii aflati pe teritoriul
comunei Herastrau

Art.3) un drept razasesc echivaleaza cu un vot

Art.4) nici un razes nu putea avea acte de proprietate sau de
posesiune individuala pentru pamintul devalmas; delimitarea

22 A V.Sava, op.cit., p. XXV

* A.N.Vn., fond Priméria Tulnici, dosar nr.8/1938, f.164; chiar si insecolul trecut,
batranii vranceni considerau ca Stefan cel Mare le-a recunoscut si intarit prin uric
domnesc drepturile lor asupra muntilor Vrancei

* A.N.Vn., fond Obstea muntilor Zburatoarea si Dealul Negru, sat Secatura Paros,
dosar nr.13/1942, £.26

*Idem, dosar nr.1/1922, f.1
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proprietatii (,inchiderea de locuri”) era interzisa; pentru pasunat si
pentru procurarea de lemne pentru uz casnic era nevoie de autorizatie
din partea obstii. In caz contrar, razesul isi pierdea dreptul de devalmas
(inclusiv cel de posesiune); se interziceau ocuparea samavolnica si
instrainarea proprietatii obstesti.?®

Obstea acestui sat detinea un munte care cadea in raza altei
comune decét cea din care facea parte; aceasta situatie era caracteristica
intregii Vrance, fiind consecinta impartirilor muntilor pe sate din secolul
XIx.7

Daca articolul 3 dovedea ca doar dreptul razesului ii dadea
posibilitatea acestuia sa participe la lucrarile Adunarii Generale a obstii
si sa voteze hotararile care se luau cu aceste prilejuri, articolul 4
conferea proprietatii colective razasesti statutul de inalienabila, pazita
drastic si exploatata rational de obste; ca atare, abaterile de la cutuma
cu caracter legist erau sanctionate drastic.

La capitolul al doilea al Asezamantului, articolul 8 stipuleaza ca
razesii care intocmesc acte de stapanire in proprietatea devalmasa nu
puteau lua parte la intrunirile in care se punea problema vanzarii in
intregime sau in parte a proprietatii devalmase.?

Cat despre stapanirile sau instrainarile facute de catre razesi intr-o
proportie ce depaseste drepturile lor, acestea se scad atdt ca fond, cat
si ca venit din drepturile ce ei au asupra altor trupuri din proprietatea
obstii.?

Asadar, incalcand cutuma prin autoerijare in autoritate, actiunile
abuzive ale razesilor erau nu doar declarate nule de catre obste, ci si
sanctionate corespunzator de catre aceasta.

Vianzatorul unic recunoscut era doar obstea — prin hotararea
luata in Adunare — care putea, in baza legii, sa-si lichideze patrimoniul

% Ibidem, £.2

21 A, V.Sava, op.cit., p.XLII - XLIII

8 A.N.Vn,, fond Obstea muntilor Zburatoarea si Dealul Negru, sat Secatura Paros,
dosar nr.1/1922, f.2
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sau sa-l diminueze prin vanzare, in virtutea statutului de unic proprietar
al pamantului razasesc.

Legislatia referitoare la patrimoniul obstilor se dorea a fi asadar
extrem de flexibila, fara a neglija vanzarile, cumpararile si arendarile.
Teoretic, razesii puteau sa-si vinda proprietatile in intregime; practic
insa, legea venea in contradictie cu acel caracter sacrosant pe care
vrancenii l-au atribuit pamantului lor. Acestia nu doreau sa faca astfel
de vanzari, mai mult, ei au luptat pentru mentinerea lor, pierzandu-le
de-abia la jumatatea secolului trecut, in conditiile schimbarii regimului
politic in Romania.

Razesii s-au multumit sa arendeze parti din patrimoniul obstesc
si sa vanda drepturi de folosinta, in conditii bine stabilite; vanzari
efective s-au facut doar in ceea ce priveste lemnul de foc si turmele de
animale.

Prin Proiectul mentionat anterior, statul roméan - care oferea
razesilor cadrul organizatoric — permitea Societatilor forestiere straine
sa patrunda in Vrancea;** acestea au despadurit masiv muntii Vrancei,
profitind de naivitatea razesilor, in baza unor contracte de asociatie in
participatie incheiate cu acestia. Societatile forestiere doreau insa sa ia
in stapanire muntii razesilor, fiind sustinute de multi oameni politici
romani, care fie ca cedau presiunilor exercitate de Marile Puteri,’' fie
ca se numarau printre actionarii acestor Societati.2

Vinzarea pamantului razasesc oferea strainilor posibilitatea sa
intre in randul obstenilor, prin achizitionarea drepturilor acestora®,

¥ Ibidem

* P.B.Chirita, Pridarea mosnenilor. Cuvintarea rostiti cu ocazia discutiei
proiectului de lege relativ la reglementarea cumpararii de paduri destinate
exploatirii in sedintele Camerei deputatilor de la 18 aprilie si 16 mai 1921 cu
Proiectul de Lege de Reglementarea cumpararii de paduri destinate exploatarii
votat de Adunarea Deputatilor, Rimnicu-Vilcea, 1921,p.6

3 Jbidem

2 Ibidem, p.1 si 28

" A.V.Sava, op.cit., p.XLI1
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lucru de care au profitat cu salbaticie Societatile forestiere straine, direct
sau prin intermediari** Numai circulatia drepturilor razasesti intre obsti,
prin vanzare-cumparare, mentinea intact patrimoniul obstilor, fiecare
devenind razesul obstii in care cumpara dreptul.

Articolul 13 facea referire la consecintele vanzarii drepturilor
de folosinta: razesii care instraineaza partea stabilita in tabela definitiva
de drepturi nu mai fac parte din obste, fiind inlocuiti cu cei care
cumpirau drepturile vindute. In cazul in care se face doar o instrainare
partiala, razesii pierd venitul proportional cu dreptul instrainat.

La articolul 16 se precizeaza ca au drept de vot si sotul si sotia,
fiecare separat, sotul putand vota si in numele sotiei; exista posibilitatea
votului direct sau prin procurator.’* Consiliul de administratie’® avea
in componenta presedintele, casierul, secretarul, contabilul, copistul
si — temporar - avocatul’’ (pentru reprezentarea si sustinerea obstii in
justitie).

Articolul 29 prevedea ca pasunatul vitelor in paduri si islazuri
sa se faca fara pagube, pe anumite portiuni si intr-un numar dinainte
stabilit; reglementarea acestei milenare indeletniciri s-a facut pentru
protejarea pasunilor.

Achitarea taxelor — sarcina prioritara — preceda intotdeauna
impartirea drepturilor financiare ale razesilor; din veniturile pe care acestia
le primeau de la Casa Obstii, se scadea taxa pentru pasunatul vitelor.

Articolul 30 evidentia importanta Asezamantului: prevederile
sale erau valabile pana la iesirea din indiviziune sau vanzarea intregii
averi a obstii; cu alte cuvinte, Asezamantul devenea caduc din
momentul disparitiei acesteia.

La articolul 32 se prevedea ca un razes putea duce la pasunat

M [bidem, p. X XXIX

% ANN.Vn, fond Obstea muntilor Zburatoarea si Dealul Negru, dosar nr.1/1922,
f.3

% Ibidem, f.4

¥ [bidem, £.5

124
http://cimec.ro / http://muzeulvrancei.ro



Consideratii cu privire la asezamintele obstilor razasesti din Vrancea

10 vite mari si 50 oi sau capre. in cazul in care se solicita aprobarea
unui numar mai mare de animale pentru pasunat, taxa mentionata
anterior se marea. De asemenea, razesii care nu aveau drepturile clar
mentionate in acte, puteau duce animalele la pasunat, insa contra
plata.’® Cu alte cuvinte, in conditiile in care dreptul garanta accesul la
proprietatea colectiva, razesul care nu-l detinea in conditii
corespunzatoare, trecea sub regimul celor straini de obste.

La articolul 34 se mentiona ca nu doar pamantul, ci si materialul
lemnos si stanile erau proprietatea colectiva a obstii. Comercializarea
lemnelor era interzisa, fiind admise doar taierile pentru folosinta
obsteasca (pentru scoala si biserica, atdt ca material de constructie, cét
si drept combustibil), fara a fi uitate nevoile strict individuale (pentru
casa si acareturi in gospodarie si pentru lemne de foc).*

Prin acest articol, se proteja patrimoniul silvic, prin exploatarea
sa rationala; in plus, cel putin teoretic, se incetinea si se limita procesul
disparitiei egalitatii in cadrul obstii; caci, in conditiile in care s-ar fi
putut comercializa lemnul, cei cu mijloace de transport si animale de
tractiune mai multe, ar fi putut taia, transporta si vinde mai mult, castigul
fiind superior celui obtinut de restul obstii.

In tabela de drepturi a Asezamantului figurau si majorii care
erau inregistrati periodic; si tot periodic se stergeau din tabela mortii,
disparutii si cei care isi pierdeau statutul de obstean. Nu intotdeauna
insa aceasta tabela era reactualizata corespunzator, din cauza
neglijentei manifestate de administratorii obstii.*

Putine date ne sunt oferite despre Asezamantul obstii comunei
Tichiris; Raul Badatlou, inspector in Ministerul Agriculturii si
Domeniilor, a intocmit in 1939 un Proces-verbal din care rezulta ca
aceasta obste si-a constituit Asezamantul in 1915, ca urmare a sentintei
Tribunalului Putna din acelasi an. Fiind probabil pierdut in timpul

3 Ibidem, £.6
» [bidem, £.7
40 Ibidem, £.26
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Primului Razboi Mondial, acest act a fost reconstituit in 1923, fiind
autentificat de Judecatoria de Ocol Vidra.

La articolul 2 al Asezamantului se face referire la patrimoniul
obstii; acesta era alcatuit din Muntii Tisaru si Piciorul Cozei - circa
160 ha padure si imas — ambii situati in raza comunei Paulesti.

Articolul urmator era consacrat tabelei de mosneni, 482 la numar,
fiecare dintre ei cu cate un drept; in tabela din 1923, numarul drepturilor
urca la 497, unii dintre razesi detinind mai multe drepturi.*’

Primul Asezamant al obstii Muntele Verdele — satul Voloscani a
fost realizat in 1914. Peste numai doi ani, un nou Asezamant a fost
redactat la Judecatoria de Ocol Naruja, in prezenta a 137 obsteni cu
146 de drepturi.*

Muntele Verdele — se precizeaza la articolul 2 al Asezamantului
se afla pe teritoriul comunei Herastrau si se invecineaza cu Muntele
Paiselele, proprietatea obstii Negrilesti. El insumeaza circa 200 ha
padure, poieni si ,,sterpuri” (zone aride fara vegetatie)*

La articolul aditional 3 bis mentioneaza ca un drept echivala cu
un vot. Razesii care aveau mai putin de un drept puteau totusi sa voteze
si el. Asadar si in acest caz detinerea dreptului garanteaza posibilitatea
de a vota hotarérile luate in Adunarea anuala a obstii.

La articolul 4 se stipula ca razesul nu putea avea act de
proprictate sau de posesiune individuala asupra averii obstii, nimeni
nu putea sa-si ingradeasca posesiunile, sa taie lemne in padure dupa
bunul plac, ori sa duci vitele la pasunat fara autorizatie.

in cazul in care nu respecta aceste prevederi, razesul isi pierdea
partea sa din venitul obstii, precum si dreptul de posesiune; situatia
era identica si in cazul instrainarii pamantului obstii.*¢

“ A.N.Vn,, fond Obstea Vidra-Tichiri§, dosar nr.9/1942, .14

42 ]dem, fond Obstea Muntele Verdele, sat Voloscani, comuna Vidra, dosar
nr.1/1916, £.5

4 Ibidem, f.1

4 Ibidem, dosar nr.32/1943, £.143
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Asezamantul urmarea anihilarea oricarei tentative de lezare a
proprietatii colective. Dreptul razesului de posesiune era rezultatul
vointei obstii. Ca urmare a exploatarii resurselor sale, fie direct, fie
prin intermediul Societatilor forestiere si al bretcanilor si sovejenilor,
carora le arenda pasunile, obstea obtinea un beneficiu anual.®
Scazindu-se taxele catre Stat si alte cheltuieli de interes obstesc, obstea
imparte suma ramasa tuturor razesilor posesori de drepturi in cadrul
acesteia. Eventuala pierdere a averii personale a razesului era consecinta
aplicarii Legii de urmarire a averii datornicilor (executare silita).
Pierderea partii cuvenite din venitul global insemna stergerea razesului
din tabela de drepturi; acesta, intr-o asemenea situatie, isi anula statutul
de obstean, situdndu-se, de iure si de facto, in afara obstii.

La articolul 7 se preciza ca orice vanzare din proprietatea obstii
reprezenta o sfidare a legii.* Si aceasta deoarece razesul nu putea sa
vanda partea sa aflata in posesie, care reprezenta un bun obstesc, el
neavand drept de proprietate asupra ei. Proprietarul unic — al fiecarei
parti razasesti si al tuturor laolaltad — era doar obstea satului.*’ Prin
acest articol, obstea isi impunea sa nu instraineze propriul patrimoniu;
nu se specifica insa daca obstea putea sau nu sa faca o astfel de vanzare.

Conform articolului 31, obstea avea 5 administratori, alesi anual.
Ei raspundeau de gestiunea obstii, care era verificata trimestrial. La
articolul 32 se stipula ca administratorii stabileau perioada pasunatului,
modul de impartire a turmelor; ei angajau pazitorii turmelor, tot ei
hotarand in problema arendarii de patrimoniu. Astfel, una din clauze
prevedea ca nu era permis accesul vitelor straine in munte, la pasunat.
Au fost si cazuri in care strainii de obste si-au putut duce animalele la
pascut, achitdnd insa o taxa (arendarea pasunilor a fost una din sursele
importante de venit, pentru fiecare obste in parte).

Articolul 33 facea referire la veniturile si cheltuielile obstii. Se

4 Ibidem, f.144
% Ibidem
7 A.V.Sava, op.cit., p. XLV
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preciza ca din beneficiile acesteia se alcatuia un fond de rezerva de
10%, care se utiliza doar in interes obstesc, dupa voturile date in
Adunarea Generala anuala.®® Cu acest fond se puteau acoperi macar
partial — cheltuielile obstii (impozite, biserica, scoala, achizitionarea
si cresterea vitelor, acareturi pentru paza turmelor si a muntilor). Fondul
de rezerva era absolut necesar mai ales in anii in care veniturile obstii
erau sensibil diminuate; era practic un fond de siguranta al obstii. Pentru
folosirea lui era nevoie de aprobarea obstii, prin intermediul Adunarii
generale a acesteia.

in fine, la articolul 34 se mentiona ca Adunarile generale se
organizau dupa Boboteaza, desfasurandu-se la Judecatoria de Ocol in
conformitate cu articolul 43 din Codul Silvic. in baza aceluiasi articol,
administratorii nu erau retribuiti pentru munca lor.*® S-a recurs la
aceasta solutie nu doar din dorinta ca, din punct de vedere financiar,
administratorul sa nu devina un ,primus inter pares” in obste, ci si
datorita faptului ca uneori aceste posturi erau ocupate de persoane cu
venit sigur: avocati®’, preoti®' etc.

Din tabelul cu drepturile razesilor rezulta ca marea majoritate a
acestora provenea din Vidra; lor li se alaturau 55 de razesi din Iresti,
trei din Clipicesti, doi din Tichiris, patru din Poiana si cite unul din
Gauri si Barsesti.*

Asistam, in cazul acestei obsti, la 0 dubla derogare de la normele
cutumei. Mai intai, razesii care nu aveau domiciliul stabil in Voloscani,
stabilindu-se in alte sate ale Vrancei, nu-si pierdeau statutul de obstean
si drepturile aferente acestuia, asa cum se intdmpla in cazul altor

* A.N.Vn,, fond Obstea Muntele Verdele, sat Voloscani, comuna Vidra, dosar
nr.1/1916, £.5

® Ibidem

% Idem, fond Obstea Paieselele-Negrilesti, dosar nr.11/1928, f.4

5! Idem, fond Obstea Vidra-Voloscani, dosar nr.32/1943, f.133

52 |dem, fond Obstea Muntele Verdele, sat Voloscani, comuna Vidra, dosar
nr.1/1916, £.6 - 10
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obsti,® Tn virtutea faptului ca razesul se naste si moare cu dreptul
sau.’* Apoi, acelasi lucru este valabil si in cazul celor care si-au stabilit
domiciliul in afara Vrancei istorice (Iresti si Clipicesti), fapt de nepermis
in secolul XIX. Si intr-un caz si in celalalt, recunoasterea acestora ca
razesi de catre obste avea la baza admiterea faptului ca sunt la origine
din Voloscani; in virtutea acestei calitati, drepturile lor in obste sunt
inatacabile.

Analiza sumara a celor doua Asezaminte conduce la concluzia
ca prea putine sunt punctele comune ale acestora (resedinta,
patrimoniu, corespondenta dintre voturi si drepturi, caracterul intangibil
al proprietatii colective), divergentele rezultind din tratarea diferita a
unor probleme de interes obstesc.

Astfel, Asezamantul obstii Secatura Parosu reglementeaza clar
problema vénzarii patrimoniului razasesc, pierderea si redobandirea
statutului de razes, pierderea drepturilor derivate din statutul de obstean
precum si pasunatul si exploatarea padurilor; Asezamantul obstii
Voloscani insista asupra numeroaselor atributii pe care le are de
indeplinit Consiliul de Administratie, asupra fondului de rezerva pe
care-| instituie obstea si asupra modalitatii de desfasurare a Adunarilor
obstii. Prevederea cea mai importanta a celor doua Asezaminte era
cea referitoare la reactualizarea tabelei de drepturi, un plus de interes
fiind inregistrat in cazul administratorilor obstii Voloscani.

Aceste diferente au constituit carenta fundamentala a
Asezamintelor obstilor razasesti vrancene®®, precum si un factor de
regres pentru evolutia ulterioara a acestora.*

Constiente de acest neajuns, obstile au incercat sa-I elimine; prin

%3 A.V.Sava, op.cit., p. X XIX (razesii isi pierd dreptul de posesiune cand parasesc
satul si il recastiga doar daca se intorc acasa)

5 Ibidem,p.XLI

% Henri H.Stahl, Gh.Serafim, O situatie juridica intolerabila. Neorganizarea
ob§tilor rizi§e§ti din Vrancea, in Sociologie romineasca, nr.1-3/1939, p.12
¢ Ibidem, p.20
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urmare, in septembrie 1930, presedintele obstii Secatura Parosu a fost
informat ca in aceeasi luna urma sa aiba loc la scoala*’ din Barsesti o
Consfatuire referitoare la realizarea unui Asezamant comun pentru
intreaga Vrance istorica,*® cu reguli identice de operare in tabelele de
drepturi.

in conditiile in care in 1930, cu prilejul modificarii Codului
Silvic, nu s-au inregistrat progrese in rezolvarea problemei mai sus-
mentionate, nu este de mirare ca nici in anii urmatori nu s-au realizat
dosarele de constituire ale obstilor vrancene.

Au ramas in vigoare asadar vechile Asezaminte, redactate de
catre judecatorii de ocol, acordand prioritate, de la caz la caz, fie
cutunei, fie Codului Civil,* in baza deciziei inaltei Curti de Casatie®,
luate dupa a studierea cutumei, a actelor razesilor si a instructiunilor
primite din partea Ministerului de Justitie.

Prin aceste Asezaminte, Statul a dorit sa reglementeze viata
juridica a obstilor si sa asigure inviolabilitatea patrimoniului razasesc®'.

’7A.N.Vn,, fond Obstea muntilor Zburatoarea si Dealul Negru, sat Secatura Paros,
dosar nr.13/1942, .43

58 Ibidem

9 H.H.Stahl, Gh.Serafim, op.cit., p.10,12,18

*A.V.Sava, Documente putnene. Vrancea, Odobesti, Cimpuri, vol I, Tipografia
»Cartea Putnei”, Focsani, 1929, p. XLIV

¢ H.H.Stahl, Gh.Serafim, op.cit., p.12,18
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