UNELE CONSIDERATII PRIVIND ACTIVITATEA, DOCTRINA $I
IDEOLOGIA PARTIDULUI TARANESC IN PERIOADA 1918—1921

de MIRCEA MUSAT

Partidul tirinesc se constituie oficial in 5 decembrie 1918. Aparigia lui,
ca de altfel §i a altor grupari si partide politice, imediat dupda terminarea
primului rizboi mondial reflectd puternicele frimintdri social-politice care au
cuprins Rominia in primii ani postbelici. Imenscle picrderi materiale §i umanc
suferite in timpul rdzboiului, dezorganizarea viegii economice, intregul cortegiu
de lipsuri si suferinge ale masclor populare, inrautagirea conditiilor de viagd au
determinat cresterca avintului lor revolugionar. Clasa muncitoare, mascle largi
populare, dorcau ca desavirsirca unitigii statului nagional romin sa f{ic insotita
de Infiptuirca nazuingelor sccundare: improprictirirca taranimii, drepturi si
libertdyi democratice, o viatd mai bund. Dintre problemcle social-cconomice
ce sc cereau rezolvate, una dintre cele mai arzatoare, de care depindea mersul
inainte al Romdnici fintregite, cra problema agrara.

In atmosfera ce se crease dupa razboi, puternice framintiri ale celor ce
muncesc pentru pamint si drepturi democratice, neputinga clasclor dominante
dc a mai stapini mascle, de a mai actiona prin rotativa cclor doud partide
— liberal i conservator, de izolare si zdruncinare a pozitiilor vechilor
partide ale burghcziei §i mosicrimii romine, rcaparc ideca infiingarii unui
partid tdranesc !, carc sia reprezinte interesele taranimi. Tn acclasi timp, pri-
busirca imperiului habsburgic, ca urmarc a luptei masclor si a infringerilor
militare «suferite de coaliyia putertlor centrale, precum si destramarca 1mpe-
riului tarist sub loviturile Marii Revolutii Socialiste din Octombrie, au rasunat
ca un puternic indemn la luptd pentru forgele progresisteidin intrcaga lume,
au impulsionat aparifia unor mari miscari sociale §i natgionale, carc au deter-
minat profunde transformdri revolugionare cu repercusiuni asupra cvoluyici
ultcrioare a numeroasc state din Europa.

In acest cadru, de ridicare la luptd a maselor din aproapc toate tarile
lumii pentru o viatd mai buna,(sc incadrcaza si mlscarca tarancasca cc cu-
prinscse statele din centrul si sud-estul Europei, tdri in care problema agrari

1 Ideca fauririi unui partid tdrd3nesc isi are radicini cu mult in urmi. Inci in 188t
sc face o incercarc in acest sens; apoi, la inceputul secolului al XX-lea, sint intreprinse actiuni
repetate pentru constituirea partidului {ardnesc.
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rimisese incd nerezolvatd. Referindu-se la acest aspect G. lonescu Sisesti
scria; ,fenomenul distrugerii marii proprietayi §i ldrgirea celei mici, a luat
in Orientul i Centrul Europei un caracter cataclismatic, tocmai din pricina
anomaliilor pe care regimul din aceastd parte a lumii le 1nfa;1$a in raport cu
situatia normald® 2,

Asadar, lupta pentru reforma agrari, vot universal $i alte dreptu.ri si
llbcrtau democrauce, generase 0 puternicd migcare taraneasca in toatd Europa
rasiriteand ce se destdsura sub egidd revolujionard impulsionatd de lupta
clasei muncitoare care a determinat cresterea constiintei politice a fdrdnimii,
dorinta ci de organizare, fapt ce a dus la aparijia partidelor tdrdnegti, care
au adoptat, dupd exemplul programelor politice ale clasei muncitoare, prin-
cipiile luptei de clasa.

Acesta a fost in linii mari cadrul evenimentelor interne si internationale
in care se constituie §i Partidul jirinesc din Romania. Crearea sa nu trebuic
privita unilateral, simplist, asa cum. au ficut-o, din interese de clasi unii
politicieni burghezi, care considerau aparitia Partidului tdrdnesc ca ,un capri-
ciu al maselor influienjate vremelnic de tragedia razboiului* sau un ,simplu
accident electoral“ 3, ,produsul speculapiei unor intelectuali ambigiosi fard
alt azil poliuc” %, etc.

O analiza atentd a tuturor componentelor viegii social-economice §i poli-
tice ne duce la concluzia c¢i Partidul tarinesc a luat nastere in procesul de
puternice framintdri social- po]mce si de regruparl ale forgelor politice ce au
avut loc in acea perioadi in viata societdjii romainesti.

Ficindu-se exponent al ;arammu, care reprezenta peste 80% din popu-
lagia tdrii, Partidul tdrdnesc va juca in acest timp un rol 1mportant pe arena
politica, contribuind, aldturi de fortele inaintate ale societdgii roménesti, inde-
osebi ale Pamdu]m socialist, la infiptuirea unor reforme cerute de dezvol-
larca statului romain. ,,Rczuljtat al profundelor framintari pentru pammt si
libertari democratice ,jdrdnismul — spunea Madgearu — incerca si riaspunda
acestor cerinte §i schimbiri ce aveau loc in structura noastrd social-agrara“ 5.

Pantidul tardnesc era in acelasi timp expresia profundelor framintiri
existente in sinul claselor dominante, frimintiri ce se reflectau in parudele
lor politice, in desprmderea din rlndul acestora a unor grupari §i personall—
tagi politice care acjionau independent sau urmireau sa creeze partlde proprii.
Referindu-se la acest fapt un politician burghez remarca faptul ci in conducerca
Partidului jirinesc se gascau cadre care facuserd parte din partidul liebarl §i con-
scrvator. Acestea fiind nemuljumite de politica dusd de marca burghezie finan-
ciard si de mogierimea care nu numai cd nu le reprezenta interesele, dar le si
lezan, au actionat pe linia constituirii unui partid propriu. ,Cadrele acestui

2 (5. Ionescu-Sisesu, Problema agrari §i productiunea, Bucuresti, 1925, p. 5.

7 Tancred C.onstantinescu, Lfectele legii electorale si invdafimintele ce decurg din alege-
sile Jdcute dup:i riizboi, Bucurest, 1927, p. 7

4 Mihail Manoilescu, Rostul §i destinele burgheziei yomdanegti, Bucureyt, 1921, p. 219.

3 V. Madgearu, Regimmul dictaturii lage, Bucurest, 1926, p. 8.
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pattid (parudului tardnesc n.n.) — scria un fruntas liberal — sint aproape
exclusiv recrutate din mica burghezie, din elemente care pind ieri erau cu i
pentru partidul liberal® 6.

In rindurile Partidului arinesc au activat, la inceput, si numerosi intclec-
tuali cu vederi inaintate, parte dintre ei influentagi de ideile socialiste, sincer
atasaii intercselor celor ce muncesc, ceea ce se va face simgit in programcle
politice ale partidului.

Aparitia parudelor tardnesti in noul stat nagional unit, dovedea, asa cum
aprucxa Socialismul in 1919 ,prin v1ta|1tatea lor, o necesitate istorica in statele
unde tdrdnimea reprezinta elementul cel mai numeros. Pentru partidul socialist,
organizarea taranimii in partid de clasi, poate si fie de un mare folos. Intrc
noi ramine un punct comun: lupta impotriva claselor stapinitoare, lupta im-
potriva exp]oatatorllor 7

Introducerea in program a unor reforme cu caracter larg democratic
nu fnsemna ca liderai acestui partid erau hotariji sa solutioneze problemecle
fundamentale ce preocupau masele muncitoare, mai ales tarinimea. In fond
¢l urmdreau sa-§i largeascd baza sociald, care sa le permitd inldturarea de la
conducerea unor sectoare economice importante §i chiar de la conducerea yarii
a principalilor rivali, marea burghezie financiard §i marea mogierime grupate
in partidele liberal, conservator §i nagional romin.

Abia format, Partidul tirinesc a fost atacat cu o violenyi neobisnuitd
de «toi ideologii parndelor polmce burghezo- mosneresu Acesgtia contestau nece-
sntatea exnsten;el lui, ajungind pind la aflrmana ca prezenia Partidului taranesc
in viata tdrii ,este o monstruozitate politica“8, care ,impinge la descompu-
nerea organismului social §i national si agsa destul de pugin consolidat”.

Dec fapt, ginta atacurilor acestora, cra dctecrminati de incercarca conduca-
torilor Partidului tdrdnesc de a elabora o platformi teoretica-doctrinard a
;aramsmulun, dc a-§i_ fundamenta teza dupd care jarinimea formeaza o clasd
unicd, omogend i sd Partidul tdrdnesc, organizat pe principiul luptei de
clasia, rcprezintd interesele acestei claseY. Liderii acestui partid considerau ca
nu cste posibil ca o clasd sociala de insemnatate economica §i politicd ca aceca
a tdrdnimii noastre, care dupa desdvirsirca cxproprierii urma sa stapineasca
85%0 din suprafaja arabild a tirii, s3 nu-si aibd o organizatgie politici propric,
un pantid de clasd, prin care ,si-si realizeze revendicarile ci g1 si influengeze
politiceste ordinea dc stat® 10,

Pornind de la faptul cd societatea capitalista este impargita in clase anta-
gonice !, cd yaranul are intercse specifice fajd de celelalte categorii sociale ,in

6 D. Drighicescu, Partidele politice 5i clasele sociale, Bucurcsti, 1922, p. 93.

7 Socialismul, an IX, nr. 83, din 14 mai 1919.

8 Mihail Manoilescu, O madrturisire de credinta, Bucuresti, 1926, p. 41.

9 Virgil Madgearu arati ci clementele constitutive ale unei doctrine politice sint doua:
o conceptie asupra situatici sociale §i a evolutiei el §i un ddcal social. Doctrina taranists,
Bucuresu, 1923, p. 4.

10 Jbidem, p. 21.

1t Normele dc organizare ale partidului tardnesc, in ,lara noui®, anul II, nr. 193, din
2 octombrie 1920.
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intrcaga sa calitate de producitor, consumator, cetdtean” 12, liderii tardnisti au
declarat Partidul tardncsc ca fiind organizat pe principiul luptei de clasd. Dar,
aceastd lozinca pe care o agitau frecvent in acea vreme, era destul de contra-
dictorie, chiar st in in;clcsu% ci burghez. Astfel, se afirma ca Partidul taranesc
»nu urmireste distrugerca celorlalte clasc, in afard de distrugerca oligarhici ca
clasd 1 a marilor proprietari ca clasa parazitara‘ 13. In realitate era vorba —
asa cum arata I. Mihalache — de lupta pentru desfiinjarca vechilor partide
burgheze. ,Partidul tdrinesc arc o atitudine viditd de clasi impotriva vechi-
lor partide, si luptd pentru ca la conducerea tarii sa vina mascle populare®,
adica, in fond, preluarea puterii in stat de catre ei ca cxponengi ai partidului.
Doctrina tdranista, referitoarc la lupta dec clasi, era rczumatd de un
fruntas al partidului tardnesc la urmatoarcle:
a) ,,Un parud de clasi trebuie si lupte in contra clasclor parazitare, dar
nu pentru a le extermina ucigindu-le, ci pentru a le cuceri, inglobindu-le
in rindurile categoriilor productive §i ficindudle, astfel, socialmente utile;
b) Un partid de clasa trebuie si inlesneascd colaborarca cu celelalic clase
sociale, care au un rol productiv in corpul nagiunii si cu care laolaltd formeazi
un sistem cconomic” 14,

Pentru a contracara atacurile tot mai vehemente declanate de reprezen-
tantii burgheziei u al_marii moyicrimi, adepyi ai asa-zisci ,armonii sociale®,
carc-i acuzau pe tardnisti de ,bolsevism®, de ,anarhism*, de ,cirddgic cu inter-
nationalismul rosu“ 1, de revolutic si dezechilibru socxal, idcologii Partidului
tardnesc se straduiau sa explice ¢d ,,prin lupta de clasd yardnismul nu face decie

o apararc de clasa, si tinde nu la crearea unui nou de/CLhilier cla runbiliru
cchnhbrulun social, accla al majoritadsii carc dec1dc‘ 16 ¢ ,,1aramsmu| 51 da
scama dc desfagurarca v10lcnta a [ortel pentru cucerirca puterii politice i crede
numai in revolutiile pagnice” 17 cte. Asadar, ideca luptei de clasa care isi gdsca
loc la inceput destul de des in programele si tezele Partidului ydrdnesc, cra de
fapt conccplul unci actiuni defensive, mai mult de o solidaritate politicd de
clasd, in lupta impotriva l)urghczwl financiare, a marii moucnml si a parui-
dcelor lor polmcc Chnr §1 mai tlr/lLI aceasta tc7a va avea in doctrina l.aramsta
semnificatia apdrdrii intercsclor micii burghezii §i ale burghezici mijlocii, impo-
triva pcricolului ce-l reprezenta marca burghezie si mogierime, avind taisul
indreptat, in primul rind, contra Partidului liberal. Semnificativd in acest.sens
este declaragia unui frutas jaranist: ,.Urlm pe liberali fiindcd nu exista idec
po]mca sau vreun idcal social concretizat in vreo rcforma dorita dc mase, pc
carc prin felul lor de realizare, si n-o fi prostituat in ultimele decenii* 8,

In cscnid, din punct de vedere ideologic si doctrinar, ideca luptei de
clasa constituia pentru liderii Partidului tdrdnesc o mancevri, folosita cu abili-

2 Pairia®, anul II, ar. 165 din 1 august 1928 -— ,Cuvinwl lui I. Mihalache la me-
sajul regal®.

13 ,,Vmorul , anul NIII, nr. 3952 din 28 mai 1921, art. Tardnisinl.

W DPetre P. Suciu, Pentrie (rdanism, Bucuresti, 1926, p. 22

15 Virgil \I.ldgcuu, Lmuumm! Bucuresti, 1921, p. 31.

16 Petre P. Suciu, op. cit,, p. 24.

17 _Pawria®, anul I. nr. 145, din 16 august 1919.

18 S¢, Popcscu Filutza, ngmlia (arcdmsmudui, Ploicyti, 1934, p. 45,
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tate in scopul de a ajunge la putere, indiferent prin ce mijloace, cu ce pro-
grame si in ce combinatil polmce ar fi intrat. Tocmai de aceea, se spunea pc
bund dreptate ci Pamdul tardnesc ,avea din toate celelalte partide cite ceva,
dar cra in acclagi timp in contra tuturor® 19,

Treptat 1dcc1 luptei de clasi — mai ales dupd anul 1921 — se face tot
mai rar aunta in cuvintele si documentele Partidului tidrdnesc; conginutul
¢l va a‘unge in scurt timp sa se identifice cu o luptd politicd burghezi.. Parti-
dul tirinesc va abandona idcea luptei de clasd, mai ales cu ocazia fuziunii sale
cu Partidul nagional romdn din 1926, pentru ,a face plicere ciocoimii carc nu
trebuia jignitd nici mdcar cu o sperictoare” 2, De f{apt rezultatul bizar al
fuziunii a ficu ini i »ca doua
ideologii, doud doctrine inloc sd se intdreascd, s-au neutralizat una pe alta“ 2L,

Cu toate acestea, lozinca ,luptei de clasd* folositd de Partidul tdrdnesc in
primii ani dupd infiintare, a ajutat la gruparca si solidarizarea unor forye
democratice destul de largi, care vor impune, alidturi de celelalte forte sociale,
infiptuirea unor reforme democratice.

Tocmai de aceca, organizarca ;irinimii intr-un partid propriu care punca
la bazd ideca luptc1 de clasd, a coalizat i 1mpotrlv1 sa_toate partidele burgheziei
si mosicrimii romine, care-si vedcau ameningatd insdsi baza existengei lor. Lide-
rii acestora incercau si demonstreze ci, dupd mfaptmrea reformei agrare §i a
votului obstesc, existenta unui p'lrud politic taranesc in Romainia »este O gre-
scala de logicd politicd, o creagie si un muloc de sidire a discordiei induntru
Iaru“ 22, Mihail Manoilescu scria: ,,P1rt1dul ;aranesc, a apdrut dupd ce rolul
sau lstonc, carc era acela de a obgine improprietdrirea si votul universal era
virwual sfirgit” 23, iar Stefan Zeletin, exprimind punctul de vedere al burgheziei
scria: ,,faranimea este 0 masa carc n-a stapinit niciodatd, ci intotdeauna a avut
nevoic de un stapin® 24, ,;rolul ci in miscarile sociale a {ost sccundar si neexis-
tent in miscarile politice® 25,

Acesta cra de fapt raspunsul la incercarile ideologilor tarinisti de a funda-
menta necesitatea partidului de clasd al jdrdnimii, care trebuie si ducd lupta
deschisd impotriva marii burghezii financiare. ,Adversarul nostru — spunea
V. Madgearu — este cunoscut: partidul liberal si organizatiile politice similare
lui prin structurd si tendinga“ 2.

Dar, incercind sa fundamenteze teoretic principiul luptei de clas3, ideologii
Partidului tdrdnesc porncau de la concepgia gresita dupa care tdrdnimea for-

19 Patria®, anul I, nr. 145, din 16 august 1919.
20 St. Popescu ilutza, Tragedia (ardnismulut, Ploiesu, 1934, p. 45.
21 S3iptimina politicd®, anul I, nr. 16 din 1927.
22 Viitorul®, anul XTI, nr. 3255 din 8-21 februarie 1919.
Mihadl Manoilescu,  Tirdnism §i democrapie, Bucuregti, 1922, p. 55. El aflirma
¢ admite tdrdnismul dar cu trei conditit: ,s3 nu agite lupta de clasd, si faci o educagie poli-
tici maselor i s se recunoasci ca un partid cu interese limitate fari pretentii de a guverna
singur®,
¥ 2 Stefan Zeletin, Neoliberalismud, Bucurest, 1927, p. 174,
25 Stefan Zeletin, Burghezia romand, originea si rolul ei istoric, Bucurest, 1925, p. 166.
26 V. Madgearu, Tardnismul, Bucuresti, 1921, p. 47.
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19 — Cumidava
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meaza o clasd unici, omogend, care se poate sprijini pe un partid unic al ci.
Imaginindu-si un sat omogen, fara contradnc;n in sinul sau, in cuvintarile
concrucatonlor pamdulun era trecuta sub ticere contradlcna de intercse dintre
mosierime §i taranime care sc facea tot mai puternic simgita in lumea satclor.
Sc incerca o demonstrare a faptului ci existenta contradictiilor isi are izvorul
numai in afara vietii satclor, intre burghezia financiarda §i masa populatgici
rurale. Tn mod voit, liderii taranismului urmareau prin accasta sa orientcze
nemuljumirca generald a tdranimii impotriva Partidului liberal, pentru ingus-
tarea bazei sociale si electorale a acestuia.

Daca mamte de ra7bon, I. Mihalache sus;mea ca taranimea este 0 clasa
unicd, alc cdrel interese sint opuse mosicrimii 27, intre 1918—1921, in conditiile
accclerdrii procesului de dezvoltare capitalistd a ;aru, ideologii ;aramsmulun
schijcazd si ideca dupa carc ;arammca este o clasa umca §1 prin aceea ca inte-
resele intregii (dranimi vin in conflict cu capitalismul in domeniul creditului
bancar, al politicii fiscale, al tarifelor vamale si de transport etc. Aceasta idee,
ca si ctatizarea B.N.R., preconizate in programul Partidului {aranesc, oglindea
revendicérile proprii nu numai fdrdnimii muncitoare, ci §i burgheziei sdtesti
s1 micii burghezii ordsencsti faya de marele capital %,

Tncercind si fundamenteze idcca unci clase ,unice® taranest, liderii Parti-
dului yardnesc nu negau in mod absolut faptul ci in sinul populagiei rurale
existau diferite catcgorii dc tarani: unii Instarigi, care exploatau munca altora,
alul independenti care isi munccau ci cu familiile lotul lor de pamint, precum
s1 {drant cu gospoddrii mici, carc aveau pamint prea putin si in sfirsit proleta-
riatul agricol. Dar, remarcau ci, ficcare catcgorie poate exista intr-o proporne
mai marc sau mai micd potrivit structurii agrarc: ,acestea — spunca insd
V. Madgearu — sint numai ctape de tranzigie §1 trepte” spre organizarca drep-
wilui de proprictate, de munca; tipul dominant va fi tdranul indcpcndcnt
carc-yi munceste cu familia lotul propriu de pammt“ ,

Cu alte cuvinte, ideologii taranismului nu sesizau faptul cd extinderca
uhmlor capnahslc la satc, nu duccau la simplificarca antagomsmelor, la omo-

enizarca clasel tarancw, ci din contrd cle adinccau $i mai mult procesul de

diferenticre a ;arammu, $1 determinau ascufirea contradictilor de clasa lnccr-
cind sa gascasca un element de continuitate $i de solidaritate a taranimii, ei
cdutau sa facd din muncad o trdsdturd gencrald §i chiar distincta, o caracteristicd
a tdranimii, carc o opunc celorlalte categorii, constituind clementul care o
uncste si o face pivotul noii dezvoltiri sociale.

Desi programul §1 doctrina dranista aveau pentru condigiile de atunci ale
Romainici, o semnificagic progresista, prin revendicarile cu caracter burghezo-
democratic destul de largi, totusi ideca ci tardnimea cra o clasi unitara, omo-
gend care trebuic sd aibd un partid unic, opus celorlalie p'lrudc politice, inclusiv

partidului rcvoluuomr al claseci muncitoare, ascundca ;arammu muncitoarc
faptul ca ca cra supusa exploatdrii dc ciatre mogierime si chiaburime, ccea ce

Vezi 1. Mihalache, Partidul taranesc, Bucuresu, 1914, p. 7

Vezi Studii, vol, 111, 1966, p. 454.

V. Madgearu, Doctrina {aranistd, Bucuregti, 1923, p. 23, Asa dupd cum o si vedem,
ci sustineau ¢ prin cooperafic se realizeazd o solidaritate deplind intre masele yirdnesui.
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frina lupta ci impotriva exploatdrii, impingea masele la remorca burgheziei
satesti, impiedica realizarea aliantei dintre clasa muncitoare i taranimea
muncitoare.

Pornind de la faptul ca Partidul dranesc trebuie sa reprezinte interescle
micii burghe/ii rurale si orasenesti, liderii sai considerau cd viata economicd
trebuie sa se bazeze pe dezvoltarca micii proprietdsi ;1 a cooperatiei, pe dcz-
voltarea baucilor populare ca instrumente de rezistenya 1mpomva capitalului
bancar, care ar cuprmdc $1 comer;ul de la sate si orase. Pe aceastd baza idco-
logii taranismului au incercat sia fundamenteze tcoretic programul agrar al
partidului.

Prezentindu-se a fi sau a deveni exponent integral si exclusiv al intereselor
yardnimii, Partidul tdrdnesc a considerat problema agrard, baza programului
sau politic.

Doctrina yaranistd, expusa in programul agrar al partidului pornea de ia
doud teze de bazd, si anume: evolujia ,naturald™ a proprietdiii agricole
urmeazd o linic opusd procesului de concentrare si centralizare, care caracteri-
zcazd industria capitalistd si de aici deduccau teza inlocuirii marii proprumn
cu mica proprietate i a doua, cd in condiiile micii proprietdyi tardnesti
cxploatarca capitalista poate [i evitaid total prin lntermedlul cooperatici.

Relerindu-se la prima teza, ,,evoluua in agri-
Lultura, duce cu o forgd elcmcnmra catre blrulma proprietatii m1c1 ca [ormd
superioara de_productic 'lgrlcola, contrara evoluyiei industriale §i a celorlalte
ramuri de activitate cconomicd” *', iar I Mihalache spunea: ,,n evoluiia pro-
prictasi 'lgrlcole sc petrece un [enomen contrar celui observat in evolutia indus-
triald: in loc ca cele mici sa sc concentreze in proprietdji mari, cele mari sc
faramiteaza in mici, dar pe cale lenta“ -

Asadar, prima problemd la care trebuie si raspundid programul agrar al
Partidului taranesc — ca si al cclorlalte partide —, in condigiile in care rezol-
varca problemei agrare era la ordinca zilei, cra accea a repartiyiei proprietdyii
lunciare. Teza taranista privind transformarca marii proprictdfi in mica pro-
prictate — cu toate limitele ci —— reflecta totusi o cerintd economicd i sociald
rcala a stadiului de dezvoltare a socictagii rominesti din acea vreme, una din
cerinjele fundamentale ale aranimii muncitoare — improprietarirea. Acest fapt
este reflectat in perioada de care ne ocupdm in logica de bazd dupd carc
concepea Partidul tdrinesc sa rezolve problema proprletam funciare, aceca a
transformarii integrale a marii proprietdji in mica proprictate, bazatd pc
munci. ,,Ceca ce intclegem noi — spune 1. Mihalache — prin 0 mica propric-
iate, este acea intindere de pamint cultivabil potrivitd capacitdgii de muncid a
plugarului si a familiei sale* 32,

Sctea de pdmint a jaranimii, pentru care s-a ridicat la lupta veacuri de-a
rindul, pentru care a platit tributul de singe in razboiul de independensa, in
marile rascoale din 19C7, in lupta pentru desdvirgirca statului nayional unitar

W0V, Madgearu, Doctrina {dranistd, Bucurest, 1923, p. 15
i1 Mihalache, Nowl regim agrar. Bucurest, 1925, p.
2 1. Mihalache, on. cat, p. 6.
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romﬁn, a fost preluata de Partidul tardnesc si folositd in scopuri politicianistc
Incd in_programul anuntat la constituire (5 deccmbrie 1918), Partidul ydranesc
arata ca va face ca ,toate mosu]e sa intre in mfiinile taranilor care le muncesc,
la preturi care sa le inlesneasca instarirea lor” 33,

Ideea mentinerii micii proprietati in condigiile capitalismului, pe carc o
sustineau ideologii Partidului tardnesc, urmdrea pe linga scopurile politice (lar-
girea bazei sale dc masa si mentinerea influentei asupra alegatorllor) $1 dor'n;a
acestora dc a ascunde dlferenuerea sociald ce existd in rindurile tdranimii,
dorinta lor de a avea o jaranime conservatoare, de a elimina de la sate exis-
tenta proletariatului agricol, care constituia partea cea mai avansatd a ydra-
nimii §i cea mai usor de atras in lupta revolutionard dusd dc clasa muncitoare
impotriva cxploatarii, pentru faurirea unei noi orinduiri sociale — orinduirca
socialista. Semnificativ in acest sens sint cele spusc de I. Mihalache: ,.Singura
forma dc proprletate, care, pe de o parte, nu provoca conflicte sociale, iar, pe
de altd parte, asigurd maximum de productie, este mica proprictate. Pe accasta
construieste partidul taranesc edificiul agrar al noii productiuni® 74,

Principiul transformdrii marii proprietdti in mica proprietate fardncascd isi
gdseste, in perloada anilor 1918 —1922, un loc central in programele i activi-
tatea liderilor taranist, dusa pentru intocmirca unei leglslam agrare.

in ,,Declarana de principii a pamdulm ;aranesc sc preciza, ca o cerinta
de baza pentru tdrdnime: ,Inscrierea in constitutie a prmc1p1u1u1 de expro-
priere fara nici o margme si folosirea exproprlcrn pentru 1mpropnctar1rna

satenilor in scopul ca intreg pamintul tdrii sa ajungd in mina cclor cec-l
muncesc* 33,

Acest lucru este susginut §i in programul din octombric 1920, mr n pro-
iectul de program din 1921 sc spune: »Conditia prcliminard a oricdrei activi-
tagi prospere in agriculturd, estc intocmirea unui regim agrar, calauzit de ideca
ca pamintul trebuie si fie al accluia carc-1 munceste® “6.

Fard indoiald cd acest principiu era destul de avansat pentru etapa de
dezvoltare a Romdnici si aplicarea lui integrald ar fi dus la transformarea
democratica, radicala a raporturilor de proprietate de la satc, la desfiintarea
mosierimii ca clasa. ,,Din punct. de vedere istoric, — scria Stcfan Zeletin —
parcelarea totald a marii proprietdyi insemna forma cca mai radlcal.l sl tot-
odatd ultima de lichidare a vechiului regim agrar* 7. Apreciind ¢, de “obicei
acest eveniment istoric sc infaptuieste prin miscarea violenti a masclor prd-
ncstl, cl sublinia ca a fost ,,0 mare binccuvintare pentru gara noastra, ca la
noi aceasta prefacere s-a putut infiptui pe cale pasnicd “9

Pentru a defini raportul dintre promisiunile propagandistice §i intentiile reale
ale nucleului conducator al Partidului tdrdnesc, privind rezolvarea problemei

3 Vezi Actul constiwiv al partidului (aranesc, ,Izbinda®, anul I, nr. 43, din 11/24
decembric 1918.

3 1. Mihalache, op. cit., p. 17.
35 Vezi ,,Tara noud®, anul I, nr. 17, din 3/26 octombric 1919.
6  Aurora“, nr. 25 din 21 noiembrie 1921.

a7 $tefan Zelcuin, Burghezia romana, originea §i rolul ci istoric, Bucurest, 1925, p. 212.
98 Ibidem, p. 213.
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agrare, precum i pozitia i evolutia lui in raport cu celelalte partide polmce,
considerdm necesar si ne oprim putin asupra proiectului de lege agrara elabo-
rat de I. Mihalache i prezentat adunarii deputatilor la fnceputul lunii martie
1920. Pornind de la faptul ¢d 3/4 din numarul taranilor au proprietate mai
mica de 5 ha™, proiectul prevedea ,lirgirea exproprierii §i integrarea ei ccono-
mica prin putinja pe care trebuie sa o dea celui improprietdrit de a-§i valori-
lica pamintul arabil avind st izlaz i piduri“ A0 Plecind de la aceasta, proiectul
de Tege al Parudului tdrinesc prevedea

a) Expropierea pe proprietar a tuturor mosiilor care trec de 100 ha
pimint arabil, a proprictarilor care nu ‘au fermad (gospodarie §i inventar
propriu n mdsura a-si munci_mosia), iar celor care au fermd 1i ee lasi in
masura dezvoltirii acesteia pina la 250 ha., in regiunile cu populatie densa si
5CC ha, in regiunile cu populagie rard (regiuni de colonizare).

b) Mosiile arendate pe timp de 10 ani pind in 1916 se expropriaza
in fintregime.

c¢) Proprietagile rdmase dupd expropriere nu vor putea fi arendate
decit obstiilor 2.

Desi proiectul mai prevede si alte exceptii (constituirea de loturi pina
la 50 ha) care favorizau dezvoltarea chiaburimii §i deci intirirea bazei de
clasi la sate a Partidului taranesc, totusi, programul agrar al acestui partid
mergea mult mai departe decit ale celorlalte partide ale burgheziei §i mo-
sierimii romAne, avind un caracter mai democratic, mai avansat, raspunzind
fn mai mare masura necesitatilor obiective §i nazuintelor maselor taranesti.

Stringind in jurul siu o parte din fortele democratice ale tarii, Partidul

faptuirca rcformei agrare care a fost una din cele mai radicale reforme, legi-
ferati dupa primul razboi mondial in tarile din rasaritul si centrul Europei.

Legea reformei agrare, trecind de la proprietari in miinile celor 12 milioane de

2 Sitvatia se prezenta astfel:
Cu mai putin de 2 ha erau 476.649, reprezenta 420/, din populayia tarincascl,
intre 2—5 ha erau 441.336, reprezenta 390/, din populayia taraneasci;
intre 5—10 ha erau 101.550, reprezenta 14,30/, din populajia {drdneascd;

inmre 10—25 ha erau 42.996, reprezenta 3,80/, din populagia yarineascy;
intre 25—50 ha erau 5.697, reprezenta 0,50/ din populayia yirineasci;
intre 50—100 ha erau 1.554, reprezenta 0,19/, din populagia jardneasci;
intre 100—500 ha erau 2.377, reprezenta 0,20/, din populatia tirineasci;
Cu peste 500 ha erau 1.043, reprezenta 0,19/, din populagia tdrdneascd.

Vezi Almanabul fmancxar industrial st comercial al Romaniei 1918—1919, p. 60, sau
Trancu lIasi, Reforma agrari si electorald, Iasi, 1918.

40 Dezbaterile Adunarii Deputatilor, sesiunea 1919—1920, p. 1035 si urm.

41 Decretul ,,Duca“ din 14 dec 1918, prevedea ca ,exproprierea se face pe trup de
mosie, nu pe proprietar”, astfel ca in fiecare trup de mosie se rezerva propnetarulul 0 supra-
fat1d de 100 ha. Mai mult, proprietarii care aveau mai multe mosii puteau si-si comaseze
parile ce le rimineau intr-o singurd mogsie (art. 14) vezi Dezvoltarea constitutionald a sta-
tului roméan, Bucuresti, 1957, p. 223.

42 Dezbaterile adundrii deputatilor, ibidem.
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tamm mai bine de 659, din suprafata cultivabild a tirii *, a ridicat acum o
noud problemd de mare importantd, atit pentru structura cconomiel agrare, cit
1 pentru consolidarca Romaniei intregite, aceca privitoarc la organizarca pro-
prictdtii si intensificarii productiei agricole.

In perioada dc inceput a rezolvidrii problemei agrare, cind pe prim plan
statea contradictia dintre tdrdnime §i mosierime, iar difercnticrea sociali a sa-
tului era mai putin pronuntatd, sistemul tcoretic al ,.doctrinei tardniste” infa-
tisa Partdul tardnesc ca pe un apdrdtor al intercselor intregii taranimi. In cursul
aplicdrii rcformei agrare §i mai ales ulterior, cind procesul diferenticrii sociale
la sate se intensifica. intarindu-sc ponmlc cconomice i polmcc ale burghcnu
satesti, liderii partidului vor cduta sa revizuiascd doctrina taranistd privind
»satul omogen®, fdrd contradictii, ,uniformitatea sociald bazatd pe proprictatc
de muncd®, ,inghitirca prolctariatului agricol® de asa numitcle industrii tara-
nesti etc., n scnsul cvolugicl ci spre interesele burgheziei rurale.

Tn acest scop isi fac loc tot mai mult teze privind ,.disparitia proprictagu
pitice“, ,sclectionarca bunilor cultivatori®, circulagia pamintului® ctc., ceea co
reflecta clar o orientare spre sprijinirea ,virfurilor satelor

Iatd ce se spunca in raportul cu privire la reforma agrari: ,Desdvirsind
firimitarea marii proprietdsi, va trebui ca legiuirile viitoare sd aibd in vedere
sclectionarea bunilor cultivatori si atunci cind se va face o justa sclectionare,
legea sd dea voie ca unii tdrani si cumperc mai mult pamini“ %%, I. Mihalache
scriaz ,In programul agrar al partidului tdrinesc se vor lua misuri care si
inlesneasca dlsparma proprietagii pitice, sc va ldsa libertatea c1rcula;le1 pamin-
tului dat tdranilor in scopul selectiondrii naturale a plugarilor sindtosi® . O
alid idee de bazi a ,,doctrinci tiriniste“, care se va dezvolta mai tirziu, cra
aceca referitoare la faptul cd, intrucit in conditiile micii proprietdti tdranesti
exploatarca capitalistd sc rcalizeazd in forme si prin canale diferite de cca din
industric, estc posibild cvitarca completd a acestci exploatdri prin intermediut
coopcratici.

Lozinca coopcr'mu la sate, limitatd la cooperatia de aprovizionare, des-
facere, credit, asigurare mutuald ctc. era o metodd c1p1mhsta de soluwomrc a
unor probleme reale ale tardnimii, de apdrarc a unor interese cconomice ale ei.

Incercind si ofere o a treia cale de dezvoltare a Romaniei ,,fntre socialism
si mpit‘llism“, tezele privind cooperatia au devenit cheia de boltd in doctrina
taranistd. ,Intre cele doud sisteme economice, cel capitalist si cel socialist, ca
extreme — spunea un fruntas taranist — necesitdgile sociale au creat si au ficut
sa sc dezvolte chiar in sinul societdtii burgheze sistemul cooperatist, un sistem
pus pe alte baze cu totul noi“ .

Ideologii tdrdnisti sustineau cd organizarea productiei in regimul micii
proprietati se bazeazd pe ,obligayiunea sau datoria cultivatorului de a munci
lotul, pe cooperatic, pe educatic si pe organizarca desfacerii produselor” 47,

13 Constantin C. Damian, Reforma agrard din 1918—1921, Bucuresti, 1928, p. 31.
4, Aurora“ nr. 331, din 30 noiembrie, 1922, p. 2.

45 Jon Mihalache, op. cit., p. 29.

16 Monitorul Oficial, ,,Adun"\rtfa deputagilor®, nr. 19/1923, p. 274.

17 Vezi 1. Mihalache, Noul regim agrar, Bucurest, 1925, p. 11.
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,,( resterca conditiilor pentru ridicarea producuel nationale s§i a agrlculturu
taranesti — spune1 V.Madgearu — sc face prin credit, cooperatiz si scoald® 3,

Dintre cle finsd, cooperagia cra consideratd instrumentul specific de
organizarc a productiei agricole bazatd pe mica proprietate, de emancipare
reali a micului producdtor, fajd de cxploatarca capitalistd, a trusturilor
bancare §i a intermediarilor in gencre. Acest mod ie organizare si sporire
a productici, cooperatia trebuic si-1 rezolve prin: procurarea de capital si
0rx,an171rc1 creditului nccesar, prin procurarca dlrecta, de la fabrici, a
articolelor importante nccesare productiei agricole, prin crearea de industrii,
cooperative cu caraoter agricol si prin organizarca §i rauomllmrm culwrilor
agricole . Tn acclasi timp, prin comparatic, conducatorii tdrdnisti urmarcau,
pe lingd latura cconomlca, §i latura politicd si sociald a ci, adicd asa cum
spunca I. Mihalache, ,0 tdranime liberd economiceste, devine liberd si -poli-
ticeste . .. cu alie cuvinte are mijlocul prin numirul si rolul -ei, si devinad
clasi stapinitoarc® 70,

Enungind citeva idei de bazda ale doctrinei taraniste privind cooperatia,
trecbuie sd precizam cd, frimintdrile pentru gasirea celei de-a treia cai de
dezvoltare a statului dranist se vor afirma si largi mai mult in tmpul §i dupa
criza economica din anii 1929—1933.

Miscarea cooperatistd, aparutd la -sfirsitul secolului trecut, ca un mijloc
de ridicare economicd, culturald §i politicd a {drdnimii, cra dominatd si dirijatd,
in perioada anilor 1918—1922, de interescle burgheziei liberale. l.cgind
cooperatia de Casa Centrald, aflatd in mina statulu, si cautind sd inldture
din conducerea ei elementele aparginind burghcziei sdtesti, intrate in marea
lor majoritate in Partidul tdrdnesc, guvernarca liberali a transformat
cooperatia intr-o anexd a interesclor ei. Legarca creditului Casci Centrale
de bunivointa exclusivi a Bincii Nagionale — citadeld a trustului bancar
liberal, insemna fin rcalitate riminerea cooperatici la discregia ,bancilor
capitaliste”. Asa, de exemplu, in aceasti perioadd® ,bdncile capitaliste au
primit credit de pestc 12 miliarde lei, pe cind tnuweaga cooperagic din
Romdnia, reprezentind 14 milioane de ydrani, abia a primit 500 milioane lei 51,

Scoaterca cooperatici de sub influenta liberald, organizarca ci pe o bazd
autonomd, opusd interesului marelui capital, a fost in primii ani dupa rizboi
mobilul luptei tcoretice §i practice a conducatorilor Partidului tdrdnesc.
LJAtlita vreme cit ;irinimca nu are in mini aceasta armma cconomica
(cooperatia — n.n.) — ardta 1. Mihalache — ea rimine invinsi economiceste
si slaba polmceste”Ep Analiza destul de succintd a ideilor ;aramste privind
organizarea cooperatiei nc duce la concluzia ci aceasta trebuia si slujeascd,
in primul rind, intereselor burgheziei sitesti si ale micii burghezii orisenesti,

8 Virril Madgearu, Agrarism, capitalion, Bucuresti, 1936, p. 101,

49 Vezi 1. Mihalache, op. cit., p. 14.

50 Ibidem, p. 16.

51 St Popescu Filutza, Tragedia tirinismului, Ploiest, 1934, p. 70; vezi si 1 Miha-
lache, op. cit., p. 18.

52 1. Mihalache, op. i, p. 19,
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adica ale elementclor care formau baza sociald a Partidului taranesc, sa le
uneasca §i solidarizeze in lupta impotriva marii burghezii financiare i, in
al doilea rind, constituia un antidot al revendicarilor socialiste la sate, al
modului in care socialigtii §i comunistii concepeau rezolvarea problemei agrare.
Cu toate aspectele ci negative, cu tot invelisul demagogic pe care il imbracad
uneori, ideea coopcratiel, fard a constitui un mijloc universal de eliberare
a taranimii de exploatarea capitalisti — asa cum susjineau doctrinarii ei — ,
putca fi totusi o cale de luptd pentru solugionarca unor probleme reale ale
taranimii, pentru apdrarea intereselor sale cconomice i politice.

Unele dintre laturile ccle mai contradictorii ale doctrinei taraniste, care
au generat framintari §i curente opuse atit in rindurile ideologilor Partidului
taranesc, cit si in sociologia romineasci din perioada interbelica, au fost
aceleca ale poziviei Partidului 1dranesc fata de industrializarea Romaniei, ale
raportului dintre agriculturd si industrie, ale cdilor si metodelor de infiptuire
a el

Desi aceste teze, destul de controversate, vor cdpiata o pondere si o
formulare mai precisa in anii ce vor urma, totusi si in perioada de carc ne
ocupam problerele social-economice si politice care trebuiau si decida calea
dezvoltarii statului national univar rom"in, structura sociald a tdrii, pozifia
partidului faida de celelalte partide si grupari politice burgheze, atit din
Vechiul Regat cit i din celelalte provincii, au determinat pe liderii Partidului
tdrdnesc si-si formuleze, incd de acum, desi destul de vag, puncte de vedere
privitor la rezolvarea acestor probleme.

Pornind de :la teza cd RomAnia ramine i in noile sale granife ,un stat
agrar industrial*® 1n care populatia rurali va alcatui mai mult de tre
patrimi din totalul populagiei, 1ar sursa principald i nationald ¥ de venit
este agricultura, reprezentantii taranismului au promovat ideea ridicarii
social-economice a tdrii prin intensificarea agricultuni §i printr-o oarecare
industrializare, fiind adeptii statului agraro-industrial. De 1]tfel inci inainte
de primul rdzboi mondial, V. Madgcaru fdcea constatarca cd ,cele mai viabile
sint statele _agraro- industriale® si preciza cd .teza prin carc sc sus;mc ca
tara noastra este .eminamente agricola“ nu se mai potriveste astizi cu
realitatea® 53,

Desi prin cooperatie liderii taranisti incercau sa ,depaseasca” capitalismul,
dar si facd §i socialismul ,de prisos”, ei nu erau impotriva orcarui fel de
industrializare. Prin teoria statului agraro-industrial ei incercau de fapt sa
subordoneze agriculturii dezvoltarea industriei. I. Mihalache, de exemplu,
soria: ,Industria estc o necesitate din insusi punctul de vedere al interesului
noului regim agrar: pentru absorbirea s utilizarea bratelor ce. prisosesc
agriculturii. Dar, Partidul tardnesc concepe insa altfel de industric decit

53 Tara Noui“, anul I, nr. 17 din 26/13 oct. 1919.

54 Virgil Madgearu socotea c3 celelalte surse de venit — bogitiile nawurale — se giseau
in buni parte in miinile capitalistilor striini incd din prima fazid a dezvolidrii capitalismului
industrial din Roménia (Politica partidului national-{irianesc, Bucuresi, 1932, p. 31).

5% V. Madgearu, Ocrotirea muncitorilor in Romania, Bucuresti, 1915, p. 3.
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accca artificiald si parazitard crcatd pe contul statului pentru partizanii
politicii“ 56,

Dec fapt mulsi dintre fruntasii taranisti sc declarau in primul rind ca
adepti ai dezvoltdrii unei industrii de prelucrare a produselor agricole (Fabrici
de conscrve, mori, brutirii, fabrici de brinzeturi, uscitorii de fructe, topitorii
de cinepd ctc.) carc trebuia si rezolve somajul agricol, in special a cclui sczo-
nier, §i sa ,scoata taranimeca de sub influenta speculei® *7,

Alyii insa nu limitau procesul industrializdrii numai la prelucrarea pro-
dusclor agricole, a industriei casnice sau a mescriilor, deci la mica industric.
A Madgcaru de pllda spunea: ,Nu vad nici un dezacord intre dezvoltarca
agnculturu taranestl si a intreprinderilor industriale marl, ci din contra, intre
cle existd o intregire reciproca“ . Acestia condamnau finsa intretincreca din
bugetul statului a unci industrii parazitare, artificiale, bugcuvora — cum o
denumeau ei — susginind ideca unei ,industrii normale, sindtoasc, carc gascste
conditii de existenta prielnice in tard: braje de munca si materii prime® .

Dcclarind o parte a industriei romanesti ,parazitara“, ,antinationala®, ..o
afacere pur burgheza“ etc. si militind pentru o anumita industrializare, ca un
mijloc de absorbirc a surplusului de brate si de ridicare a satelor, doctrinarii
taranismului urmircau si satisfacd in primul rind interesele burghexziel sitest:
st ale elementelor orasencsti legate de ci si in acelasi timp sa loveasca in par-
tidul liberal ca cxponent al burgheziei industriale, comerciale si bancare. Asa
s¢ explica de ce in programele Partidului tardnesc din accasta vreme fsi face
loc tot mai des ideca ,socializarii“ padurilor, minclor, caricrelor, petrolului,
ctatizarca Bancii Nationale etc. %, revendicari destul de radicale, menit: s lo-
veasca in pozifille marclui capital.

In acest scop, dupd ce ardta cd tdrdnimea este dircct interesatd in incura-
jarca si propdsirea unci puternice industrii nationale, V. Madgearu sublinia cd
~ldrdnimea sprijinca socializarea oricdrci ramuri de productie, carc este sau
tinde a deveni un monopol privat, in special a izvoarelor de cnergie (petrol,
cdrbune, gaze naturale, lemn si a industriilor de bazi). Monopolul privat tre-
buic inlocuit prin monopolul de stat, cu caracter dec socializare. Tot asemenca
s¢ va proceda si cu industriile de baza, ca de pilda cu industria fierului“ 6!,

Sustinind teza industrializarii tarii in limitele concepyiei lor de subordonare
a industriel de catre agriculturd, ideologii taranismului nu negau ca avem ne-
voic si loc pentru industrie, dar numai pentru o anumitd industric si o politicd
industriald carc sd satisfacd, in primul rind, intcresele clementclor care formau
baza sociald si de clasa a Partidului taranesc. Nici chiar mai tirziu, cind idcca

3 1. Mihalache, Noul regim agrar, Bucuresti, 1925, p. 25.
5 V. Madgearu, Jaranisnml, Bucuresti, 1921, p. 24.
8 V. Madgearu, Doctrina téiranisti, Bucuresti, 1923, p. 51.
Ion Mihatache, op. cit., p. 26.
Vezi ,Tara Noui“, anul II, nr. 193 din 2 oct. 1920. ,,La Congresul din 1921 liderii
tirdnisti au scos punctele referitoare la etatizarea subsolului si padurilor, introducind in
schimb cererea de a se apela la imprumuturi externe, conturindu-se de pe acum _pozitia lor
de adepti ai politicii poryilor deschise“. Vezi proiectul de program al partidului tirinesc din
Romainia, 1921, p. 42.

61V, Madgearu, Tdaranismul, Bucuresti, 1923, p. 25 si 57.

‘23
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statului tardnesc capatase o largd circulagie, liderii tdrdnismului nu negau nece-
sitatca dezvoltdrii unor ramuri industriale. ,Noi nu afirmim — spunca unul
dintre ci — cd Romdnia este o tard eminamente agricold, deoarece sustinem in-
semnitatca pc care o au pentru cconomia nationala: industria petrolului, a lem-
nului §i a altor citorva ramuri industriale. O bund folosire a productici agri-
cole cere, in oarccare misurd, industrializarea. De asemenca, zdcimintele de
petrol si toate materiile prime cer o industrializare cit mai activd §i mai
larga“ 62

l)ormnd de la faptul ci baza existengei statului cste economia nagionald,
in a cdrei pondere rolul hotiritor revine agriculturii, ca singura sursi principala
de creare a capitalismului nagional, ideologii yardnismului vedeau in orientarca
tarilor agrarc spre industrializare, o tendingd de a-si asigura independenta cco-
nomicd §i politicd. ,Singura industrie pentru carc meritd si facem sacrificii
bugetare — spunea I. Mihalache — ecste industria legatd dc apdrarca yarii“ 63,
iar V. Madgearu scria mai tirziu: ,Pierderca independentei economice este
numai preludiul a celei politice® %,

Desi, in esentd, doctrina tdrdnista vedea just ideea interactiunii dintre in-
clustric si agriculturd, aceasta era umbritd de incercarca sustyindtorilor ei de a
inversa raporturile dintre ele, impotriva procesului obicctiv de dezvoltare so-
ciald si istoricd a tdril noastre.

Acestea sint numai citeva din principalele aspecte ale doctrinei {driniste,
privind pozigia lor fajd de dezvoltarea industriali a Romaniei, care dupa cum
am vazut, imbraca un aspect destul de neomogen i contradictoriu incid de la
geneza ei. Incercind sd fundamenteze conceptia unui capitalism ,,democratizat®
»imbundtdyit“, ,corijat, in care agricultura are rolul viorii intli, liderii Paru-
dului tardnist incercau, de fapt, sa satisfaca interesele cconomice si politice ale
clementelor destul de eterogene care se gaseau sub influenta directd a partidu-
lui si s3 atragd si alte forte sociale sub steagul lor de lupta.

Situindu-se pe o linic care nu corespundeca procesului obiectiv de dezvoltare
capitalistd a tarii, idcologii tdrdnismului, in rindul cirora sc inregimenteaza si
clemente care dorcau in mod sincer ridicarca materiald si culturald a tardanimii,
au provocat prin pozitia lor o serie de confuzii in rindul maselor {drdncsti si
ale micii burghezii ordsenesti, intirziind procesul de grupare a lor sub stcagul
de luptd al clasei muncitoare condusd de P.C.R.

In acelasi timp, precizim faptul cd tezele de baza ale doctrinei taraniste
privind lupta de clasi, industrializarea, socializarea ctc., elaborate in primii
ani postbelici, precum si afisarea dorintgei lor de a colabora cu Partidul socialist
pentru infaptuirca unor obiective imediate ca: dreptul de grevd, recunoasterca
asociatiilor profesionale ale proletariatului etc., purtau pe lingd aspectul politic
si demagogic al ldrgirii bazei electorale, aparenia directd a influentei pe carc
o exercita asupra conducdtorilor Partidului tdrdnesc programul de luptd revo-
lutionard al clasei muncitoare. Apreciind acest fapt, V. Madgearu nota: ,Dez-

62 Ernest Ene, Spre statul tiirinesc, Bucuresti, 1932, p. 11.
% Jon Mihalache, op. cit.,, p. 25.
6 V. Madgearu, Independenta economica, nr. 4—6, 1938, p. 13.
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voltarca normald a raporturilor sociale nu se va asigura fard o politicd mun-
citorcasca congticnta“ 65, Dar, prin accastd politicdi muncitorescd ..constienta*
liderii taranismului intelegeau de fapt o politicd ..reformista“, de rcglcmcmau
juridicd a raporturilor dintre capital si muncd in cadrul statului burghes.
+LPunctul de plecare al unei polmu muncitoresti — spunca V. Madgearu ---
trebuie sa fie recunoasterea sincerd a asociatiilor profcsmmlc, inlocuirca deli-
nitivd a politicii de constrmgcrc prin forta armata, printr-o actiune sistematicd
de conciliere si arbitraj intre capital $i munca“ 66,

Afisind dorinta de colaborare cu Partidul socialist, principalii exponenti
ai taranismului aveau in vedere socialismul reformist, care trebuia si-si reduci
programul de luptd numai la revendiciri cconomice si imediate ale proletaria-
tului, problemele taranimii urmind sia fie rezolvate exclusiv de Partidul tiri-
nesc. Cu alte cuvinte, asa cum preciza I. Mihalache, ..in fata aceluiasi ,inamic’.
dranii $i muncitorii trebuie sd se ajute reciproc® %7, iar V. Madgearu arati cd:
satitudinea taranismului fat3 de industrie, fatd de socializare, precum si con-
ceptia generald politicd . .. demonstreaza ca nimic nu poate zadirnici o coope-
rare politicd intre aceste doud categorii sociale” 68 Exprimind punctul de ve-
dere al clementelor care formau baza sa politici, exponentii taranismului in-
cercau s pund semnul egalitdti, sau de multe ori si subordoneze interesele
clasei muncitoare cclor ale tdrdnimii incercind prin aceasta si impiedice
infaptuirea aliantei dintre clasa muncitoare §i tarinimea muncitoare, sa inde-
parteze taranimea muncitoare de lupta revolutionard a proletariatului.

In prima etapd a activitﬁtii Partidul tir%’mesc apdrind ca un partid al
tardnimii si al micii burghezii ordsencsti, a expus in programele sale o serie de
revendicari democratice destul de avansate si pentru muncnorl, prin_carc in-
cerca de fapt sa crceze iluzia ca reprezintd interesele ,.intregii lumi munci-
toare” %, pe care o conduce in lupta impotriva burgheziei -financiare e un
drum cu totul nou, menit si evite atit capitalismul cit si socialismul. Tn cu-
vintari §i programele partidului. liderii tdrdnisti includeau teza prin care sc
declarau adepti ai inlocuirii definitive a politicii de constringere a muncitori-
lor prin forta armatd, pentru recunoasterca asociatiilor profesionale, dreptul Ia
greva, .rezolvarea unui sistem de masuri de politicd sociald: ocrotirca muncti
minorilor §i femeilor, ziua de 8 ore, repaus duminical, higicna si siguranta
muncii, asigurarca muncitorilor ctc. De asemenea, se declarau pentru rezolvarea
colectiva a contractelor de munci cu colaborarca sindicatelor i comisiilor mun-
citoresti. introducerca minimului de salariu. mai ales pentru industriile in
care lucratorii sint dc70rgani7ati ctc. 7. Accste prevederi, destul de avan-
sate, privind problcmclc muncitoresti, cit si alte asemenca revendiciri, reflectau,
pe lingd aspectele ardtate mai sus, si pozitia economicd pe care o ocupa Par-

85 V. Madgearu, Tardnismul, Bucuresti. 1923, p. 66.
o6 Ibidem, p. 68.
67 Ton Mihalache. op. cit., p. 26.

% V. Madgearu, op. cit., p. 57.
69 Tara Nouda®, anul I, nr. 17 din 26/13 oct. 1919.

0 Vezi , Tara Noui® anul I din 2 oct 192C s ,.Aurora“, din 22—21 nov. 1921,
Proiectul de program al partidului (dirinesc din Romdnia, Bucurest, 1921, p. 13. V. Mad-
gearu, Taranismul, Bucuresti, 1923, . 66.
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tidul ydrdnesc in cadrul statului burghczo-mosieresc. Indeplinirea acestor puncte
programatice nu leza direct pozitiile ecconomice si politice ale {runtasilor Parti-
dului tarinesc, ci, din contrd, asigura acestuia o premisd pentru lirgirea bazei
lui de masd in lupta pentru subminarea pozitiilor marii burghezii si ale mo-
gicrimii.

Analiza citorva dintre tezele de bazd ale doctrinei yirinesti privind lupta
de clasd, problema agrard, cooperatia, industrializarca tirii, problemele munci-
toresti cte. ne duce la concluzia ¢d desi in accastd perioadi de inceput ca pre-
zenta o serie de laturi contradictorii, de ciutiri, de tendinte dintre cele mai
variate, cxprima in esenid pozifia cconomica, politicd si idcologica a burghe-
ziel satesti, a unel parti a burgheziel mijlocii yi a micii burghezii ordseneyti, care
in accastd perioadi formau nucleul principal al Partidului yaranesc.

Intrcaga doctrind tardnistd cra strabatutd de ideca gasirii unor cai $i mij-
_loace de solugionarce a problemelor cconomice si social-politice care s3 duca la
conselidarea acestor elemente. De aici, incercarile lor de a fundamenta din
punct de vedere teoretic o cale de mijloc care sa duci, pe de o parte, la sub-
minarea pozitiillor marii burghezii si mosicrimi, iar pe de altd parte, sa impic-
dice masele tarancsti de a infaptui programul revolugionar al clasei muncitoare
si al partidului ei marxist-leninist — de faurire a uneci noi orinduiri sociale,
lipsitc de cxploatare, orinduirea socialista.

Afisarea unor programe de reforme democratice, uncori destul de vagi si
incorccte, cxprima, pe de o parte, incercari de a satisfacc interescle bazei
sociale destul de eterogene a Partidului tarinesc, care, asa cum am vazut oscila
intre clemente ale tdranimii $i muncitorimii ajungind pind la virfuri ale bur-
gheziei financiare §i agrare, iar pe de alta, tendinta lor de a capta prin aceste
programe energia maselor muncitoare, cu ajutorul cirora si faca presiuni
asupra celorlalte grupari politice ale burgheziei, pentru a ajunge in tump cit
mai scurt la conducerea tarii. Tn fond, csenta doctrinei si a programelor clec-
torale ale Partidului tdrdnesc, manevrele politice ale liderilor, intrecaga lor
activitate se reducca la gasirca celui mai scurt drum citre putere.

Folosindu-sc de conjunctura interna si internatgionald creatd imediat dupi
razboi, folosind frimintarile i starea de nemuljumire generalda a maselor popu-
lare, conducitorii tardnisti au deschis in preajma alegerilor din noiembrie 1919
o campanie asidua impotriva vechilor partide politice, in special a Partidului
liberal, fluturind in mod demagogic lozinci ca cele referitoarc la lupta de clasa,
deplina cgalitate in drepturi a taranimii si muncitorimii, infiptuirea unor re-
forme, unele dintre cle radicale 7'.

In rapoartele trimise Ministerului de Interne de catre organele locale, erau
semnalate actiunile intense desfasurate de Partidul tardnesc pe intreg cuprinsul
tarii pentru atragerea maselor de partea lor. Astfel, prefectul de Tulcea raporta
ca I. Mihalache ,,... propaga in mod fisis 51 in cuvinte de o violentd netaga-
duitd lupta de clasd, imprcund cu un intreg cortegiu de idei, care, cred ci nu
trebuie si formeze crezul politic al unui partid taranesc, dar nici chiar al
bolsevismului celui mai pur® 72. Acelasi lucru il semnalau unitdtile de jandarmi

1 Vezi ,,Tara Noui“, anul I, nr. 14 si 17 din 13 si 28 octombrie 1919.
72 Arh. st. Bucuresu, Arh. istorici centrali, fond M.A.L, dosar nr. 105, fila 9.
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din compania Olt care raportau cd: ,invaydtorii tirinisti faca"l o intensd pro-

pagandd pentru impdrgirca mosiilor proprietarilor la tdrani in mod gratuit,
desfiingarea jandarmeriei etc.“ 73

Caracterul demagogic al activitdgii liderilor Partidului tdrdnesc rezultd si
din raportul prefectului de Vaslui in care semnala ¢d deputatul tdrdnist Ton
Tiron ,,proprlct'lr de felul sau, fost liberal, azi ;aramst, a fagaduit alegdtorilor
expropricrea totald si gratuitd, dupd ce domnia sa si-a vindut pdmintul la 10—
cuitori cu aproape 6 000 lei falcca“ 7. Pe bund dreptate, N. lorga remarca in
1921 ca ,un partid tardnesc cere o constiinga farancasca. Accasta sz va realiza
atunci cind partidul ydrdnesc va fi al taranilor, pentru ci, iar nu al ydranilor
pentru noi® 3,

In scopul de a-si asigura succesul in alegeri, pe lingd lozincile demagogice
pe care le lansau, liderii Partidului tardnesc actionau g1 pe linia ingelegerii cu
toatc partidele si grupirile politice, care se declarau impotriva liberalilor §i con-
servatorilor. Asa ge exemplu la consfatuirea ginutd la Bucuresti, in preajma alc-
gerilor, la care au participat si reprezentanti judeteni ai Partidului nationalist-
democrat de sub conducerea lui N. Jorga, s-a stabilit cd Partidul tdrdnesc va
intdri legdturile cu partidul nationalist, tird nici o conditic, in lupta impotriva
c1oc01lor In acelasi timp, sc sublinia cd, acolo unde va fi nevoie, el se poate
intovdrdsi si cu oamenii lui Averescu, care nu sint ciocoi, dar nu va face nici

o alianta cu partidcle liberal i conservator 76. Acest fapt reflectd, pe de o parte,
cforturilc lidcrilor tirinisti de a grupa sub influenta lor o partc a [orgelor de-
mocratice in lupta impotriva vechilor partide politice ale burgheziei i mosiz-
rimii romanc, iar, pe de alid parte, 1ntcresu1 electoral, care, de multa ori, i1
facca sd renunte la principiile programatice si doctrinare inscrise in programul
Partidului taranesc. Ziarul Patria, sesizind acest aspect, scria in 1919: ,cu sui-
suri si coborisuri, cu inaintdri si retrageri, partidul (drdnesc sc instaleazd ince-
tisor pe piatd, avind 1n toate partidele cite ceva, dar [iind in acclasi timp in
contra tuturor® 77,

Accasta cra in linii mari situagia Partidului drdnesc in preajma alegerilor
parlamentare din noiembric 1919, la care Partidul taranesc n-a reusit, nici din
punct de vedere organizatoric (existau partide tdrdniste in vechea Romanic si
in uncle provincii) si nici din punct de vedere doctrinar s3 prezinte un program
comun unitar de revendicari, care sa satlsfaca interesele generale ale wiuror
cclor ce muncesc, indeoscbi ale tardnimii 1n noul cadru al statului unitar roman.

Cu toate acestca, ca rezultat al neincrederii masclor in vechile partide, ca
si a activitagii demagogice desfasurate de liderii yaradnigti, primele alegeri pen-
tru parlament, desfisurate pe baza votului obstesc, au adus Partidului tdrinesc:

3.608.888 voturi, ceea cc reprezenta 46,30/y din numirul total al voturilor si
130 de mandate 78,

78 Arh. st. Bucuresti, fond Presedingia Consilivlui de Ministri, dosar nr. 38/1919, fila 135.
“ Ibidem, fond M.A.L, dosar nr. 87/1919, fila 15.

75 ,Neamul rominesc“, an XVI, nr. 271, din 26 noiembric 1921.

6 Vezi ,,Tara Noui®, an I, nr. 13 din 14 septembrie 1919.

77 JPatria® an I, nr. 145 din 16 sepiembrie 1919.

8 Vezi M. Ivan, Evolufia partidelor noastre politice 1919—1932, Sibiu, 1934.
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Dacd avem in vedere faptul cd §i in alegerile din 1920 si 1922, Partidul
taranesc a obginut 13,470/, din voturl si 44 de mandate, respectiv 19 4"’/0 $1
40 mandate 79, ma;orltatca acestora in vechiul Regat, ajungem la concluzia cd in
aceastd partc a 1arii el era cel mai puternic partid de opozitie. In acclasi timp,
analiza statisticilor clectorale din aceastd perioadd, ne indicd gradul de organi-
zare a acestuia, influenta pe care o exercita asupra maselor in diferite provincii,
in comparane cu celelalie partide politice. Acest succes clectoral a permis Par-
tdului tarinesc sa participe — aldturi de alte partldc coalizate in Blocul par-

lamentar — la prima guvernare a statului roman unitar alcawit in faza sufra-
giulul universal.
De fapt, guvernarca de aproape patru luni a Blocului parlamentar — in

care Partidul tardnesc a avut un rol destul de important prin prezentarea pro-
iectului de reforma agrard, de desfiinjarea jandarmerici, a legii chiriilor ctc. —-
a insemnat o confruntare directda a noilor grupari politice cu vederi mai demo-
cratice i vechile partide politice care urmireau sa pastreze §i sa largeascd in
Rominia pozitiile burgheziei si mosierimii romane. Este adevirat c@ alcdtuirea
Blocului parlamentar, din fractiunile politice ale diferitelor provincii, intre care
nu exista o traditie de luptd comund si cu atit mai putin o afinitate de idei yi
programe politice, cu ideologii si doctrine deosebltc, a dat nagtere la multe
disensiuni §i controverse, care, in cele din urma, au inlesnit manevrele opozi-
tici dirijatd de liberali, pentru inldturarca guvernului.

L.a 13 martie 1920 sc instaureazd un nou guvern, in fruntca ciruia se gasca
gencralul Averescu. Aducerea lui la putere a fost determinatd de spaima creatd
i sinul claselor dominanie de lupta revolutionard a clasei muncitoare, de
(rica rcvolu;1c1 »In martic 1920 — scria C. Argetoianu — pcncolul comunist
ameninta insdsi cxistenfa statului; pentru a judeca starea de ingrijorare a oa-
menilor in acel moment, ¢ destul sa recamintesc ¢ Bratianu, care de obicei isi
lua toate raspunderile de a guverna, a recurs la Averescu, singurul in stare,
prin popularintea lui §i prin autoritatea de care se bucurd, in armaid, si [acd
[ayd pericolului® 8

In 16 martic 1920 s-a constituit din Partidul taranesc, Partidul nationalist-
democrat al lui N. lorga si gruparca independentda a dr. Lupu, ,Federayia dc-
mocratiei nagionale®, in frunte cu Jorga ®!, in care fiecarc partid isi pastra orga-
nizatia proprie, iar programul era comun -— programul blocului parlamentar **

Desi aceste pamde afisau un program comun in cadrul Federatiei, cle sc
prezentau ca grupdri distincie prin originea lor, prin baza sociald §i concepyia
lor polmm Intr- -un interviu din 21 martie 1920 1. Mihalache spunca: »Parti-
dul tdrdnesc roman, partid de clasi isi va duce mai departe accastd luptd cit
timp va dura procesul de lichidare a vechii oligarhii agrare, politice si finan-
ciarc* *, fapt ce-l face pe N. Iorga si afirme ca 1. Mihalache ,face greudsi
Pcdcraucl vorbind de necesitatea partidului de clasa‘ #4.

™ Ibdem, p. 43.

8 Arh. C.C. al P.C.R.: C, Argetoianu, Memorii, p. 128.
81 Vezi , Tara Noui“, an II, nr. 38 din 17 maruc 192C.
82 [hidem, nr. 42, din 21 marue 192C.

st Ihidem, an 11, nr. 42, din 21 marie 1928,

8t N, lorga, Memorii, vol. 1. p, 37C.
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Gruparca acestor partide in Federatic constituia o incercare de a rasturna
guvernul Averescu. N. lorga relata, mai tirziu, ca ,singura dorin{d a partici-
pantilor la Federatic era aceeea de a pune mina pe putcre, indiferent de coa-
litiile de moment in care intrau® &,

Speculind, in timpul campanici electorale din 1920, intregul cortegiu de
greutati si ncajunsuri ale maselor si in primul rind intirzierea aplicarii dispozi-
piilor de reformd agrard, Partidul tdranesc, care prin rogramul si doctrina sa
sc situa la stinga ,Federagici, a pornit o campanic deschisd impotriva Parti-
dului poporului a lui Averescu i a coalitiei strinse in jurul lui. Numeroase sint
documentele care atestau si de astd datd intensificarea activitdgii acestui partid
pentru atragerea maselor de partea sa. Intr-un raport al Prefecturii Olt, dc
cxemplu, se spunea cd ,propaganda fostilor parlamentari yirdnisti este cit se
poate de diunitoare ordinii i linigtii publice. Acestia au atras de partea lor
majoritatea invatatorilor si intelectualilor satelor* ™,

Urmarmd satisfacerea revendicirilor economice si politice legate de inte-
rescle lor i in primul rind pentru a- 51 asigura un nou succes electoral, care si-i
readucd la guvernarea tarii, liderii taranisti, profitind de starca rcvolu;nonara a
maselor, fluturau din nou programe electorale, care in gencral corespundeau nc-
voilor masclor populare. Obicctivul principal al luptei lor devenise infadptuirea
imediatd §i fard platd a reformei agrare, facindu-i raspunzitori de nerealizarca
ci pe actualii guvernanti.

Profitind dc extinderca propagandei socialiste la sate, de influenta cres-
cindd a lozincilor de lupti revolutionard ale Partidului socialist in rindurile
taranimii, liderii drdnist, in scopuri dcmagoglce si electorale, s-au declarat
adepti ai programului socialist §i indemnau tdranimea la ocuparea cu forta a
terenurilor neexpropriate ¥, precum si la alte acyiuni si manifestatii deschise
impotriva guvernului. Cu toatc acestea, dindu-si seama de influcnta pe care
generalul Averescu o avea in acca vreme la sate, o seric de organizatii locale,
cercau conducerii Partidului tdrdnesc sa sc abgind de la alegeri si si determine
in acest sens intregul ,Bloc opozitionist* 85,

Apreciind insa, cd abtincrea de la alegeri ar echivala cu dcsfiin;arca Par-
tiddului tardnesc, prin pierderea mfluen;cn abia cigtigate asupra unor paturi so-
ciale de la sate, 1p derii Partidului tardnesc, ca de altfel intrcaga Federatic, au
hotdrit sa participe la alegeri, insa fiecare partid pe liste scparate.

Desi alegerile din mai 1920 au dat cistig de cauza Partidului poporului,
carc a obtinut aproape jumatate din numarul voturilor §i al mandatelor, cle au

83 N. Iorga, O wviata de om, Bucuresu, 1932, vol. 111, p. 38.

8 Arh. st. Bucuresti, Arh. istoricd centrald, fond M.A.L, dosar 259/192C, [ila 2.

47 O adresi a Pregedinjiei comitetului agrar, aducea la cunostingd guvernului ¢3 in unele
comune din jud. Tutova, gdranii au luat cu forta in folosinid terenuri neexpropriate, la in-
demnul deputagilor tardnisti care cutreierau satele promitind pimint gratis yiranilor (ibidem
dos. 122 g 208/1920, . 81). In judeyul Bistri\,a €2 sdrani au atwcat in ziva de 23 mai pre-
fectura, dupd care au intrat cu forta pe mosii (tbuluu st 22 fond. cons. dirigent, dos. 1365/192C.
lila 539).

8 Intr-o scrisoare adresatd lui I. Mihalache, un numir insemnat de membri ai Parudulwi
virdnese din Buzdu cereau si se abyind de la alegeri — atit parudul cit §i intregul Bloc din
opozitic —: ,,0 adunare nationald din care ar lipsi Iorga, Vaida, Lupu, Mihalache, Maniy,
1lalippa si socialistii ar [i, dupi pdrerea noastrs, \ipsilﬁ de autoritate morald necesard®“. Ach,
st. Bucuresti, fond nr. 2 de provenienid personald, dosar 5.
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confirmat in acelasi timp influenja de care se bucura in acel timp Partidul 1a-
ranesc in rindul maselor, spulberind $i cu accastd ocazie legenda dupa carc
acesta obtinuse voturile, in prlmclc alegeri, speculmd numele generalului Ave-
rescu. Acest succes a ficut ca in timpul guverndrii averescane, Partidul tara-
nesc sa aiba cel mai numeros $i mai radical grup opozitionist in parlament, carc
alaturi de alte forte democratice, bazindu-se pe avintul revolugionar al masclor
sa oblige guvernul lui Avcrescu si realizeze unele reforme cu un conginut de-
mocratic mai larg

Intelegind cd ,Federatia® nu poate oferi perspectiva 1nchegar11 unui partid
cu o ideologie i un program politic bine conturat §i nici micar — asa cum
ardta N. Jorga ,un mijloc comun de luptd azi, sau o viitoare bazd de guver-
nare miinc* ™, liderii tardnisti au pus la ordinea zilei lupta pentru inchegarca
unui_partid ;arancsc unitar, prin fuzionarea partidelor tarinesti din noile pro-
vincii, cu partidul tdrdnesc din regat. Existenja unui partid tdrdnesc unitar,
care sa-yi desfasoare activitatea in granitele Romaniei corespundca mult mai
bine scopurilor urmarite. De altfel, I. Mihalache, raspunzind la intrebarea cind
considera ca Partidul taranesc poate lua ,puterea“, spunea: ,numai dupi cc va
deveni unitar® %,

Asa se face ca p1ralel cu lupta pe care o ducew, aldturi de intreaga opo-
zitie, impotriva guverndrii Averescu, liderii ydranisti au pornit si actiunea de
reorganizare si unificare a p’ll‘tldUlUl

Astfel, dupa cc in septembric 1920, conduccrea acestei grupari a anuntat
reinceperea actiunilor de inscriere in Partidul taranesc, pe baza noilor statute !,
la 3 octombrie oficiosul partidului publica noile norme de organizarc a Parti-
dului ;irinesc "2, declarind ca: ,partidul ;aranesc este partidul jardnimii, care
s¢ org'lmzcua polmcc;tc prm lupta de clasd in scopul cuceririi puteril poll—
tice® ”, cd: ,partidul yiranesc are drept scop sd organizeze politiceste yara-
nimea din cuprinsul Romanici, s-o puna astfel in starc si-si dobindcasca prin
lupta ci proprie un rol in stat“ ¥4,

In aceste conditii, ale fauririi Partidului tdranesc unitar, se 1mpur1ea lide-
rilor sdi sd claboreze un nou program carc sd exprime pozitia unitard a parti-
dului fata de principalele probleme ale dezvoltarii tarii. Aceasta sarcina a reve-
nit primului Congres care s-a desfasurat la Bucuresti in noiembrie 1921.

Scopul Congresului — asa cum aratd Paul Bujor — era de a fixa prin-
cipiile programului partidului carc fusese discutat in comisii $i carc acum tre-
buia supus sprc aprobare Congresului general ! %, Proiectul de program cuprin-
dea punctul de vedere al Parudului ydrdnesc in cele mai vitale probleme poli-
tice, economice si sociale ale Romaniei: problema agrara, industriald, cconomia

% N. Iorga. O viai de om, vol. III, Bucuresti, 1934, p. 63.
90, Curierul®, anul III, nr. 791 din 14 septembrie 1921.
91 Tara Noud®, anul IT, nr. 121 din 30 sept. 1920.
2 Ibidem, nr. 194 din 3 octombrie 192C.
Y1 [bidem, nr. 197 din 8 octombrie 1920, publici programul Partidului tdrinese din
Vechiul Regat dat la 20 noiembrie 1919.
9 Ibidem, nr. 194 din 3 octombrie 1920, ,Norme de organizare a partidului ydrinesc®.
9 Se hotdrise ca programul si fic discutat si adoptat de Congres, apoi difuzat in
15C.000 exemplare la sate §i numai dupd aceea sd se voteze definitiv.
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nationald, politica si financiard, sociala, administrativa, justitia, dezvoltarea
invatamintului etc. %6,

Anteproicctul de program al Partidului taranesc tutelat in mare parte de
conceptiile lui C. Stere, era o incercare de a teoretiza in formule sociologice,
conceptia taranistd a rolului muncii, precum §i armonizarea intereselor miscarii
cu acclea ale proletariatului atit pe plan intern cit si internagional. Astfel dupa
ce sc incerca si sc justifice cauzcle istorice ale pribusirii dominatiei capitaliste
s¢c arata ca ,Sarcina de a clidi o nouid ordine morali si sociala revine cla-
sclor muncitoare, carc dupa razboi intruchipau interescle gencrale ale nagiu-
nii* %7, Dar cum la noi majoritatea populatici o formeaza taranimea ,statul nu
poate si fie decit un stat tarianesc pentru ca poporul romin e un popor de
tdrani §i munca tdrdncascd conditioneazd intreaga viajd economica si sociald“*.

Accastd fraza exprima de fapt conceptia primatului clasei ydranesti si al
agriculturii in viaga statului nostru, care ar condmona si dezvoltarca industrici,
unplicit a prolet1r1atulu1 ,,Proprlcmtca, rolul social si puterea politicd a munci-
torimii ordsenesti — spun ci — este in funcue de prosperitatea si puterca poli-
ticd a taranimii; dat fiind insemndtatea covirsitoare a acesteia in productia
nationald“, deci ,,muncitorii orasclor nu pot fi decit fragii de lupti ai tdra-
nilor”,

Totusi sub influenta luptei revolugionare a clasei muncitoare, care dusese
la crearea in mai 1921 a Partidului Comunist Roman, precum si datoritd intra-
rii in rindurile Partidului tirdnesc a unor noi intelectuali cu vederi mai demo-
cratice, ca C. Stere, dr. Lupu s. a., carc avusesera legaturi si manifestau simpatic
fatd de migcarca muncitorcascd, fapt ce a fintdrit nucleul aripii de stinga a
Partidului Ydrdnesc, a determinat pe liderii ardnisti sd mscnc in acest program
ideea potr1v1t careia ,chiar daci muncitorimea orisencascd va ramine organi-

zald in vederea interesclor ei specifice intr-un partd politic distinct, acesta nu
poate [i fard de partidul tardnesc, decit un corp de avangardd cu care va duce
lupta comuna pentru emanciparca si indljarea 1 1ntrcgu muncitorimi“%.

Incercind si stabileasca o linie de comunicatic in pozigia Partidului tara-
nesc fatd de celelalte grupari burgheze, in program se spunea ci fayd de gru-
parile de stinga ,,il poate despargi cel mult metoda de luptd si programu%
rcalizare imediatd, pe cind de cele din dreapta il desparte atit dcoscblrca
fundamentald de conceptic cit si substratul social pe care se rcazimi actiunca
sa politica“ 109,

% Printre altele Congresul a trebuit si discute: Principiile generale ale anteproiectului de
program, raportor C. Stere: Constitugia, raportor C. Stere; Administragia, raportor N. lorga;
Jusugia, raporior Gr. Iunian; reforma agrard, raportor I. Mihalache: economia nationald, ra-
porior V. Madgearu, [inanje si valutd, raportor I. Riducanu; Politica sociald, raporior V.
Madgearu; politica externd, raportor N. Lupu; Stawul si organizarea partidului, chestiuni pri-
vitoare la politica partidulut (,Aurora®, an I, nr. 25 din 21 nov. 1921).

9 Vezi ,Aurora” an I, nr. 25 din 21 nov. 1921 sau Proiectul de program al partidului
jwranese din Roménia ..., brosurl apirutd in Ed. ,Viata romineasci“, Soc. Anommi, 1921.

% Jatd insa cum vedea Bogdan Duicd problema statului tdridnesc ,vrem un stat ﬁr"lncs(.
ideal, cladiv pe principiul cchilibrului social, dar nu rupind brusc echilibrul de azi cid asa
ar insemna revolutie si noi nu vrem revolugie, ¢i schimbare treptatd, pas cu pas. »Aurora”,
an I, nr. 26, din 23 nov. 1921.

Y Proicctul de program al partidului parinesc din Romania, Bucuresti, 1921,

100 [hidem.
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Abordind din nou principiul luptei de clasa, programul Partidului yara-
nesc aprecia ca ca constituic un factor hotdritor in evolugia sociald si politica.
»Numai lupta de clasa stabileste raportul rcal de putere intre clase“. Teoria
armonici sociale cste in interesul claselor exploatatoare: ,,citd vreme vor cxista
clase sociale cu interese opusc, lupta dc clasi nu poate inceta“ 10"

Dar, principiul luptei de clasa cra ingeles intr-un spirit reformist, accasta
urmind si fic dusd in limitcle conceptiei clasclor cdrora apartincau. Dem. Do-
brescu de pllda, spunea: ,Prin lupta de clasi nu voim sd facem rcvolu;nc, c
doar vrem si oprim cxploatarea. Vrem numai organizare de clasd si sintem
impotriva razboiului de clasi 102, Mai mult, in ncheicrca expuncrii de mo-
tive, s¢ precizeaza ca: ,Nici un pamd din Rominia nu-si poate ingidui o

oliticd revolutionard, fiinded Romania nu poate avea pretentia_de a o lua

inaintea altor tari cu vechime in civilizagic si considerd cd »partidul tardnesc
este partidul reformelor sociale §i democratice, prin care va preveni orice
uragan® 103,

Dec fapt aceasta cra csenja programulun Partidului tdranesc prin care
fruntagii aranisti incercau sia gaseasca si sd teorctizeze 0 linic a interesclor
burgheziei mijlocii i a micii burghezii ordsencsti, opusa atit marii burghezii si
mosicrimii, cit §i socialismului. Totusi, putem aprecia cid revendicarile inscrise
in programul Partidului taranesc, aveau in general un caracter burghezo-
democrat.

Pentru prima data, in programul din 1921, liderii taranisti — acuzagi cd
prin propovdduirea luptei de clasa vor sd dlstruga »organismul social- -national®
— 1§ precizau pozma lor fa;a de ideea independentei §i suveranitagii nagio-
nale. Astfel, sc arati ci numai ascundu -s¢ pe terenul luptei de clasd, Parti-
dul taranesc mserveste ideca nagionalid in forma ci cca mai inalta“ M g ci
»Principiul suveranitdgii nagionale care s-a afirmat in actele de unire, trebuic
sa-si aibd urmarea fircascd in dreptul nagiunii unite de a hotdri liber, prin
reprezentantii sai liber alesi, principiile de organizarca i normele de [unc-
tionarc a intregului aparat de guvernamint™ 105,

Expunind punctul de vedere faja de problcmclc _muncitoresti §i lel. mino-
nta;llor nationale, programul prcvedca ca Partidul tdranesc va cere inscricrca
in Constitugie a normelor de organizare a sindicatclor profesionale ,spre a
asigura muncitorimii apararca intereselor c¢i economice” §i ,,recunoasterca drep-
wlui minoritagilor de a sc constitui in comunitayi spre a-yi ingriji, in cadrul
victii statului roman, interesele cultului si ale invatadminwlul in limba
materna® 106,

0t [hidem, p. 13.

102 Aurora“, an I, nr. 26 din noiembric 1921 — ,Deczbaterile Congresului general al
partidului tirdnesc”.

109 Pr(t)zgmmul partidului tarinesc din Romdnia, Bucuresti, 1921, p. 18.

104 Ibidem

w5 Ibidem, p. 17.

106 Ibidem, p. 21. In esenyd expunerea problemclor constituionale din programul lor sc
reducca la gdsirca mijloacelor celor mai adecvate pentru stabilirea unui regim de legalitaie
§i a rdspunderilor pentru incilcarea principiilor constitugionale.

http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



CONSIDERATIT PRINVIND PARTIDUL TARANESC (1918—1921) 307

In problema agrari, care ocupa un loc central in preocuparile conducerii
Partidului ;irinesc programul se axa pe trei teze principale si anume: pro-
ducitorul sa fie stipin pe mijloacele de productie, regimul si fie al micii
proprietati individuale, iar baza productiei s-o formeze cooperatia.

Telul final urmarit de Partidul taranesc in intocmirea regimului agrar era
sd creeze ,,un regim de micd proprietate redus la atit cit poate munci un gospo-
dar cu familia sa -— pe reglum — care sa facd cu putinta dezvoltarca unor
gospodarii agricole de sine stdtdtoare, in sate inzestrate cu izlazuri, paduri,
bilti ete.” 17, Se mentine idecea cid numai prin cooperatie se poate ridica pro-
ductia agricola dar se adauga ,,O cooperatic scoasi de sub politica, de sub
actiunea de tutelare a statului §i a_bancilor private, cdreia sa i se asigure cca
mai deplind autonomie“ ™, In realitate era vorba de scoaterea cooper:mcn de
sub influenta politica §i economicd a Partidului liberal si trecerea eci sub
influenta Partifulun taranesc.

Pentru intregirea productici agricole, pentru ridicarea bunastdrii satelor si
sporirea productiei najionale — spuneau ei — »trebuie puse bazele unei indus-
trii taranesti adaptata condmllor naturale $i social agrare, care sa foloseasca
mijloacele tehnice cele mai economice si foloasele organizirii cooperatiste* 109,
In program isi facea loc din nou ideea desfiingdrii jandarmici §i inlocuirea ei
in masura neccsara cu o milijie populard. Deyi din programul adoptat la Con-
gresul din 1921 liderii tarancsti au scos punctele refcritoare la etatizarea sub-
solului i padurilor §iau introdus cererea de a se apela la imprumuturi externe

la capitalul strdin !'%, totusi mentinerea unor prevederi ca: impozitul pe
'apual si pe imbogdyitii de razboi, confiscarca marilor averi, desfiinarea impo-
zitului pe consumatie care loveyte in sdraci, introducerca monopolului de stat
asupra alcoolului si a dezvoltdrii industriei petrolului si a derivatelor lui t!t
aveau menirea sa le asigurc popularltatea in rindul unor cercuri ale burghezici,
cu ajutorul cdrora urmdrcau sa excrcite presiuni asupra gruparii liberale.

Acestea au fost principalele teze susginute §i aprobate de Congresul gene-
ral al Partidului taranesc din noiembrie 1921, Ele exprimau sinteza tuturor
programclor, idcilor §i doctrinei taraniste, claborate pind acum, incheind
acclasi timp prima etapa a procesului de constituire a Partidului tirdnesc din
Rominia. Programul adoptat in 1921 a stat in linii mari la baza activitdii
Partidului tdranesc pind la [uziunca sa cu Partidul national romin, care a
avut loc 1n 1926, cind — asa cum arata M. Manoilescu — ,caracterul de clasia
al fostului partid tardnesc s-a decolorat, s-a atcnuat, prin unirea rcgionalis-
mului social cu regionalismul geografic al partidului natgional din Ardeal* 112,

7 ,Aurora®, anul I, nr. 25, din 21 noiembrie 1921.

108 Jbidem.

100 Jbidem. Printre altele se cerea sindicalizarea tdranilor pentru exportul cercalelor.

10 projectul de program al partidului (drinesc din Romania, 1921, p. 42. Accasta pentru
a satisface cercurile burgheze care sprijineau partidul {irdnesc si se opuncau cercurilor §i po-
livicii preconizate de partidul liberal ,prin noi ingine” declarindu-se pentru politica ,,poryilor
deschise”.

m Jbidem. p. 51.

12 M., Manotlescu, op. cit., p. 62.
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Apirut in cursul procesului regruparii forgelor de clasa ce au avut loc in
anii postbelici, a necesitagii de innoire a viefii noastre politice, ca urmare a
compromiterii vechilor partide alc burgheziei si mosierimii romane, Partidul
tranesc a fost expresia politicd a framintdrilor ce au avut loc in sinul patu-
rilor burgheznel mijlocii, a cclei satesti sn a micii burghezii ordsenesti, carc
dorcau si-si asigure un organism propriu impotriva marii burghezii i mosierimi
pentru apararca intercselor lor cconomice $1 politice intr-o epocd de profunde
framintari social-economicc

Decclarindu-se exponcnyi ai intcreselor masclor taranesti, pentru infaptuirca
unor reforme cu un caracter larg democratic, proclamind cd la baza activitasii
sale va sta principiul luptei de clasa, precum si alte lozinci copiate din pro-
gramul revolutionar al partidului socialist §i comunist, liderii acestci grupari
au reusit sa-gi asigure o bazd sociald §i electorald destul de larga.

In ciuda unor limite §i aspecte contradictorii care se manifestau in pro-
gramul si doctrina Partidului taranesc din aceasti perioada, el ramince totusi
prin varietatea problemelor cuprinse, prin modul lor de abordare si realizare,
un program cu caracter burghezo-democratic, care corespundea in primul rind
bazei sociale formatd in cea mai mare parte din paturile burghezici sitesti, a
micii burghezii oridsenesti, a burgheziei mijlocii §i a unor intelectuali legayi de
interesele accstora.

Urmirind programul si doctrina Partidului tardnesc din acest timp, com-
pozitia nucleului sau conducdtor, precum si baza sociald pe care se sprijinea,
ajungem la concluzia ci Partidul tdrdnesc se prezenta in aceastd perloada ca

un partid al mtcrcselor burgheziei sdtesu §1 al micii burghezii orisencsti
situindu-se la stinga forgelor politice burgheze din Romainia.
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BETRACHTUNGEN UBER DIE TATIGKEIT, DIE DOKTRIN UND DIE
IDEOLOGIE DER BAUERNPARTEI (PARTIDUL TARANESC)
IN DEN JAHREN 1918—1921

(ZUSAMMENT'ASSUNG)

Dic Bauernpartei (Partidul tirinesc) entstand im Laufe der Bewegungen
und der Umgruppierungen der politischen und sozialen Krafte nach dem
Ersten Weltkrieg, als als Folge (Yer Kompromittierung der alten biirgerlich-
gutsherrlichen Parteien eine Erneuerung des politischen Lebens in Rumanien
notig war. Dic Bauernpartei ist das politische Ergebnis der Bewegungen in den
Gesellschaftsschichten der dorflichen Bourgeoisic und des staduschen Klein-
biirgertums, die sich cine eigene politische Organisation schaffen wollten, die
in glcser Zeit der umwilzenden sozialen und wirtschaftlichen Bewegung ihre
wirtschaftlichen und politischen Interessen mit grosserer Treue und Entschic-
denheit vertreten sollte.

Den Fiihrern dieser neuen politischen Gruppierung gelang es ziemlich
schnell sich cine breite soziale Grundlage zu schaffen und sich einen grossen
Wahlerkreis zu sichern, da sie sich als Vertreter der Interessen der Bauernmassen
ausgaben. Thr Kampf war auf die Durchfiihrung ciniger Reformen mit demo-
kratischerem Charakter ausgerichtet, und dic Bauernpartei iibernahm auch aus
dem revolutionaren Kamplprogramm der Sozialistischen Partei den Grundsatz
des Klassenkampfes gegen die alten Parteien sowie auch andere Schlagworte.

Im Programm und in der Lehre der Bauernpartei zeigten sich in dieser
Zeitspanne cine Reihe von Einschrankungen und Widerspriichen, betreffend
das Prinzip des Klassenkampfes, die ,,Einheitspartei“ der Bauernschaft, das
»homogene* Dorf ohne Gegensatze, die Frage der Vergenossenschaftlichung,
der Industrialisierung, usw. Trotzdem ist das Programm der Bauernpartei
wegen der Vielfalt der aufgeworfenen Fragen und deren Behandlung ein brei-
teres biirgerlich-demokratisches Programm, das in erster Reihe der sozialen
Grundlage der Partei entsprach, die zum grossten Teil aus den Schichten der
dorflichen Bourgeoisie, des stadtischen Kleinbiirgertums und aus Intellcktuellen
bestand, deren Interessen mit jenen verbunden waren.

Eine Untersuchung des Programms und cler Doktrin der Bauernpartei aus
jener Zeit, die Zusammensetzung der Fiihrung sowie die soziale Grundlage und
der Wihlerkreis auf die sie sich stiitzte, zeigt, dass die Bauernpartei in dieser
Zeit eine kleinbiirgerliche Partei war, die den linken Fliigel der biirgerlich-
gutsherrlichen politischen Krafte in Rumanien innehatte,
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