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RASCOALA BRAŞOVEXII. .. OR DIN 1688 

de :VIAJA PHILIPP 1 

Unul dintre evenimentele cele mai marcante din istoria oraşulu i  Braşov 
îl constituie răscoala  d in 1688, care şi-a găsit o largă rezonanţă în istorio
grafia noastră1 •  In lucrarea de faţă prezentăm un document descoperit 
recent, care aduce o contribuţie nouă şi interesantă la cunoaşterea acestei răs
coale2 .  Este vorba de un act ofic ial , consemnat cu ocazia procesului  intentat 
conducătorilor răscoalei .  Acest proces s-a ţ inut la Braşov între 1 3 - 17  septem
brie 1 689, în faţa j udelu i  şi magistratulu i  oraşulu i  şi în prezenţa comisarilor 
reprezentanţi a i  principel u i  Mihail Apafi ,  a i  scaunelor secuieşti şi a i  univer
sităţi i  săseşt i .  Documentul ,  redactat de doi nobi l i  maghiar i ,  Franciscus Miklos 
de Dălnak şi  Georgius Barătosi , trimişi special i  ai principelu i ,  conţine depo
ziţiile a 21 martori invitaţi la proces. Documentul este cu atît mai  impor
tant cu cît pînă acum, în afara sentinţelor pronunţate , nu s-a cunoscut n ic i  
o mărturie în legătură cu acest proces . 

ln cele ce urmează Yom prezenta aspectele necunoscute în legătură cu 
răscoala din 1688, care se desprind din analiza acestui  document şi  Yom trage 
unele concluzii pe marginea lor . 

Documentul este scris pe hîrtie de format 3 1 ,5 x 20,5 cm ; are 12  pagini ,  
din care 9 pagini conţin textul ,  a 10-a pagină adresa către principele Mihail 
Apafi .  Preambulul  şi  încheierea sînt redactate în l imba lat ină , depoziţ i il e  
celor 21 de martori în l imba maghiară . De la  peceţile aplicate au rămas 
doar urmele .  Pe ultima pagină a documentului  se menţionează că raportul 
a fost deschis de protonotarul principelu i ,  Ioan Sărosi.  

ln preambul ,  cei doi  nobil i  relatează că , l a  cererea urgentă a comisa
rilor ţări i ,  a j udel u i  şi  a magistratului  din Braşov,  au fost delegaţi din partea 
principelu i  să asiste la acest proces . Interogatoriu l  martorilor c itaţi şi prezentaţ i  
de jude a început l a  14  septembrie 1689, în  Casa Sfatu lu i .  Interogatoriul s-a 
făcut după un chestionar care le-a fost indicat din partea comisarilor . 

1 Ultimele stu d i i  publ icate: I. Crăc iun, Răzvrătirea saşilor din Braşov la 1 688, In Studii 
'i materiale de istorie medie, 1, 1956, p. 199 -220 ; M .  Phil ipp i,  Contribuţia la cunoaşterea ras
coalei braşovenilor din 1 688, ln Studii şi articole de istorie, V II, 1 965, p. 69 - 90.  

1 Arh. st .  Braşov, Fondul Magistratul Braşov, Colecţ ia St cnnrr. scr ia lat . -gt•rm.-magh. 
II, nr. 64. 1\lulţurnirn Indeosebi arhivistulu i principal ,  Gcrnot :'\u ssbil,cht'f pentru ajutorul 
preţios dat In descifrarea şi  interpretarea acestui document. 
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Urmează declaraţiile celor 21 de martori ,  d intre care 13 au fost aud iaţi 
în ziua de 14 septembrie ,  continu în du-se interogatoriul a 7 martori în  z iua 
de 15 septembrie ; audierea u lt imulu i  martor s-a terminat în ziua de 1 6  sep
tembrie 16893 •  Pentru fiecare martor se specifică la început numele ,  vîrsta şi  
dacă este sau nu cetăţean a l  oraşu lu i  Braşov . Dintre cei 21  de martori ,  17  sînt 
cetăţen i  ai oraşului-cetate,  2 locu itori din Şchei ,  unul  din suburbiul Blumăna 
ş i  unul din comuna învecinată ,  Ghimbav . La fel , prin atributul  care se dă 
martorilor - prudens ac circumspectus, circumspeclus, strenuus, - se specifică 
situaţia lor socială . 

Cu toate că chestionarul menţionat nu s-a păstrat, din ră spunsurile date 
se poate deduce că principalele întrebări au fost următoarele : 

1 .  Cine au fost conducătorii  răscoalei? 
2 .  Cine au fost în special aceia care au arestat pe jude  şi pe uni i  d intre 

senatori şi care au insistat la condamnarea şi executarea lor? 
3 .  Cine au fost aceia care s-au împotrivit ca oraşul să f ie predat armatei 

imperiale ş i  ce măsuri s-au luat în acest sens? 
I n  ceea ce priveşte răspunsurile la  prima întrebare , documentu l aduce 

u nele noutăţi faţă de cunoştinţele noastre de pînă acu m .  Conducătorul suprem 
a l · răscoalei este declarat - după cum se ştia - aurarul Kaspar · Kreisch , 
care în cele 21 depoziţ i i  este menţionat d e  37 de ori.  In a l  doilea rînd apare 
printre conducători Ştefan Beer4, menţionat de 22 de ori ;  în sfîrşit Andreas 
Lang, Jacob Gaitzer ş i  Ştefan Steiner6, deci cei  5 conducători cunoscuţi ,  care 
au fost condamnaţi şi executaţi la 19 septembrie 1689 . Ne surprinde însă că 
numele l u i  Ştefan Steiner, care în  toate cronicile apare în  fruntea răsculaţilor 
este menţionat doar de 6 ori , relatîndu-se mai ales faptul că în locu inţa sa 
au avut loc întruniri a le  răsculaţilor . Ştim că acest bătrîn de 80 de ani  s-a 
bucurat d e  o s impatie deosebită în rîndul orăşenilor ; trebuie,  deci ,  să presu
punem că înşişi martorii au avut intenţia de a-1 menaja ; cu toate acestea 
bătrînul  a fost condamnat şi executat chiar primu l .  

Printre conducători i  principal i  apare în declaraţiile martorilor ş i  numele 
lui Martin Rothenbăcher6, despre care se ştie că a reuşit să se sustragă proce
sului  şi pedepsei, fiind ascuns de soţia sa timp de u n  an în atel ierul său de 
tăbăcărie .  Cu ocazia marelui  incendiu al oraşului  din aprilie 1 689, sus-numita 
a reuş it să fugă din oraş.  Ajuns la Viena ,  a obţinut graţierea d in partea· împă
ratu lu i ,  astfel putînd să se . întoarcă şi să trăiască l iber în Braşov7• 

Tot printre conducători i  principal i  apare un nume pînă acum necunoscut, 
-şi anume , Etsetes Bal int , menţionat de 12 ori ,  pe care nu l-am întîlnit în 
nici o cronică şi în nici  un alt document . 

3 D in socotelile oraşului Braşov rriese că cei �oi nob ili au stat la Braşov intre 14  
ş i  23 septembrie 1689, unde au fost găzdu iţi pc seama oraşului.  Arh. st .  Braşov, Fondul 
1\lagistratul Braşov, Socotel i  alodiale V/32 (cota veche I I I  C 33), p.  283 - 308. 

4 Numit In toate declaraţiile i\lcdvc - traducerea In l imba maghiară a numelu i  săsesc 
Băr (urs In l imba română). 

6 Ultimul apare In .document sub numele Si.ivt•gcs Istvân, după profesia sa de pălărier; 
In l imba maghiară si.iveges. 

8 Yeresmarl i ?llârton. 
-1 Vezi F .  Phil ipp i,  Der Biirger-Au(stand van 1 688 unei der. grosse Brand van 1 689 in 

J(ranstadt, Braşov, 1878, p. 37 şi M. Philippi, ap. cit . ,  p. 82. 
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Un interes mai  mare printre conducă tori i  menţionaţi îl prezintă .Martin 
Schwartz . Deşi recunoscut ca unul dintre cei mai  îndîrj iţi răzvrătiţ i ,  acesta 
ulterior a fost condamnat numa i la plătirea unei sume de bani8 • Motivu l pentru 
care n-a fost condamnat la moarte ca tovarăşi i  să i ,  îl aflăm d in relatarea 
unor martori .  Aceştia mărturisesc că , atunci cînd ceilalţi au hotărît execu
tarea judel u i  M ichael Filstich , Schwartz ar fi părăsit cetăţuia cu cuvintele :  
"Nu-mi murdăresc mîinile cu  sînge nevinovat" . Acest lucru confirmă teza 
exprimată în studiul  nostru anterior9, că în u lt ima fază a răscoalei ar f i  
existat d ivergenţe între conducători i  răscoalei ,  care, probabil , au contribuit 
la predarea grabnică a cetăţui i .  

In afară de  cei amintiţ i ,  martorâ menţionează ş i  pe  tînăru l Johann 
Rothenbăcher, care s-ar fi oferit să fie "călăul judelu i"10, pe Martin Pcters
berger, Michael Himesch şi Johann Girdo ,  "răzvrătiţi mai  mici" al căror nume 
sînt cunoscute din sentinţele celu i  de-al doilea proces (octombrie 1689)11 • 

A doua întrebare - cine au fost aceia care au  arestat şi au condamnat 
pe jude ş i  pe uni i  senatori - reflectă importanţa acordată de tribunal tocmai 
frămintărilor interne d in sînul  populaţiei oraşu lu i .  Răspunsurile la aceasta 
întrebare dezvăluie tot dramatismul zbuciumărilor d in Brasovul acelor z i le .  

Ordinul arestării a fost dat de Kreisch şi  Beer , dar a
' 
fost executat de 

Simon Ga itzer, care în fruntea a 100 de cetăţeni  înarmaţi intrase în locuinţa 
judelui ,  invitîndu-1 să se pregătească pentru a fi arestat . După ce j udele a 
făcut o ultimă încercare, implorînd chiar mulţimea să se liniştească , este 
arestat şi dus într-o caleaşcă în cetăţuie .  Cu această ocazie, Ga itzer ş i  alţ i i  
ar f i  spus :  "De ce  să-I mai ducem . cu caleaşcă, hai să-I împuşcăm pe l oc pe 
trădătoru l  oraşu lu i'' . La sosirea în cetăţu ie bătrînul Ştefan Steiner ar fi pornit 
înainte "ca un căpitan cu un buzdugan" .  In t impul arestări i ,  care a durat 
două zile, jud ele a fost interogat d in partea răsculaţilor, fiind ameninţat cu 
arme ; despre tortură - de care vorbeşte mai tîrziu fiul său12 - martori i :nu 
menţionează n imic . ln timpul acestui interogatoriu , j udel u i  i s-a cerut în pri-, 
mul rînd să recunoască că ar fi vîndut oraşul şi cetăţu ia generalulu i Caraffa 
pentru o sumă mare de bani-. Aceasta a fost de fapt principala acuzaţie adusă 
judelu i ,  ceea ce reiese şi din faptu l d slujbaşi i  oraşului ,  trimişi în prealabil 
cu scdsori din ·partea judelu i  spre Sibiu; au -fost c itaţi :_ş i interogaţi dacă nu 
cumva prin aceste scrisori judele s•ar fi oferit să predea oraşul generalului 
austriac . 

- In timpul  răscoalei ,  porţile oraşulu i  au  rămas închise ş i  nu s-a permis 
nimănui să plece fără vreun ordin special d in partea lu i  Kreisch . Tuturor 
slujbaşilor l i  s-a interzis, cu ameninţarea tragerii in ţeapă , de a expedia vreo 
scrisoare a judel u i .  

_ 8 Sentinţa lu i  l\lartin Schwarlz la Lukas Seybrrgcr, Diarium, In Quellen zur Geschichle 
der Sladl J(ronsladt, V II ,  1918, p. 437. 

9 Vezi M .  Philippi,  op. cit . ,  p.  88. 
10 Vezi stcntinţa lui Johann Rothenbăchcr, la Lukas Seyberger, op. cii., p.  439. 
11 Ibidem, p. 436 - 44 1 . 
12 Vezi Şlefan Filslichs llcschrcibung cler Kronslădter Begebenheilen, In Quellen, VI,  

1915 ,  p .  293 - 2\l4. 
. 
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La fel ca şi  în cronic i ,  declaraţiile martorilor atestă norocu l pe care l-a 
avut în cele din urmă judele, a căru i  executare se pregătise tocma i în momentul 
cînd primele bombe ale armatei imperiale căzu seră pe cetăţuie , astfel că în 
panica produsă executarea nu a ma i avut loc. 

La a treia întrebare - cine au fost a ceia care s-au opus ca oraşul şi 
cetăţuia să fie predate armatei austriece - se răspunde la fel ca şi la primele 
întrebări. Cel mai învinovăţit este Kreisch, despre care se spune că la în
ceput n-ar fi voit să preia conducerea răscoalei, dar după ce o acceptase to
tuşi, se arătă cel mai energic şi straşnic apărător al ei. Unul dintre martori poves
teşte despre Kreisch că el însuşi ar fi pus pe răsculaţi să jure pe noua condu
cere, repetînd de atîtea ori jurămîntul p înă ce a răguşit . Altul declară că ar 
fi auzit pe Kreisch strigînd :  chiar dacă se aduc căruţe întregi cu scrisori 
din partea principelu i ,  cetăţuia nu va fi predată p înă ce el însuşi nu va f i  
"tras de p ic ioare" din cetăţuie . Kreisch personal a dat  toate ordinele de apă
rare a oraşulu i  ş i  împreună cu Ştefan Beer a deserdt tunurile, trăgînd în 
ofiţerii trupelor maghiare care atacau cetăţu ia din şanţul situat în Blumăna . 
Printre aceşti ofiţeri se afla însuşi generalul Veteranil3• 

Din declaraţiile martorilor în legătură cu apărarea oraşul u i  se desprinde 
graba cu care s-au luat măsurile de apărare.  Printre martori apar 5 "trabanţi" 
(soldaţi) a i  oraşulu i  care relaţează asupra ordinelor primite direct din partea 
lu i  Kreisch . Printre aceste măsuri apare una , necunoscută p înă acum, ş i  anume 
de a aprinde suburbi ile  oraşu lu i  - Braşovul-Vechi şi Blumăna - cu săgeţi 
incendiare pentru a împiedica înaintarea trupelor inamice .  Din declaraţi ile 
trabanţilor care încearcă să se dezvinovăţească , nu se poate desprinde dacă 
această măsură a dat rezultate şi  dacă suburbiile au fost întradevăr incendiate 
sau nu . 

In legătură cu măsurile luate de răsculaţi pentru apărarea oraşului ,  u n  
mare interes î l  prezintă declaraţiile celor d o i  castelan i ,  Stephan Letz, coman
dant al Cetăţui i ,  şi Johannes Literati ,  castel an al cetăţi i  Bran . Este clar că 
ocuparea acestor două cetăţi a fost de cea mai mare importanţă pentru reuşita 
răscoalei şi apărarea împotriva armatei  imperial e .  De fapt, ambele cetăţi 
au fost cucerite de răsculaţi , pe de o parte prin surprinder�. pe de altă parte 
din cauza l ipsei de vigilenţă ş i  rezistenţă a castel anilor . Se înţelege că l a  acest 
proces, castelanii  interogaţi n-au ·avut "conştiinţa împăcată" şi de aceea caută 
să se dezvinovăţească . Stephan Letz , comandantul cetăţui i ,  declară că a avut 
ordin din partea j udelu i să nu lase mulţimea răsculată să intre în cetăţu ie. 
Totuşi n-a putut s-o oprească , f iindcă aproape 200 de răsculaţ i  au forţat intrarea , 
coborînd podul mobil  împotriva voinţei sale ; astfel au putut să intre şi cei
la lţi . Şi  mai  puţin rezistau motivele pe care le invoca Johannes Literati. 
Acesta declară că Kreisch ar fi trimis 1 0 - 1 2  oameni cu ordinul de a preda 
cetatea Bran .  La început a refuzat să l e  dea voie să intre, spunînd : "Mie-mi 
porunceşte judele Braşovulu i  şi nu Kaspar Kreisch" . Dar după aceea , gîndin
du-se că soţia şi  copi i  să i erau la Braşov şi  că l i  s-ar putea întîmpla ceva 

13 Cron icarul :\Iarcus Tarller menţionează că "această lovitură . . .  aproape ar fi  costat 
viaţa celor doi generali"  (:\farci Tarller Coronensis D iarium), In Arhiva lliscricii !\'egrc Bra
şov, Tq 1 80, p. 409. 
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dacă se opune , le-a dat drumu l  în cetate . După predare, cetatea a fost pregă
tită repede pentru apărare împotriva armatei imperiale ,  cum relatează mai 
departe Literati .  Din cel e  arătate, reiese că răscul aţ i i  şi-au dat foarte bine 
seama de importanţa strategică a acestei cetăţ i ,  care asigura legătura cu 
Tara Românească . 

Importanţa pe care au acordat-o conducătorii răscoalei relaţ iilor cu Ţara 
Românească , reiese din depoziţiile a doi martori - locu itt>ri din Şcheii Bra
şovului - pe care , dată fiind însemnătatea lor, le redăm integra l  în traducere . 

"Al 1 1-lea martor. Straşnicul  Logofăt Mihally, locuitor din Şchei, cea 38 
de ani .  Citat, e l  a depus jurămînt ş i  a mărturisit după ce a fost interogat : 
Din ordinul lu i  Kreisch, Beer, Lang, Steiner, Gaitzer, care a fost cel mai rău , 
Schwarz Martin , Girdo Jânos, Rothenbăcher Martin ş i  Etsetes Bal int m-au 
dus pe mine la cetăţuie cu n işte soldaţi înarmaţ i ;  Kreisch ca cel mai mare 
mi-a cerut să depun jurămîntu l ,  eu însă am refuzat spunînd că întotdeauna 
am fost credincios oraşului  şi judelui  Braşovulu i ;  dar Kreisch a spus :  S-a 
dus cu judele şi senatorii, eJ.I sint acum cel mai mare, pe mine trebuie să mă 
ascultaţi ; a vrut să scrie împreună cu mine o scrisoare voievodulu i  Ţării Româ
neşti ; dar pentru că mi-a curs sînge din nas,  au scris cu tovarăşul meu ; iar 
după ce mi s-a oprit sîngele,  am scris către fratele mai mic al voievodulu i .  

Al 12-lea  martor . Straşnicul Logofăt luon, locu itor d in  susnumiţi i  Şchei , 
cea 35 de ani .  Citat, el a depus jurămînt şi a mărturisit, după ce a fost inte
rogat, acelaşi lucru ca predecesorul său , adăugînd următoarele :  Din cei care 
m-au dus sus la  C{ltăţuie unul a fost Duts Janos;  după cum îmi amintesc , 
conţinutul scrisorii adresate voievodului a fost următoru l :  Judele a vîndut 
cetăţuia nemţilor, de aceea , avînd în vedere că ş i  tatăl voievodul u i  Ţări i  
Româneşti a fost bun vecin a l  oraşului  ş i  dînsul să  dea c îteva mii  de oameni 
ca ajutor, ca  e i  să poată apăra oraşul împotriva nemţilor". 

Din declaraţia altor trei martori aflăm că aceste scrisori au fost expediate 
în Ţara Românească cu o delegaţie compusă dintr-un şcheian şi  3 locuitori 
ai  oraşului :  Simon G<.1tt, lohann Messerschmied (Kescsinalo) şi Iohann Sch nell 
(Seb), dintre care ultimul a murit pe drum14 • 

Aceste declaraţii ,  care vorbesc despre român ii d in Şchei şi legăturile ora
şulu i cu Şerban Cantacuzino , aduc o contribuţie cu totul nouă în istoria  cerce
tări i  răscoalei din 1688, deoarece ridică probleme care p înă acum nici n-au 
fost puse: Care a fost atitudinea românilor din Şchei i  Braşovulu i  faţă de răs
coala  din 1688? Care a fost rolul lor tocmai ca mij locitori în relaţiile cu Ţara 
Românească? Care au fost aceste relaţii  ale răsculaţilor cu domnitorul Ţării 
Româneşti? 

H Este interesant faptul  că vi l l icu l oraşului  lnregislrează In socotel ile Braşovului 
pentru ziua de 22 mai o de legaţie condusă de "Dumitru Kretzul cu lncă patru valahi care 
au fost trimişi cu scrisori la Bucureşti". Arh. st. Braşov, Socotel i  alodiale, V/3 1 ,  (cota veche 
I I I  C 32), p. 1080. Această delegaţie nu poate fi lnsă cea menţionată mai sus. Probabil 
Dumitru Kretzul, frecvent Int ilnit Intre anii 1682 - 1688 In socotelile oraşului ca sol oficial 
trimis In ţările române, şi  de data aceasta a fost trimis din partea vechii conduceri care 
după cum rezul tă d in socotd i l r  oraşulu i , plnă In ziua de 22 mai lncă funcţiona . Se Inţelege 
că delc!laţia răscnlaţ ilor, tr im isă f{tră � t irea sau chiar impotriva voinţe i vechii  conduceri, 
nu este inregis lrală  In socotelile oficiale ale oraşulu i ,  
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După cum se ştie, populaţia şcheiană , cu toate că trăia în afara z idurilor 
oraşulu i ,  a avut legături strînse cu papulaţia din "Cetate" .  Din punct de ve
dere administrativ ea a fost supusă conduceri i  oraşuluil5 •  In afară de aceasta 
au existat multiple relaţii de ordin economic şi cultural între aceste două 11Şe
zări medievale . Este de înţeles deci că noua conducere a oraşului  instaurată 
de răsculaţi! a pretins să fie recunoscută şi de populaţia şcheiană . 

De fapl ,  u n  alt martor , Ştefan Bartoş , slujbaş al oraşulu i ,  care a fost 
trimis de răsculaţi cu diferite misiuni chiar p înă la  Sibiu , deci este unul 
dintre martori i  ce i ma i bine informaţi ,  declară că ş i  populaţia din Şche i "1-a 
asculta t pe Kreisch" . Acelaşi lucru îl atestă şi atitudinea celor doi logofeţi care 
l a  î nceput au încercat - după cum declară - să refuze a-i da ascultare lu i  
Kreisch, după aceia însă s-au supus ord inului  lu i ,  redactînd scrisorile cerute . 
Cine au fost aceşti do i  logofeţ i ? 

Magistratul săsesc a l  oraşulu i ,  pentru a redacta corespondenţa în 
l imba slavonă sau în limba română cu ţările române sau cu românii 
de sub jurisd icţia sa, a avut nevoie de dieci şi translator i .  La înce
put s-a folosit de. preoţi i  şi dascăl i i  din Şchei .  Cu t impu l însă s-a impus nece
sitatea creer,ii u nu i  post permanent de secretar cunoscător al l imbii  române . 
Aceşti "logofeţi" - români  d in  Şchei sau din localităţile dependente de oraş -
,,făceau parte din perS<Jnalul administrativ al magistratulu i ,  alături de notari 
şi  de ceilalţi funcţionari permanenţi ai cctăţii"16• Logofătul Miha i şi logofătul 
Ion - amîndoi români d in  Şchei  - trebuie  deci consideraţi ca funcţionari 
oficial i  ai oraşulu i şi in . această calitate au fost chemaţi din partea noii 
conduceri pentru redactarea scrisorilor în l imba română . Este interesant de 
ştiut că în Arhivele Stattilu i  d in  Braşov mai există 3 documenle scrise de mîna 
susnumitului logofăt Ion ; î ntr-unul care datează din 15 mai 1698 semnează : 
"Şi am scris ·eu Ion ,  logofătul Cetăţi i  Braşov"17, titlu din care reiese clar postul 
ofţcial pe care l-a ocupat pe l îngă magistratul oraşuluil8 • 

. . . . . . l)eclaraţi ile sus-menţionate vorbesc despre legăturile răsculaţilor 
cu .Şerba n  <;anta<;uzino ,_ domnitorul Ţării Româneşt i .  Din documentele .cunos
cute p înă iri momentul de faţă , s-a ştiu t doar că răsculaţii ar fi cerut �ju
ţorul luL Şerban Cantacuzino împotriva ari:ri.atl�i iinperiale19 • Declaraţi ile 
celor doi logofeţi' n."u redau i1U.ma i conţinutul exact al scrisorii trim.ise., c i  �e]ţvă ş i  reJa_ţi ik.caţe �u exi�tat între oraşul Braşov ş i -famil}a Cantacuzinilor, 

1-5 Canrl r<l r.: -:U\J şh•a ,  I�iscricn . S{ . .Virolae
.
din 8chcii 1Jraşovu /11i, Braş<ri·, i!H3, i, p.  '{!J . 

1.6 Cf .  Cdlul6gul dOcumentelor·. riJmâ11eşli  din Arhivele Sfalu/ui  de /a. Oraşu l  Sfuliir, I ,  
Bucu rcş li ,  HJ55, p .  X I I I - X I  V ;  V a  Ieria Căl iman,  Scrisul romdnesc c u  curaei ere latine ·in l!raşliV 
ŞÎ 7'ara Birsei in secolrLI a l  X VIII- /ea, în Lim b<l şi Uleratura, 1 5 ,  1 9!i 7 ,  p .  1 5 - L  

17 Catalogul documentelor româneşti _ _ _  , p .  28 , :�o. 34 ; C. Stoide,  Soi rlocll/nellle bra-
şovene, ·in Relfis'la· Arhivelor, V I T; :t946, 1 ,  p .  104 (nr. 8), reproduce textual una d intre aceste 
scrisori-. · · · · · .. 

u Log6fătul Ion nu pilat� fi identificat cu Ion Corbca - tatăl lu i  Toader Corbea . -'
care Ia sfîrşitul secolu-lu i  al X Y H:lea � fost dascăl ş i  goc iman la b iserica Sf. N icolae d in Şche.t, 
deoarc� a,cesta, cum relat<·a?.ă Ra<lti Te mp<•ri , <h·ja ina inte de 1 688 "s-au l ăsat de !lOcimiî illc 
·ş i 'mergînd li1 �ara rom:'itlt•ască s"au t�:llug:l r i l " .  Radu Tempt·a , Istoria l>isuic<�i �cheilor Jli'itş·o· 
vidul;· ptiblicat d<' St<'ri<': Minglre . Bra�ov,  · H HHl, '  p .  l !l - 20 ;  Vez i şi !\' _ Iorga, llruşuvril ·şi 
Roinâirii, Bucureşti, '  l!J05, p :  3 1 7 .  

1 9  Yezi M. Philipp i ,  o p .  c i t . ,  p .  8 3 .  
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Legăturile Braşovulu i cu Ţara Românească , atît de ordin politic c ît 
şi economic şi cultural ,  sînt cu noscute ca f i ind foarte strînse . ln timpurile 
zbuciumate mai ales,  Braşovu l ,  oraş situat la răscrucea trecătorilor dinspre 
Ţara Românească , avea nevoie de ştiri amănunţite asupra evenimentelor 
care se petreceau d incolo de pasuri20. In acest sens au fost angajaţi chiar soli 
permanenţi în Tara Românească . La rîndul l or ş i  domnitorii Ţării Româneşti 
erau informati prin aceşti soli  de toate mişcările armatelor turceşti ,  tătare şi 
austriece în Transilvania . 

Deosebit de strînse au fost legăturile Braşovul u i  cu familia Cantacuzi
n ilor, cum reiese şi din documentul nostru . De fapt , Constantin ,  tatăl domni
torului Şerban Cantacuzino, ajuns mare postelnic sub domnia lui Matei Basarab, 
a fost, cum menţionează scrisoarea ,  "un bun vecin a l  oraşului".:  În anii zbu
ciumaţi de după moartea lu i  Matei Basarab,  în 1655 , fiind pribeag , găseşte 
adăpost cu familia sa la Braşov . Aici a întreţinut relaţ i i  din cele mai cor.
diale cu Martin Albrich , rectorul vestitulu i gimnaziu din Braşov, căruia .i i  
încredinţează instru irea f iilor să i ,  Constantin şi  Mihai21 .  ln renumita biblio
tecă a stolnicul u i  Constantin Cantacuzino s-au găsit şi  unele cărţi ,  dăruite 
tatălu i său din partea sus-numitului  Albrich22. Acesta a dedicat chiar priete
nului  său , postelnicului Constantin Cantacuzino , una d intre cărţi le ·teolo
gice scrise de e]23 .  

· Relaţiil e  amicale au fost menţinute de {;ătre f i i i  săi şi după sugru-
marca lu i  Constantin Cantacuzino în anul 1663 . În Arhivele Statului  din Braşov 
se păstrează o scrisoare a vi itorului domnitor, Şerban Cantacuzino din anul 
1664, către j udele Braşovului Lucas Hirscher, în care logofătul de  atunci  
informează pe j ude asupra d iferitelor ştiri politice, asigurîndu-1 totodată de  
ajutorul său24• Aceste legătur i  se intensifică b ineînţeles după venirea la  
d(:>'mnie a lu i  Şerban Cantacuzino în 1678 ş i ,  mai  ales; după ce războiul turco
austriac s-a extins pînă în Transilvania şi s-a apropiat de graniţel e  Tării 
Româneşti .  Din socotelile Braşovului  re ies multiplele l egături pe care le�a 
întreţinut domnitorul cu Braşovul , trimiţînd necontenit _ soli în oraş, cum �e 
altfel a procedat Ia  rindul său şi magistratul oraşului25':. Cu toate că în�ţp_use 
trştatlvele cu  împăratul_, Şerban n-a privit cu indiferenţă mi-şcările trupelor 
iJ.J)stdace în Tranşilvania , mai  a les din momentul în care a fost vorba de 
ocuparea B.raşovulu i ,  posedarea căruia ar f i  facilitat' i�trarea �striecilor in 
Ţara- Românească , fapt care ·s-a ş i  petrectţt după cucerirea _  B'raşovulu i  _ de ��tre 
tr�Jpel_e imper_iale . Această îngrijorare este exprimată într�o · scrisoare a dom�i:
torului adresată principelu i Apafi la 13 mai 1688. Necunoscînd· tncă izbuc-

• 20 N. Iorga, op. cit. ,  p.  28l . 
21 C. Dima-Drăgan, Biblioteca unui umanist romdn, Constantin Cantacuzino stolnicuT, 

Bucureşti, 1967, p. 2 -4 .  
2 2  Ibidem, p .  230 - 231 .  
28 Este vorba de cartea "Discuptio Thcologica. De Invocatione Sanctorum", ed itată 

la Braşov in 1655, care este dedicată "D. Constantino Cantacuzeno \Valachiae magnati". Cf. 
Kăroly Szabo, Regi Magyar /{iinyvtdr, II ,  Budapesta, 1 885, p .  227, nr. 823.  

21 Catalogul documentelor romdneşli . . . , p .  18,  nr.  83, n·produs t Pxtual Ia  Iorga, op.  
cit. , p.  295 -296. · 26 Vezi N. Iorga , Socotelile Braşovului şi scrisori româneşti către s(al in seco lul al X V II-lea, 
in Analele Academiei Române, Bucureşti, 1889 - 1 898, p. 221 - 236, 
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nirea răscoale i  la Braşov (1 1 mai) ,dar informat f i ind în schimb despre inten
ţia l u i  Caraffa de a ocupa oraşul , domnitorul roagă pe principe să-I încunoştiin
ţeze dacă această ştire corespunde adevărului  sau nu , şi să-I "înştiinţeze ca 
pe un frate de toate celelalte atacuri cît şi de situaţia existentă acolo", 
prom iţînd din partea sa acelaşi lucru26 •  Ingrijorarea cu care domnitorul Ţări i  
Româneşti urmăreşte soarta Braşovulu i ,  arată că speranţa răsculaţilor într-un 
ajutor din partea lu i  era întemeiată . Precipitarea evenimentelor şi grabnica 
predare a oraşului nu i-au dat însă probab il răgaz domnitorulu i  să răspundă 
cererii braşovenilor . 

In ceea ce priveşte pe fratele mai mic al lu i  Şerban Cantacuzino , căruia 
răsculaţi i  i-au adresat de asemenea o scrisoare , nu putem şti despre care 
dintre aceştia este vorba , fi indcă toţi au întreţinut legături strînse cu Bra
şovul . S-a arătat că doi dintre e i ,  Constantin - vi itoru l sto lnic - şi Mihai 
au stat în  tinereţea lor la Braşov pentru instru ire . Arhivele Braşovulu i păs
trează şi  astăzi unele scrisori adresate oraşului  de către Mihai27• Legăturile 
cele mai prieteneşti se pare că le-a î ntreţinut Aga Matei ,  care între 1679 - 1685 
a poposit de multe ori în oraş cu toată su ita sa de 35 -56 de persoane, pentru 
găzduirea cărora oraşu l a cheltu it sume foarte mari28 • Acesta însă murise încă 
în 168529• Socotelile oraşulu i menţionează şi pe Iordache ,  un alt frate al lui  
Şerban,  care şi  el a stat la  Braşov30• Deşi nu dispunem de dovezi ,  e ste foarte 
probabil că scrisoarea menţionată a fost adresată lu i Constantin Cantacuzino , 
care prin funcţiile îndepl inite trebuie să fie avut cea mai  mare influenţă asupra 
fratelu i său 31• 

* * * 

Importanţa documentului  prezentat constă în faptul că este primul 
act oficial cunoscut p înă acum cu privire la procesul intentat conducătorilor 
răscoale i  d in 1 688 . Că depoziţiile consemnate au stat la baza pronunţării 
sentinţelor, ne-o dovedeşte faptul că în motivarea lor, judecători i  repetă uneori 
textual declaraţi ile martorilor, cum este cazul cu sentinţa asupra lu i  Martin 
Schwarz şi  Johann Rothenbăcher în ceea ce priveşte atitudinea lor faţă de 
jude.  Cu toate acestea , trebuie însă să presupunem că cei 21  de martori 
n-au fost singurele persoane audiate cu ocazia acestu i proces .  După cum am 
constatat , aceşti martori ,  în afară de ce i  do i  castelani ş i  cei  doi logofeţi ,  erau 
oameni de rînd , care n-au ocupat vreo funcţie în conducerea oraşulu i .  Nu n i  
s e  pare însă verosimil c ă  oamenii care a u  făcut parte din vechea conducere 
n-ar fi fost audiaţi şi e i .  Vor fi existat probabil şi alte documente referitoare 
la acest proces . In orice caz, trebu ie să se fi întocmit un proces-verbal ş i  
asupra audieri i  acuzaţilor care - după cum relatează documentele - şi-au 

:e Sandor Szilagyi, Erdetyi orszdggyiWsi emtekek, XIX, Budapesta, 1896, p. 473. 
27 Catalogul documentelor romdneşti . . . , p .  27, nr. 122 şi p .  29, nr. 131 şi  132.  
28 N. Iorga, op.  cit. , p.  221 ,  226, 228 etc. 
:a C. Dima-Drăgan, op. cit . ,  p. 8. 
30 N. Iorga, op. cit . ,  p. 223. 
31 Legăturile Braşovului cu famil ia Cantacuzino sint alit ue interesante şi  cu aUtea 

aspecte d iferite lnclt ar merita un studiu separat. 
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recunoscut fapta în faţa tribunalulu i32 • Ar f i  interesant să se găsească acest 
document care ne-ar întregi cunoştinţele cu privire la  cauzele răscoale i .  Tocmai 
în această privinţă documentul nostru nu aduce multe noutăţi .  Totuşi se pot 
sesiza unele aspecte care contribuie la elucidarea situaţiei d in oraş înainte 
ş i  în timpul răscoale i .  Convingerea fermă a răsculaţ ilor, menţionată în multe 
declaraţ i i ,  că judele ar fi vîndut oraşul generalului  Caraffa , ne arată - chiar 
dacă n-a fost justificată - ce ruptură s-a produs în urma .abuzurilor prea bine 
cunoscute între conducerea oraşului şi populaţia sa ; ne explică nemulţumirea şi 
chiar ura păturii  meşteşugarilor - excluşi în u ltimul timp de Ia conducerea 
oraşului  - împotriva păturii  conducătoare, a patriciatu lu i .  

La fe l ş i  tonul rezervat î n  care sînt date declaraţiile arată oarecum opinia 
publică în oraş . Am menţionat că martorii în genEţral au fost oameni de rînd , 
ale căror răspunsuri sînt simple:  se remarcă chiar că sînt date în aşa fel ca 
cei chestionaţi să scape cît mai repede de interogatoriu ; nu se găsesc insulte 
sau injurii la adresa acuzaţ ilor ; dar - în afară de un singur caz - nici sim
patie sau compătimire faţă de jude şi senatori . Faptul acesta ne permite să 
credem că o bună parte a populaţiei braşovene - chiar şi aceşti martori - a 
simpatizat cu conducători i  răscoalei . C.ele  arătate confirmă convingerea expri
mată în studiul nostru anterior despre răscoală , şi anume:  cauzele ei trebuie 
căutate în situaţia internă a oraşulu i ,  în contradicţiile profunde existente 
în sînul populaţiei braşovene şi nu atît în ordinu l armatei imperiale de a 
preda oraşul , ceeace a constituit numai ocazia izbucnirii acestui confl ict , în 
primul rînd de  ordin social . 

Ma i bogate sînt - după cum am arătat - relatărilre documentului  cu 
privire l a  unele amănunte noi asupra desfăşurări i  răscoalei ş i  a pregătiri i  
apărării  orl!şulu i .  

Importanţa l u i  mai rezidă ş i  î n  faptul c ă  aduce contribuţii c u  privire 
la relaţiile răsculaţiler cu populaţia din Şcheii Braşovulu i şi cu domnitorul 
Ţării  Româneşti .  In această privinţă , documentul clarifică unele probleme 
referitoare la legăturile românilor din Şchei cu oraşul Braşov în general ; 
astfel ne arată rolul important pe care I-au avut şcheienii  ca mijlocitori între 
Braşov şi Ţara Românească . Documentul nostru adaugă deci încă o dovadă 
grăitoare asupra intensităţii şi tră iniciei legăturilor dintre Braşov şi Ţara 
Românească . 

32 Vezi sentinţele la Seewaldt, In Quellcn, VI, 1 915,  p. 575 - 576, şi Tagbuch des Johan
ncs Stamm, In Quellen, VI, 1 915, p. 213. 
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EIN XEUES DOKUl\JEXT VBER DEX BCRGERAUFSTAND 
Hl X D�A ŞO \. (KRONSTADT) YON 1 6RR 

(Z lJSA:\1'\IE;o..;FASSUNG) 

Auf Grund einer im Stnatsarch iv von Braşov (Kronstadt) neu entdecktt>n 
Urktindc> ,  bringt clic \·orl ic>gendc Arbeit c>inen Bcitrag zur Erforschung des 
Kronslădtc>r Biirgeraufstandes vom Ma i 1 688 . Die Urkunde enthălt die Aus
sagen von 2 1  Zeugen;  die r:nliisslich des Prozesses gegen die Fiihrer des Auf
s tandes wrhiirt wurden . Sie ist desha lb von besonderem Interesse ,  da sie der erste 
bisher bckannte offiz ielle Akt dieses Prozesses ist , der vom 1 3 .  - 1 7 .  Sep
tember 1 689 abgehaltcn wurdl' .  Au s den Aussagen der Zeugen geht hen·or , 
dass das Verhiir sich an folgende drei Fragen hielt : 

\Yer waren die Anfiihrer des Aufstandes? 
Wer waren d iejenigcn , die den Richter unei die Senatoren wrhafteten und 
zum Tode verurtei l lcn? 
Wer waren diejenigcn ,  die sich dcr Obergabe der Stadt an die ka iserliehe 
Armee widersetzten? 

In elen Aussagen werden n icht nur cl ic Namen cler Anfiihrer aufgezăhlt,  
sondern es werden eine Reihe von Einzelheiten iiber den Verlauf des Aufstan
dcs berichtet u nd dadureh cine Charakterisierung der einzelnen Fiihrerpersiin
lichkei len , vor al lem Kaspar Kreischs, des obersten Anfiihrers, gegeben . In 
l' in igen Aussagen kl ingt in dramatischer Weise die grosse Spannung der Tage 
dPs Aufstandes nach . Ebenso erfahren w ir einige b isher unbekannte mil itărische 
:\[assnahmen , die zur Verteidigung der Stadt und des Schlosses am Schlossberg 
gl'gen dic ka iserliche Armee getroffen wurden . 

Weniger aufschlu ssreich ist die Urkunde beziiglich der Ursachen des Auf
s l a ndes. Trotzdem kann man zwischen den Zeilen die Unzufriedenheit und das 
:\[isstrauen der Beviilkerung der Stadt gegen ihre alte Fiihrung herauslesen .  
So  betont z .B .  fast j eder Zeuge, dass die Anfiihrer des  Aufstandes fest davon 
il lwrzeugt waren ,  dass cler Stadtrichter Michael Filstich die Stadt gegen eine 
gross\' Summe Geldes an den General Caraffa verkauft hătte . 

Dic verhiirten Zeugen entstammen grosstenteils dcn n iederen Bevi:ilke
ruttgsschichten .  Vier von ihnen jedoch waren Beamte der Stadt,  ihre Aussagen 
haben daher gri:isseres Interesse . Es sine\ dies Stephan Letz, Kastel lan des Schlqs
ses am Schlossberg, Johannes Literati,  Kastellan der Ti:irzburg (Eran) und die 
beiden rumănischen "Logofetcn" (Schreiber) Miha i  und Ion aus der rumăni
schen Vorstadt von Braşov (Kronstadt}, Şchei .  Die erwăhnten Logofeten hat-
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ten auf Befehl der aufstăndischen Fiihrung der Stadt die beiden Briefe an den 
Fiirsten der Walachei Şerban Cantacuzino und seinen Bruder verfasst , in denen 
die Hilfe von einigen Tausend Mann gegen die Ka iserlichen verlangt wurde . 
Diese beiden Zeugenaussagen werfen ein ganz neues Problem in der Erforschung 
des Aufstandes auf, nămlich das der Beziehungen der Aufstăndischen zu der 
rumănischen Bevolkerung des Şchei .  Ebenso erweitern sie unsere Kenntnisse 
iiber dic Beziehungen der Aufstăndischen zum Fiirstentum der Walachei .  Aus 
den Aussagen der beiden Logofeten ,  die in der stădtischen Verwaltung von 
Kronstadt offiz ielle Stellen als Schreiber und Dolmetscher innehatten,  wird er
sichtlich, welche wichtigc Rolle d ie Rumănen des Şchei in der Vergangenheit 
als  Vermittler zwischen der Stadt Kronstadt und dem Fiirstentum der \Valachei 
spielten . Ausgehend von der Analyse d ieser Briefe , untersucht die vorliegende 
Arbeit weiter die engcn Beziehungen ,  die zwischen Kronstadt und dem Fiirsten 
Şerban Cantacuzino, seinem V ater Constantin,  "dem guten Nachbarn der Stadt'', 
und seinen Briidern bestanden haben . Sic bringt dadurch einen neuen Beitrag 
zur Untersuchung der Beziehungen der Familie Cantacuzino zur Stadt Kronstadt. 

http://cimec.ro - http://istoriebv.ro


