TARA FAGARASULUI SUB STAPINIREA DOMNILOR MUNTENI

de VALENTINA POPA

In secolul al XIV-lea si al XV-lea Tara Fagirasului a fost sub
stapinirea domnilor munteni, care au primit-o ca feud de la regii Unga-
riei in schimbul recunoasterii vasalitatii.

Se constatda pe baza documentelor, cd primul domn al Tarii Roma-
nesti care a stdpinit Fagarasul este Vladislav Vlaicu. In noiembrie 1366
i s-a recunoscut de cdtre regele Ungariei, Ludovic de Anjou stdpinirea

asupra Amlasului; tot atunci primeste de la regele ungar Severinul si
Fagarasul, recunoscind in schimbul acestor posesiuni suveranitatea unga-
ral, Stapinirea reala a lui Vladislav I asupra Tarii Fagarasului este ates-
tatd si de faptul ca aceasta poarta in titlul sdu domnesc si pe acela de
nduce* al Fagarasului. Astfel pe sigiliul privilegiului de comert acordat
brasovenilor la 20 ianuarie 1368, apare pentru prima datd in titulatura
domnilor Téarii Romaénesti si titlul de ,,duce“ al Fagarasului? iar intr-un
act din noiembrie 1369, Vladislav Vlaicu se intituleazid ,,Ladislau Dei et
regis Hungariae gratia, voyvoda Transalpinus et banus de Zewerino,
necnon dux de Fogaras“3,

Istoricul D. Onciul a cdutat s& dovedeascd o vechime mult mai mare
a stapinirii muntene in aceste locuri si anume incd din vremea lui Tiho-
mir, tatdl si antecesorul in domnie al lui Basarab 14

De asemenea si alfi istorici sint de parere ca feudele Amlas si Fa-
garas au fost in stdpinirea inaintasilor lui Vladislav®, Intr-un document

1 C. C. Giurescu, Istoria Romdnilor, I, Bucuresti, 1935, p. 393; P.P. Panaitescu,
Mircea cel Bdtrin gi suzeranitatea ungureascd in ,,Analele Academiei Romdne“, Me-
moriile Sectiunii Istorice, 111, tom XX, 1938, p. 69; D. Onciul, Titlul lui Mircea cel
Bdtrin si posesiunile lui, Amlasul si Fdgdrasul, in Convorbiri Literare* XXXVI, 1902,
p. 731.

2 Ibidem; E. Virtosu, Note gi discutii sigilografice, in ,,Studii §i cercetdri de nu-
mismaticd“, 111, Bucuresti, 1960, p. 524.

3 P. P. Panaitescu si Damaschin Mioc, Documenta Romaniae Historica, B, T.R.,
I, (1247—1500), Bucuresti, 1966, p. 12.

4 D. Onciul, Scrieri Istorice, I1I, Bucuresti, 1968, p. 97.

5 C. C. Giurescu, op. cit., p. 367; D. Prodan, Boieri §i vecini in Tara Figdrasului
in sec. XVI—XVII, in ,,Anuarul Institutului de istorie Cluj“, tom. VI, 1963, p. 162,
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din 10 februarie 1355 regele Ludovic de Anjou il numeste pe Nicolae

Jexandru ,,domnul nostru transalpin“®. Se pare cd incepind din 1355
domnul roman recunoaste ,,suzeranitatea mai mult formala a regelui ungar
care era platitd de recunoasterea situatiei de fapt a stapinirii romanesti
in Severin si poate de daruirea sau intarirea stapinirii micii enclave de
peste munti“’ Intr-adevidr Nicolae Alexandru, predecesorul in domnie si
tatdl lui Vladislav Vlaicu avea in posesiune niste feude unguresti® fapt
ce rezulta si din declaratia de razboi pe care Ludovic de Anjou o face in
5 ianuarie 1365 lui Vladislav I in care spune ca ,,fostul voievod transalpin
(Alexandru) neaminte de feudele primite si ingrat, nu s-a sfiit sa calce cu
temeritate credinta ca si scrisorile facute asupra unor pacte si biruri
cuvenite lui (regelui) ca domn natural®?. Feudele date lui Nicolae Alexan-
dru erau negresit in regatul ungar. Ele trebuie cdutate in Tara Vlahilor din
Transilvania unde imediat dupa Nicolae Alexandru, se constata ca pose-
siuni ale lui Vladislav I, teritoriul de lingd Amlas delimitat din nou in
1366 1. si Fagirasul din titlul lui Vladislav.

Refuzind, ca vasul pentru partile de peste munti, sd recunoasca
suzeranitatea regelui ungar in Tara Romaneasca, Nicolae Alexandru era
la sfirsitul domniei sale, iarasi in ostilitate cu ungurii si in aceasta atmos-
fera Vladislav I si-a inceput domnia in 1364,

Se pare ca la inceputul domniei, Vladislav Vlaicu a cuprins in statul
sdu si Severinul, unde intre 1365-1376 nu s-a aflat nici un ban unguresc®,
motiv care 1-a determinat pe Ludovic de Anjou al Ungariei si porneasca
razboi impotriva lui Vladislav I al Tarii Roménesti’®, Nu s-a ajuns la
razboi ci la urmatoarea tranzactie: regele ungar ii recunoaste lui Vladis-
lav I stapinirea asupra posesiunilor transilvane, Tara Fagarasului si t{inu-
tul Amlasului cu titlul de ,,ducat”, impreuna cu Severinul cu titlul de
,,banat®, iar domnul Tarii Romanesti accepta suzeranitatea ungara. Aceas-

ta s-a intimplat probabil in 1365, inainte de trecerea regelui Ludovic
in Bulgaria, unde aceasta cucereste taratul de Vidin al lui Stragimir
(cumnat cu domnul Téarii Roménesti) pe care il transforma in ,banat

nota_1; I. Minea, Relatiunile politice dintre Tara Romdneascd si Ungaria pe timpul
lui Ludovic 1, in Convorbiri Literare“, XLIV, decembrie 1910, nr. 10, vol. 2, p. 1128 ;
A. Bunea, Stdpinii Tdrii Oltului, Academia Romana, Discurs de receptiune XXXIV,
Bucuresti, 1910, p. 14—15.

6 M. Holban, Contributii la studiul raporturilor dintre Tara Romdneascd §i
Ungaria angevind, in ,,Studii“, nr. 2, 1962, p. 335.

7 1dem, p. 336.
8 D. Onciul, op. cit., p. 88.

9 E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor, vol. I, partea 2
(1346—1450), Bucuresti, 1890, p. 92.

10 C. C. Giurescu, op. cit., p. 367; D. Onciul, op. cit., p. 89.
11 A. Bunea, op. cit., p. 106.

12 Ibidem.

13 D. Onciul, op. cit.,, p. 107; A. Bunea, op. cit., p. 17.
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unguresc”, in fruntea cdreia a fost pus Dionisie Lackfi, voievodul Ardea-
lului, iar Strasimir si sotia sa, Clara sint facufi prizonieri si tinufi in
captivitate 4 ani!4.

Stapinirea ungard in Bulgaria nu s-a mentinut mult, deoarece popu-
latia indigena a fostului tarat de Vidin era potrivnica stdpinirii maghiare
si religici catolice prrpagatd de misionarii acesteia®s. Profitind de aceasti’
situatie Vladislav I al Tarii Romanesti ocupa Vidinul ,,cu consimt{dmintul
retdtenilor“ spre a-1 pastra pentru cumnatul siu Strasimir’, fapt ce nu a
convenit regelui ungar Ludovic care pentru a-si restabili autoritatea in
Bulgaria subminatd de domnul Tarii Romanesti, a hotarit o expeditie
combinata in primavara anului 1369 impotriva domnului roméan. El insusi
a trecut Dundrea in Bulgaria, iar in Tara Roméaneasci a trimis pe voievo-
dul Transilvaniei, Nicolae Lackfi. Acesta suferi o grava infringere in
inclestarea cu oastea munteand condusd de pircdlabul Dragomir. Armata
regald desi la intoarcerea din Bulgaria a cucerit Severinul, Ludovic cel
Mare aflind despre infringerea suferitd de oastea voievodului Nicolae
Lackfi, a renuntat la lupta §i a incheiat o pace favorabila domnului Térii
Romanesti, in august 1369'. Tratatul de pace stipula urmaitoarele: Stra-
simir este eliberat impreuna cu sotia sa, Clara si reasezat in scaunul sadu
de la Vidin ca vasal al regelui ungar, iar Vladislav Vlaicu isi pastreazi
feudele pe care le-a avut inainte de ostilitafi: banatul Severinului, duca-
tul Fagarasului si {inutul Amlasului, in a caror posesiune se gaseste iarasi
in noiembrie 1369 si in 1372%,

Se pare cd in aceste imprejurari domnul Tarii Roméanesti a ingédduit
»liberul exercitiu al religiunii catolice in Tara Roméaneascd“!®. Aceasta
rezultd din hrisovul lui Vladislav Vlaicu din noiembrie 1369, prin care
porunceste catolicilor din tara lui sa primeascd cu cinste pe episcopul
catolic care vine ca loctiitor al episcopului Transilvaniei®.

Dupa 1369 relatiile dintre Tara Romaneasca si Ungaria au fost din
nou incordate, avind ca urmare pierderea Fagarasului de cidtre domnul
Tarii Romanesti, caci in 1372, cind acestea probabil s-au reglementat din
nou, Vladislav Vlaicu se intitula ,,Vladislav, voievod transalpin, ban de
Severin si duce al Tarii Fagarasului nou dobindite“2!,

In 1372 Vladislav Vlaicu stipinea efectiv Fagarasul, mentiunea
stapinirii lui fiind continuta nu numai in titlul domnesc, aceasta stapinire
reald rezultind si din hrisovul de danie pe care-l conferd rudei sale,
Ladislau de Dopca, care s-a distins prin vitejie in oastea roméineasca ce

14 A Bunea, op. cit,, p. 17.

15 D. Onciul, op. cit.,, p. 108

16 Ibidem

17 Ibidem, p. 109; A. Bunea, op. cit., p. 119.

18 p, P. Panaitescu si Damaschin Mioc, Documenta Romaniae Historica, B, Tara
Romadneascd, 1 (1247—1500), Bucuresti, 1966, p. 12, 14.

19 A. Bunea, op. cit,, p. 19.

20 p. P. Panaitescu si D. Mioc, op. cit., p. 12.

21 1, Puscariu, Fragmente istorice, IV, Sibiu, 1907, p. 32.
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a luptat ,,in Bulgaria contra turcilor si contra imparatului de la Tirnova“.
Prin acest act de danie Ladislau de Dopca primeste de la domnul Tarii
Romanesti* tirgul numit Sercaia, asezat in Tara Fagarasului lingd Oit
cu cele ce tin de el. . . satul numit Venete, satul Cuciulata. . , Apele
Calde, satul Dopca, cu toate drepturile lor si cele ce t{in de ele. . .“%

In 1374 posesiunile lui Ladislau de Dopca, Venetia si Fintina (Apele
Calde), care i-au fost conferite de domnul Tarii Romanesti se afla deja
mentionate in legatura cu Transilvania, intr-un raport care lasa a se inte-
lege céd teritoriul lor nu mai era sub stdpinirea domnului roman: conven-
tul méanastirii de la Cluj-Méandstur adevereste cid Petru Chewgh din
Venetia a vindut lui Ladislau de Dopca o posesiune linga Hoghiz, pe terito-
riul Apelor Calde ,in partile transilvane“?, Interventia conventului la
facerea actului de vinzare si specificarea ,,in partile transilvane* pentru
aceastd posesiune in Tara Fagarasului, o prezintd ca nemaifiind in lega-
turd cu Tara Romaneasca.

Intr-adevar o serie de fapte atestd incordarea relatiilor dintre
Ungaria gi Tara Roméneasca la sfirsitul domniei lui Vladislav Vlaicu: la
16 martie 1373 regele Ludovic de Anjou ordond sa se opreasca la Orsova
importarea sirii din Tara Roméaneasci?, iar la 15 mai 1373, papa Grigore
al XlI-lea cerea arhiepiscopului de Strigoniu si episcopului Tra:isilvaniei
sa interzicd locuitorilor din Ungaria si Transilvania, sa vindd sau sa
transmitd arme turcilor si vlahilor schismatici®, La 6 iulie 1374 aflim c3,
mai multi boieri romani ,,fugind de la Layko (Vladislav I) voievod din
Tara Romaéaneasca“, au venit la curtea regelui Ludovic si ca se
auzeau ,multe zvonuri din partea lui Layko voievod si a turcilor, care
se zice ci ar fi aliati“%.

Regele ordond comitelui timisan Benedict sa ia informatii certe
in aceastd privintd si sd vind cit mai curind spre a-1 informa? Nu avem
stiri precise despre cele ce au urmat. Dar in doua documente posterioare
din 1377 si 1385 se face mentiune de un razboi al regelui ungar Ludovic
»contra vlahilor transalpini“ si ,,contra lui Layk voievod“ %,

Réazbojul se pare ca a avut loc in urma masurilor luate de rege
si de papd in 1373 si in iulie 1374 cu privire la Tara Romaéaneasca céici in
septembrie 1374 TaraFagarasului dupa cumam aratat mai sus nu mai era in
legdturad cu Tara Roméaneasc3, iar in 1376 Severinul era iardsi in stapinirea
ungurilor, sub un ban ungurescu (Ioan Trentul)?®. Feudele, ,de peste

P. P. Panaitescu si D. Mioc, op. cit., p. 16.

I. Puscariu, op. cit., p. 35; D. Onciul, op. cit., p. 110.

C. C. Giurescu, op. cit., p. 395; D, Onciul, op. cit., p. 110.
C. C. Giurescu, op. cit., p. 395; D. Onciul, op. cit,, p. 111,
Ibidem.

D. Onciul, op. cit., p. 111.

Ibidem.

Ibidem, p. 112 ; A, Bunea, op. cit.,, p. 20
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munti“ au fost retrase, incetind raportul de vasalitate, Ostilitdtile au re-
zultat probabil din raptorul de vasalitate altfel infeles de suzeranul cu pre-
tentii largi, si altfel de vasalul care pentru feudele primite nu renuntase la
neatirnarea tarii sale.

Lui Vladislav i-a urmat domnie fratele sdu, Radu I. Ca marturie
pentru titlul acestui domn nu avem decit o monetd cu inscriptia ,,mo-
neta Radul Voivoade Transalpini“, care are pe avers dupa cum arata
A. Bunea, ,scutul dinastiei de Anjou din Ungaria cu douid flori de
crini“?, Aceasta ar fi un indiciu care ne-ar putea face si credem ca
Radu I a recunoscut suzeranitatea ungard si astfel putem admite ca
a stapinit Fagarasul.

Cum insi titlul siu domnesc nu exprimid mai mult si pentruca de
la Radu I nu ni se pastreaza alte documente sau inscriptii®, istoricul
D. Onciul aratd cd Radu I nu a stadpinit Fagarasul si cd ,fintre 1374 si
1385 feudele unguresti ale predecesorului sdau nu mai erau unite cu
Tara Romaneascd“ 2. In acest sens pentru Amlas aveam o dovadd docu-
mentara, actul din 1383 prin care Maria (fiica lui Ludovic) doneaza
,,posesiunea noastrd regald numitd Amlas cu satele romanesti Saliste
si Tilisca episcopului catolic Goblin al Transilvaniei“®. Asadar, Amlasul
fusese luat domnului Tarii Romaénesti. In legiturd cu Fagiarasul nu
avem nici o indicatie in afard de cea din 1374, care-1 aratd ca fiind in
legaturd cu Transilvania si nu cu Tara Romaneascd, pina in 1389 cind
este mentionat in titlul domnesc al lui Mircea cel Batrin* Rezultd ci
Radu I nu a stapinit Fagarasul, probabil nici fiul su Dan I care i-a ur-
mat in scaunul T&rii Romanesti (1383—1386). Intr-adevar Dan I are rela-
tii ostile cu ungurii. Un document posterior, din 1390, de la regele
Sigismund, aminteste de vremea in care ,.Dan voievod cu o puternica
oaste a navilit in tinuturile castrului nostru Mihald“}5, Motivele care
l-au determinat pe Dan I sd poarte acest razboi cu ungurii, nu le cu-
noastem. Se pare cd voievodul muntean a vrut si reia posesiunile care
odinioard au fost ale lui Vladislav I, Amlasul si Fagarasul si banatul
de Severin, Pare foarte posibil ca a reusit si le ia in ultimii ani "de

30 A. Bunea, op. cit.,, p. 22

31 D. Onciul, op. cit., p. 113

32 Ibidem, p. 111

B C. C. Giurescu, op. cit., p. 408 ; D. Onciul, op. cit. p. 116

34 Documenta Romaniece Historica, B. Tara Romadneascd, vol. I, (1247—1500),
Buc. 1966, p. 29

% C. C. Giurescu, op. cit., p. 4191 A. Bunea, op. cit., p. 23
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domnie deoarece urmasul in scaunul Tarii Roménesti poarta chiar de la
inceput, in documentul din 1389, mentiunea stapinirii ,,partilor de peste
munti“ % In 1391 domnul muntean se intituleaza astfel : ,noi, Ioan Mir-
cea, din mila lui dumnezeu, domn si voievod a toatda Tara Romaneasca,
incepind de la munti pind la marginile partilor titiresti si domn de
veci a toatd Tara Fagarasului (totiusque terrae Fogaras perpetuus do-
minus)“¥, iar la 7 martie 1395 in documentul care contine tratatul in-
cheiat la Brasov, formula titlului domnesc a lui Mircea este urmaétoarea:
»Voyvoda Transalpinus, dux de Fogaras et Banus de Zewrin“ 3. Titlul
lui Mircea cel Bitrin exprima, ca si sub Vladislav I, o stapinire reala.
In Tara Figirasului domnul muntean face donatiuni si intiriri de
mosii; in 1391 daruieste lui Stanciul egumenul §i fratelui sau Calin,
ocina Scoreiu pe care o scuteste de orice fel de diri¥®. Cam in aceeasi
vreme (1390-1400) voievodul muntean intareste lui Ion si Borcea si lui
Calian, ,,boiarinului domniei mele ca sia le fie lor satul Branigte Urasei
si la Vadul Sercaiei..., de mosie si de mostenire si de toate slujbele
si dari si dijmile, cite le vor afla intru tot tinutul tarii... domniei
mele“4 jar din 1390-1406 ni se pastreazd hrisovul de danie conferit
boierului Costea pentru ,,ocinele Vistea de Jos, Vistea de Sus,, jumaitate
din Arpasul de Jos, precum si tiganii“, intr-o confirmare a capitanului
cetdtii, Paul de Thomor din 1511%. In 1400 diruieste boierilor Micul si
Stoia, ,Jocuitori din Mindra jumatate din satul numit Mindra si toata
dijma lui din porci, din stupi, din vin, din moaréa si din toate cite va fi
avind, si le fie in veci mosie si stipinire lor, copiilor si nepotilor lor“
Legaturile lui Mircea cu Ungaria au continuat sa fie intretinute
prin posesiunile de peste munti pind la sfirsitul domniei lui, in 1418.
Prin titlul de ,,duce“ al Amlasului si Figarasului si ban al Severinului,
Mircea Voievod se recunoaste vasal al regelui ungar pentru aceste pose-
siuni. Dar aceastid vasalitate nu era decit nominala, firid alte obligatii
decit cele ale unui amic aliat si fird si atingd intrucitva independenta
Téarii Roméanesti, Pe cind Vladislav I, ca vasal pentru feudele ,de peste

3 Documenta Romaniae Historica, B, T.R., 1 (1247—1500) Buc., 1966, p. 29
37 Ibidem, p. 38

38 E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor, vol. I partea 2
(1348—1450), Buc., 1890, p. 359

39 Documenta Romaniae Historica, B, T.R. I, 1966, p. 36
40 Idem, p. 31

41 Idem, p. 32. 33

42 Idem, p. 56
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munti“ se numea ,Dei et regis Hungariae gratia voivoda Transalpinus
et banus de Zeurinio necnon dux de Fogaras“‘ si il recunostea pe rege
de ,,dominus naturalius“ (zuzeran) al sdau, Mircea nu recunoaste aseme-
nea raport de suzeranitate nici atunci cind, silit a se retrage in Tran-
silvania de catre turci, cerea ajutorul lui Sigismund%, Tratatul inche-
iat atunci la Brasov, in 7 martie 1395%, il prezinta pe domnul roméin
mai mult ca aliat al regelui amicul lui binevoitor. Pentru ajutorul ofe-
rit de Sigismund contra turcilor, Mircea se obligda sia-1 ajute deaseme-
nea, mergind in persoana impotriva lor cind si regele va merge in per-
soand, sau trimitind oastea, cind s§i regele va trimite numai oastea:
. +-.oricind si de cite ori va merge domnul rege cu toatd oastea sa in
mod personal impotriva turcilor, sau impotriva oricaror aliati ai lor, noi
ne obligdm s3 mergem de asemenea cu toata oastea, poporul, cu intrea-
ga noastra putere, s3 mergem de asemenea in persoana impotriva ace-
lora (turcilor) si daca insusi domnul rege nu ar merge personal si ar
trimite intreaga oaste atunci noi sintem indatorati §i obligati deaseme-
nea si trimitem oastea si intregul nostru popor militar impotriva acelora
(turcilor) ...“%®. Acest tratat al lui Mircea cu Sigismund, incheiat intr-
un moment critic al domniei lui, aratd cum trebuie sd intelegem vasali-
tatea sa pentru feudele ,,de peste munti®.

Sub urmasii lui Mircea, titlul intreg din documente nu este consta-
tat decit o data. El se afld intr-un hrisov pentru manistirea Cozia dat de
Mihail I in 14194, Acesta continuind sa intretind relatii bune cu Ungaria
a pastrat partile de peste munti, Amlasul, Fagarasul si Severinul®, toate
trei fiind mentionate in titulatura domnului din hrisovul citat mai sus.
Mihail I fiind ucis in cadrul unor lupte interne, este inscaunat cu aju-
torul turcilor Radu Praznaglava. Acesta nu a stdpinit Severinul, el fiind
anexat in 1419 de regele Sigismund de Luxemburg la Ungaria®. Dar Am-

43 Documente privind istoria Romdniei, veac XIII—XIV—XV, B, T. R. (1247—
1500), Buc. 1953, p. 19

44 P, P. Panaitescu, Mircea cel Bdtrin §i suzeranitatea ungureascd in ,, Analele
Academiei Romdne“, Mem. Sec. Ist., III, tom XX, Buc.,, 1938, p. 79 ; D. Onciul, op.
cit.,, p. 123

4 E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor, vol. I, 2 (1346—
1450), Buc., 1890, p. 359

46 Ibidem

47 Documentea Romaniae Historica, B, T.R., 1 (1247-1500), Buc, 1966, p. 291

48 D. Onciul, op. cit., p.134

49 D. Onciul, op. cit,, p. 138 ; Tratatul de istorie a Romaniei, vol. 11, Buc., 1962,
p. 385, 426
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lasul si Fagirasul nu au fost luate atunci, In documentele lui Radu Praz-
naglava si ale urmasului sdu, Dan al II-lea gasim titlul de ,,herteg al Am-
lasul si Fagarasul“®, titlul domnesc atestind in vremea aceasta o sti-
pinire reala a acestor posesiuni %1

Dan al II-lea a recunoscut suzeranitatea ungara pentru aceste pose-
siuni si este ajutat de unguri impotriva lui Radu al II-lea Praznaglava
sustinut de turci ca pretendent la scaunul Tarii Roméanesti in 1421—1422
si in 1426—1427. Fiind inldturat de turci in 1426, domnul muntean isi
cautd adidpost in ducatul Fagiarasului®?2 In 1427 cu ajutor de la regele
ungar Sigismund, Dan al II-lea inldturd pe Radu Praznaglava si dom-
neste cu intreruperi pina in 143133,

Alexandru Aldea (1431—1436), alt fiu al lui Mircea cel Batrin si
urmasul in scaun al lui Dan al II-lea, nu a stapinit Fagarasul si Amlasul
pentru ca acesta ducea o politica filo-turcd, motiv pentru care regele
Sigismund a dat Amlasul si Fagarasul unui alt fiu al lui Mircea si anu-
me lui Vlad Dracul. Aceasta s-a intimplat in 1431, cind regele Ungariei
si-a dat consimt{dmintul pentru ocuparea scaunului Tarii Romanesti de
citre Alexandru Aldea, insa Amlasul si Fagarasul le-a oprit pentru Vlad
Dracul care se afla la curtea sa:, astfel ca aceasta stipineste cele doua
posesiuni, Fagarasul si Amlasul incepind din 1431. Din acest an ni se
pastreazd un document dat calugarilor franciscani, prin care Vlad Dracul,
care nu era incd domn al Tarii Romanesti se intitula astfel: ,,Iohanes
Vlad Dei Gratia Valachiae Transalpinae Dominus, et terrarum de Om-
lasch et de Fogaras Dux“%. Stipinirea asupra ,,partilor de peste munti“
este constatatd in afara de titlu si prin citeva donatii pe care le face in
ducatul Fagarasului in 1437 si 1441: la 20 ianuarie 1437 daruieste slugii
sale ,,Roman, nepotul boierului Stanciul...doua sate, anume Voivodeni
si Sasciori,. . . si Simbata de Sus, partea lui Baicul si a lui Vlad, mun-
tele cu numele Mosul si apa Fagirasului“® In acelasi an Vlad Dracul
intdreste slugilor sale ,Stan sin Tatul si Ursul si Radul Stan... satul

50 Documenta Romaniae Historica, B, T. R., I (1247—1500), Buc., 1966, p. 97, 103,
116, 127 129

51 D. Onciul, Scrieri istorice, vol. 11 , Buc., 1968, p. 138

52 Gh. Sincai, Hronica Romdnilor, tom. I, Buc., 1967, p. 582; A. Bunea, op.
cit.,, p. 25

53 M. Constantinescu, C. Daicoviciu, St. Pascu, Istoria Romdniei, Compendiu,
Buc,, 1969, p. 621

54 1. Bogdan, Documente privitoare la relatiile Tdrii Romdnesti cu Brago-
vul §i cu Tara Ungureascd in sec. XV si XVI, 1905, p. 35

55 E, Hurmuzaki op. cit.,, p. 749 ; A. Bunea, op. cit., p. 27
56 Documenta Romaniae Historica, B, T.R., I Buc., 1966, p. 143
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Margineni... cu ocind, cu moara, cu pamint de ardtura, de cosit, cu pa-
dure, cu munti“? iar din 1441 ne-a rdmas un document care cuprinde
intarirea imunitatilor nobiliare unui boier Teodor si celor doi frati ai
lui din tara Fagirasului®. Tot in 1441 domnul Tirii Romanesti diru-

iegte ,,cartea domniei mele... jupinului Stanciul Moenescul cu 5 feciori
ai lui... jumatate din Voila. ., si le-am dat loc de moara in Olt, in Voila
si ...apa de doua roate si i-am slobozit sd poatd duce apd din riu la

moara...si sd fie slobozi in apa lor a pescui si mai face si alte mori si
virtoape si dirste...“%9, Intre 1442 si inceputul anului 1443 Vlad Dracul
fiind invinuit de turci cd actioneaza impotriva lor in intelegere cu tran-
silvdnenii, este intemnitat la Constantinopol®”. In locul sdu este insca-
unat ca domn al Tarii Romanesti cu ajutorul lui Iancu de Hunedoara,
Basarab al II-lea®. Acesta a stipinit Fagarasul ducind o politica filo
ungara si antiturceascd, mentiunea stapinirii acestei posesiuni fiind expri-
mata real si de titlul sdu domnesc: ,Jlo Basarab voievod si domn. . .
domnitoriu si stapinitoriu a toatd Tara Romaneasca, inca si despre la-
turile plaiurilor, Amlag, Fagiras, herteg“f?. In 1443 Vlad Dracul este
scos din temnita turceascd si reuseste sd reocupe tronul, ajungind din
nou in stapinirea posesiunilor de peste munti, Amlasul si Fagarasul pe
care le va define pind la sfirsitul domniei sale in 1446%

Lui Vlad Dracul ii urmeaza in scaunul Tarii Romanesti, Vladislav
al II-lea (1446—1456) care stipineste si posesiunile Fagiras si Amlas®,
stapinire atestatd atit de titlul sdu domnesc cit si de donatiile pe care le
face unor boieri in ducatul Fagirasului. In 1453 emite un hrisov de danie
pentru boierii sai ,,Stanciul Dijanul si copii lui si nepotii lui“ carora le
intareste ,,a treia parte din Dijani si Trifesti, jumatate din Arpanea si a
treia parte din Huhurezi. . . a patra parte din Sasciori si jumatate din Se-
bes“®®, toate sate in Tara Fagaragului, iar in 1452 intdreste lui Stanciul
Mailat si fiilor lui, Oprea si Dragomir a treia parte din satul Dijani si mun-
tii Prisaca, Izvorul si Zirna%.

57 Ibidem, p. 144
58 Ibidem, p. 160

59 Ibidem

60 Tratatul de istorie a Romdniei, 11, Buc., 1962, p. 429

61 Ibidem

62 Documenta Romaniae Historica, B.T.R., 1, 1966, p. 167

63 Idem, p. 174 ; D. Onciul, op. cit., p. 138

6 Documenta Romaniae Historica, B.T.R., 1, 1966, p. 194, 512
65 Ibidem, p. 194

66 Ibidem, p. 512.
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In Fagiras, domnul Tarii Roméanesti avea probabil, un corp de oaste,
cici intr-un document din 1452 este mentionat un anume Chernic Valahul
din Tara Fagirasului care a furat ,,0 mie de vite... de la oastea noastra“
§i a trecut cu alti tovardsi ai sdi la Codlea. Vladislav al II-lea al Tarii Ro-
manesti le cere brasovenilor si-1 prindd pe acest Chernic si pe oamenii
sdi, sa le ia vitele si si le restituie oastei roménesti din Fagarag®.

Spre sfirsitul domniei, Vladislav al II-lea nu era in relatii bune cu
ungurii, cici intr-un document din 1452, se plinge brasovenilor ca Iancu
de Hunedoara pe atunci guvernator al Ungariei vroia sa-i ia ,,ocina (lui)
adevarata si tarisoara (lui) Fagarasul si Amlasul“®. Probabil acesta a fost
motivul pentru care domnul roman tréce in Ardeal in aceastd vreme si
prada mosiile lui Iancu de Hunedoara, arzind si unele sate sasesti®®. Rege-
le Ladislau al Ungariei a intervenit pentru impéacarea lui Iancu de Hune-
doara cu Vladislav al II-lea si pentru apararea averilor celui dintii, de noi
incercdri de pustiire”.

Se pare ca Fagarasul a fost totusi luat de Iancu de Hunedoara de la
domnul Térii Romanesti, céci o scrisoare din 1456 adresatd brasovenilor, il
arata in stdpinirea acestuia: ,,nu ne abtinem de a va da de stire ca necre-
dinciosii romani au cuprins cetatea noastra Fagaras si au comis in cetatea
noastrd mai multe fapte provocatoare“’.,

La inceputul domniei lui Vlad Tepes, urmas al lui Vladislav al II-lea
in scaunul Tarii Romanesti, Fagarasul il gasim mentionat in documente in
stapinirea sa. Astfel la 6 septembrie 1456 domnul muntean recunoaste la
Tirgoviste suzeranitatea ungara iar regele Ungariei ii recunoaste posesiunea
Fagirasului precum si titlul ,,dominus terrarum de Fogaras et Omlas“’2,

Vlad Tepes se amesteca in luptele pentru tronul Ungariei dupa dis-
paritia lui Iancu de Hunedoara, fiind atras de partea lui Ulric Cilli — ca-
pitan general al Ungariei si adversar al fiilor lui Iancu de Hunedoara, La-
dislau §i Matei si cade in dizgratia acestora din urmia” La 9 noiembrie

67 E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romadnilor? vol. XV, 1
(1358—1600), Buc., 1911, p. 38

68 I. Bogdan, Documente g§i reieste privitoare la relatiile Tdrii Romdnesti cu
Bragovul si Ungaria, in sec. XV si XVI, Buc,, 1902, p. 60

69 A. Bunea, op. cit.,, p. 30

70 E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor, vol. 11, partea
2 (1451—1510), Buc., 1891, p. 70

71 E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdénilor, XV, 1 (1358—
1600), Buc., 1911, p. 43

72 Idem, p. 45
73 A. Bunea, op. cit, p. 31
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1456 Ulric Cilli este ucis la Belgard de catre Ladislau Huniadi, general al
Ungariei’s. Acesta il susfine pe Dan al IIl-lea, pretendent la scaunul Tarii
Romanesti, care era refugiat in Ardeal, impotriva lui Vlad Tepes. In lupta
cu Vlad Tepes, Dan al I1I-lea a fost prins si ucis in aprilie 1460, iar in anul
urmitor Vlad Tepes a trecut peste munti, pustiind Almasul si Fagarasul .
Posesiunile transilvane se vede cid erau deja in stipinirea ungurilor. Con-
fiscarea lor, urmatd dupa moartea lui Dan al IlI-lea, pare a fi determinat
navalirea lui Vlad Tepes in Amlas si Fagaras.

Dupa detronarea lui Vlad Tepes si inlocuirea lui prin Radu cel Fru-
mos, ca vasal turcesc in noiembrie 1462’¢, Matei Corvin dispune de cele
doua tinuturi, Amlas si Fagaras, ca de niste posesiuni revenite la coroana.
La 3 decembrie 1462 el face o donatie in Tara Fagarasului §i anume con-
fera lui Gh. Biro satul Sercaia si Noul Roménesc”’ iar in 1464 daruieste
wdistrictul Fagarasului cu orasul Fagaras si cu posesiunile Cuciulata, Ve-
netia de Jos si de Sus si Pardu lui Ion Gereb de Vingard si urmasilor 1ui“?,

In 1467 regele Matei Corvin dispune ca ,provinciile Figaras si Amlag“
sa fie finute totdeauna la dispozif{ia regelui spre a putea fi date in caz o-
portun, voievozilor transalpini’®. Cu toate acestea in 1469 din dispozitia
aceluiasi rege ambele f{inuturi au fost date scaunelor sasesti; Dominic Beth-
len, vicevoievodul Transilvaniei comunicid Universitatii Sasesti cd va tri-
mite pe ,,castelanul sdu din Cetatea de Balta ca sa asiste in numele dinsului
la introducerea Universitatii Sasesti in posesiunea Fagarasului si Amla-
sului“8,

Ioan Gereb de Vingard protesteaza in 1469 impotriva acestei hotariri
regale si-i cere regelui Matei Corvin sa-i intareascid districtul Fagarasului
pe care i-l1 conferise mai inainte®.

Tinutul Fagaragului rdmine insd in stapinirea sasgilor, cidci in 1472
Matei Corvin le intireste donatiunea: ,,..luind in considerare §i pagubele
pe care le-au suferit ei din partea mai multor romani, vroind sa le arat bu--

7% Ibidem

75 D. Onciul, op. cit., p. 140

76 M. Constantinescu, C. Daicoviciu, St. Pascu, op. cit, p. 622
77 D. Onciul, op. cit,, p. 141 ; A. Bunea, op. cit. p. 33

78 1. Puscariu, Fragmente istorice, IV, Sibiu, 1907, p. 67

7 Idem, p. 63 :,,. . . s-a stabilit . . . ca noi sau regii care ne vor fi urmasi, nu
vom putea. . . si Instrainam ... provinciile Fagaras, Amlas, si Rodna cu
apartenentele lor ci, numitele districte se vor {ine . . . intotdeauna vizibil

si disponibil in miinile regale, ca oricind va fi necesar descilecarea unui
voived muntean sau moldovean, aceasta sa fie posibila pentru a putea
asigura frica sau redobindirea acelor parti“.

80 Idem, p. 66

t Idem, p. 67
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navointa noastra... de rege, sa li se fie ingdduit ca districtul numit Fagiras
§i posesiunea numitd Amlas sa treacd sub stiapinirea pagnica a acestora, ce-
tateni si oaspeti sasi, prin a noastrd veche donatiune si prin confirmarea
faptelor mai sus amintite“®2. Rezulti din acest document cid roménii din
Tara Fagarasului nu vedeau cu ochi buni stdpinirea sasilor; pagubele amin-
tite in documentul mentionat mai sus au fost infatisate ,,din partea acestor
cetdfeni (sagi) care fuseserd atidcati de tilharii romani... §i au raspindit groa-
24..“8,

Se pare ca stapinirea Universitdtii Sasesti asupra Tarii Fagarasului
nu a durat mult, deoarece in 1473 aflam cid Radu cel Frumos (1462—1475),
care se intitula la acea dati ,,domn a toatd tara Ungrovlahiei si a partilor
de peste munti, Amlasului si Fagarasului herzeg”, face o donatie in Tara
Figarasului si anume intireste ,,jupanului Stoica Nanes si varului lui, Ta-
tomir si nepotului... Manea, ca si le fie lor satele anume : jumatate din Bit-
lani si Riusorul tot si Copacelul tot si la Voila jumaétate si Ucea toata, Po-
rumbacul de Jos jumaitate... si in Sidsciori si muntele si le fie ocini si de
ohabi“®.

O serie de studii care se referd la pierderea feudelor ardelene, Am-
lasul si Fagarasul, de ciatre domnii Tarii Romanesti, au admis ca ele au fost
pierdute definitiv pentru Tara Roméineasci in vremea lui Vlad Tepes®.
Este adevarat ci la sfirsitul domniei lui Vlad Tepes, feudele au fost reluate
de rege si au fost date lui Ioan Gereb de Vingard si apoi Universitatii Sa-
sesti asa cum am aratat mai sus, dar ele au ajuns din nou in posesia dom-
nilor Tarii Romanesti, asa cum rezulta din documentul din 1473,

La 25 februarie 1476 Laiotd Basarab, domnul Tarii Romanesti scrie
,inteleptilor si prevazatorilor barbati, primarului, juzilor, juratilor si sena-
torilor orasului Sibiu“ cu care era prieten, plingindu-se ,,de supéririle ce
le fac sibienii oamenilor sdi din Fagaras“, ardtind cid ,,acestea nu vor duce
la sfirsit bun“® jar la 8 mai 1476, acelasi voievod intireste unor boieri ai
sdi din Tara Fagéarasului, Serban si Aldea, jumatate din satul Sinca, parti
din alte sate, munti si tigani®”. Ultimul act cunoscut, ca dat de Laiotd Ba-

82 Idem, p. 69

83 Ibidem.

84 Documenta Romaniae Historica, B.T.R., 1. Buc. 1966, p. 239

8 D. Onciul, Titlul lui Mircea cel Bdtrin si posesiunile lui, Amlasul si Fdgdra-
sul, in ,,Convorbiri Literare, XXXVI, 1902, p. 229 ; A. Bunea, op. cit, p. 32; C. C.
Giurescu, op. cit., p. 112

% E. Hurmuzaki, Documente privitoare la Istoria Romdnilor, XV, 1 (1358—
1600), Buc., 1911, p. 87

87 P. P. Panaitescu si D. Mioc, op. cit., p. 255
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sarab in legiturd cu Fagirasul este din 1477%. Dupa aceastd dati se pare
ca posesiunea Fiagiarasului este retrasd domnului Tarii Romanesti, cici in
1478 Basarab Tepelus (1477—1481) le scrie brasovenilor, din Tirgoviste:
“.. va rugdm... pe domnia voastrd cum veti auzi de sosirea ambasadorilor
majestatii regale sd-i rugati cu demnitate pe dinsii si binevoiasci a ne
atribui noui.. Amlasul gi Fagarasul“®.

Fagarasul a fost conferit de regele ungar boierului Udriste® in pose-
sia cdruia a fost pina la 1483, cici cu data de 9 februarie 1483 tezaurul re-
gal incunostiinteaza pe sibieni ca regele le-a conferit districtul Fagarasu-
1ui?, jar la 16 noiembrie 1483 Matei Corvin insusi se adreseaza fagiriseni-
lor, punindu-i in cunostinta acestei conferiri: ,,in mod sigur am fost in-
format cad vestitul Udriste care a detinut din voin{a noastra cel district de
citdva vreme a decedat in aceste zile. De aceea noi am dat... acel district
credinciosilor nostri saxoni din cele sapte scaune saxone“%.

Dupa unii autori, Fagarasul, conferit Universitatii Sasesti in 1483, ar
fi stat sub stapinirea acesteia pina in 1503"%. Totusi la 25 septembrie 1498
Radu cel Mare (1495—1508) face o donatie in Tara Fagarasului si anume
intdreste lui Manea stratornic si fratelui siu Stan, ocina Persani, pentru
ca ,le este veche si dreaptd ocind“%. '

Credem ca Radu cel Mare a stipinit ducatul Fagiras actul din 1498
mentionat mai sus fiind ultimul act de danie cunoscut, ca dat de domnii
Tarii Romanesti. Dupa aceastad datd probabil ci domnii munteni nu au re-
capatat Fagarasul, caci in 1503 aflam cid Radu, voievodul Téarii Romaéanesti
cere de la regele Ungariei, Vladislav, prin mijlocirea regelui Poloniei ca
sd-i restituie ducatul Amlasului si Fagirasului®® si tot in acelasi an, la 27
septembrie, se mentioneazi intr-un document dat de regele Vladislav, ca
districtul Fagaras a fost dat inainte magnificului Petre Gereb, palatinul
regal al Ungariei ,,5i ca acesta 1-a daruit fiind inca in viatad episcopului Si-
gismund de Pécs in posesia cdruia se afla in 1503, de la care regele Vladis-
lav il transfera si il restituie... sub titlul unei donatiuni noi... amintitului
Jras Sibiu si celor sapte scaune“®,

8 E. Hurmuzaki, op. cit., p. 96

89 Jbidem, p. 99

%0 D. Prodan, op. cit., p. 163 ; A. Bunea, op. cit.,, p. 23
91 D. Prodan, op. cit., p. 163

92 E, Hurmuzaki, op. cit, p. 122

93 A. Bunea, op. cit., p. 34

94 P. P. Panaitescu si D. Mioc, op. cit., p. 468

9 1. Pusgcariu, op. cit., p. 72—174

9% E. Hurmuzaki. op. cit., p. 161, 162
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Ducatul Fagaras desi pierdut definitiv in 1498 pentru domnii Tarii
Romanesti, dupa cum atesta actele ulterioare mai sus mentionate, continua
sa figureze si dupa aceasta incd mult timp in titlul domnilor Tarii Roma-
nesti in secolul al XVI-lea si chiar in secolul al XVII-lea”, reamintind un
drept si o stipinire.

Domnii Tarii Romanesti, socotindu-se stapinii de drept ai acestui ti-
nut figirasan, ridici mereu pretentii asupra lui si dupa aceea. In 1503
Radu cel Mare cerea de la regele ungar, prin intermediul regelui polon,
Fagirasul si Amlagul ca pe niste bunuri ale sale stramosesti si parintegti%,
el insusi intitulindu-se la sfirsitul scrisorii ,,Radu Dei Gracia dux de Amlasg
et Fogaras... que transalpinensis“®.

Desi a incetat de a mai fi in posesia domnilor munteni, Tara Fagara-
sului a rdmas si dupad suprapunerea puterii regale ungare, ceea ce a fost
totdeauna, o ,,tarda“ romaneasci, cu institufii romanesti, cu o ,,lege roma-
neasca“, care isi pastreazi mai departe chiar elementele de baza ale so-
cietdfii romanesti din Tara Romaneasca.

DAS FOGARASCHER LAND UNTER DER HERRSCHAFT DER
FURSTEN DER WALACHEI

(Zusammenfassung)

Das Fogarascher Land liegt nordlich der Siidkarpaten, wird im Wes-
ten und Norden vom Alt begrenzt und gegen Osten durch die Ausldufer
des Vacaria-Gebirges vom Burzenland abgetrennt, wihrend der Kamm der
Siidkarpaten die Siidgrenze dieses Gebietes bildet.

Die Verfasserin untersucht, die politische Geschichte des Fogarscher
Landes im 14. und 15, Jahrhundert, als dieses siebenbiirgische Gebiet, das
von jcher von einer starken rumdanischen Bevolkerung bevohnt wurde,
begiinstigt durch die historischen Zeitumstande im 14. Jahrhundert,
unter die Herrschaft der Walachei gelangte. Dieser Landstrich wurde
in der ersten Haélfte des 13. Jahrhunderts von den Ungarn erobert, und
in spaterer Zeit verlichen die ungarischen Konige das Fogarascher Land
den Fiirsten der Walachei als Herzogtum, mit der Bedingung, dafiir die
ungarische Oberhoheit anzuerkennen. Abel die Lehenstreue kon’nte nicht

97 D. Prodan, op. cit., p. 164
98 I, Pusgcariu, op. cit,, p. 72
99 Ibidem, p. T4
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stets erworben oder bewahrt werden, da, was das Lehensverhiltnis
anbelangt, verschiedene Anschauungen bestanden. Der Souzerdn erhob
grosse Anspriiche, widhrend die Fiirsten der Walachei nicht bereit waren,
fur die ihnen verliehenen Lehensgiter auf die Unabhédngigkeit ihres
Landes zu verzichten. So ist es zu verstehen, dass die ungarischen Konige
das Fogarscher Land zeitweilig den Flirsten der Walachei entzogen und
andere Vasallen damit belehnten.

Trotzdem hat dieses Gebiet lange Zeit einen intergrierenden Bes-
tandteil der Walachei gebildet. Langer erhielt sich die Bezeichnung
,Herzog von Fogarasch“ im Titel der Firsten der Walachei, da diese das
Fogarascher Land als rechtméssiges Erbe betrachteten und es auch nach
dem Verlust immer wieder beanspruchten.

In der Zeit der Herrschaft der Fiirsten der Walachei iiber das Foga-
rascher Land machten sie hier Schenkungen wie in ihrem eigenen Land.

Auch nach dem Ende der Herrschaft der Fiirsten der Walachei und
der endgiiltigen Besitzergreifung der ungarischen Konigsmacht, blieb das
Fogarascher Land, was es immer gewesen war, ndmlich ein ruménisohes
»Land“ (farad), mit ruménischen Verwaltungseinrichtungen und mit ru-
méinischem Recht, wobei die gleichen gesellschaftlichen Verhaltnisse wie
in der Walachei bestanden.

http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



j i% ?{3\‘!;&3‘1;‘. s V‘m—- “

i

i
Wi

1. Privilegiul de comert acordat brasovenilor de Vladislav Vlaicu la 20 ianuarie
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Fig. 2 Sigiliul reconstituit al lui Vladislav Vlaicu (Dupa 1. Virtosu, Note §i discutii

sigilografice, ihtﬁﬁfﬁ/’éif‘h%%&’j Hﬂﬂ%ﬂé’ﬁ‘{liﬁ' Buc,, 1960, p. 524).
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Fig. 3. Harta Tarii Fagarasului cu localititile mentionate in documente sec. XIV-XV.
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