
PASTORITUL tN rJ'ARA FAGARAŞULUI 
INTRE SECOLELE XIV-XVIII 

CONSTANTIN POPESCU 

Cercetînd o serie de informaţii cuprinse în literatura de specialitate 
apărută în ţară ne-a reţinut în mod deosebit atenţia clasificarea propusă 
de Romulus Vuia 1) referitoare la tipu!l de păstorit in Ţara Făgăraşului. 
Pornind de la analiza practicării acestei ocupaţii in satul Drăguş, autorul 
apreciază că pentru secOiluil al XIX-lea şi începutul celui de-al XX-aea, 
popul�aţiei din satele făgărăşene 'i-a fost caracteristic păstoriltull ag�ricol cu 
stîna la munte. Autorul notează totodată şi lipsa unor cercetări mai nume­
roase şi mai temeinice, ceea ce împiedică deocamdată o clasificare mai pre­
�ilsă a tipului de păstorit din această parte a ţării 2). 

ln intenţia de a contribui la cunoaşterea dezvoltării istorice a acestei 
ocupaţii în Ţar·a Făgăra.şuilui, vom prezenta cîteva date ce privesc locurile 
de păşunat şi folosirea munţilor, numărul de oi şi dijmele looale, cunoscute 
aici între secolele XIV-XVIII. 

Evoluţia îndeobşte cunoscută a istoriei politice a Ţării Făgăraşuilui 
dus, printre 18llt.ele, lJa OI'listJaliZla.I'ea unei fizionomii aparte a relaţiilor feu­
dale în acest ţinut romănesc. Procesului normaa a� dezvoiltării feudalismu­

lui în seco[ul ail XIV -�eia şi al XV -[ea, marcat de identitatea cu situaţia din 
Ţara Românească, i se suprapun începînd cu secolul al XVII-lea raporturi 
feudale noi3), dictate de noua stăpînire politică. ln vîrful ierarhiei feudaile 
va fi de acum regele, respectiv principii Transiavaniei, noii "domni teres­
tres" , Ţara Făgăraşllliui păşind astfel pe cailea transformării ei în dome­
niu feudal. 

1 Romulus Vuia, Tipuri de păstorit la români, Ed. Academiei, 1964. 
2 Ibidem, p. 96. 
3 D, Prodan, Iobăgia in Transilvania in sec. al XVI-lea, Ed. Academiei, Bucu­

reşti, 1968, vol. Il, p. 22. 
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Am făcut de La început această remarcă, cu scopul de a uşura înţe­

legeTea coordonatelor istorice şi politice ÎIIl care s-a dezvoltat economia de 

vite şi înăuntrul căreia, date fiind şi condiţiile de mediu geog·rafic, creş­
terea oillor a ocupat un loc de prim ordin. 

Cele mai vechi ştiri cu privilre 1a locurile de păşuna't şi construcţiile 

pastonale le găsim în actele de danie fă:oute de domnii munteni unor rude 

şi boieri credincioşi din Ţara Făgăraşului. Astfel, printr-un hrisov dat 
după anul 1 390 4), Mircea cel Bătrîn întăreşte lui Ioan, Burcea şi Calian 

Braniştea Urăşei şi o stînă in muntele Lereştiilor. La 1 8  iu[ie 1437 Vlad 
Dracuil cinsteşte pe slugile sale Stan sin Tattull, Ursul ş.a., cu stăpînirea 

satului Mărgineni şi a unor munţi scutiţi de la goştinărit, oierit şi vie­
rit 5). Tot atunci, acelaşi domn dăruie boieTului Standul Moisescul şi fecio­

rilor săi "muntele Jneapănul şi din vîrfllll muntelui apa rîUilui pînă la mij­
locuil Oltului. . . şi loc de moară. . . şi apă de două roate şi srrobozenie 

de a mai face şi ali. te mori, viltori şi dîrste 6).  
Şirul acestora continuă în a doUJa jumătate a secolului al XV-lea, 

cind Wad Ţepeş dă, în anull 1452, boieTurui Stalnciu Mailat şi fraţilor săi 

a patra parte din satul Dejani cu munţii Presaca, Izvorull şi Zima, scutiiil­

du-i de 1a orice dajdie 7) ;  acesteia i se adaugă dania făcută in anul 1473 

de Radu � Frumos jupanului Stoica Na:neş 8), precum şi actul din anul 

1476 prin care Basarab cel Bătrîn (Laiotă) întăreşte boierullui Şerban din 

Ţal'la Făgăraşului jumătate din satul Şinoa cu munţii Nemata şi Ludişor !!). 
Acesta se pare că e ultimul hr:isov cunoscut, dat de domnii Ţării Româ­
neşti boierilor de aici. 

Pentru această perioadă, folOISirea pădurillor şi în speciail a munţilor 

pentru păşunat se făcea pe baza vechillor drepturi ce decurgeau din lex 
valachorum. Deşi aceste bunuri erau in majoritalte proprietate boierească, 
e1e constituiau moşii stălpînite de obştiile săteşti formate din boieri şi 
iobagi fO). 

4 Documenta Romaniae Historica, B. Ţara Românească, Ed. Academiei, Bucu­
l'efti, J966, vol. I, p. 31. 

5 Ştefan Metet, Situaţie& Economicci 11 1'omânilor din ŢG7CI FăgărGfu.lui, Cluj, 
1935, vol. 1, p. XXVII. 

6 Ibidem. 
7 Ion cav. de Puşcariu. F7Cigmente istorice desp7e boie1'ii din ŢC11'CI Ftlgt11'CIŞU-

lui, Sibiu, 1907, p. 59. 
B D. Prodan, op. ci&., vol. II, p. 12. 
9 Ibidem. 
10 Al. Bărbat, De.zwltarecz şi dMH:tU1'A eCCI'R01Ric4 G 'Tirit OUl&lvi, Cluj, 1938, 

P. 35. 
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Schimbarea raporturilor feudale odată cu transformarea Ţării Făgă­
raşului în domeniu nu modifică structui'Ial dreptul de proprietate şi folo­
sinţă a munţilor şi a celorlailte loOUJI'i de păşunat Chiar dacă o pa�te din 
vechii boieri sînt "reduşi" la starea de iobăgie sau reînnobiiaţi, asistăm în 
multe situaţii la confirrmarea progativelor anterioare sau la danii noi, 
obţinute de la prindpi - noii domni de păm�nt. 

Pentru urmărirea în continuare a ştiriJor referitoare la locurile de 
păşunat şi construcţiile pastorale din zonă, vom folosi datele cuprinse în 
conscrierHe urbariale din anii 1 632 şi 1 637, în care au fost trecute averile 
boierilor împreună cu munţii. Deşi sumare şi nu întotdearma consecvente, 
urbariile amintesc stîni în munţii Nemaia, Tiganul, Groapa, munte folosit 
împreurnă cu i obagii, Bîlea, Scărişoara, cu două stîni, Butin, PJeaşa, Să!la­
şul, v;aJlea P.ojortla, cu două stîni, Moşul Mare, cu două stîni, Faţa, cu două 
stîni, Budi, Smida, AI"păşel, Viştea Mare, Zănoaga, ou două stîni, Viştişoa­
:ra, cu două st�ni, Ucea Mare, cu trei stîni, Ucişoa:ra, Tărîţe, BaUan, Ailbota 
ş. a. 11) . 

Veniturile boierilor de pe urma munţilor nu sînt menţionate în urba­
rii. Aiceştia îi foloseau pentru păşunatul oilor, viteiLor şi porcilor proprii, 
primind şi pe cele ale supuşilor, pe bază de învoială, iar împărţirea veni­
turillor se făcea în ooport cu dreptUJrile fiecărui părtaş. 

Munţii boiereşti interesau mai puţin pe stăpînii feudali, dat fiind că 
a�ceşti îşi aveau asigurate produsele prin dijme şi a11te prestaţii i obăgeşti. 
Mai tîr:oiu însă, pe toa<tă durata secOlllll:ui al XVII-lea, principii vor încerca 
prin diferite mijQoace să intre în stăpînirea munţilor, cum s-a întîmplat în 
a!11Ul 1 664 cu munţii Porumbacului, de Sus, reclamaţi de curtea de 
Porumbacu 12) . 

Ştirile din secolul al XVIII-lea vorbesc despre princi.pi ca stăpîni de 
drept ai unor munţi. Astfel în urbaii'iul oraşuil.ui Făgăr� din anull. 1 758, 
la oopitoluil. venitul munţilor, se arntă că pe teritoriul acestui di:striot sînt 
conscrişi 52 de munţi, în afară de cei ai domnului de pămînt13).  

Urbariile amintite, ca şi cele din anii următori, pomenesc foarte rar 
sate înscrise cu munţi proprii sau iobagi cu drepturi de proprietate asupra 
lor. De reguil.ă aceştia îşi păşteau oille mai mult pe păşunile boiereşti, plă­
tind arendă în natură şi bani. lntiiLnim însă şi situaţii cînd faiŢlillii iob�ti 

11 D. Prodan, Boierii şi vecinii în Ţara Făgăraşului, în Anuarul Inst. de Ist. 
Clu;, VI, 1963, p. 248-249. 

12 Ibidem, p. 282. 
13 Ştefan Meteş, op. cit., p. LXXXIV. 
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stăpîneau o pru-te dilll munţii satelor. Este cazuil satului Voivodenii Mici, 
unde în anui 1 772, patru famiaii iobăgeşti şi două boiereşti stpineau jumă­
tate din munţii aşezării, fiecare famillie avînd dreptul să pască vara cîote 
90 de oi cu lapte şi mai munte sterpe. Dacă nu aveau oi proprii, puteau 
primi şi de la săteni, de la care luau ca arendă un burduf de brinză de 32 
fonţi şi cîte 1 1/2 cr. de fiecare oaie cu lapte 14). Tot astfel, ÎIIl satul Viştea 
de Jos, patru familii stăpîneau muntele Viştişoam, in care puteau fi scoase 
lla păscut 500 de oi. Arenda rpentru ohle străine (96 fonţi de brînză, un 
miel, un caş de 50 cr. anuall), se lua pe rind de către familia boierului 
Şandru împreună cu familia iobăgească Vişău, iar în an'Uil unnător de 
către calelcrlte două familii boiereşti, Cirje şi Stanciu L'i). 

Acest sistem de copTorprietate boierească şi iobăgească asupra mun­
ţilor, intîlni·t numai în Ţara Făgăraşului, îşi are explicaţia în faptul că in 
contl.iţiile transformări acesteia în domeniu feudail, o mcn-e parte din 
vechea boierime a fost redusă în starea de iobăgie. In atare situaţie, d�­
tuil de stălpinke asupra munţilor n-a fost cedat atit de uşor, el perpetuîn­
du-1ie pînă în perioade tirzii. 

Murnţii erau socotiţi o mare avere iar pierderea lor era reclamată 
timp îndelungat. In anul 1 599, Andrei BatJhori reîntărea dreptul boieruor 
şi celor!lalţi locuitori ai Ţării Făgăraşului de a-şi paşte oile pe pămînturile 
săseşti, drept de care s-au bucurat "ab antiquo" şi de la oare i-a oprit prilll­
cilpesa Maria Christierna16). Se pare că insistenta îndelungată a români­
lor din sudul Transiilvaniei şi în special a făgărăşeniaor pentru a-şi păstra 
dreptul de păşunat pe pămîntul crăiese, decu:rge din vechiuil drept de 
folosinţă comună a pădurii peceneghlor şi cum•anilor, ins<:ris în diploma an­
dreiană17. Se consideră de asemenea, că tot la cererea făgărăşenilor, Mihai 
Viteazul va impune în dieta din iulie 1600 stăpularea dreptuilui de păşunat 
reciproc aJl satelor româneşti, ungureş1i şi săseşti pe teritoriu� satelor ve­
cine, c\rept care va întărit şi de Gabriel Batihory şi Gabriel BethJen18). Tot 
pentru respectarea vechilor drepturi de folosinţa munţilor se plîng şi bo­
ierii din Arpaşuil de Jos impotriva domnului de pămînt Iosif Teleki. In 
ancheta fălcută in iullie 1726 aceştia îl acuză invariabil " . . .  munţii ni-i păşu­
nează cu vitele salle şi oi!le şi vitele noastre nu ni le permite pe munţii 
noştrii. . .  din vechime a fost obiceiu!l să ne mînăm oile in munţii noştrii . . .  

14 Ibidem, P. LXXXV. 

15 Ibidem. 
16 D. Prodan, Iobăgi4 . . . , voi. 1, p. 336. 

17 Ibidem. 
18 D. Prodan, p. 250. 
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şi oile noastre ni le�a minat -la curtea sa şi pe păcurari ni i-a băgat în tem­
niţă . . .  şi sîntem siliţi să părăsim munţii. . .  şi să ne prăpădim cu tot 

satul atit boierii cît şi iobagii" 19). 

• 
• 

Bentru perioadele de care ne ocupăm, practicarea păstoritului allă­
turi de agricultură a cunoscut şi aici o dezvoltare intensă, produsele obţi­
nute asigurind un echilibru stabil vechii economii ţărăneşti. Numărul mare 
de stîni amintite în documentelle vremii e un indiciu că Ţara Făgăraşului 
a cunoscut formele tradiţionalle întîllnite în majoritatea zonelor pastora�e din 
tară. 

Creşterea numărului de oi in Ţara Făgăraşului poate fi urmărită­
statistic începînd cu secolul al XVII-lea, cind statutele şi conscrierile in: 
urbarii devin obişnuinţe ale cancelariilor fiscale ale vremii. Faptul că stă­
pînul domeniului ţinea� oi proprii, il afilăm dintr-o scrisoare din anul 1549 
a castelianUlui Matei Daczo, în care sînt precizate condiţi ile de angajare a cio­
banillor 2�. In anul 1632 Cetatea Făgăraşului avea 16.984 oi, curtea din 
Porumbalcul de Jos şi cea din Comana de Jos 4417 21). Consaripţia fiscală 
făcută în anul 1640, în 23 sate întregi şi 23 părţi de sate, a înregi.stmt 
24 179 capete de oi şi capre 22}, iar cea a districtUJlui şi oraşului Făgăraş, 
făcute ÎIIl anii 1721-1 722, arată că numărul oilor preoţilor, boieriil.or şi 
iobagHor era de 1 3  586 capete, exceptînd pe cele ale curţii fiscale şi alle 
nobimor 23). De asemenea, urbariull din anul 1758, menţionează că la Făgă­
raş se percepea zeciuala pentru un număr de 50.000 oi, oapre şi porci 24) ;  
în aJCeastă cifră intrau probabi� şi oile cme iemau Jn Ţara Românească. 

Cu toate acestea, din conscripţiile uilterioare aJle citorva sate, se poate 
constata o scădere cornsiderabilă a numărului de oi în secolull al XVIII...:lea25) 
Cauzelle principaile ale acestui fenomen par a fi seceta şi foametea dintre 

;an,ij 1717-1718 şi greutăţile generate de aşezarea armatei austriece in 
Ţara Făgăraşullui intre anii 1718-1 739 26). Toate declamţiile făcute la 

19 H. H. Stahl, Contribuţii la studiul satelor devdlmaşe româneşti, Ed. Acade-
miei Bucureşti, 1964, col. 1, p. 196. 

20 D. Prodan, Iobdgia . . .• voi. II, p. 20. 
21 Ştefan Meteş, op. cit .• p. LXXXIII. 
22 Ibidem. 
23 Al. Bărbat, op. cit., p. 42. 
24 Ibidem. 
25 Ştefan Meteş, op. cit •• p. 3�369. 

26 Al. Bărbat, op. cit.. p. 43. 
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ancihetele din aiilUl 1 726 27) vorbesc de noi obligaţii impuse sr.telor pentru 
întreţinerea cirezilor de vite ale împăratului, caill.or soldaţilor etc . 

• 

Prezintă interes şi cele citevja aspecte, stabillite documentar, cu pri­
V!ire la plata păstorirror şi la dijmele cunoscute pe domeniul Făgăraş. 

O ştire din anull 1549 precizează că angaj area ciobani�or se făcea de 
la Sf. Gheorghe pînă la Sf. Dumitru, perioadă pentru care primeau două 
oi din 200, de două ori haine şi pieile de la oile moarte, sau o sarică. Unui 
om, pentru slujba pe o lună, i se mai dădeau o cîblă de grîu, lapte în tim­
pul verii şi brînză i1arna. Pe zi avea obligaţia să facă un oaş, începînd cu 
ziua de Sf. Gheorghe, i81I' după ziua de Sf. Urban, dnd se înţărcau mieii , 
să facă cîte trei. Cel ce îngrijea de măierişti (stini), mai primea in plus a 
şaptea parte din caş28). De asemenea, între anii 1758-1788 păstorii fis­
cali primeau anual 6 cîble de griu sau secară, 6 cîble de porumb şi 24 
perechi de opinci 2�. 

Privitor la dări, precizăm că pe domeniul Făgăr.aşuil.ui nu apare 
qu.inquagesima, dare atit de cunoscută în restul Transi�vaniei, prestată 
f,aţă de rege, deoarece în perioada cînd aceasta s-a generalizat, Ţara Făgă­
:r:aşului făcea parte din Ţar-a Românească. Nu se întîlneşte aici nici datul 
oiRor, obligaţie la c81I'e erau impu.şi numai românii din Transilvania 30. După 
unele menţiuni de scutiri însă, întîlnite în daniHe făcute boierilor, putem 
presupune că asemenea dare exista încă din vremea d'omnilor munteni. 
Astfel, un hrisov ali. lui Mii'Icea cel Bătrîn conţine însemnarea "să se odih­
nească ei de dijmă de oi şi de vămuituil. porcilor. . . 31)".  

Din multiplele obligaţii în natură, muncă şi bani, prestate către 
curţille feudale, în perioada următoare, vom nota pe cele legate de creşte­
rea oilor. Intre anii 1 560-1570 fiecar-e sat dădea anual cîte 2-6 ocale de 
unt32• Zeciuala se lua şi din oi, după . cum se plîng iobagii din Viştea de 
Sus : "primăvara cînd e vremea dijmei mieilor nu nH lua cum am avut 
obiceiuil pînă acum. . .  şi toamna cînd îi noatiriă atunci sîntem si­
Hţi să-iJ. dăm . . .  şi atuoci berbecuţull nu-l ia fără caută să fie o mială fru-

27 Ştefan Meteş, op. cit., p. 277-346. 
28 Ibidem, p. LXXXIV. 
29 Ibidem. 
30 D. Prodan, op. cit., vol. 1, p. 289, 
31 Ibidem. 

32 Ştefan Meteş, Viaţa agrară, economică a Românilor din Ardeal şi Ungaria, 
Bucureşti 1921, p. 249. 
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moasă . . . "33• In anul 1623 întîlnim oblligaţia ca păminturille cetăţii să fie 
gunoi te timp de două săptămîni ou cîte 500 de oi, iar de la stîniile din 
munţi să se ia, pe seama caste1anului swprem al cetăţii, cite doi caşi mari 
sau 48 fonţi de

. 
brînză, iar mai tîrziu cîte trei florini:v.. Converti rea trep­

tattă în bani a acestor obligaţii e atestată şi de urbalriul oraşului Făgăraş 
din anul 1758, care menţionează că anuall. se i a  de la turme în total cam 
oO 000 de capete - suma de 125 iilorini renani35• 

Practicarea păstorituilui a contribuit printre altele şi la apariţia şi 
dezvoltarea unor meşteşuguri şi industrii ţărăneşti în zonă. In afara in­
dustriei oasnice, prelucmrea unor importante cantităţi de lînă se făcea cu 
ajutorul instalaţiilor tehnice mînate dP ap!i. exi5tente aid în număr mare. 
Intre anii 1721-1722 in tot districtul sint conscrise 66 pive şi un număr 
mare de dirste şi vîltori, care ingroşau straie, bubouri (sarici), pănură 
pentru zeghi şi cioareci. 

Fiecare sat avea cojocari, pielari şi tăbăcari . Cei mai de seamă erau 
consideraţi tăbăcarii din Făgăraş, constituiţi Î!Jl breaslă cu statut aprobat 
la 28 martie 1643 de către Gh. Rakoczy I, precum şi cei din Beclean, Ar­
paşul de Sus, Cîrţişoara şi Ileni36. 

• 
• 

Transhumanţa pastorală, fenomen cunoscut în satele din sudul Tran­
silvaniei încă din feudalismul timpuriu37 a fost prezentă şi in păstoritul 
făgărăşan. ProprietăţiJe asupra unor munţi în Ţa�:1 Românească, vecină­
tatea graniţei oficiale, precum şi existenţa numeroaselor trecători, au fă­
cut ca mînarea turmelor pe păşunirre alpine ale Ţării Româneşti să consti­
tuie o obişnuinţă a localnidlor. 

In 1632 de piildă, Cetatea Făgăraşului şi curţile din Porumbooul de 

Jos şi C ornana de Jos aveau împreună aproape 27 000 de oi pe5te munţi37, 

înregistrate şi de vătafii de plai din Făgă:raş39• Se întîlnesc şi iobagi fiscali 

33 Ibidem, p. 276. 

:V. Al. Bărbat, OP. cit., p. 34. 
35 Ştefan Meteş, Situaţia economică . . . p. LXXXIV. 

36 Ibidem, p. CII. 
37 P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn, Edit. Casa Şcoalelor, Buc�reşti, 1944, 

P. 88. 
38 Ştefan Meteş, Păstorii ardeleni din Principatele Române, Arad, 1925, p. 18. 
39 Al. Bărbat. op. cit., p. 46. 
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oare aveau oi mai m�te şi pe care le ţineau la iernat in Ţara Românească. 
"Aceştia fa:c cîştiguri bune şi se hăzuiesc" , după cum menţionează un ur­

bariu al comunei Berivon Mari"0• 
La inceputull sec. al XVIII-lea fenomenul transhumanţei ia amploa­

re. Astfel, in anul 1726 trec in Ţara Românească din toată Ţara Făgăraşu­
lui 50 000 de oi şi 3 000 vite mari"1 • La acestea s-ar mai putea adăuga şi 
allte informaţii oare atestă rolul impo'l'tant al păstoritului transhumant 
locail. 

Totuşi, in comparaţie cu zonele similare din sudul Transilvaniei, cum 
sint Mărginimea Sibiului, Săcelele, Branul, Covasna şi Breţcu, intensitatea 
fenomenului :transhumanţei in Ţara Făgăraşului este mult mai mică. In 
timp ce in prima jumătate a sec. al XVIII, numai din Ţaoo Birsei treceau 
Carpaţii peste 500 000 de oi"2, Făgăraşwl inregistra doar cifra de 50 000. 
Pentru aceasta, se pare, realităţill.e actuale etnografice şi de cultură spi­
rituală ale zonei sint relativ sărace in relevarea unei vieţi pastorale dez­
voltate in trecut. Păsto11ii făgărăşeni au fost mai mult paznicii vetrelor lor, 

menţinîndu-şi poz>iţii!le eoonomice prin gospodăriile lor autarhice"3• 
Concluzionind, caracteristica principală a păstoritului local intre se­

colele XIV-XVIII este dată de pendularea ciclică cu turmele între gospo­
dărie, păşunea din hotarul satelor şi stini1e din munţi. T,ranshumanţa ră­
mîne totuşi un fenomen sporadk, care va dispare treptat la sfîrşitul seco­
lului XIX şi inceputul celui de-al XX-lea. 

taO Ibidem, p. 44. 
U Bujor Surdu, Urbariile Donaeniului Fă.giiraş, in Revista Arhivele nr. 2, Bucu­

reşti, 1958, P. 238. 

42 C. Popescu, Construcţiile pastorale din munţii Bn1nu!ui, in Cibinium, Sibiu, 
1973. 

O Al. Bărbat, op. cit., p. 44. 
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Auf Grund eines reichen Quellenmaterials, das er in Archiven und in 
der einschHi.gigen Faohliteratur gefunden hat, schilldert der Verfasser 
einige Kennzeichen der historischen Entwicklung der Schafzucht im Fo­
garascher Land im 14.-1 8. Jahrhundert. 

Es werden Aspekte betreffend die Weiden und die Benlitzung der 
Gebirgsalmen beschrieben, sowie die Anzahl der Schafe und die lokalen 
Abgaben der Hirten angeflihrt. Der Verfasser versucht, Schlussfolgerungen 
liber die Art und Charakteristik der Schafzucht in diesem Landesteil zu 
ziehen. 
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