PERSISTENTA ELEMENTULUI AUTOHTON IN SUD-ESTUL TRANSIL-
VANIEI IN TIMPUL STAPINIRII ROMANE IN DACIA

de FLOREA COSTEA

Documentatia arheologica privind dainuirea elementului autohton in
Dacia romanid s-a imbogatit apreciabil prin cercetiriie recente. Realitatea
istorici a acestei permanente a fost relevati cu decenii in urma atit de istorici
romani cit si strainil!, confirmata §i acceptata aproape unanim in prezent2.
Se poale spune astizi ci existd numeroase mirturii din care reiese nu numai
persistenta dacilor intre 106 si 271 ci si o abundenta a lor. Cu multi ani
inainte, K. Patsch formula chiar aprecierea ca in Dacia romani ar fi ramas,
jn anumite regiuni, o supravietuire a organizarii teritoriale specifice dacice
pe bazi de gentes, organizare in care — ca si in Dalmatia — , cheagul il
forma clasa nobila a Pileatilor”. Pentru acest istoric insisi dainuirea inde-
lungatd a limbii dacice e sigura3.

Lucrul ni se pare absolut real si explicabil pe mai multe cii. In primul
rind toponimia preromanid cu greu ar fi continuat pind in zilele noastre,
daca in perioada provinciei nu ar fi existat elementul bastinas de la care
denumirile sé fie preluate. Caracterul ipotetic al acestui punct devine reali-
tate istorici daci este coroborat cu onomastica lraco-dacici din Dacia ro-
mani? si cu aceca dacicd din imperiul roman, sigur deci poslerioara anului
106 e.n.5, onomastici despre care pe buni dreptate C. Daicoviciu spunea
cid nu avem ,,nici un motiv s ne indoim atit de mult de nationalilatea (lor,
n.n.) geto-daci® cu atit mai mult cu cit Thracii nici nu au contribuit la co-
lonizarea Daciei din motive de ordin economic ce priveau provinciile dunirene?.

Cel mai puternic argument il oferd insd arheologia®. Bogate si variate
sint acum vestigiile, deci documente directe, din castre, aseziri rurale si
necropole, ele nelipsind nici in alte medii, unde sinl insd mai greu observabile.
Cantitativ, ceea ce poate sd sugereze o imagine completi privind mediul
teritorial-administrativ dar si social-politic in care au trait dacii dupa anul
106, miirturiile cele mai numeroase se afla in mediul sitesc, ele nelipsind
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16 F. COSTEA

insd nici din castre (se cuvine a [i subliniat faptul ci in regiunea sudica si
estici a Transilvaniei orasele romane lipsesc).

Se poate acum afirma pe buni dreptate ci ,elementul de conlinuitate
sub romani, atit cit se poate surprinde pe cale arheologicd, se dovedeste a
fi satul, cu toate formele malerializate ale viefii traditionale, sédricicioase,
dar inlense si conservative®.

O primi constatare ce se impune in legiturd cu satele autohtone din
Dacia romani este aceea privind sicualia topografici, esential deosebita de
cea anterioard. In marea lor majoritate ele coboari in plin ses sau pe terase
joase, la mica distan{i de centre civile sau militare romane, deci cu posibili-
tatea ca locuilorii sa fie supravegheafi. Exisla insa si situalii in care locuirea
se reia pe iniltimi (Risnov-Ceclate etc.).

Ca suprafata se observi ci satele daco-romane sint in multe cazuri mai
mari in comparatie cu asezirile din Laténe, uneori chiar de 4 ha. (Poarta=
1,5 ha; Rosia==2 ha; Risnov-,Blocuri“=3,5 — 4 ha). Faptul este extrem
de important. Calculind — prin comparatie cu epoca precedenla — rezulta
ci in cei 165 de ani de dominalic imperiald romand numaéarul localnicilor
nu numai cd nu a sciizut ci l-a depasit pe cer din timpul confruntirilor mili-
tare dintre Traian si Decebal. Este de fapt un fenomen demografic logic,
petrecut in toate epocile istorice.

O altd constatare, la fel de importanti, este aceea privitoare la locul
pe care s¢ dezvoltd satele Daciei romane. Din observafiile stratigrafice in-
regisirale se poate observa ¢i nu intotdeauna noua stipinire a procedat la
stramutari de populalie. Asifel, in timp ce dacii de la Risnov, Curciu, Ocna
Sibiului etc. vin pe ncile vetre din alt loc, la Gusterifa, Slimnic, .Jigodin
ITI, Rosgia, Rusyi etc. avem de-a face cu locuiri ce le continua pe cele preromane.

In majoritatea asezirilor se constati a se fi desfiasurat o viefuire modesti,
legata mai strins sau mai superficial de centrele romane.

Ficind o observafie asupra raportului cantitativ dintre materialele
dacice si cele romane, se poale conchide nu numai intensitatea relatiilor
dintrc autohtoni §i mediul cultural roman, ci si precizarea unei anumite
cronologii. Credem ca acele aseziri rurale in care maérturiile autohtone pre-
domina sinl mai vechi, incep deci imediat dupid anul 106. Ceca ce se degaja,
momentan ca o simpld impresie esle aprecierea ca dominanta romanéd sub
aspectul culturii materiale se inregistreazi in asezari ce continud din Laténe.
Explicalix poate consta si in acest caz (par{ial) prin situarea fa{d de centrele
civile romane (mai putine in est).

De o fortificare a asezirilor bastinase nu mai poate fi vorba (cu exceptia
Jigodinului III, dar care este insd in afara provinciei).

O dovadi certd de continuitate este realitatea intilniti in aceste asezari.
Locuintele au aceeasi configuralie (patrulatere sau circulare) si sint ca si
in Laténe de suprafatd sau sdpate in pamint. Pere{ii se construiesc in maniera
traditionald, din lemn si chirpici, sustinu{i de pari dispusi la colturi sau pe
linia marginii. Suprafa(a locuibila este variabila dar cu o medie de 14—15 m.

® Ibidem, p. 69.
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PERSISTENTA AUTOHTONILOR IN S—E TRANSILVANIEI 17

O oarecare deosebire se inregistreazi in forma gropilor de provizii, in
sensul ca intervine un element nou: sint din ce in ce mai numeroase gropile
cilindrice, cu fundul ascutit (Selimnic, Risnov), captusite uneori cu lipitura de
lut. Dimensiunile se micsoreaza.

Velrele continud forma si dispunerea premergitoare cuceririi romane.
Trebuie subliniat tolodati ca numirul cuptoarelor crufate este in crestere.

Ca si in perioada preromani, majoritatea materialului documentar o
reprezintd ceramica. In componen{a ei inlri cele doua categorii traditionale:
ceramica modelatd cu mina si la roati. .

Ceramica dacicd de epocd romand lucrald ct: mina este si acum prevalenta.
Din repertoriul ei fac parte vasele-borcan, cestile-opait, vasele de provizii,
oale cu fundul plat si buza riisfrinia diferit, oala in forma de sac sau bitronco-
nici, canile mici cu torli. Dintre {oate Lipurile ceramice ceasca este cca mai
conservatoare in dimensiuni si formi. In general se observi ci aceasta din
urméa se inscrie pe o linie evolutivd spre zveltele, spre ,stilizare”. Pasta,
chiar dacd nu este intotdeauna bine aleasd, eslc aproape firi exceptie pu-
ternic si mai uniform arsa fa{d de epoca precedenti. Culoarea inregistreazi
nuanle de brun, cenusiu-negricios, bruni-gilbuie, toate cu diferite nuante.

Se cuvine a [i men{ionati simplilicarea ornamentaliei care pastreaza
totusi elementele de bazi ale oliriei dacice preromane: briul alveolat sau
crestat (simplu sau dublu), butonii mici $i ,,urcali“ pinad sub buzi, crestituri
si alveole pe buza, linia simpld sau in banda ondulata ori neingrijit trasata,
,bridutul” fiind din ce in ce mai rar. De la Risnov-castru provin oale-
borcan la care briul este foarte sub{ire si simplu, ca si la Feldioara—Brasov
unde este dublu dar tot sub{ire. Chiar perelii vaselor au pierdut din grosime,
arderca si pasta mai buni asigurindu-le rezistenta. ,,Se poate spune deci ci
ceramica dacicd din provincie rimine aproape neschimbati, iar in misura
in care se poate vorbi de anumite medificiii minore, acestea rezidi in im-
putinarea formelor gi simplificarea ornamentului, in reducerea dimensiunilor
diferitelor forme de cale, care devin mai scunde si mai zvelte, precum si in
tehnica de prelucraie a pastei care se imbunatitestel®.

Olaria dacicd lucrald cu mina a persistat atit in mediul rural cit si in
castrele din sud-estul Transilvaniei, dintre acestea din urmi cele mai nu-
meroase materiale descoperindu-se la Risnov — Cumidava unde se intilnesc
atit in faza de pamint a castrului cit si in cea cu ziduri de piatrill,

Ceramica dacicd lucratd la roatd in Dacia romand. Pinia nu demult existau
putine dovezi privind perpetuarea ei intre 106 si 271 e.n.l2, Cercetarile din
ultimii ani au ficut din plin dovada continuirii lucririi ei si in perioada
amintiti. Pentru a oferi mai multe exemple procedim la nominalizarea
unor descoperiri. Astfel, la Risnov,,-Blocuri“ s-au descoperit fragmente de
dolia si de fructiere; la Boarta aceleasi tipuri de vase; la Curciu , ceramici
cenugie lucrata la roata”, la Feldioara— Bragsov fructiere, cupe, alituri de un
ulcior roman; la Mugeni ceramici de ambele categorii, cele mai numeroase
fiind tot fragmente de chiup; la Ocna Sibiului ,,nu lipsesc exemplarele de

10 Jbidem, p. 67.
11 N. Gudea, in CVMIDAVA, VI, 1973, p. 25—38.
13 D. Protase, op. cit.,, p. 68—869.

https://biblioteca-digitala.ro



18 F. COSTEA

=

cupe si picioarele de fructiere cenusii, de calitate buna*; la Olteni ceramica
de ambele categorii; la Rusi ,ceramicd modelatd cu mina s§i la roati —
fructiere §i chiupuri“; la Slimnic, ceramicid de ambele categorii; la Sura
Mica fragmente lucrate la roata etec.

Se observi deci cd tocmai acele tipuri ceramice ce au cunoscut cea mai
mare inflorire in Laténe-ul tirziu continua si in epoca romana: fructierele,
cupele si, in special, chiupurile. Pasta este foarte fina, arderea de asemenea,
in unele cazuri aproape oxidanti. Existia exemplare la care este foarte greu
a se stabili daca ele sint produse bistinase sau romane (Casol}, Feldioara--
Brasov etc.).

Inci o dovadia a perpetuirii acestei categorii ceramice autohtone (ca
si a aceleia lucrate cu mina) in epoca romana este descoperirca de cuptoare
de ars vase, cum sint cele de la Mugeni si Gusterita (si, probabil, Risnov-
Cetate, crutat in peretele de rocit dar deteriorat si greu de reconstituit),
ambele cu perete median.

Se poate deci formula incheierea ci in limpul stéipinirii romane continua
foate formele principale de vase dacice cunoscute in Laténe. Probabil se
renun{a la acele tipuri peniru care dacii giseau un inlocuitor mai bun in
olaria romana provinciala. Persisten{a ceramicii primitive poate fi explicata
si prin conservatorismul dacilor dar si prin relatia mai slaba cu lumea romana
din provincie. Cea a vaselor fine, lucrale la roatd, este explicab’la nu numai
prin conservatorism ci si, in primul rind, prin calititile care o apropie pina
la confundare cu cea romani. () parte din ea se pare cd a fost lucrati de
mesteri romani, la cererea autolitonilor.

Continuind o atribuire pe calegorii sociale a ceramicii (cea primitiva
oamenilor de condilie modesti, cea de lux pe seama celor desprinsi economic
si politic de colectivitate), se poate spune cia ambele categorii sociale de baza
din perioada statului dac liber se documenteazi §i in epoca romani. Acum
ele vor intra in raporturi diferite cu noua stipinire, ambele insd suportind
conditiile dictate de¢ aceasta, in mod diferentiat.

De persistenta elementului autohton se leagi si o serie de alte compo-
nente ale culturii materiale dacice cunoscute anlerior: [ragmenle de risnite,
tesle de fier, bratiri de bronz terminate in spirale la cele doud capete, inele
de bronz avind pe chaton figura schematizati a calului cc aminteste de
reprezentirile de acest fel de pe monedeie dacilor, mirgele din pasti de
sticla, lanci de fier, fiare de plug, fusaiole de lut elc. si chiar monede, adesea
impreund cu materiale romane, ceea ce aratd neindoielnic alit pistrarea
formelor de viata tradifionale dar si legilurile cu elementele culturale ale
romanitatii dacice. Nu este exclus ca o parte din unelte si obiectele de podoaba
si port sa fi fost lucrate in continuare in aleliere ce se menfin pe acelasi loc,
autorii fiind tot mesteri daci.

Poate cd si mai evidenti este continuitatea elementului autohton in
necropole si morminte izolate. Aceasta deoarece prin ele se perpetueaza, pe
linga dovezile de culturd materiala si ritul §i ritualul de inmormintare. Se
constatid cid ritul incineratiei, , care gi-a asigurat in mod hotéarit si definitiv
o suprematie desavirsiti in Laténe!d, continui sa fie aproape acelasi §i in

13 Ibidem, p. 74.
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epoca romana. Morminte daco-getice in tumuli, cu arderea pe loc, se cunosc
fn necropolele de epoca romana de la Casolt si Calbor; morminte cu resturile
cinerare depuse in urna la Bruiu; cista acoperita eu o piatra la Comalau;
urne depuse intr-o groapa pufin adincita la Ocna Sibiului.

Arderea se face pe loc sau in ustrinum.

Toate tipurile de mormint mentionate au analogii in lumea dacica din
a doua virsta a fierului. Astfel, cele cu tumuli se cunoscla Popesti-Novaci,
Viscri, $imleul Silvaniei (?).

Mormintele cu urni sint atestate nu numai la Bruiu §i Ocna Sibiului
ci 5i la Soporul de Cimpie, Lechinta de Mures, Sighisoara §i au i ele pre-
cedente in Laténe (Bicsadul Oltului, Hirman, Murighiol etc.), fie ca ele sint
depuse in groapd sau asezate direct pe sol. Mormintele in cistd (Comaliu)
au analogii si ele in Dacia preromana (Murighiol etc.).

Se constatd deci cd majoritatea tipurilor de morminte din perioada
precedenté se intilnesc in bazinul Oltului transilvan in epoca romana. Situatia
este de fapt generald in perioada provinciei, pe ansamblu numai douéd din
tipurile Laténe lipsind: incineratia cu cuptor si groapa-butoild.

Observatia ce a dus la concluzia cd in general inventarul mormintelor
este de facturd romanil5 este valabila si pentru bazinul Oltulwi transilvan.
Fenomenul este explicabil si nu trebuie si ridice vreun semn de intrebare
asupra atribuirii pe seama autohtonilor a necropolelor si mormintelor izolate
de aici. Situatia de inferioritale economica, sociala si mai ales politicd a
acestora fatd de cuceritori face ca dacii ,,sa se ascunda sub haina civilizatiei
romane, pe care si-o insusesc in mare masurd §i destul de repede16. La tara
ei isi pastreazi insa aproape fird exceptie nealterate vechile traditii funerare
care, asociate cu inventarul (in primul rind olaria), isi probeaza total ctnicul
autohton dacic. Apreciate prin aceastd perspectivd, descoperirile din necro-
polele si mormintele din zona ce ne intereseazd completeaza fericit un capitol
important din istoria Daciei sub romani, acela privitor la vietuirea si mai
departe, in epoca romani, a populajiei autohtone, a dacilor!?.

Ficind referire expresa la bazinul Oltului transilvan, se poate deci for-
mula concluzia céd localitdtile in care dacii isi pastreaza fiinfa etnica nu sint
putine. Data fiind lipsa oraselor, mai mica frecvent{a a fermelor si castellaelor
in comparatie cu alte zone ale Daciei, mediul in care ei se intilnesc mai des
esle cel rural. Din aproape 50 de puncte in care traiul lor este atestat sigur,
peste 65 de procente le reprezintid satele, restul revenind in mod aproape
egal castrelor si necropolelor. Se cuvine insi a consemna aici ci numirul
asezarilor, cel cunoscut azi, nu este nici pe departe cel real, el trebuind apre-
ciat ca minim. Nici aglomeririle mari de populatie nu sint excluse, argumentul
indirect putind si-1 ofere necropola de la Casol{ a cérei agezare civila nu s-a
gasit (credem ci un cimitir de peste 300 de morminte, care se dateaza intr-un
interval mai mic de un secol, trebuie sa fi fost in apropierea unei mult mai
compacte locuiri decit cele ce s-au identificat pind in prezent).

1 Ibidem, p. 83.

16 Ibidem, p. 84.

18 Jbidem.

17 M. Macrea, in Materiale, V, p. 415.
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Foarte intinsa, poate mai mult decit cele in care s-au ficut cercetiri,
pare sa fie agezarea daco-romana de la Feldioara— Brasov. Exemplele oferite
de ultimele periegheze par sa confirme presupunerea. Cum insa datele provin
din cercetiri de suprafatd, trebuie pastrat un coeficient de probabilitate.
Oricum, §i aceasta este concluzia la care am ajuns in urma observatiilor de
teren, numarul localititilor de epoci romané este sensibil mai mare decit
cel cunoscut. _

Un alt mediu arheologic ce credem ci va aduce un spor insemnat de
date privindu-i pe daci in aceastd perioada sint canabaele care pind acum nu
au fost aproape deloc investigate (vezi Risnov, Hoghiz, Feldioara— Fagiras,
Cincsor etc.). Cu legitim interes este asteptati in primul rind inceperea sapa-
turilor in canabaele de 1a Cumidava, in special pentru a vedea daci ele con-
firma situatia arheologicd din incinta castrului. Poate si ccrcetirile (ce se
afla la inceput) din forturile romane de la IFcldioara—Fégiras si Cincsor vor
oferi dovezi arheoclogice ale prezeniei in ele a dacilor.

Pind la obtinerea de noi marturii (care credem ca nu vor modifica in
mod esential, in sensul ci demografic cel mai mare numar va continua sa
fie la sate) se poate alirma ci numirul cel mai mare de daci s-a pastrat in
finuturile rurale, fenomen specific zonei transilvane a Daciei Inferior. Aici,
desi preiau la fel de repede ca si cei din alte piir{i noile forme de cnltura
materiala, ei i5i vor pistra cu mai multi usurin{i si pentru mai multd vreme
traditiile. Asezirile autohione sint si mai retrase si mai departe de centrele
urbane. Poate ca in acest aspect trebuie cautata explicatia modestiei majori-
tatii lor, lipsa constructiilor impozante etc. Ar trebui chiar, data fiind situatia
mentionatd, ca relajiile lor cu mediul cultural roman si fie slabe. Realitatea
aratd insd ca, dimpoiriva, in toate agezirile mentionate se gisesc produse
ale atelierelor romane (vase, inele, opaite etc.), ceea ce dovedeste ca asa-zisul
conservatorism al dacilor nu se manifesti si cind este vorba de adoptarea
(rapidd) a unor produse superioare celor proprii. In cadrul acestor contacte
(de multe ori, intr-o fazid mai recenta cu siguranta ciutate chiar de daci) vor
fi inregistrate progrese importante pe planul dezvoltarii §i uniformizarii culturii
materiale si spirituale a autohtonilor cu romnanii (vezi in special ceramica
superioara).

Produsele materiale create de autohtoni acum dovedesc nu numai ca
acestia acceptd noile (gi, implicit, superioarele) procedee tehnice prin care
se obtineau obiecte mai bune ci si ca ei sint prezenii si ,,se afirméd cu vigoare
prin urme tot mai viguroase si mai variate (in special) in medijul rural al
provinciei”“16. Manifcstarea lor atit de consistenta se explici in primul rind
prin faptul cd in permanenta in cei 165 de ani, ei i-au coplesit numericeste
pe colonisti. Ea se mai explicd si prin aceea ca, dupéa fireasca atitudine ini-
tiala, de ostilitate, dacii au infeles repede lipsa de sens a izolarii fata de tot
ce insemna latinitate in Dacia, intr-un cuvint fa{d de progres. Prin aceasta
nu au fécut altceva decit sd vind in intimpinarea intentiilor imperiului care
avea interesul s#-i atraga pe daci total in sfera sa de influentd. Spiritul con-
vietuirii era deci asigurat in mod firesc, el desfdsurindu-se intens si sub
toate aspectele in Dacia. Prin mijlocirea acestei convietuiri au putut dacii

18 M. Macrea, Viafa tn Dacia romand, 1968, p. 265.
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sd-si ‘insuseascd mai ‘usor si profund elementele civilizatoare romane. Este
adevirat cd romanizarea inseamni aproape implicit si neputinta de a-i re-
cunoaste pe daci din masa colonistilor. Dar faptul ci ei nu sint atestati
onomastic in numir mare este departe de a ilustra situatia reald. Regimul
de inferioritate, de supunere, nu exclude folosirea lor pe scara largd in toate
ramurile de activitate. Multi dintre ei vor fi devenit sclavi, conditie din care
nu numaj cd nu au mai iesit niciodatd, dar care le lua categoric sansa de
a se evidentia nominal. Nici persoanele care au pactizat de la inceput cu
noua stipinire (nobilii) nu au mai apiarut cu numele dace, mai ales in cazul
in care obtineau cetatenia romana si adoptau nume latine.

La fel se intimpla si cu cei inrolati in armata. Se cunoaste astizi ca
Dacia a furnizat cele mai multe trupe dintre provinciile imperiului'®, con-
stituite in 15 corpuri de armati ce poartd nume generic dacic sau de semintii
dacice?’. Recrutirile se fac de la inceputul Provinciei pind spre sfirsitul sta-
pinirii romane in Dacia, dovedind deci §i pe aceasti cale permanenfa ele-
mentului autohton. Incorporarile au loc in toati Dacia, in unele cazuri trupele
raminind pe loc si primind sarcini defensivc in castrele din zona de provenienta.
Exemplul cel mai concludent il oferi cohorta (miliaria) de la Cumidava
(sub Septimius Severus) care, daci se accepti etnicul local al componeniilor
ei, constituie un argument puternic in favoarea existentei a cel putin 25—

30.000 dc daci in partea vesticdi a Tirii Birsei in interval de aproximativ
un secol.

Majoritatea trupelor erau trimise in alte provincii. Indiferent de locul
in care erau canlonali, intoryi sau rimasi in Dacia la lisarea la vatri, veteranii
deveneau ceti{cni romani, cu nume latinc.

Tot astfel isi pierdeau numele dacic gi civilii ce reuseau sa ajungi la
situatii mai bunc i, mai ales dupi Caracalla, si primeasca cetifenia romana.
Chiar daca unii din ei au ridicat monumente, numele lor dacic nu-l vom mai
recunoagte in ele. Cei din mediul rural nu vor fi insd niciodatad in maisura
sa facd acest lucru, ceea ce si explici lipsa totali a pietrelor funerare din
satele si necropolele mentionate, spre deosebire de centrele urbane si militare
importante ale Daciei.

Analizind situatia din Dacia §i gcneralizind-o §i asupra zonei Oltului
transilvan putem trage concluzia cd fenomenul romanizirii a fost yi aici
similar altor regiuni, cu sublinierea ca el se desfisoari mai ales in mediul
rural. Evident cid romanizarea firi elementul autohton, de bazi, este de
neconceput. Mairturiile arheologice din bazinul Oltului transilvan, ca de-
altfel in toata Dacia, argumenteazi plenar acest etnic. Ele fac dovada ci
»Departe de a fi fost exterminati, dacii se romanizeazi in timpul stapinirii
romane in Dacia §i contribuie nu numai la formarea unei culturi populare,
care se va prelungi si dupa parasirea provinciei de catre imperiu, ci §i la

18 Ibidem, p. 266.
0 Ibidem.
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viata provinciei gi la alcituirea de la nordul Dunérii. Aceasti romanitate
nord-dunireand, rezultati din asimilarea dacilor gi a culturii lor, constituie
elementul de baza in procesul formirii poporului si a limbii romane?!.

Acest proces poate fi urmirit i in sudul gi estul Transilvaniei, marturie
stind in primul rind vestigiile arheologice la care ne-am referit. Deosebit
de important este faptul ci el poate fi urmarit §i in veacurile urmatoare,
ceea ce arunca o lumina aparte asupra perioadei §i zonei asupra céreia ne-am
oprit atentia.

31 Ibidem, p. 269.
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LA CONTINUITE AUTOCHTONE DANS LE SUD-EST DE LA TRANSYLVANIE
(106-271 n.e.)

(Resumé)

L’auteur presentet les plus importants resultats aux recherches archaeo-
logiques effectués les derniéres 80 années dans le sud-est de la Transylvanie.
En analisant systematiquemment: les camps, les villages, les cimetitres,
les decouvertes monetaires etc, il relevet quelques conclusions tres impor-
tants pour la genese du peuple roumaine et pour sa continuité. Il demon-
stret q'ici existaient pendant l'occupation romaine quelques dizaines des
villages ou la nombreuse population dace vit a c6té des colons romains,
dans les quels les diverses temoins (ceramique, les outils, les objets de parure
etc.) daces et romaines imperiales ont &té trouvés ensemble. Dans les camps
romains (Cumidava—Risnov, Angustia —Bretcu, Comaldu etc) il y a la
memme situation archaeologique. Les cimetiéres et les tombeaux isolés
font la preuve que dans le sud-est de la Transylvanie a persisté long temps
le rit d’incineration propre aux daces.

En base de cettes categories d’arguments et des autres, ’auteur fait
une vraimente demonstratione que dans le sud-est de la Transylvanie.
pendant I’epoque romaine, comme en la Dacie entiere, a continué vivre une
nombreuse population autochtone (dace), situé en plein processus de ro-
manisation. Le resultat de cet processus a été la nesance du peuple roumain,

3 — CUMIDAVA
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