
FAGARAŞUL IN POLITICA LUI MIHAI VITEAZUL 
DE UNIRE A CELOR TREI ŢARI ROMANE 

IOAN CIUPEA şi RALUCA COMARDICEA 

Permanenta şi intensitatea legăturilor românilor, aflaţi de o parte şi 
de alta a munţilor, este tot mai argumentat demonstrată de cercetările din 
ultima \Teme ca fiind una din realităţile fundamentale ale istoriei po
porului nostru. 

Evoluţia politică, social-economică şi culturală a Ţării Făgăraşului a 
cunoscut fenomene şi momente ale căror semnificaţii, depăşind cadrul 
loca l, o evidenţiază tot mai pregnant ca tipică pentru ideea de mai sus 1 .  

Unul din aceste .momente reprezentative este legat de rolul pe care 
cetatea şi ţinutul Făgăraşului 1-au avut în planurile politice şi militare 
ale lui Mihai Viteazul, constituind totodată o confirmare a faptului că 
prima unire politică a românilor a purtat pecetea puternicei personalităţi 
a marelui voievod. 

• 
• • 

Lucrare fundamentală pentru cunoaşterea istoriei Ţării Făgăraşului 
şi a unităţii în evoluţia social-economică a societăţii româneşti din depre
siur:ea de la nord de munţi şi din Ţara Românească, Boieri şi vecini în 
Ţara Făgăraşului în sec. XVI-XVII, a academicianului David Prodan 
subliniază şi importanţa pe care ţinutul a avut-o în politica lui Mihai 
Viteazul, fiind "nu numai domeniul său de temelie ci şi puternicul punct 
de sprijin al stăpînirii sale în Transilvania" 2. 

Rîndurile care urmează îşi propun să prezinte aspectele concrete care 
au condus pe distinsul istoric la sublinierile din lucrarea amintită, privind 
rosturile hotărîte domeniului şi cetăţii Făgăraşului de .către Mihai Viteazul, 
aspecte nu lipsite de importanţă în cronica marilor fapte ale primului 
uni ficator politic al românilor precum şi în ansamblul de date care leagă 
strîns istoria acestui ţinut de aceea a Ţării Româneşti. 

1 Analize aprofundate ale unor asemenea momente ale istoriei Ţării Făgăraşu
lui •:ezi la : K. HOREDT, Contribuţii la istoria Transilvaniei în sec. IV-XIII Buc•.J
reşt i .  1 958 ; ŞT. Pi\.SCU, Voievodatul Transih:aniei, voi. I, Cluj, 1979;  TH. NÂGLER, 
Cercetările din cetatea de la Breaza (Făgăraş) in Studii şi comunicări, Arheologie
istorie XIV. 1969 ; A. ARMBRUST,ER, Românii în cronica lui Ottokar de Stiria: O 
nouă itlterpretare, Ln Studii, nr. 3, Tom 25, 1972 ; D. PRODAN, Boieri şi vecini in 
Ţara Făgăraşului in sec. XVI-XV II in Anuarul Institutului de Istorie din Cluj, VI. 
1 963 ; ŞT. METEŞ, Emigrări româneşti din Transilvania în secolele XIII-XX, Bucu
reşti, 1971 .  

2 D .  PRODAN, op. cit., p .  165. 
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Prima atestare documentară a Ţării Făgăraşului - "Terra Blacho
rum", în diploma acordată la 1 222 cavalerilor teutoni 3 - defineşte în 
acelaşi timp realitatea istorică fundamentală a acestei vechi vetre de viaţă 
românească, pentru care permanenta legăturilor cu Ţara Românescă con
stituie o caracteristică la fel de importantă. 

în pofida masivităţii impunătoare, Munţii Făgăraşului nu au fost o 
piedică pentru legăturile românilor de la nord şi de la sud, după ce marile 
trecători au început a fi controlate de noua stăpînire din Transilvania, în 
vreme ce potecile tăinuite au fost mereu circulate, dovadă fiind numeroa
sele ştiri documentare despre făgărăşeni trecuţi în Ţara Românescă de h 
începuturile epocii feudale pînă la Unirea din 1 9 1 84.  Sînt foarte cunoscute 
trecerile repetate peste munte ale celebrului Gheorghe Cîrţan. Alt mare 
călător făgărăşan, Ion Codru Drăguşanu, relatînd plecarea sa din Drăguşul 
natal, consemna, în · veacul trecut, în una din epistolele sale şi un element 
din tradiţia locală : "mocanii noştri, cum numesc România "Ţara", aşa 
chemă şi Cimpulungul simplu "Oraş", dind a se inţelege că Ţara Făgă
raşului fu perteninţă a României şi primul "oraş" sau metropolea noastră, 
oarecind Cîmpulungul" 5. Tradiţia şi documentele arată că peste munte se 
trecea in "Ţară" amintind astfel stăpînirea domnilor munteni asupra 
Ţării Făgăraşului ca şi toate firele mai mult sau mai puţin ştiute care 
legau aceste părţi ale pămîn tului românesc. 

Este cunoscut faptul că, după ce nu a mai fost stăpînită efectiY de 
către domnii munteni s-a păstrat, vreme îndelungată, în titulatura dom
nească termenul de "Herţeg al Făgăraşului şi al Amlaşului", la început cu 
rost revendicativ, dovadă fiind·  cele două încercări de la începutul secolu
lui al XVI-lea de recîştigare a fostei posesiuni, iar mai tîrziu faptul expli
cîndu-se ca intrat în tradiţia cancelariei 6. Apariţia acestui termen în 
titulatura a şase documente ale lui Mihai Viteazul 7 ar putea primi ultima 
explicaţie. Se impune însă observaţia că documentele sînt datate în anii 
1597-1599, adică anii tratativelor cu imperialii, cind poziţia o.'icilantă a 
lui Sigismund Bâthory periclita frontul luptei antiofomane, şi cînd pentru 
Mihai Viteazul se profila calea de urmat, adică aducerea sub o singură 
cîrmuire a celor trei ţări române 8. Nicolae Iorga arăta : "De acum inter
vine . . .  ideea cealaltă, pornită din instinctul celui care se simţea legat 
de toate elementele risipite ale aceluiaşi neam, fără ca aceasta să fie încă 

3 Documenta Romaniae Historica. D. Relaţii intre ţările române, voi .  I .  12::::2-
1 456, dac. 1 ,  p. 2 (ln continuare : D.R.H.). 

4 D. PRor:;AN ,  op. cit . ,  passim ;  idcm . Urbariile Ţării Făgăraşului, ''OI. 1 .  lllO l -
1 650, BucurP!>ti. 1970 ş i  voi. II ,  1651-1680, Bucureşti, 1976, pass ; m ;  �T. METEŞ, 
cp. cit., passim; idem, Shuaţia economică a românilor din Ţara 1· t!aăraşulu i ,  Cluj. 
1935, r.assim ; C.  CONSTANTINESCU-MIRCEŞTI. Păstoritul transhumant şi impli· 
caţiile lui în Transilvania şi în Ţara Românească în sec. XVIII-XIX, Bucureşti, 
1976, .passim. Incă din 1640 un t•rbariu al Ţării Făgăraşului amintea citeva din loc•J
rile de trecere peste munte. cf. D. PRODAN, Urbariile . . . , voi. I, p .  735-736. 

s IOAN CODRU DRAGUŞANU, Peregrinul transilvan, p. 45. 
6 D. PRODAN, Boieri şi vecini . . .  , p. 1 64 şi 1 82. 
7 Fostele posesiuni ale Ţării Romăneşti, Făgăraşul şi Amlaşul apar insc1·isf' in 

titultura domnească a lui Mihai Vi teazul in documentele emise la 27 sept. 1597, 
Tîrgovişte, 24. febr. 1 598, Tîrgovişte. 6 sept. 1 598, Tirgoviste, 10 apr. 1599. Tîrgovişte, 
4 aug. 1599, Tîrgovişte, şi 28 aug. 1599, Bucureşti (D.R.H., B. Ţara Românea�că, 
voi. XI, 1975. dac. nr. 263, 274. 314, 327, 337 şi 339). 

a 1 .  IONAŞCU, Ţările române in timpul domniei lui Mihai Viteazul in Jstona.
medie a României, partea intii, Bucureşti, 1966, p. 357. 
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pentru dînsul o politică : urmărirea legării într-un singur stat a acestor 
fragmente de viaţă românească"9. Deosebit de grăitor apare gîndul voievo
dului transmis în octombrie 1 598 de către Petru Armeanul, solul lui Mihai 
la arhiducele Maximilian, "cînd deci Ardealul, Ţara Românească şi Mol
dova ar fi împreună . . . cine poate şti ce ar trimete Dumnezeu . . .  " 10. 

In condiţiile acestea, cererea adresată imperialilor de Mihai Viteazul, 
în noiembrie 1598, de a stăpîni trei cetăţi în Transilvania, între care şi 
Făgăraşul 1 1 , îndeamnă către considerarea faptului că, apariţia în titula
tur::� domnească a celor şase documente amintite, a fostelor posesiuni de 
peste munţi ale domnilor munteni, nu este datorată numai tradiţiei cance
lariei . Dacă ar fi fost aşa s-ar fi întîlnit această situaţie şi in alte docu
mente ale lui Mihai Viteazul, anterioare anului 1597. 

Desfăşurarea evenimentelor, mult complicată de interesele multiple 
asupra ţărilor române şi de instabilitatea politică din Transilvania, deve
nită ameninţătoare pentru Mihai Viteazul, avea să fie decisă de voievodul 
muntean care, în octombrie 1599, a trecut munţii indreptindu-se spre 
Şelimbăr, locul confruntării cu oştile lui Andrei Bathory. Venind din 
Braşov în ziua de 22 octombrie şi-a stabilit tabăra la Şercaia, iar în dimi
neata zilei de 23 octombrie a pornit spre Făgăraş, unde a prînzit în afara 
cetăţii, îndreptîndu-se apoi spre Cirţa 12. 

După intrarea triumfală în Alba Iulia, voievodul trece la organizarea 
temeinică a stăpînirii sale în Transilvania fiind evidentă "tendinţa sa de 
unificare politică şi stabilire treptată a unei administraţii româneşti" u. 
Politica lui Mihai Viteazul în Transilvania era apreciată de comisarul im
perial Ungnad, în raportul său din februarie 1 600 către Rudolf al II-lea, 
ca fiind aceea a unui " . . .  possessor, gubernator et absolutus patronus . . .  " 
infnrmînd totodată că aşa se declara şi voieyodul însuşi14• Rosturile pe care 
marele voievod le-a hotărît cetăţii şi domeniului Făgăraşului ilustrează 
din plin aprecierea lui Ungnad. Incă din toamna anului 1 599 a pus in 
fruntea cetăţii Făgăraşului doi oameni de încredere, Badea Stolnicul din 
G!·ădişte şi Iane Comisul din Coşeşti. In 26 noiembrie 1599 cei doi pîrcălabi. 
ai cetăţii dau o chitanţă lui Ioan Budaki, - "iudicem bisstricensem" 15. 
Tntr-un document emis din Făgăraş, datat 20 aprilie 1600, este amintit 
"boierinul domniei mele jupan Foarcaş căpitanul din cetatea Făgăraşu-

9 N. IORGA, Istoria lui Mihai Viteazul, Bucureşti. Hl68, p. 241 . 
10 HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII,  doc. DCVII, p. 397. 
1 1 Ibidem, dac. DCXXIX, p. 414 (" . . .  im Fali je ihme der Frieden bey dt>m 

Turckischen Keyser, und die Gnade salte abgeschalgen werden, das ihrer ein das 
Landt zu Theil werden m6chte, dargegen ihme drei Schlosser bleiben solten: Foga
rasch, SCihamos-Vywar, - der dritte Nhamb ist i1hme abgefallen"). 

12 A. VERESS, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldorei şi Ţării 
Româneşti, voi. V, doc. 232, p. 338 ; Quellen, V, p. 284 "Cum tandem vaivoda solvisset 
Sarkano 23. Octobris, transiit Fagaras arcam, neminen laE'dens, immo ncque pagum, 
quia alimenta dederant sufficienter. Sic milites eius diei veniunt in Kertz" ; Ioan 
Darahi relatează şi el trecerea prin Făgăraş, amintind de soldaţi de-ai lui Mihai 
inchi�i in cetate şi eliberaţi in urma ameninţării voievodului, cf. Călători străini 
despre ţările române, voi. IV, p. 123; cf. şi IOACHIM CRACIUN, Cronicarul Szamos
kăzy şi însemnările lui privitoare la români, 1566-1608, Cluj, 19218, p. 1 16. 

13 I. IONAŞCU, op. cit., p. 358. 
14 .. . . . Ye weiter man mit der Cession von einander khombt und sich nahend 

lautter und offen Ir Gnaden erclărn "possesor, gubernator et absolutus patronus" . . .  
(HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MLXXII, p. 706). 

15 Ibidem, XV, partea intii, doc. MCCCCXXXVIII, p. 747. 
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lui" 16. Aceştia sînt cei trei boieri ai voievodului care au fost puşi în frun
tea cetăţii Făgăraşului asemenea altora din alte cetăţi ale Transih·aniei. 

Dar, în afară de cetate, Mihai Viteazul a luat pentru sine întreaga 
Ţară a Făgăraşului, fosta posesiune munteană devenită apoi mare domeniu 
feudal, pe care o dăruieşte soţiei sale Doamna Stanca. Faptul s-a petrecut 
la sfîrşitul anului 1 599 şi are semnificaţii mai largi, deoarece nu a fost 
doar un domeniu feudal pe care Mihai Viteazul şi l-a rezervat ci a avut 
şi un rol politica-militar important. Omul politic, marele strateg a văzut 
limpede virtuţile ţinutului. Aşezarea sa geografică, locul său în contextul 
sud-transilvănean, factorul uman şi material care îl reprezenta şi exis
tenţa puternicei fortificaţii au determinat rolul pe care Făgăraşul l-a 
avut în politica sa. 

Trecerea marelui domeniu în stăpînirea sa şi dăruirea acestuia DoJm
nei Stanca este unul din actele de politică proprie pe care Mihai Viteazul 
a dus-o în Transilvania. El a fost săvîrşit în pofida opoziţiei nobilimii �i 
a curţii imperiale. In propunerile avansate de Basta privitoare la organi
zarea Transilvaniei, Făgăraşul face obiectul unui punct aparte (al şa"ele::1) 
care prevedea ca domeniul să rămînă în proprietatea arhiducesei l\Iaria 
Christierna 17 care intrase în posesia lui în urma căsătoriei cu Sigismund 
Bathory 18. La sfîrşitul anului 1599 intervine însuşi împăratul Rudolf 
al II-lea care aflînd că Mihai a luat pentru el şi a dăruit soţiei sale Făgă
raşul se pronunţă pentru cedarea domeniului sau a venitului lui, J\Iariei 
Christierna, aşa cum cardinalul Andrei Băthory fusese pus să plătească 
1 6 .000 de taleri anual după ce l-a luat in stăpînire 19. Dar hotărîrea lui 
Mihai Viteazul a fost luată, astfel că la sfîrşitul lui ianuarie şi începutul 
lui februarie 1 600 circulau ştiri despre plecarea voievodului la Făgăraş 
pentru a-şi întîmpina familia. Plecarea la Făgăraş a lui Mihai Viteazul 
era anunţată în 3 1  ianuarie de Carlo Magno pentru următoarele 6 ziJe20. 
Acelaşi lucru il anunţau şi comisarii Pezzen şi Ungnad in raportul lor din 
7-8 februarie 1 600 21• Acest raport, ca şi acela din 1 5-16 februarie 22 

16 D.R.H., B., voi. XI, doc. 372, p. 518. 
17 HURMUZAKI, vol. III, doc. CCLXXXV. p. 366. 
18 D. PRODAN, Boieri şi vecini . . .  , p. 165. 
19 "P.S . D'u wurdest dich woll zu erindern wissen, was Massen unserrer 

freundtlichen lieben Muehmen, der Ert21herzsogin Maria Christierna, das Gueth 
Fogarasch, mit den Zuegenhorungen, in den pactis sponsaliti von dem Sigismundo 
Bathori versdhrieben und IrE'r L. nachPr eingeben, letzlioh auch von dem Cardinal 
Bathori ob woll iniusto invasore, jărlich derselben seohze:hen Tausent Taler c' ura•.1ss 
volgen zu lassen zuegesagt worden. 
Ob wir nun woll vernernmen das der Michael Waida solches Gueth vu sich genom
men unnd SE'inem Weibe geben solle, so wollen wir uns doch zu ime versPhen . er 
WE'rde siah, auf dein und deiner Mitcommissarien Zuesprechen, mit so unbillich 
gegen besagter unserer Muehmen Lieb erzeigen, dass er ir solch�s Gueth mit wider
umb einraumen oder das Einkommen". HURMUZAKI - IORGA, Documente, doc. 
CMX, p. 561.  

20 Ibidem, doc. MXVIII, p. 657. 2 1 "Uns gibt abermalls gross Naccgedenk!hen das der Michals Weib gen Fo<.!a
rasoh khumbt und sy der Sohn dort !hin belăit; auch der Michal ir bis dorlhin enct
gegen fahren, das Weib mit sich gen Weissenburg nemben und den Sohn wider inn 
die Wallahei schikhen will: das gibt khein Ansahen alls wollt er aus Siebenbirgen 
ziehen, oder cedirn". (HURMUZAKI - IORGA, doc. MLXXII, p. 682). 

22 Ibidem, doc. MLXXII, p. 706-711. 
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evaluau situaţia ca nefiind de natură să arate că voievodul are în intenţie 
să cedeze Transilvania. Plecarea lui Mihai spre Făgăraş a avut loc însă 
numai în 20-21 februarie 23. Din alt raport al comisarilor ajunşi la Făgă
raş în 28 februarie reiese că Doamna Stanca a sosit aici pe la mijlocul 
lunii februarie. Castelul era apreciat ca fiind bine construit şi întărit şi 
că voievodul urma să-şi păstreze şi averea sa aici. Se arăta că în cetate 
sînt doi boieri, dar nu şi o armată deosebită fără a se şti deocamdată dacă 
se vor lua măsuri de întărire. Comisarii atrăgeau iarăşi atenţia că pe timp 
ce trece, Mihai are tot mai puţin intenţia de a ceda Transilvania 24• 

Luînd în stăpînire domeniul Făgăraşului voievodul a intervenit direct 
în judecarea pricinii de hotar dintre satele Scorei şi Sărata 25, în adjude
carea unei părţi a satului Mîndra 26 şi înnobilînd pe boierul Vasile Bîrsan 
din Luţa 27. La Făgăraş a ridicat pentru supuşii săi, în partea de miazăzi 
a şanţului cetăţii o biserică care a fost apoi dărîmată la scurt timp după 
moartea voievodului . 

In toate documentele importante privitoare la organizarea Transih·a
niei, la situaţia sa este cerut ţinutul Făgăraşului, pentru el şi pentru fami
lia sa. A stăpînit Făgăraşul, dar a vrut în permanenţă să i se recunoască 
această stăpînire. Unul din rapoartele citate mai sus 29 face cunoscut că 
Mihai Viteazul pretindea Făgăraşul în baza unui "ius antiquum Vaivoda
rum Valachiae Transalpinae".  Acest temei al stăpînirii sale asupra Ţării 
Făgăraşului este invocat la mai mult de un veac după ce domnii munteni 
nu au m a i  stăpînit efectiv posesiunea de peste munţi aruncînd o lumină şi 
asupra discuţiei titulaturii din cele şase documente din anii 1 597-1599 . 

• 
• • 

Luarea în stăpînire a domeniului Făgăraşului şi dăruirea acestuia 
Doamnei Stanca nu era socotită ca un semn bun pentru interesele impe
riale de către Ungnad în raportul său din 15-16 februarie 1 600. Mihai 
Viteazul era bănuit de scopuri ascunse notîndu-se o confidenţă făcută 
de voievod lui Corniş în legătură cu plecarea spre Făgăraş şi încercarea 
de a trece în Moldova 3o. Evenimentele ulterioare dezvăluiesc gîndul ascuns 
de care îl bănuiau comisarii pe Mihai Viteazul. Este vorba de pregătirile 
militare şi politico-diplomatice din primăvara anului 1600 făcute în vede
rea campaniei din Moldova. 

După desfăşurarea lucrărilor dietei din 1 2-15 ' martie 1 600, Mihai 
Viteazul a plecat în dimineaţa zilei de 16 martie spre Făgăraş 31 iar de aici 
in 19  martie spre Sibiu. Comisarii sosiţi la Făgăraş după plecarea voievo-

23 I bidem, doc. MLXXXVII, rp. 723. 
24 I bidem, doc. MCVII, p. 738-739. 
25 D.R.H., B., XI, doc. 372, p. 517-519. 
26 Ibidem, doc. 406. p. 559-560. 
27 A. VERESS, op. cit., VI, doc. 34, p. 32-33. 
28 Ibidem, IX, p. 131.  
29  HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MLXXII, p. 707. 
30 Ibidem. p. 711.  
31  "16 Martii mane hora 7 ex urbe solvit princeps, versus Cibinium contendit" 

(Cf. Quellen, V, p. 288) şi HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MCLIII, 
p. 791-792. 
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dului s-au arătat nemulţumiţi de faptul că li s-a refuzat intrarea in cetate 
de către boierii dinăuntru, aceştia avind consemn să nu lase pe nimeni 
cînd voievodul lipseşte. Faptul apare suspect pentru comisari care au aflat 
totuşi şi au consemnat într-un post-scriptum din 20 martie, despre 2000 
de puşti şi săbii aduse la Făgăraş de Rătz Gheorg de la Viena, şi că Mihai 
�-a arătat foarte mulţumit încercînd chiar el o puşcă pe care a lăudat-o 
spunînd oamenilor lui că aceste arme le vor fi de mare folos 32. Ştirile 
lunii aprilie arată că Făgăraşul a fost principalul loc al pregătirilor cam
paniei moldovene. La 1 1  aprilie comisarii raportau despre trimiterea la 
Făgăraş a cavaleriei sub paza a 24 de tunuri 33 iar în 25 aprilie informau 
despre trimiterea artileriei 34. Voievodul însuşi a plecat in dimineaţa zilei 
de 24 aprilie spre Făgăraş unde va ajunge o zi mai tîrziu 35. Documentele 
relatează despre convocarea pentru ziua de 26 aprilie, la Făgăraş a repre
zentanţilor oraşelor ardelene în vederea depunerii jurămîntului. In 1 9  
aprilie, din Alba Iulia sînt chemaţi pentru ziua de 26 aprilie la Făgăraş, 
judele Bistriţei cu încă 5 orăşeni de frunte36. In 24 aprilie erau sosiţi la 
Alba Iulia reprezentanţii Clujului în frunte cu judele Kakaş Istvan precum 
şi delegaţiile altor oraşe. Comisarii aflaseră de intenţia voievodului ca pri
mul jurămînt să fie depus numai faţă de el37. Fruntaşii oraşelor nu s-au 
prezentat la această convocare. Este consemnat faptul că arhiepiscopul de 
Tîrnovo plecase la Făgăraş din dorinţa voievodului de a-1 avea alături JS. 
Raportul comisarilor din 30 aprilie menţiona o trecere în revistă a trupe
lor făcută de Mihai, ştire pe care au aflat-o de la logofătul voievodului 39. 
Sibienii erau zoriţi din "arce nostra Fogaras" în 28 aprilie pentru a preda 
neîntîrzia dajdia 40. In aceste zile sînt aduse ştiri din Moldova de la un 
preot şi de la un grup de 25 de pribegi moldoveni 4 1. Şi tot în aceste zile 
ale sfîrşitului lunii aprilie 1600 sînt adresate scrisori împăratului 42, arhi
ducelui Matia 43 şi lui Pezzen 44. Făgăraşul apare aşadar drept cartierul 
general al ultimelor pregătiri înainte ca Ungnad· �ă consemneze "Iacta 

32 "Der Ratz Goorg, so, die Sabelkhlingen und 2000 Răhr von Wien •herain 
gefurt, ist vor 5 TagE'Il hieher . . . 
Dem Herrn Waida fasst unglaublih furk.homben, das im Eur M. die ROhr und Sabl 
schikhen wurden ; hatt sich hoh druber erfreuth. und, nach dem im der Ratz J·ărg 
ein Rohr zum Muster mither hatt gebraht, so hatt ers gar vleissig besi•htigt, selbst 
angeschalgen und das Musster feintlih gelobt,-vermeinend zeine Leut werden sich 
gar fain dartzue schic·hcn und dieselben wol wieder den Feind brauhen khinnen". 

Este vorba probabi l de acele 8 cărute cu ai"'T!e trimise lui Mihai de la Viena men
ţionate în avizul din 15 februarie 160>0, cf. A. VERESS, op. cit., VI, doc. 37. p. 36. 

33 HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MCXCVI, p. 832. 
3� Ibidem{ doc. MCCXXIV, p,  869. 
35 I bidem, Cf. şi P. IHNDER Contribuţii privind domnia lui Mvhai Viteazul in 

Transilvania îq Revista de istorie, Tom 28, nr. 4, 1975, p. 583-584. 
36 HURMlJ ZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MCCXIV, p. 848. 
37 Ibidem, doc. MCCXXII, p. 864. 
38 Ibidem, doc . MCCX, p. 848. 
39 Ibidem, doc. MCCXXXI, p. 877. 
40 Ibidem, doc. MCCXXVII,  p. 872. 
4 1 Ibidem, doc. MCCXXXIV, p. 881. Tot acum probabil "Au venit inaintea 

domniei mele în cetatea Făgăraşului" delegaţii 'împricinaţilor de la mănăstirea 
Coşuna şi din satul Radovanu, cf. D.R.H. B, XI, doc. 412, p. 564. 

42 HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MCCXXVIII, p. 873. 
43 HURMUZAKI, voi. IV, partea intii, doc. XXV, p. 44-45. 
44 Ibidem, doc. XXIV, p. 43-44. 
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est alea a Michaele" arătînd că pe 1 mai 1600 a plecat de aici în drumul 
său spre Moldova 45 devenind peste puţină vreme primul domn care s-a 
intitulat "Voievod şi Domn al Ţării Româneşti şi al Ardealului şi al Mol
dovei". 

Ca "Domn al Ţării Româneşti", încă din 1 597-1599 apărea în titula
tura lui Mihai Viteazul termenul de " Herţeg al Făgăraşului" pe care-I 
socotea după documentul amintit mai sus ca "drept din vechime" ; ca 
"Domn al Ardealului" Făgăraşul avea să fie "domeniul său de temelie" 
şi principalul loc al acţiunilor sale înainte de a deveni şi "Domn al Mol
dovei". 

In iulie 1 600 în cadrul tratativelor duse cu diplomatul imperial Pezzen 
de "Mihai-Vodă Măria Sa, Domnul Andealului, Moldovei şi Ţării Româ
neşti" apare înscrisă şi dorinţa de a stăpîni, el şi urmaşii lui, Gurghiul, 
Veciul (Brîncoveneşti) şi Făgăraşul "cum pertinentiis zuis"46. Repetata 
menţionare a acestor cetăţi şi domenii în negocierile cu imperialii arată şi 
ea importanţa care le era acordată de către Mihai Viteazul. Acestea au 
fost cerute şi înainte de a intra in stăpînirea Transilvaniei dar şi după 
pierderea ei. 

După bătălia de la Mirăslău, multe documente vorbesc de retragerea 
lui Mihai la Făgăraş unde îşi avea familia şi o parte considerabilă a bunu
rilor sale. In rapoartele lui Basta dintre 20 septembrie - 1 0  octombrie 
1 600, sînt consemnate ştiri după care voievodul s-a aflat la Făgăraş unde 
şi-a regrupat forţele, fapt care a determinat pe generalul imperial să-I 
urmărească 47. Şi raportul lui Ungnad din 21-22 septembrie arăta că 
nobilimea se îndrepta spre Făgăraş unde se afla familia şi cea mai mare 
parte a avutului acesteia adusă în Transilvania 48. In 22 septembrie acelaşi 
Ungnad comunica ştiri aflate de la Ştefan Csaky ; Mihai Vodă s-a dus cu 
3000 de oameni la Făgăraş unde a făcut tabără, tot acolo a plecat şi 
Baba Novac cu 4000 de pedestraşi, armaşul Sava a dus 1000 de cai din 
Moldova iar Deli Marco a venit cu 2000 de sirbi călări. Ungnad nu ştia 
dacă cei 3000 de secui care au fost adunaţi la Făgăraş se mai aflau şi 
acum acolo sau au plecat pe la casele lor. Şi Radu Clucer i-ar fi venit 
in ajutor astfel că se bănuia că Mihai ar avea iarăşi vreo 16.000 de oameni. 
Raportul menţiona hotărîrea nobilimii de a se indrepta spre Făgăraş pen
tru o nouă luptă 49. Nu a mai avut loc o nouă infruntare deoarece situaţia 
creată de înaintarea in Moldova a polonezilor conduŞi de cancelarul Za
moyski, care urmărea să-1 pună pe Simion Movilă în tronul Ţării Româ
neşti, impunea retragerea grabnică peste munţi a lui Mihai Viteazul cu 
oştile sale. Cronicarul Szamoskăzy vorbeşte de 18 .000 de oameni in oastea 
lui Mihai 50 iar un alt raport al lui Ungnad relata plecarea spre Braşov a 
voievodului cu 10 .000 de oameni, Făgăraşul fiind ocupat de oamenii lui 

45 HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MCCXXXVI, p. 883. 
46 Ibidem, doc. MCCCLI, p. 962. 
47 Ibidem, doc. MDXCIII, p. 1100. 
48 HURMUZAKI, IV, I, doc. CXXIV, p. 136-137. 
49 Ibidem, doc. CXXV, p. 138-139. Cf. şi P. BINDER, op. cit., p. 590. 
50 1. CRACIUN, op. cit., p. 140. 

t - Cumidava 
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Ştefan Csaky. Acelaşi raport menţiona că în 24 septembrie au �osit la 
Sibiu doi boieri trimişi de Mihai din tabăra de la Făgăraş, cu o scrisoare 
datată 23 septembrie 1600 51. 

Cu această scrisoare adusă de cei doi boieri, care au fost luaţi ca 
ostatici, încep tratativele dintre foştii adversari de la Mirăslău. Intre pro
blemele în discuţie în aceste momente era şi aceea a locului unde aveau 
să fie adăpostite familia şi averea sa care în situaţia creată în urma pier
derii Moldovei şi Ţării Româneşti ajung să fie zălogul fidelităţii voievo
dului faţă de imperiali. Se hotărîse iniţial că acest loc să fie Sibiul dar 
Mihai nu este de acord arătînd că a vrut să evite captivitatea turcească 
şi că doreşte să se bucure de libertate. Cere ca Făgăraşul să fie reşedinţa 
familiei sale, unde să-şi aibă curtea, în libertate şi nu ca loc de detenţie 
arătînd hotărît că rnai ales la Făgăraş nu vrea să fie închis. Considera că 
nu este o dorinţă nedemnă şi nici prea mare aceea de a primi Făgăraşul, 
Gurghiul şi Veciul. Aceştia sînt termenii în care se adresează lui Basta, 
într-o scrisoare trimisă în momentele grele de la sfîrşitul lui septembrie 
şi începutul lui octombrie 1 600 52• Dar nobilimea şi imperialii nu sînt de 
acord cu dorinţa lui Mihai ca Făgăraşul să fie reşedinţa familiei sale 
oferind un alt loc, Gilăul. Ca motiv al refuzului este invocată iarăşi stăpî
nirea anterioară asupra domeniului Făgăraşului a Mariei Christierna 53. 
Adevăratele cauze reies însă din luările de poziţie ale lui Ungnad �i 
Basta. Primul, pronunţîndu-se şi el pentru Gilău, arăta că dacă Mihai 
ar ţine cele 3 cetăţi, Făgăraşul, Gurghiul şi Veciul şi avîndu-i aproape pe 
secui ar controla o treime din Transilvania 54 iar Basta considera că însăşi 
stăpînirea Transilvaniei ar consta în a stăpîni două cetăţi, Făgăraşul şi 
Deva 55. 

Familia lui Mihai a fost condusă la Gilău 56 după care în februarie 
1601,  în condiţiile revenirii lui Sigismund Bathory in Transilvania, a fost 
arestată şi transportată la Făgăraş 57 în aceeaşi ceţate în care cu un an 
mai înainte intrase ca stăpînă. Nobilimea a hotărît în dieta de la Cluj ca 
domeniul Făgăraşului să fie dăruit lui Ştefan Csaky 58 hotărîre întărită de 
Sigismund Bathory prin actul din 10 iunie 1601 59. Intemniţarea familiei 

5 1  HURMUZAKI, IV, I, doc. CXXVIII, p. 142-143. 

52 " • . •  denn selbst in Fogaras will ich nicht eingespert seyn . . .  Mein Wunsch 
ist, von S. M. Fogaras, G6rgeny und Vecsied zu erhalten . . .  Dasz wir aher Fogaras 
als Wohnsitz filr unsere Familie ansprechen, geschieht. weil es nahe an der Wallachey 
liegt und von dort sich leichter zu versehen ist . . .  " HURMUZAKI, IV, I, doc. XV, 
p.  22. 

53 A. VERESS, op. cit., VI, doc. 198, p. 218-219. In acest document este con
semnată şi cererea adresată lui Mihai de a restitui tunurile luate din cetatea Făgă
raşului. In 1632 se mai afla pe unul din bastioanele cetăţii un tun de 24 de măji,  
cu numele "Şoimul" ce purta stema lui Mi:hai Viteazul, cf. D. PROIJAN, Urbariile . . . • 

vol. I, p. 1 32.  

5 4  HURMUZAKI, IV, doc. CXXXI, p. 1 47-148. 

55 Ibidem, IV, partea a doua, doc. III, p. 4. 
56 .,22 octobris. Uxor Michaelis Vaidae in arccm Gyalu advecta est". C!. I. CRA-

CIUN, op. cit., p. 143 ;  cf. şi Quellen, V, p. 378. 

'7 A. VERESS, op. cit., VI, doc. 303, p. 324-326. 

sa Ibidem, p. 326. 

59 Ibidem, doc. 358, p. 375-379. 
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sale la Făgăraş "a mîhnit mult pe Mihai Vodă" 60 care a primit veşti despre 
soarta prizonierilor lui Csaky în martie 61 şi în aprilie 1601  62. 

După reconcilierea cu imperialii Mihai Viteazul avea să lupte îm
preună cu generalul Basta la Gurăslău împotriva lui Sigismund Bathory. 
După \'ictorie s-a îndreptat spre Făgăraş pentru a-şi elibera familia 63 dar 
drumul său avea să fie curmat de odiosul asasinat de pe Cîmpia Turzii. 

Capătă valoare de simbol faptul că ultimul drum al voievodului îl  
ducea spre Făgăraş "In fond se gîndea iarăşi la stăpînirea Transilvaniei 
şi Făgăraşului trebuia să-i fie puternicul punct de sprijin. Aci, în mijlocul 
unei boierimi şi populaţii masiv româneşti, în preajma Ţării Româneşti, 
cu oastea Ţării Româneşti aproape, se putea simţi mai în siguranţă, aci 
erau aproape şi secuii credincioşi. De aci trebuia să-şi ia deci noi puteri 
pentru asigurarea stăpînirii sale în Transilvania" 64. 

60 Ibidem, doc. 302, p. 324. 
6 1 HURMUZA KI, IV, partea întîi, doc. CCVI, p. 246. 

62 HURMUZAKI - IORGA, Documente, XII, doc. MDCCVIII. p. 1 1 78. 
63 Ibtdem, doc. MDCCXCIII, p.  1218 şi doc. MDCCXCIV, p. 1 219;  cf. şi l .  CRĂ

ClUN, op. cit., p. 155-160 ; RADU POPESCU, Istoriile domnilor Ţării Româneşti, 
Bucur€ft1i, 1963, p. 80 ; Istoria Ţării Romdneşti (Letopiseţul Cantacuzinesc), BucurPşti, 
1960, p. 8 1 .  Situaţia familiei lui Mbhai după aducerea ei la Făgăraş era aceea de 
pcizonierat, lipsită de bunurile ei. In 18 aug. 1602 din Făgăraş, Nicolae Pătraşcu 
cerea permisiunea de a merge la impăratul Rudolf al Il-lea; cl. VERESS, op. cit., 
VII, p. 97. In 27 aug. 1602, Basta intervine pe Ungă împărat pentru a i se ordona 
lui Ştefan Csaky, restituirea bunurilor familiei lui Mihai ; cf. VERESS, op. cr.. ,  VII, 
doc. 59, p .  72. 

64 D. PRODAN, Boieri şi vecini . . .  , p. 166. 
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LA TERRE DE FAGARAŞ DANS LA POLITIQUE DE 
MICHEL LE BRAVE 

R E S U M E  

Les permanences des liaisans entre la Terre de Fagaras et la W alachie, 
ant connu un de ses maments les plus importants dans la part que Michel 
le Brave a confert a Fagaras dans sa politique d'union des les trois pays 
raumains - Le Walachie, la Transilvanie et la Moldavie. 

Damaine de la plus grande importance, ayant plus de 60 villages et 
une forteresse puissante, le Fagaras sera le damaine particulier du sei
gneur Michel, le quel il fait don a sa femme, la Dame Stanca; mais aussi, 
tenant une part d'une particuliere importance militaire et politique dans 
san regne sur la Transilvanie et dans les preparations paur la campagne 
en Moldavie. 

Par la passessian de Fagaras pour sai-meme, par les prapos qu'il lui 
a decide dans ses plans politiques, naus pouvans souligner en plus le fait 
que sa politique d'union des les trois pays roumains a re<;u l'empreinte 
de sa puissante persanalite, tenant, bien sur, compte des circonstances de,.; 
lequelles cette union a eu lieu, et que la Terre de Fagaras a toujaur ete 
un pont de liaison entre la Walachie et la Transilvanie, un facteur de 
l 'unite de les trais pays roumains. 
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