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CERCETĂRILE ARHEOLOGICE DE LA RACOS -
' 

"PIATRA DETUNATA", CAMPAN IA 1995 
(epoca daci că) 

de Florea Costea, Angelica Bălos 

Fortificaţia dacică de la Racoş - Piatra Detunata a mai fost anterior 
sondată sumar în primii ani de cercetări sistematice din zonă de către 1 .  
Glodariu ş i  F I .  Costea. Respectivele sondaje au  confirmat existenţa aici a 
unor vestigii care anunţau locuiri în epoca bronzulu i ,  în prima epocă a 
fieru lu i  şi în La Tene, semnalând totodată şi prezenţa câtorva fragmente 
ceramice romane. Lipsind cercetările de amploare, existenţa în acest punct 
a unor construcţii cu rost defensiv, ind iferent din ce epocă ar fi ele era doar 
de presupus după configuraţia terenulu i :  o pantă abruptă în formă de arc 
de cerc care "înconjoară" dealu l  de la sud-est la nord-vest. Profi larea în 
interioru l acestui arc de cerc a unor terasări s imi lare dar mai modeste era 
şi ea i relevantă vis-a-vis de o posibilă intervenţie a omului atâta vreme cât 
cercetările mai ample l ipseau, mai ales că mare parte d in cele naturale cu 
greu pot fi deosebite de cele antropogene. 

Pentru a afla măcar în parte răspunsul la aceste întrebări, în campania 
1 995 s-a trasat o secţiune magistrală orientată N-S, lungă de 85 m şi lată 
de numai 1 ,5 m deoarece copacii nu au permis mai mu lt. S-au traversat 
astfel cele mai pronunţate denivelări interioare, precum şi ceea ce părea a 
fi un val hallstattian. Din păcate secţiunea nu a putut fi terminată, 
ajungându-se doar până la începutul şanţu lu i  d in faţa valu lu i  (m 73,50). 
Concomitent s-a mai lucrat în trei secţiuni mai m ici ş i s-au practicat 
numeroase sondaje pe terasele din jur, pe toate găsindu-se urme de locu i re 
d in Ha şi d in epoca dacică. 

Cea mai importantă pentru descifrarea elementelor constructive 
civile şi mi l itare s-a dovedit a fi S  1, în timp ce pentru sfârşitu l locu ir i i  daci lor 
pe Piatra Detunata foarte importantă este locuinţa nr. 2 din S 1 1 ,  amplasată 
şi ea lângă val dar mai spre vest. Este acesta motivul pentru care în cele ce 
urmează ne vom referi cu precădere la cele două secţiun i .  
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În S 1, la care numerotarea s-a început d inspre deal, respectiv nord 
(Olt) , s-au constatat următoarele: pe cota cea mai înaltă există o platformă 
de p iatră locală de calcar, mult cărbune de lemn, ceramică dacică şi 
fragmente de cărămizi bine arse, care sigur nu  sunt nici dacice nici moderne. 
Nu este exclus ca turnul roman de care vorbeste Orban Balasz să fi fost 
aici şi nu pe mamelonul despărţit de deal print�-o şea. Între acest posibi l 
turn şi "val" există trei terasări făcute sigur de daci, cu "ziduri" de sprij in 
puţin înalte dar destul de late, amplasate după cum urmează, enumerarea 
făcându-se tot d inspre nord: primul între m 1 6  şi 20, după ce s-a procedat 
şi la n ivelarea stâncii şi la umplerea golurilor existente pe o adâncime de 
peste 1 m; al doilea între m 34 şi 37, iar al trei lea între m 40,50 şi m 46. 
De subl in iat că în cazurile 1 si 3 s-a procedat la aplatizarea stânci i cu dalta, 
urmele acesteia fi ind perfe�t vizib i le. În prezent din aceste obstacole 
artificiale se mai păstrează doar 1 -3 rânduri de pietre, cele de deasupra 
găsindu-se în parte prăbuşite peste pavajele din cele patru interstiţii create 
artificial . Constructii de locuit cu zid nu s-au observat, desi existenta lor ' ' ' 

nu este exclusă. S-au identificat în schimb cantităţi apreciabile de chirpic 
înroşit şi cărbune de regulă în asociere cu fragmente de vatră sau de podină, 
tot din lut. 

Cea mai interesantă constructie se află între m 59 si 75 ai sectiuni i .  ' ' . 

Deşi in iţial aici părea a fi un simplu val hallstattian, s imi lar dar mai modest 
decât cel d in apropiere de pe Dealu l  Vărăriei, tot de la Racoş, după 
secţionare s-a constatat că avea de a face cu mai multe componente, 
aparţinând unor epoci d iferite. Primul dintre acestea, enumerând d in aval, 
este un şanţ lat de aproximativ 5 m, din care s-au luat o parte d in pământu l 
şi piatra necesare la înălţarea valului .  Pe buza terasei naturale, după ce pantei 
de rocă moale, sfărâmicioasă i s-a dat înclinaţia dorită, a fost aşezat un pat 
de bolovani mari de calcar, rostul lor fi ind acela de a asigura rezistenţa 
construcţiei, ei devenind "miezul" valu lu i .  Împănat di� loc în loc cu pietre 
mari de calcar a fost ridicat un val care putea fi mai înalt cu 5-7 m faţă de 
icu l  şanţulu i .  În  pământul d in care este făcut valul se găseşte amestecată 
multă ceramică Wietenberg şi de la începutu l primei epoci a fieru lu i ,  oase 
de bovine, ovine, caprine, mistreţi, urşi şi o apreciabi lă cantitate de scoici 
de diferite specii şi mărimi. Prezenţa în val de la manta în jos a materialelor 
d in epoca bronzului şi de la începutul primei epoci a fieru lu i  ne face să 
afirmăm că valu l  a fost ridicat concomitent cu cel al mari i fortificaţii 
hallstattiene de pe Dealu l  Vărăriei. Cu certitudine că valu l  a avut şi o 
palisadă, altfel efortul depus devenind aproape inuti l .  
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Nu putem şti ce înălţime a avut construcţia (azi mai are peste 6,50 
m faţă de umplutura şanţulu i şi o pantă de 30-35 grade) deoarece la partea 
lu i  superioară au fost amplasate două construcţii u lterioare, ambele 
aparţinând dacilor. Este vorba mai întâi de un zid simplu, dintr-un singur 
parament, surprins între m 6 1  şi 65 ai secţiuni i ,  din care rezultă o grosime 
actuală de 4 m.  Cu siguranţă el a fost mai gros, pietrele d inspre vale 
prăbuşindu-se în această direcţie. El a fost aşezat pe val după ce în acesta 
s-a procedat la tăierea unui pat orizontal, o parte din pământ fi ind folosit 
ca l iant al zidului .  În prezent mai pot fi numărate de la 3 la 6 rânduri de 
pietre, deşi preocuparea pentru alternarea rândurilor de piatră şi a stratu lu i  
de pământ este greu observabi lă, ceea ce poate să arunce o lumină asupra 
grabei cu care s-a lucrat. Bolovanii dinspre exterior sunt de dimensiun i  mult 
mai mari decât în restul construcţiei (cu laturi între 40 şi 80 de cm şi parţial 
fasonate). De subl iniat că între pietre se găsesc şi râşniţe întregi sau 
fragmentare din epocile anterioare şi d in nou multe scoici, ca şi în mantaua 
valulu i .  

Nu  cunoaştem înălţimea in iţială a zidului ,  în prezent aceasta fi ind de 
1 ,40 m. În schimb lungimea lu i  putea să aibă 1 70- 1 80 m, măsurători exacte 
făcându-se pe 1 1 8  m. 

În spatele acestui zid, spre interior, a existat o pal isadă lată de circa 
2 m. Ea a fost identificată printr-o groapă de stâlp în m 6 1 ,  dar mai ales prin 
cantitatea apreciabi lă de pământ ars în care au rămas imprimate urmele 
lemnelor. Se cuvine subl iniat că ţesătura între cele cel puţin două rânduri 
de stâlpi ai palisadei a fost realizată nu cu bârne simple ci cu dulapi fasonaţi, 
aşa cum rezultă din negativul rectangular rămas imprimat în calupi i  de lut 
ars. 

În momentul distrugerii cetăţi i ,  prima care s-a prăbuşit peste 
locuinţele d in incintă, adosate, a fost palisada, urmată de zid. Este evident 
că asocierea zidului cu palisada în forma succint prezentată pare cel puţin 
curioasă la prima vedere. În ceea ce ne priveşte credem că expl icaţia poate 
fi următoarea: dacii înalţă pe valu l  .!:ia. mai întâi o palisadă şi u lterior zidul, 
ameninţaţi fi ind de un pericol deosebit. Faţă de succesiunea enunţată există 
cel puţin două variante p lauzibile de constru ire şi distrugere: sau palisada 
a fost cândva d istrusă şi daci i au fost obligaţi să construiască zidul, sau, în 
perspectiva unui pericol neobişnu it au procedat la "dublarea" palisadei, în 
fapt la construirea obstacolulu i în care aveau mai mare încredere, respectiv 
zidul. Faptul că zidul ş i palisada ard la aceeaşi dată ne face să credem că 
in iţial palisada dacilor era amplasată pe întreg valu l  hal lstattian şi, sub 
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ameninţare, se taie longitudinal pe val această palisadă pentru a se face loc 
zidului .  O confirmare în acest sens o poate aduce găs irea stâlpu lu i  chiar la 
punctul de întâln ire d intre cele două. Momentan, luând în considerare �i 
lăţimea mică a secţiuni i ,  altă expl icaţie nu găs im. 

Cert este că zidul �i palisada au fost distruse concomitent, printr-un 
incendiu neobi�nuit: pământul din palisadă �i cel folosit ca l iant pentru zid 
a devenit cenu�os sau sticlos, ca � i  ceramica �i oasele d in amestec, în timp 
ce piatra de calcar s-a transformat într-o pastă de var. 

Adâncimea până la care zidul �i pământul din jur, inclusiv al palisadei 
au în prezent cu loarea ro�ie, depă�e�te 1 ,30 m. Pietre ro� i i , căzute u lterior 
din zid se găsesc � i  în şanţul din faţa valului ,  ca �i în locuinţele din spatele 
pal isadei. 

După cum se va vedea în continuare, există � i  alte argumente care 
pledează pentru sfâqitu l fortificaţiei �i impl icit al locuiri i daci lor pe Piatra 
Detunata la începutul secolulu i al I l -lea p. Chr. Astfel , în această secţiune 
au fost descoperite vase ceramice modelate cu mâna sau lucrate la roată 
care se datează în ultimele deceni i  ale Daciei l ibere. Este vorba de 
oale-borcan zvelte, cu buza u�or rotunjită sau retezată obl ic , cu gât prelung 
�i pereţi i aproape verticali (p1 .7-9), precum � i  fructiere �i o strachină care 
imită forma romană (pl. l 5- 1 5). Lor li se adaugă terţi de la căni înalte (p1 .20) , 
precum �i funduri de vase cu inel de sprijin cu d iametru! foarte mic. 

În .s.Jl. respectiv în .!...1. s-a descoperit o cantitate mare de vase, atât 
modelate cu mâna, cât �i lucrate la roată. T eate au fost aflate sparte pe loc. 
În câteva din vasele mai mari s-au găsit pietre din zid sau bucăţi de l ip itură 
de perete, ceea ce însemnează că în momentul s inistru lu i  ele erau în poziţie 
normală, verticală. Aproape toate sunt vase mari, cu înălţimea în jurul a 50 
cm. De�i cele mai multe au forma vaselor-borcan, ele sunt mai degrabă 
vase de provizii . Subl iniem că doar unul păstrează urme de resturi 
al imentare arse, în celelalte păstrându-se, probabil , rezerva de apă. Din 
totalul vaselor descoperite în locuinţă (care nu a fost săpată integral) ,  peste 
50, doar câteva nu au urme de ardere secundară, anume acelea care se 
aflau la 4-5 m depărtare de zid. Cele mai multe au suferit deformări care 
mai permit restaurarea, au devenit sfărâmicioase sau sticloase � i  � i-au 
schimbat substanţial culoarea in iţială. 

În ceea ce prive�te categoria oalelor modelate cu mâna, acestea au, 
cu excepţia unui chiup bitronconic, o formă zveltă, cu pereţi i aproape 
vertical i , s i  cu cele trei d iametre foarte apropiate, un decor simplu de brâu 
alveolat �au simplu, unele nefi ind decorate. Între fragmentele de vase 
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lucrate la roată există din nou o imitaţie după o strachină romană şi una 
după un Kantharos. Fructierele, cu buza arcuită, orizontală sau înclinată 
spre i nterior, cu p iciorul în trepte, ca şi alte forme de vase, se înscriu şi ele 

· între tipuri le ceramice care se datează în ultimele deceni i  ale Daciei 
preromane. 

Din aceeaşi locuinţă provin ş i  câteva obiecte din fier, şi ele rămase 
pe loc d in cauza precipitării cu care dacii au părăsit-o: o daltă, o potcoavă, 
o su lă de fier cu mâner de os, un cuţit şi o fibulă. Singura piesă care poate 
fi luată în d iscuţie pentru datare este fibula, care însă, d in păcate, nu este 
întreagă, l ipsându-i portagrafa. Este acoperită cu un strat gros de rugină, 
d in  care cauză nici spirele resortului nu pot fi numărate. Se poate spune 
doar că ea are un resort scurt, de numai 22 mm lungime (fără ca acesta să 
fie rupt) ş i  corpul într-un unghi deschis, care se formează la 4 mm deasupra 
resortului .  Diametru! spirelor este de 6 mm. Grosimea sârmei nu poate fi 
măsurată d in cauza aceleiaşi cruste de rugină. 

Asociată cu tipurile ceramice pentru care 1. G lodariu face o 
cronologie pe baza unor complexe închise de la Slimnic şi de la Arpaşu de 
Sus, ea permite datarea sfârşitului locuiri i dacice pe Piatra Detunata la 
cucerirea romană. În acelaşi sens pledează şi o monedă de bronz (sol idus) 
găsită în S 1 lângă zid, împreună cu o lance de fier. Moneda este ş i  ea 
deteriorată de foc, ş i  aversul şi reversu l  devenind i l izibile. Observabilă este 
doar privirea spre stânga a împăratulu i .  După părerea special işti lor p iesa 
poate fi de la Domitian, piesă care nu circula în Dacia înainte de războaiele 
u ltime daco-romane. 

Analizată d in punct de vedere strategic, fortificaţia dacică de pe P.D. 
nu poate fi decât un avanpost al celei de pe T.O. pe care se află şi 
construcţi i le sacre ştiute sau abia semnalate. 

Explicaţia (lgurilor 

Fig. 1 ,  1 O, 1 4, 1 5 , 1 6, 1 7, 1 8. Ceramică dacică lucrată la roată. 
Fig. 2 - 9, 1 1  - 1 3 , 1 9. Ceramică dacică modelată cu mâna. 
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Fig. 3. 
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Fig. 4. 
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Fig. 8. 
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Fig. 9. 
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Fig. I l. 
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Fig. 1 2. 
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F ig. 14. 
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Fig. 15. 
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