Foaie pentru minte, inima si literatura sub
redactia lui Iacob Muresianu (1850-1865)

de Florea COSTEA

Este surprinzator cat de diferit au reusit doud nume, unul de persoand, celdlalt de gazeta, sa atraga
atentia cercetatorilor care s-au aplecat asupra veacului al XIX-lea, in special asupra celei de a doua
jumatati a acestuia. [-am numit pe lacob Muresianu si ,,Foaia pentru minte, inimd si literaturd“. La fel de
surprinzator este si faptul ca chiar daca ele intra in analele culturii romanesti, modul in care sunt consemnate
pare nefiresc sub cel putin doua aspecte: al proportiei si al disocierii, cel din urma parandu-ni-se cel putin
pagubitor pentru istoria culturii romanesti. Sa ne explicam.

»Foaia pentru minte, inima si literaturd”, supliment geaman al Gazetei de Transilvania, figureaza nu
de putine ori in lucrdri generale sau speciale inchinate literaturii sau presei literare romanesti’, ldsind
impresia ci si-a castigat un loc care este numai al ei, situat pe coordonate greu de modificat in viitor. In
realitate, la o analizd mai atenta, impresia se disipa: FMIL a fost aproape intotdeauna judecata (uneoi
aspru si subiectiv, alteori aniversativ, aproape festivist, ambele atitudini fiind deci nefericite) in primul
rind de sugestia datd numai de unul din substantivele care se inscriu in titlul sdu: literatura. Exceptia
oferita de G. Em. Marica, la care gasim si aprecieri privind importanta nationala a ,,Foii*?, nu schimba
prea mult situatia, evident fiind faptul ca majoritatea exegetilor au cautat si releveze cu prioritate meritele
(uneori si limitele) acesteia in propdsirea literaturii si a limbii romane literare. ,,Foaia“ nu a fost insd, si nu
spunem o noutate, numai literatura, ceea ce crestea in caldura si lumina celorlalte doua cuvinte — minte
si inimd — dovedindu-se nu o datd mult mai important pentru istoria rominesca din secolul trecut decat
o discutie, este drept justificata, dar si infocata, asupra literclor cu care se va scrie.

Fiind deci evidenta quasi-unilateralitatea analizei ce i s-a ficut, precum si limitarea unghiului din care
a fost privit ansamblul tematicii promovata in cei 27 de ani de (uneori eroica) aparitie, ajungem la constatarea
ca incd FMIL nu-si are locul pe care il meritd in randul organelor de presa care au facut inainte de toate
educatie patrioticd, un loc cu atat mai sus pe scara valorilor cu cdt in multe privinte si domenii ea a fost
chiar deschizatare de drum. Vazuta astfel FMIL nu ni se mai pare a fi un document de arhiva profund si
impartial explorat si valorificat, de unde concluzia cé tot ce s-a scris despre ca esle nesatis[acitor.

Daca cele afirmate mai sus isi pot gasi explicatia prin predilectia cercetatorilor pentru una din
componentele profusiunii tematice a ,,Foii*, absenta quasi-totald a redactorului ei din ultimii 15 ani de
aparitie (deci mai mult decat jumatate) din studiile de specialitate ni se pare cel putin o nedreptate facuta
1ui lacob Muresianu. Astfel, doar amintirea lui in treacit (si fara referire la ,,Foaie* sau la persoana sa,
deci conjunctural) de cétre George Calinescu®, insemnarea din ,,Dictionarul literaturii roméne de la origini
pand la 1900“* (in relatie cu ,Foaia“, ca redactor al acesteia din 9 septembrie 1850 pani in februarie
1865) si tot fugitiv si ocazional de alte doua-trei ori* ni se pare echivalent cu o atitudine pe care nu o
merita lacob Muresianu. Atitudine ,,incdnunaté“de volumul ,,Literatura romana. Dictionar cronologic*
unde acesta nu este nominalizat nici macar o data, desi ,,Foaia“, pe care o redacta de cele mai multe ori
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aproape singur este pomenita in repetate randuri®.

Desi suntem convinsi ca nu vom reusi sa facem reparatia cuvenitd, in cele ce umieaza vom incerca sa
aducem in discutie activitatea lui lacob Muresianu ca redactor al FMIL de la reaparitia acesteia de dupa
revolutia de la 1848-1849 pana in anul 1865. Nu vom avea insa in vedere numai ,.opul“ pe care si-a pus
semnatura, ci mai ales truda sa nevazuta si cdreia i s-a datorat tiparirea periodicului acum in discutie.

O prima problema care se pune, si despre care avem o alta parere decit cea incetatenita, este insasi
venirea sa la conducerea periodicelor de la Brasov. Vizand direct aceasta chestiune si incercand sa o
transeze, V. Netea afirma: ,,Ziaristul roman (G. Barit, n.n.) nevoind sa dea ascultare guvernatorului,
acesta, pentru a impiedica publicarea materialelor ,,indezirabile* a recurs la suspendarea ambelor sale
periodice(...). Suspendarea, in urma protestului delegatiei de la Viena, avea sa se ridice abia in 9 septembrie,
cand Wohlgemuth a permis reaparitia ambelor publicatii dar numai cu conditia ca Baritiu sa fie inlaturat
de la conducerea lor. in locul siu, la interventia lui Saguna, (s.n.) a fost numit facob Muresianu*’.
Corespunde afirmatia adevarului?

in Arhiva Muresenilor de la Brasov se pistreazia doud documente, ambele purtind semnitura lui
lacob Muresianu. Primul cuprinde intre altele urmatorul paragraf: ,,Necesitatea publicatiilor se simte atat
de adanc la publicul cititor al natiunii roméine (...). Intrucit sebsemnatul a constatat aceastd necesitate s-a
hotdrdt de a prelua continuarea celor doud ziare romane: Gazeta Transilvaniei si Foaia pentru minte,
inima si literatura. De aceea va rog pe excelenta voastra de a aproba redactarea si editarea celor doua
ziare*®. Randurile fac parte din cererea pe care, la 20 martie 1850, lacob Muresianu o adreseaza lui
Wohlgemuth. Este sigur ca intre cei doi a urmat o corespondenta, categoric oficiald, pentru ca la 10 iunie
acelasi an lacob Muresianu ataseaza cererii un program al ambelor foi *, socotit fira indoiala indispensabil
si solicitat de guvernator inainte de a decide asupra cererii. Peste 3 luni, la 7 septembrie 1850, lacob
Muresianu primeste aprobarea, conditionata de respectarea constitutiei habsburgice din 4 martie 1849 si
a Legii de presa din 13 martie acelasi an'’.

Astfel a decurs numirea lui lacob Muresianu in fruntea ,,Gazetei* si a ,,Foii*, din nici unul din
documentele citate, dar nici din altele stiute de noi (in nici un caz ele nu existd in Arhiva Muresenilor) nu
rezulta ca determinantd a fost interventia lui Saguna. Ca sd nu mai vorbim de initiativa, care neindoielnic
i-a apartinut viitorului redactor, renumele céstigat ca om de cultura, precum si experienta acumulata in
aceeasi redactie in anii anteriori chezasuind pentru el, fara sprijinul prelatului.

Nici afirmatia lui Barit ca ,,Gubernulu... denumise redactoru pe Andreiu Muresianu, care insa preferand
oficiulu de translatoru se mutd la Sibiu*“ nu ni se pare a rememora cu exactitate amanuntele, pentru ca ne
este greu sa credem ca acesta a preferat functiei de redactor al celor mai cunoscute publicatii romaneti
din secolul al XIX-lea pe cea de translator''.

in acest fel, imprejurarile venirii lui lacob Muresianu la conducerea periodicelor brasovene sunt mai
aproape de adevar, poate chiar lamurite. S ne intoarcem si sa vedem in ce mod explica V. Netea acceptarea
acestuia de citre Wohlgemuth: ,,Ca urmare a unei depline supuneri, noului redactor i s-a impus insa ca pe
frontispiciul ,,Gazetei* s imprime in mod permanent stema bicefald a Austriei, foaia urmand si aiba un
caracter oficial*'2.

in ceea ce ne priveste apreciem ci si aici trebuie limurite doua aspecte: 1) este vorba de o supunere?
si 2) daci ar fi fost (pentru ci anticipim pirerea contrari), care erau conditiie istorice in care s-a ficut
numirea redactorului-sef? Ambele chestiuni ni se pare clare. ,,Deplina supunere* incrimitatd nu are nici o
acoperire oficiala, nici in acte scrise, nici in ceea ce a facut imediat dupa numire noul redactor in cadrul
,.Foii*“. Cererea de numire in locul lui Barit nu contine aceasta clauza, lacob Muresianu fiind constient ca
a-si pune semnatura pe un astfel de act oficial echivala cu inhibarea oricdrei posibilitati de a face din foile
brasovene si instrumente de lupta. Mai mult, dacd un asemenea act ar fi existat, autoritatile l-ar fi intors
de fiecare datd impotriva lui (si ocaziile n-au lipsit'!), invocandu-l. Cel mai clar raspuns in privinta
clauzelor amintite vine chiar de la redactor, acvila trebuind sd mai astepte peste doi ani pana a fi cocotata
acolo unde se dorea'*. Credem mai degrabd ci ,,deplina supuncre* era un dezideral al regimului abia

"instaurat, poate ca recunoscut pro forma de lacob Muresianu, dar nici unde consemnat gi confirmat de
practica. ‘Totodatd, credem cd in aprecierea atitudinii lui lacob Muresianu in acel moment se eludeazi
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celalalt aspect, anume al realitatilor istorice din Imperiu in general si din Transilvania in special. De un an
in Transilvania se instaurase regimul absolutist (sub care ,,Foaia“ si ,,Gazeta* sunt obligate sa apara 10 ani
conduse de lacob Muresianu) despre a cérui legislatie, care-i viza in primul rand pe roméni, A.T. Laurian
ii scria lui N. Bilcescu in anul 1850: ,Lanturi noud se pregitesc, iar libertati de loc*“'. ,,Lanturi noud“ pe
care primul guvernator absolutist, Ludwig Wohlgemuth (1849-1851) s-a straduit sa le tind cat mai stranse,
constient fiind ca ideile propagate de ,Foaie* si de ,,Gazeta“ sunt extrem de periculoase, in special in
ceea ce priveste unirea politicd a tuturor romanilor. ,,Daca si romanii, care sunt cei mai numerosi si mai
puternici ar incepe cu pretentii, acest fapt ar produce urmiri grave. in pirtile sudice (ale Transilvaniei,
n.n.) exista deja reprezentanti ai ideilor ultra roméane* scria acesta in 1850 in raportul catre Viena'®. Era
prea proaspata in amintire atitudinea foilor brasovene din 1848-1849 cédnd ,,au dus o lupta sustinuta
pentru promovarea drepturilor romanilor si ale taranimii transilvanene, pentru conlucrarea revolutionara
romano-maghiara, au sprijinit idealul Unirii Principatelor si au propagat un program al literaturii nationale
unice in provinciile romane*“!? pentru a nu se cduta (si, eventual, a se impune) o modalitate de a le
imprima linia dorita de Imperiu. Linie care nici in cazul ,,Gazetei“, nici in acela al ,,Foii* n-a avut traiectul
dorit de autoritati, declaratia formala, chiar scrisa, refcritoare la respectarea constitutiei si a Legii presei
neinsemnand nici pe departe supunere deplind. Daca ar fi fost asa, rapitoarea bicefala imperiala ar fi
apdrut imediat pe frontispiciul ,,Gazetei®, iar publicarea legilor, decretelor si ordonantelor oficiale era o
chestiune departe de a putea fi considerata atitudine de ,.conciliere” din partea lui lacob Muresianu (desi
ele erau obligatii legal impuse intregii prese din Imperiu). Am putea spune, judecand lucrurile din alt
unghi, ca insusi redactorul ar fi trebuit sd@ publice legislatia timpului, rezultatul fiind benefic tocmai
pentru cei impotriva carora erau indreptate ordonantele si decretele: nu echivaleaza cunoasterea legislatiei
cu posibilitatea de lupta impotriva ei?

Si, pentru a contribui la lamurirea pozitiei si intentiilor lui lacob Muresianu la inceputul activitatii ca
singur redactor la ,,Gazeta“si ,Foaie®, sa-I citim din nou pe istoricul V. Netea: ,in ceea ce priveste presa
s-a instaurat o cenzurd mai odioasa decat cea cunoscutd pana la 1848, cele doua periodice romanesti, pe
langa suspendarea de sase luni din 1850 (25 februarie — 9 septembrie) fiind supuse unui regim dintre
cele mai draconice*®.

Situatia nu s-a ameliorat nici mai tarziu, Legea de presa din anul 1852 insemnand chiar o indsprire a
conditiilor in care presa romaneasca era obligatd sd apara: ,,La 1 septembrie 1852 a venit de la Viena o
lege de presa a cdrei asprime te facea de multe ori ca sa doresti cenzura preventiva. Pentru orice se
publica raspunderea ciddea nu numai pe autor, ci pe toti care participau la publicare, care raspundeau si ei
cu persoana si cu averea lor*'". Aceasta ca ambiantd generald in care si-a inceput activitatea lacob
Muresianu, pentru ca in ceea ce priveste numai primul moment este suficient sa amintim o afirmatie a
fostului redactor: ,,intre a fi lipsitd natiunea de orice publicatie periodicd, a pipii si orbeca pe intuneric,
sau a supune la acele conditiuni ... diariul — (,,Gazeta"“, n.n., si treacd de oficios, fard cautiune, dar s
poarte pajura cu doud capete in frunte), alegerea in acea epoca era usoara“?.

Nici regimul ,liberal* (1860-1867) nu a adus schimbari favorabile romanilor, cei 7 ani reprezentand
mai degraba o noud etapa a asupririi, in care clasele exploatatoare maghiare si guvernul de la Viena au
tatonat si au gasit calea spre o intelegere menita a tine in continuare oprimati pe romanii din Transilvania,
intelegere al cdrei punct final a fost semnarea de catre Francisc losif a incorporarii Transilvanici la Ungaria
(27 mai/8 iunie 1867). Este perioada in care publicistica progresista transilvaneana a avut de facut fata
numeroaselor opresiuni, ca si numeroaselor confuzii si tendinte diversioniste?'. in aceste conditii, extrem
de dure ale regimului absolutist (1849-1860) si nu cu mult mai blande (pentru romani) ale celui ,,liberal“a
trebuit sa-si desfasoare activitatea noul redactor. Pentru lacob Muresianu importanta era, la 1850, intdi de
toate reaparitia foilor, suprimarea lor fiind privita in perspectiva ca o pierdere extrem de pagubitoare
pentru cauza romanilor din Transilvania, asa cum o aprecia si Barit dupa 40 de ani?’.

Nu sustinem ca prin cele afirmate pana acum am spus totul si la modul postulativ despre conditiile si
atitudinea lui lacob Muresianu in momentul venirii lui in fruntea publicatiilor brasovene. Renuntand a ne
opri asupra personalitatii lui*® vom incerca sa analizam, fie si sumar, realizarile sale ca redactor, dar si ca
autor al unor materiale apirutc in ,,Foaie*, analizd care credem ci va permite o apreciere mai apropiati de
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adevar decat unele deja formulate si pe care le socotim micar in parte pripite?. intregul demers se va
face prin tematica ,,Foii*, oglinda, daca nu a dorintei, macar a reusitelor redactiei de-a lungul celor 15
ani. Incercarea nu este deloc usoari, de multe ori fiindu-ne imposibil si stabilim autorul, situatie in care
i-am atribuit acestuia doar ,,opurile* pe care si-a pus semnatura, cele in care aceasta este inlocuitd cu
Red. sau R, uneori si cu I sau i, desi suntem convinsi ca multe din materialele nesemnate sunt tot ale sale,
altfel (cum se dovedeste in cazul corespondentelor sau al preludrilor din alte reviste) el nesubstituindu-se
cuiva. Vom incepe cu materialele care nu-i apartin, dar pe care le-a inserat ,,Foii*, repartizandu-le pe cat
posibi pe domenii, greutatea in a proceda astfel constand in natura subiectelor care nu o data pot sugera
mai multe interpretari.

Istoria in general, dar in special istoria romanilor, si din acesta cu precadere a romanilor transilvaneni,
s-a bucurat de un amplu spatiu in paginile ,.Foii®, faptul fiind lesne de inteles in contextul luptei dusa de
acestia pentru libertate si unitate nationald. Vom observa de la inceput ca pledoaria se face nu numai prin
articole speciale, ci si prin opere literare, geografice, lingvistice, toate militind pentru demonstrarea
originii comune, a continuitatii si unitatii etnice si spirituale a romanilor de pretutindeni. adeviruri in
virtutea carora se revendica dreptul de unire si independenta, exprimarea facandu-se fatis sau razbatand
la lumina prin télcuri.

O privire statistica asupra intregii perioade acum in discutie demonstreaza un echilibru evident intre
materialele tratand ceea ce astazi numim epoca veche, medie si moderna, cu accente in plus, de fiecare
data, pe momentele si problemele de importanta deosebita pentru trecutul nostru.

Daci studiilc ce vizeaza perioada preromana sunt mai putine si nu. intotdeauna de o tinuta stiintificd
aleasd, lapt explicabil daca avem in vedere cunostintele de atunci datorate arheologiei si numismaticii?,
epoca romand beneficiaza de o serie impresionanta de articole care se refera fie la intreaga Dacie, fie la
zone mai restranse sau numai la unele localitati cum ar fi Hategul, spre exemplu?*. Continuitatea de
locuire este urmarita pe o perioadd indelungata, respectiv de la 271 d. Chr. pana in secolul al Xl-lea?,
uneori aducindu-se in discutie si descoperirile monetare*®. Deosebit de mare este numarul de pagini in
care se insereazd ,,Studiile istorice asupra originei natiunii romane*’, autorul (Marcu Antoniu Canini)
declarand cd vrea sd ia parte la discutie respectdnd ,,opiniunea generald ce exista asupra acestei
chestiuni‘?®. Informatiile si le ia de la Carlin Troia*!, preluind si confuzia pe care acesta o face intre geti
si goti si, totodatd, neimpartasind teoria lui Bratianu despre unele probleme esentiale pentru etnogeneza
romanilor: romanizarea, parasirea Daciei etc.*.

O speciala atentie se acorda luptei pentru neatirnare dusa de romani in evul mediu, lupta purtata pe
calea armelor® sau prin aceea a negocierilor si tratatelor incheiate cu alte state, publicarea celor din urma
urmarind sa demonstreze aspectul particular pe care l-au imbracat de la inceput relatiile romano-turce,
Poarta fiind obligatd vreme indelungatd sa respecte politica internad si externd a acestora, precum si
organizarea teritorial-administrativd si legislativa**. Momente de apogeu din aceastd lupta sunt ilustrate
de izbanzile lui Mihai Viteazul pe cdmpul de lupta®, dar si de cele repurtate de diplomatia tarilor romane
incepand cu Mircea cel Mare*. Totodata ,,Foaia* publicd sau informeaza cititorii despre documente ce
privesc istoria romanilor din Brasov*’ si legaturile acestora, in special ale celor din Schei, cu fratii de
peste munti, inclusiv despre ajutoarele pe care domnitorii din Moldova si Tara Romaneasca le-au dat
scheienilor in dezvoltarea lor social-economica si culturald, in acest scop apelindu-se de multe ori la
fondul documentar ecleziastic*®. Foarte utile sunt informatiile despre colectiile particulare ce cuprind
marturii valoroase despre evul mediu timpuriu si dezvoltat din tdrile romane, pentru a nu mai vorbi de
semnalarea unor opere bibliofile de o valoare exceptionala create pe pamantul romanesc si aflate in
biblioteci straine®. O atentie sporitd se da si provinciilor romanesti rupte din trupul tarii de imperiile
vecine, in special Basarabiei incorporatd de Rusia la 1812*". Nu sunt uitati nici romanii din sudul Dunarii*'.
Mai rar se vad in ,,Foaie* textele tratatelor comerciale incheiate de tarile roméane in aceasta epoca*.

Contcmporana si implicatd direct in derularca unor cvcnimentc ce reprezintd pietre de hortar in istoria
modernd a Romaniei, redactia ,,Foii“ se va opri deseori si pe larg asupra acestci perioade. De subliniat

spatiul geo-istoric pe care-l cuprinde, ideea panromanismulni, dar gi a rolului foilor brasovene de organ
de ,presa centrala* a acestuia fiind foarte clard. Astfel se explicad relatarile despre evenimentele ce au
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avut sau aveau chiar atunci loc in zone si localitati din afara Transilvaniei in cazul relatarilor carora
,Foaia“, pentru a evita orice suspiciune, procedeazi la preluiri din presa de peste munti*’. in dorinta de
a-l ajuta pe lector sd inteleaga exact locul statelor romane in angrenajul politic international, ,,Foaia“
publica, selectiv sau integral, mai toate tratatele internationale ce au afectat intr-un fel sau altul independenta
si integritatea teritoriala a tarii noastre, precizarile in acest sens facandu-se chiar in titlurile articolelor
(Spicuire din Tratatele intre inaltele Curti otomana si rusd), precum si din alte acte privitoare la Printipatele
Romania si Moldavia“*, unde se cuvine a fi retinut in primul rand numele Roménia pentru Tara
Romaéneasci inainte de unirea din 1859. In mai multe numere sunt publicate acronologic tratatele de la
Kuciuc-Kainargi, lasi, Balta Liman, Akerman, Adrianopol etc.**, nefiind omisd Pacea de la Bucuresti din
,16 mai 1812 prin care Basarabia cade in mana curtii rusesti* unde, in incheierea textului ,tratatului* se
descriu hotarele pimantului cedat Rusiei tariste. In aproape 20 de numere din anii 1853-1854
»Foaia“publica foarte multe ,,Documente vechi pentru istoria nationalda a Transilvaniei* titlu ce ni se pare
la fel de incarcat de semnificatie ca si numele de Romania (chiar daca denumirea de Tara Romaneasca va
mai fi utilizata si dupa aceea, inclusiv in luna unirii celor doud principate*®).

Curajos si corect se pune in ,,Foaie* nedreptatea care s-a {acut roménilor prin rapirea unor teritorii:
»ount date in istoria natiilor care trebuie-a se sti si a se avea in vedere; asa ziua de 16 mai 1812 este
amintire fatala pentru tot moldoveanul, cdci in acea zi Pravoslavnicii n’iau rasluit o jumatate de Moldova
numita Basarabia, pana la marea neagra (sic!) si Nistru, sub cuvant de despagubire, ca si cum noi
Moldovenii am fi purtat resbel cu Rusii. In zioa de 16 mai trecut s’au plinit 43 de ani de cand Prutul s’au
facut hotar intre fratii Moldo-Basarabeni. Dee Domnul ca rezultatul resbelului de fata (al Crimeii, n. n.) sa
ridice aceastd pedica unind incd odatd pe fratii instreinati, incat Apusu s ne intoarne aceia ce Pravoslavnicii
ni au rapit*s,

Un mare serviciu a ficut Foaia la vremea ei cauzei nationale prezentand pe larg carti de istorie sau
parti din acestea, asa cum s-a intdmplat cu Istoria Romanilor a lui A. P. llarian*’, cu Hronica Romanilor
a lui Gh. Sincai¥ etc.

Ascmenea Gazetei, Foaia acorda un spatiu amplu Unirii Principatelor relatind atat evenimentele ce
i-au premers’', cét si pe cele din timpul sau posterioare evenimentului. Prima notd referitoare la Unire
este o preluare din ,Nationalul* in care se relateaza cuvantarea lui Neofit Scriban adresata electorilor
moldoveni cu céteva ore inainte ca acestia sa procedeze la exprimarea votului ce urma sa decida pe noul
domn: ,,Voi... veti pasi la un act mare ce de secoli a fost perdut pentru noi; esiti sa alegeti un succesor
acestui mare erou (Stefan cel Mare n. n.); deci, ca adevarati fii ai sai nu puteti fi decat adevarata espresie
a dorintelor lui... Fie dar ca alesul vostru de astazi sa fie acela pe care il asteapta natia romana! Fie ca el
sd vindece ranele ei si s realizeze dorintele ei“*,

La o luna dupa alegerea lui Cuza se publica o corespondenta din lasi intitulatd ,.Prochiamarea Domnului
Cuza“, in acelasi numar publicandu-se si juramintul noului domn, datat 5 ianuarie®, pentru ca in numarul
urmator sa vada lumina tiparului ceea ce redactia Foii numea ,,Documentele istorice adresate de citre
Prea inaltul Domn Ministrilor Puterilor garante*. Dupa redarea intregului text, redactia, sub semnitura
Patria, relateaza: ,,Alexandru loan | Cuza fu ales in 24 ianuaric de domn si al Tarii Romanesti, dupa cum
fu ales in S ianuarie de domn al Moldovei, in ambele Aduniri in unanimitate”. in acelasi numair se
tipareste Inaltul Ordin de zi prin toatd oastea al lui A. I. Cuza, Ordinul generalului ostirei Romane din
Valahia (B. Vlidoianu), Mesajul Domnului catre Adunarea generald, precum si Adresa Adundrii generale,
ca raspuns la Mesajul Domnului®®.

Continudnd publicarea corespondentelor din lasi, numirul 7 al Foii din 1859 insereaza ,,Dectaicrea
mai de aproape a decursului Alegerii Domnului Principatelor Alexandru loan | Cuza, salutul inspectorului
general al scoalelor (Teodor Voica) si al directorului scoalelor in numele Eforiei si al corpului profesoral*
(V. Boerescu). Deoarece ,,... acest cuvint tinut catra domnul Alexandru loan Cuza | cuprinde starea
prezenta a culturei si invatdmantului in Tara Romaneasca... * redactia (semnata R) il reproduce in intregime
dupa ,,Nationalul®. Numarul se incheie cu anuntarea iesirii din tipar, in Bucuresti, a volumului ,,Esplicarea
Conventiei relativa la organizarea interna a Principatelor, urmata de textul Conventiei si de protocoalele
Conferintei de la Paris™, '
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Primul numar din luna martie a anului 1859 incheie seria relatérilor privitoare la infaptuirea Unirii,
prezentand si datele biografice ale lui Alexandru loan Cuza®.

in egali misurd Foaia tipireste articole care trateazi probleme specifice organizirii interne a térilor
romane*’, date biografice despre oamenii de seama romani**, precum si note privitoare la viata poporului
de riand, condamnat la sdracie si mizerie ca urmare a situatiei interne, dar si ca rezultat al privatiunilor
provovace de ocuparea acestei tiri (Moldova n. n.) de trupele Rusiei tariste in anul 1853,

Nu este uitata istoria universald, din care redactia se opreste cu insistentd asupra unor tari europene,
dintre care se detaseaza impresionant (si explicabil pentru romani) Roma si [talia anticd. Articolele sunt
grupate pe diferite discipline: istorie (Italia inainte de venirea romanilor, nesemnat®'), drept (Legile romane,
preluat din ,,Universul®, nesemnat®?, Istoria dreptului roman, in mai multe episoade, semnat Dr. Hodos®?),
viata de familie (Din viata familiilor romanilor..., nesemnat®), arta-stiinta (Dezvoltarea artelor scientielor
la vechii romani, semnat I. Russu®, Scientiele la romani, nesemnate®®), agricultura (Insemnitatea unor
plante la strabunii nostri romani, nesemnat®’) etc. Se fac traduceri care se comenteaza (Traductarea
scriptorilor clasici in limba roménd, nesemnat®*) sau se lasa la aprecierea filologilor (O proba de traductiune
din clasicul Liviu, de asemenea nesemnat®). Tot din antichitate mai sunt tratate Coloniile fenicienilor™ si
Daramarea lerusalimului in anul 70 d. Chr.”". Din evul de mijloc sunt inserate un articol despre huni
(dupd@ mai multi auctori’®) si altul despre Constantinopol™.

Epoca moderna este si ea prezentd cu o serie de studii, dar impresia generald ldsatd de acestea este
mai putin favorabila, in sensul cad nici tematica, nici profunzimea lor nu se ridica la cotele intilnite in
articolele ce trateaza antichitatea. Oferim cateva titluri: Acvila sau pajura in Franta’, Printipii pentru
institutiile organice in tarile de coroana ale Statului imparatesc austriac’, Din dreptul propriettei de
Tiers™, Din Ungaria’”’, Congresul amicilor pacei din Anglia’, Coroana Sf. Stefan din Ungaria”. Cateva
articole se referda la Crimeea sau la episoade din razboiul Crimeii*”. Epoca lui Napoleon este prezentata
prin fragmente traduse din Istoria Universala a lui Schlosser*'.

Inestimabile ne apar astazi stradaniile depuse de Foaie in cei 15 ani pentru dezvoltarea limbii si
literaturii romane, fapt cu atdt mai explicabil cu cat insusi redactorul ei era un om de litere si un participant
activ si competent la dialogul care se derula in coloanele suplimentului Gazetei®?.

in ceea ce priveste primul aspect, anume uniformizarea limbii si in scriere, este astizi limpede ci
Foaia nu s-a abatut de la o afirmatie mai veche a lui Andrei Muresanu, din anul 1844: , Toti Romanii
trebuie respectati in cultivarea limbii noastre***, idee materializatd in acceptul redactiei de a publica
opinii diferite, inclusiv dintre acelea pe care nu le impartdsea in totalitate. Participantii la discutii au
inteles — si au procedat in consecintd — ca fiecare trebuie ,,sd-si sacrifice parerile sale individuale la
conclusele persoanelor morali“**. La acest mod de a proceda aderd sincer si primul redactor al anilor
1850-1865, care declara in anul 1862, cand discutiile erau apreciabil avansate: ,,... pe cit vom putea noi
ne vom tinea de aceastd uniformitate in scricre in aceste foi... “**. Schimburile de pareri din acea perioada
in privinta limbii romane au insd o traditie ce incepe chiar in anul aparitiei periodicelor, la ele participand
in mod deosebit N. Maniu, I. Maiorescu, V. Boerescu s.a.** S-a avansat propunerea ca o misiune atat de
importanta sa cadd in sarcina unei societdti literare, asa cum se solicita in anul 1847: ,.Se cere acum a se
hotdra o ortografie, gramatica si dictionaru de obste, ce numai atunci va putea ajunge mai curdnd si mai
profund la scopul sdu, cand s-ar putea aduna din toate partile romanesti oarecitiva barbati cu pricepere in
aceastd materie, formand o societate literarda“"’. Peste mai mult de un deceniu de la aceastd propunere,
observand pasii mici facuti pe calea uniformizérii limbii, G. Sion avansa in paginile Foii chiar infiintarea
unei academii: ,,O asemenea autoritate numai, lucrand un dictionar analitic si critic, reguland concursuri
si premiuri pentru gramatici si carti filologice, va putea pune in rinduiala anarhia literilor in care ne
invaluim*“®*, Cuprinde afirmatia dc mai sus supararea justificatd a celui ce o face pentru stadiul
nesatisfacator, mai bine-zis pentru impasul in care se aflau discutiile.

Data fiind raspandirea Foii, pentru prestigiul pe care si-l castigase printre romanii de pretutindeni,
Timotei Cipariu afirma adresiandu-i-se lui lacob Muresianu: ,.Si eu nu pociu sa aflu o mijlocire mai buna
decat Foaea Dtale... ntru care sa se asculte glasurile tuturor deopotriva“*?,

Fidcl si dupd anul 1850 idcilor si idcalurilor pentru carc luptau pcriodiccle cirora le fusese  intdiul
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redactor, G. Barit vedea si proclama problema uniformitatii limbii romane drept o chestiune politica:
,,Chestiunea limbei, intoarsa si rasucitd cum vei vrea, este in zilele noastre nu numai nationala ci totodata
politica‘“®, pentru ca tot el (sau lacob Muresianu, deoarece articolul nu este semnat) sa declare 3 ani dupa
aceea: ,,... sa nu se dea uitdrii cd toatd lupta noastra... a fost numai pentru eluptarea egalitatii perfecte (cu
alte nationalitti n. n.) si aceasta mai mult in punctul limbei*’'. Sau: ,,Daca ne aflam cu limba noastra pe
cale riticitd, cea mai sfintd dorintd ne face ca sd ne punem toti silinta si osteneala spre a ne indrepta si
abate din calea si spre a ajunge odatd, ca s scriem o limba inteleasa de toti romanii*”?, afirmatie repetatd
3 ani mai tarziu, cand ideea este augmentata cu necesitatea inscrierii limbii romane in randul limbilor
popoarelor civilizate din Europa: ,,Oamenii vad si pretind ca limba sa se aduca odata la o uniformitate, sa
se inalte la gradul care i se cuvine, alaturea cu celelalte limbi europene, sa se faca limba romaneasca in
vorbire si mai ales in scris unica, generala, inteleasa de catre toti romanii*, afirmatie motivata in continuare
de cuvintele: ,,Se pare intru adevar cum ca aceasta pretentiune a mai multora, in zilele noastre ajunse a fi
cerinta tuturor**?,

La fel de pline de sens politic sunt si cuvintele lui V. Boerescu, activ si infocat participant la discutii:
»--- @ Ne uni si limba precum, prin aceeasi patrie, ne avem si inimile unite**.

Dar, pentru atingerea scopului propus Feaia nu s-a multumit cu afirmatii teoretice, in paginile sale
gasindu-si loc luari de pozitie ce analizau mai cu seama problema alfabetului si a ortografiei, neologismele,
sufixele si prefixele etc. in ceea ce priveste deciderea asupra alfabetului chirilic sau latin este semnificativa
pozitia adoptatd de Foaie in primul numar din anul 1853, in articolul intitulat Recunostinta si semnat ,,i*.
Autorul, dupa ce prezintd si lauda «Gramatica germano-romana» ,scrisa de Andrei Liviu, capelan
castrens in Silezia“, afirma ca aceasta este tipdrita cu litere latine (strabune), tocmai pentru a arata la toti
»sarbotecii si rusolutrii cari sa stipaneasca ca sa nu sa introduca literele latine*”*. Nu este exclus ca textul
sa-i apartind lui lacob Muresianu, o dovada in acest sens putdnd sd fie motivatia pe care insusi o daduse
in 1851 pentru scrierea unei versiuni a ODEI sale cu litere latine: ,,Aceastd poesie in limba straimoseasca
latina fu dedicata... dimpreuna cu cea publicatd in nr. trecut tot in limba romana cea noua“’* (s.n.)

Uneori insd nu numai ,literile* sunt latine, ci si cuvintele si topica, dupa cum observa supdrat V.
Boerescu intr-o scrisoare adresata lui lacob Muresianu in anul 1855 in care critica Foaia pentru ca
promoveaza o limba ,prea nationala“ si ,,uscata* dar si cu o ,,constructie cu totul latind si mai germana“.
Propune renuntarea la latinizare pentru cd ea contravine limbii romane ,,deja formata* si ,,unitara“’.
Simtindu-se vizat inaintea altora, raspunsul il formuleaza in cateva numere G. Barit*®, raspuns departe de
a-1 multumi pe Boerescu”, care insd, principial, este de acord cu acesta.

La dezbateri iau parte i alti carturari romani, intre care A. P.', G. Sion, T. Cipariu, 1. Muresianu.
Concilierea nu s-a produs, pozitia transilvdanenilor, fara exceptie umblati in scolile Blajului, fiind
»intransigenta®“. Timotei Cipariu, spre exemplu, releva inainte de toate meritul acestora pentru ca au
indepartat primii, prin carti, slavonismul, invinuindu-i pe cei de peste munti ca au asimilat prea multe
paganisme, transformand limba romana intr-un jargon'®'. Mai mult, peste 3 ani, acelasi furnizeaza redactiei
Foii pretextul in a sustine ca problema uniformizarii limbii este incheiata. Iata ce scria periodicul cu
prilejul iesirii din tipar, la Blaj, a lucrdrii Chrestomatia scau Analecta literarie: ,,... se anuntd un odor
placut si de mare pret pentru filologi, ce cumpaneste toate parerile stingace in cauza rcgularii limbii, si
poate aduce pe conventionisti (s.a.) la cunostinta ca limba, ca si poporul ce o griieste trebuie sa-si aiba
istoria sa, din care cunoscand metamorfozele prin care a trecut, sd ne folosim originalitatea ce se afla in
ea in timpii mai antici, cdci numai in antichitate ne putem cauta toata originalitatea si a singelui si a
limbei“'"? (in numarul urmator se prezintd mai pe larg aceasta carte'").

in ccca ce-1 priveste pe lacob Muresianu trebuie si spunem ci, nescmnandu-si articolele, pozitia sa
exacta in chestiunea alfabetului si a latinizarii limbii este dificil de urmarit indeaproape, cu exceptia
explicatiei pe care o da in nota ,.Slovelor cirilice” Domnului Dimitrie Bolintineanu: ,,Aceasta satira compusa
de Dn Bolintineanu asupra literilor cirilice in limba si stil cu totul popular o reproducem mai mult pentru
curiozitate, cici de altmintrelea este treaba filologilor a judeca despre forma, stricicioasele urmari sau
poate folosul conservarii sau lepadarii literilor chirilice*'"?,

Dar ,fermitatea” cu care partile isi sustineau argumentele s-a dovedit in cele din urma a nu fi de bun
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augur (ba chiar a franat si amanat consensul), la incetarea aparitiei Foii acordul fiind departe de a fi
incheiat. La aceasta, cu toate meritele ei incontestabile, nu a contribuit prea mult nici Analecta literarie,
transilvanenii asimiland-o unei sentinte judiciare'®*. Ar fi insd incomensurabil gresit si se tragid aceasta
concluzie si in prezent, dezbaterile din Foaie in problema uniformizarii limbii fiind inestimabile pentru
generatiile urmatoare'",

Nu numai discutiile asupra literelor si vocabularului si-au gasit locul cel mai adecvat in coloanele
Foii. Se publicd aici numeroase eseuri referitoare la neologisme'?’, observatii asupra unor litere sau
grupuri de litere'®, dar in special privitoare la ortografia utilizatd in epocd’®. Foaia a contribuit totodata
in mare masurd si indirect la cultivarea limbii romane, mai corect spus la indrumarea cititorului spre
sursele lamuritoare, in speta la dictionarele si gramaticile ce vedeau lumina tiparului in acea vreme'", de
cele mai multe ori semnalirile de titluri incheindu-se cu relevarea de citre redactie a meritelor ,,auctorilor®.
Meritul principal al Foii in problema uniformizdrii limbii vine insd de dincolo de atitudinea (uneori chiar
belicoasd) a semnatarilor transilvaneni: ea a publicat intotdeauna si parerile contrare celor proprii, in
intentia ca lectorul sd fie judecdtorul impartial si sa aleagad singur. Si trebuie sd addugam ca este singurul
periodic de la jumatatea secolului trecut care s-a pus in slujba unei idei pe cat de dificila si controversata,
pe atit de nobila"". in plus, ori de cite ori se iveste prilejul, Foaia ia atitudine hotirati impotriva autorilor
strdini care falsificd istoria si limba poporului roman''2,

Un alt merit al Foii sub diriguirea lui lacob Muresianu consta in promovarea literaturii originale, in
care periodicul isi exprimda mai mult decat in oricare alt domeniu constientizarea cd trebuie sa se afle in
slujba cititorilor din toate teritoriile locuite de romani, ca atare si contribuie direct la progresul scrisului in
toatd intinderea acestora. Amintind doar in treacat teoria literara tiparitd, pentru a ardta ca nici aceasta
preocupare nu a scapat din vedere noii redactii'", nu contravenim in nici un fel principiului care a stat la
temelia intregii activitati literare a Foii, principiu care poate fi astdzi extras si corect inteles dintr-un raport
cantitativ si (mai ales) calitativ intre contributiile de critica literard si literatura ce au viazut lumina tiparului
la Brasov. Se poate spune astazi cd practic tol ce au avut literele romanesti mai valoros in acea perioada,
ca nume, a apdrut sau reapdrut (in cazul preludrilor, mai putine in cazul literaturii beletristice decat in alte
domenii) in Foaie. intalnim astfel numele lui Andrei Muresanu, D. Bolintineanu, D. V. Chirculescu, lenichiti
Vidcarescu, Gh. Cretianu (sau Creteanu) , M. S. Noacu, Teodor Catona, Simeon Nepianu, C. D. Aricescu,
I. Bucurescu, N. Istrati, C. Bolliac, V. Alecsandri, V. Boerescu, Em. Cobilcescu, Gr. Alexandrescu, E.
Muresianu, Carol Gramma, Gh. Asachi, I. Urziceanu, I. Romanu, G. Sion, loane lanoff (= G. Mold.), D.
Dascilescu, Dramboaci (=D.), At. Marian Marinescu, G. D. Vemescu, I. Ghimescu, R. lonescu, G. Tautu,
G. Meledaru (=g. M.), Caraba, Ignatiu Szabo (l. S.), A. Donici, P. Bran, Gh. Marchesiu (=Marchesu), Th.
Proferiu, D. Gusti s.a. O parte dintre acestia sau alti scriitori se ascund sub pseudonime sau sigle pe care
nu am avut ragazul sa le identificaim: S, G.E.. G.P,, G., Em. M, S.V., CM,, L. Cr, Dr. S., Cucu, O.Z.N.,
Nepotul, G.T., Augustu P, Albion (= D. Albion), A.N.S., D.K.D.A., L., LA.C..ry, ..., ... b, 1. S. (acesta
poate fi Ignatiu Szabo), Alexandru de Plano.. ., X. etc. Se intdlnesc si semndturi sub ,,forma‘“: un poet din
Banat, Un Poceanu, Eremitul din Carpati, Un Bucurestean etc.

Cele mai numeroase semndturi apartin bardului de la Mircesti si lui D. Bolintineanu. Primul incredinteaza
Feii o serie de poeme cu subiect istoric (Movila lui Burcel, Umbrei lui N. Ghica, Marsul ostasilor romani
etc.), balade si poezii cu tcmatica diversa (Balaurul, Blestemul, Inelul si niframa (nesigurd), Margarita,
Anul 1855, Anul 1857, Lacramioare — care a dat titlul volumului binecunoscut — Desrobirea tiganilor,
Frumoasa copilitd, Visul, Dorul romancii etc), tot aici publicand si articole despre folclor (Poesia poporala a
romanilor'™). '

Apreciabili este si contributia lui D. Bolintineanu la sustinerea partii literare a Foii: O noapte la morminte,
Elegie, Moitul, O fata tandra pe patul mortii, Barcarola. Cantec. Comnul. Radu Domn si fata in casd, Cantec
national, Mircea cel Mare si solii, Mihai scapand stindardul, Ana si arapul, Sorin etc.).

O bogatd activitate creatoare, dar si de folclorist o datoreaza Foaia lui At. M. Marinescu (Marsul romanilor
pentru resbelul lui Ulpiu Traianu cu Decebal. Florile amorului, Catra ,,Foaia... *, Pistorii iubitori, Morbul
meu, Citrd soartd ctc.), in timp ce C. D. Aricescu cste garzduit pe langd poezie (Speranta, Logograf, Tepes
si calugdri greci, Istoric 1456-1462, Doud birci inccate — In carg deplange pierderea inestimabilii pentru romini
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rin moartea lui D. Negulici si a lui N. Balcescu —, Titarii si matroanele romane etc.) cu articole si corespondente
in domeniile cele mai diverse: Joia (bucuria, n. n.) si modestia, La talente modeste, Educatiunea femeii, Poetul
in societate, Fiinta si amorul, sau omul material (moral si intelectual etc.), in care dezbate probleme de etica,
orali, culturd, comportare in societate din partea diferitelor categorii de oameni, dar mai ales de patriotism.

Mai putine sunt tilurile ce poarta semnaturile lui C. Bolliac, G. Sion, D. Gusti, G. Tautu, T. Catona si,
surprinzator, Andrei Muresanu (Lacrimile, Ducesa Paluchia si nefericitul Omagiu... ) dintre numele cele
mai cunoscute ale literelor romanesti din secolul trecut, poeti care se inscriu in curentul romantic-patriotic
al epocii.

Tot in Foaie vede lumina tiparului nuvele lui Gh. Asachi, Bogdan voivod (in cinci episoade''’?),
Iprecum si drama istoricd Petru Rares (Direptatea, in 5 episoade) apartinand aceluiasi''’®, ca si balada Jijia.

O prezenti insolitd in randul celor ce semneaza poezia in Foaie este insusi redactorul-sef al Gazetei
si al FMIL, lacob Muresianu. Lasand la o parte poemul Orfelinul, in care deplange soarta unui copil
ramas orlan prin jertfa suprema pentru patrie a tatdlui sdu si prin moartea prematura a mamei, poetul
lacob Muresianu, practicand versul popular sau pe cel cult, realizeaza opere care se inscriu total in elanul
patriotic al confratilor din timpul sdu. Un fericit exemplu in acest sens este Balada la saltul (dansul, jocul,
n. n.) roman ardelean'’’, poezie in care in primul rand este cantata originea latind a romanilor, sustinuta
si prin traditii, inclusiv (in cazul de fata) prin unul din dansurile jucate de romanii ardeleni. Poezia se
incheie cu chemarea la inaltarea spirituald a tinerelor si tinerilor care (acestia din urma) Si la joc si la
dusman/ El s-arata ca-i roman:

Sus din pulbere cu toti

A lui Romulus nepoti!

Entuziasta este poezia Oratiune, insotitd, inainte de semnatura [. M—nu, de cuvintele: ,,Cu punerea
petrii fundamentale la edificiul scoalelor romane din Brasov in 7 Sept. 1851... “. Este un poem de 18
strofe (in alternanta 9 cu vers lung sau scurt) in care, dupa ce salutd evenimentul sarbatorit, in final face
urarea:

Ca bradu-n iarna-n vara

Tot verde subpastrat

Ca cedrii creasca-afara

La lume inaltat!

Cel ce trebuia sa devina peren, sa se dezvolte si sa inalte spiritualitatea romaneasca era invatamantul,
pentru autor simbolul acestuia fiind in cazul respectiv ,,opul* abia inaugurat, respectiv liceul din Brasov
pe care-l cantad in versuri''®. Acelasi poem (dar restrans la doar opt strofe si semnat M—u) vede lumina
tiparului in versiune latind sub titlul ODE + ad lapidem fundamentalem, cu exlicatia (+) deja cunoscuta'”.

O vibranta poema scrie lacob Muresianu cu prilejul aniversarii unui secol de la infiintarea Liceului
din Blaj, intitulatd Ode seculare si purtand subtitlul: la incheierea seclului Gimnasiului din Blasiu. Dupa
un motto din Horatiu, poezia se deruleaza in 17 strofe de cate 6 versuri lungi. Se aduce un omagiu
»Musei Romane*, dar mai ales tuturor celor care de-a lungul timpului au contribuit la ridicarea culturald
a romanilor, in speta a scolilor din Blaj, la loc de frunte fiind asezat Petru Pavel Aron, ,,fondatorul* si
,Mecenatul* acestora. in final poetul isi manifesti increderea ci rezultatele acestei activititi de pionierat
in invatamantul romanesc vor rodi pe deplin mai tarziu:

Cdnd soarele sub mare-si culca-a lui radie

lar luna se adora de stelele ceresti:

Asia lumina voastra, voi umbre ea viadia

Etern luciva-n seculi, si-n imne liricesti.””"

in comentariul ce o insoteste, semnat tot de lacob Muresianu, se evidentiazi meritele institutiei de invatimant
bldjean in veacul scurs de la intemeiere, aceasta avind o ,,nedisputabild influentia asupra vietii romanilor*'*'.

Si aparitia brosurii ,,Reuniunii* din Brasov ii prilejuieste lui lacob Muresianu scrierea unei poezii (Dedicatiune)
in care din nou acesta isi declara increderea in dezvoltarea de perspectivd a culturii, de data aceasta prin

societatile literare:
C'e mica ju st Roma

1
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Cadnd cauti a ei urdiala!

Din sambure intocma

Si cedru cresce-afara! Semnat: 1. M.'*2.

Dar cea mai mare parte a activitatii creatoare a lui lacob Muresianu, este adevirat desfasurati farZ
ostentatie, de multe ori si fard semnaturd, se regiseste in extrem de bogata rubrici ,Bibliografie®, de
multe ori intitulatd si , Literariu®, ,,Catalog literar* etc., care, din obisnuitd sursi pentru cititor de a afld
noutdtile literare ale momentului, se transforma intr-un fericit mijloc de imbarbitare si indrumare a tinerilor
scriitori, dar mai ales intr-un foarte eficient mijloc de educatie patriotici. Prin aceasti ,tabletd“, care
numai in cazul corespondentelor nu este semnata de redactie (= lacob Muresianu) abonatii de pretutindeni
sunt informati cu promptitudine despre tot ce este nou in domeniul istoriei, invitimantului, economiei,
legislatiei, relatiilor internationale, a limbii si literaturii romanesti ori a celei universale. Tot in aceasta
rubrica se fac pledoarii pentru sprijinirea tipariturilor, se recomandd modul in care trebuie si se redacteze
manuscrisele inaintate redactiei, se face apel la infiintarea de societati literare, scoli si chiar academii. La
o prima vedere ,,Bibliografia“ Foii nu pare mai mult decét ceea ce lasd si se intrevadi denumirea si
sumarul ei. La o analizd mai atentd vom observa insd limpede ca ca este mai intai de toate o tribuni de
lupta, o scoala de educatie patriotica.

. Vom spicui, urmarind doar cronologic, cdteva din sumarele acestei rubrici:

FMIL nr. 4, 1851: Opurile lui Vergiliu traduse in versuri albe cu stil poetic de Moise Sora Noacu: in
latinul opu s-a aflat 12 918 versuri; romaneste sunt 12 907.

Deducerea originei romanilor, strabunilor nostri, tot dupa autori probati, cam in cinci coale. De M. S.
Noacu.

Activitatile romanilor lucrate cu mare luare de sama la anii 1827-1829. Nainte de esirea celora la
Buda de acelasi auctor — Noacu.

Esplicarea numelor din opurile lui Virgiliu ca un lesiconas alfabetic, de 630 numeri tot de acela.

Paralelismul intre limba italiana si romana, de 1 280 voce lucrat alfabetic la anii 1820-1830 tot de
acela +.

+ E de dorit ca toate manuscrisele care au interes stiintific si national, dupi ce acele au trebuit si
constea in multa sudoare a auctorilor sau traductorilor, sa se imbritoseze de catre mecenatii si iubitorii
de-naintarea romaniei (=romanimei, n. n.) in cultura, resolvandu-se de-a purta spesele tiparirei unui sau
altui opu ca sa poatd esi odatd la lumina publicului. Dar pentru de-a observa o individualitate, o unitate
organica in afara literaturei si a modului scrierei sunt rugati toti antecirnanii literatori romani, ca sa
mijloceascd asezarea unei comisiuni literarie care si dejudecc asemenea manuscrise dupa valoarea si
folosul ce s-ar spera din transele dindu-se o directiune uniforma si sigilindu-se cu auctoritatea sa care sa
elucreze incredere si calduroasa imbratiosare de catre publicul intreg.

Red.

FMIL, nr. 29, 1852: Cronica lui Gheorghe Sincai despre a carei cumpdrare prin M. Sa Domnul
Moldovei anuntasem in unul din numerii Gazetei se tipdreste in tipografia franceso-roména din lasi cu o
luteala pana acum nemaicunoscuta in tipografiile romanesti, adica pe toata siptaména es cite sase coale
correse si tiparite in atitea sute de exemplare céte s-au hotdrat ca s easd din acea Hronica. Am zis-o si nu
ne-am inselat, ca a sosit timpul ca Sincai sa scape odata din prinsoarea sa de 40 de ani, in care desi
raposat, totusi trebuie sa geama de eroismul oamenilor, intru operele sale.

La Lessiconul germano-roman compus de DI. G. Bart si Gavriil Munteanu profesor se primesc
prenumeratiuni cu atit mai vartos, caci 10 coale dintr-insul au si scapat de supt tipariu, prin urmare
aceastd carte de trebuinta atat de simtitd va esi la impul definit intreagd. (Nesemnat)

FMIL, nr. 47, 1852: Tocma ne veni la mand (ramatica maghiaro-roména de auctorcle loanne Negruti
(IFekete) Protopop roman din Cluj, esitd Tntrcaga de supt tpar, asa dupd cum se apromisc la instiintarca de
abonament.

Silinta ce au pus-o auctorele intru compuncrea accstei Gramatice, raritatea in felul acésta, adausa
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isertatiu'ne la calcaiul gramaticii: Despre inceputul si stramutarea limbii roméane, o recomanda destul. Se
a la auctorele —.

FMIL, nr. 32-33, 1854: Hronica Romanilor +, de Gheorghe Sincai din Sinca.

+. A esit in 3 tomuri! — Multumitd bunului Domn al Moldovei ca a emancipat opulu acestu nepretuitu
in spelunca intunerecului daruindu natiunei un tesauru, un capitalu de cele mai folositoare interese,
entru care romanii au sd se bucure. Aici vei vedea cititorule totu ce doresti a sti despre esirea (cartea, n.
.) lui Sincai, — precum si biografia lui.

R.

(in continuare, pe aceeasi pagind, este publicat ordinul lui Grigore Alexandru Ghica cétre vornicul
u Grigore Cuza, de a tipari in cel mai mare tiraj posibil cartea al cdrei manuscris il cumpdrase in acest

cop).
Prezentarea istoricului cartii si elogiile aduse autorului sunt semnate de A. Treboniu Laurian.
FMIL; nr. 3-4, 1858: — in Bucuresti, Dictionarul francez-roman.

— Un volum de poesii de D. Bolintineanu, pe care nu-l stim decat din auzite (este vorba de volum, n.
).

Major Papazoglu din Bucuresti anuntd pregatirea unui volum de texte si ilustratii prin care se arata
storia glorioasd a romanilor incepand ,de la descilecatul romanilor in Dacia precum si ce voi mai putea
iescoperi de prin veacurile de mijloc, care intr-adevar reprezintad virtutea si gloria romdnului. Sunt
elogiate personalitatea lui Mihai Viteazul si unirea infaptuitd de el. De asemenea sunt laudati ,,patru
penerali, cei mai mari ai viteazului nostru: Banul Mihalcea, Banul Manta, Spatarul Buzescu si Aga Farcas®.
Informatiile din acest numar, ca si cele din numarul précedent, poartd semndtura Maioru D. Papazoglu,
dar este clar cd textul este prelucrat de lacob Muresianu: Papazoglu fiind bucurestean nu avea cum sa
afle de volumul lui Bolintineanu ,,din auzite*.

FMIL, nr. 1-2, 1859. Se anunta ca: ,.... desi comertul Principatelor cu Austria e aproape intrerupt, se
mai afld cdte o inima nobild ce trimite stiri despre ce se tipareste acolo. Asa este cazul lucrarii poetului
moldovean G. Sion in care se povesteste caldtoria in Basarabia. Pentru redactie aceastd carte este cunoscuta
numai din auzite, ca si aceea a lui Istrati.

Se anuna editarea la Jasi, in 1857, a lucrarii lui A. Tr. Laurian, Istoria Romanilor, ,,un opu foarte bine

rumegat si inspicat cu reflexiuni patrunzatoare in viitorul economiei roméne. La care ne vom intoarce
aici in Foaie“.
* Se da publicitatii un memoriu despre ,.starea invataturilor publice® din Moldova, editat de ,,Buciumul
roman“, memoriu semnat de C. Teodorescu si D. Gusti, invatamant aflat intr-o situatie ,,foarte grea din
cauza masurilor nesabuite din timpul cdimacamiei lui T. Bals si a domnitorului Grigore Ghica“. Se pune
intrebarea daca si pentru Tara Romaneascd existd un asemenea memoriu.

(nesemnat, cu mentiunea va urma).

FMIL, nr. 16, 1859: Se anunta tiparirea, la Budapesta, a partii a [I-a a volumului de ,,poesie poporala
romana“ COLINDE, semnate de At. M. Marinescu.

Prenumeratiune (se invita cotizarea la volumul Muguri ce va fi editat de Societatea de literatura din
Arad). Semnat: R. '

Ajunsi aici se cuvine sd remarcdm interesul pe care Foaia il acordd in aceasta perioadd folclorului
(fiind, dupa cum s-a subliniat deja'?*, primul periodic rominesc care se ocupa de aceastd componenta a
spiritualitatii noastre populare), atdt creatici originale, cat si prelucrarilor si studiilor despre folclor. Astfel,
aici vad lumina tiparului poezii, balade, cintece populare din diferite zone ale Romaniei, inclusiv din
teritorii ce nu mai faceau parte din ,,statul“ roman: Asupra Oltului'**, Steaua, idila populara din Bucovina'?,
Pintea, baladd populara aratata de At. M. Marinescu'?“, Fabuld (Dambovita)'?’ etc., precum si o serie de
prelucrari: Versulu, cautat in Beclean si compus de Vasile Szilassi'?®, Din proverburi (4 proverburi de
Anton Pann)'®, Prada din rai, prelucrat in 5 exemplare din Cluj, Alba lulia, Radna si Lipova, de At. M.
Marinescu'®, Jocul, colind lumesc, de At. M. Marinescu'"', Graul, vinul si mirul, colind prelucrat dupa 3
exemplare din Alba lulia si din Cluj'*, Elenuta in cetate (poezie in stil popular) de Urziceanu'*?, Mihu
copilu (din balaclele adunate si indreptate dc Vasile Alecsandri)'® ctc., categorie in carc sc incadreazX si
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balada Jijia amintitd mai sus'.

in Foaie se tipareste studiul lui Vasile Alecsandri intitulat Poesia poporald a romanilor'*, ca si ce
referitoare la Jocul banatean (semnat N, probabil preluare din ,,Nationalul“)'’’, Jocul si portul romanil
din Foenu (4 ore de Timisoara in Banat citra mediadi)'*, Raport in interesul poesiei poporale, I, |
semnat de acelasi At M. Marinescu si in care se face remarca: ,,Cel mai frumos cimp pentru literatu
unui popor e campul poesiei poporale... “ autorul insistind cu precddere asupra baladelor romanest
asupra ,,calitatii lor din lduntru si latirea (raspandirea, n. n.) lor*'*, Fidela crezului exprimat de V. Alecsand
si de At. M. Marinescu, redactia instiinteaza sau facc prezentari ample volumelor de poezie popula
romaneasca aparute in tara (Colinde, de At. M. Marinescu) ' sau peste hotare: Flori din Romani
(volum publicat de Henric Stanley, fost comisar al Marii Britanii in Principate'"'), Poesii romanest
apdrut la Pesta sub ingrijirea lui Carol Acs'* etc. Nu este uitat nici costumul: Schite de in Moldo-Romani
Costumele nationale, semnat Impart. de M."#?*.

Ospitaliera este Foaia si cu literatura universali, anticd ori mai recentd. Astfel. in traducerea lu
Timotei Cipariu, vad lumina tiparului Eneida si Eclogele lui Virgiliu'"’, cugetdri de Seneca', alt
.. Traductdri ale scriptorilor clasici in limba romana* despre care se lace precizarea cd ,.nu sunt la iniltime
solicitarii, deoarece nu sunt posibilitati“'**. Se pare c@ pentru literatura universald mai noud au existat ma
‘multe , posibilitati* deoarece in Foaie se intdlnesc nume celebre ale scrisului: Byron (cu fragmente dir
Don Juan'*®), Alfred de Musset (poemul Namura'¥’), Voltaire (Zaira'*¥, traducere de G. Sion), Schille
(Impartirea lumei'’, traducere de G. M.), Lamartine (Gratiele'™. traducere de I. H. Radulescu semnat
N, probabil preluata din ,Nationalul*), Alexandre Dumas (Contelc de Monte Cristo'"'), precum si cugetari
si maxime de Swift, W. Scott s.a. Si in cazul cartilor de literatura se ofera informatiile utile pentru procurarea
lor. Uneori se fac si scurte prezentdri ale autorilor. Atfel, sub semnatura Redactiei (= lacob Muresianu),
dupa ce se face o prezentare a traducerii poeziei Namura (G. Sion) spune despre autorul ei ca este ,,un
Byron al Frantei, dar nu un clasic, ci un poet placut pe gustul secolului nostru*'®,

Privitd in ansamblu, literatura universala ocupa totusi un loc restrans in comparatie cu creatia originala,
aceasta putind sa fie si o explicatie a unui deziderat devenit manifest sub semnatura lui P. Mihutiu: ,Nici
un popor sd nu pretinda a fi trecut in randul natiunilor culte de cumva nu stie arata o literatura serioasa,
inavutitad de toate ramurile stiintelor, cdtre care sa arate respect toti cunoscatorii ei straini“'¥,

Constantd si profunda este preocuparea Foii pentru dezvoltarea invatamantului romanesc. Se poate
spune ca in toatd existenta sa aceasta s-a conformat doleantelor celor care adreseaza ,,ministrului cultului
si instructiunei publice Recursulu. corpului profesoriu alu gimnasului din Beiusiu* in care, intre altele se
cerea dreptul de a avea scoli si se facea o calda, dirza si indreptatitd pledoarie pentru pastrarea scolilor
existente si dezvoltarea altora'*. intilnim si ludri de pozitie ce pot fi considerate revolutionare pentru
acel timp, cu propuneri care abia in contemporaneitatea noastra au fost transpuse in practica. Elocvent in
acest sens este articolul (nesemnat, din pacate) Reformatiune in invatatura poporului, in care se cere
curajos si se considera de urgenta: ,legarea (invatamantului) de practica, chiar lucrul elevilor in manufacturi,
scoli gimnastice, introducerea lucrului in scolile primare, scoli pentru cei mari, adica pentru persoanele
intre 20 si 40 de ani. Trebuiesc scoli nu numai mai multe, dar mai bune. Biserica sa nu aiba atata amestec,
in unele scoli ea fiind cea ce decide si impune programul, copiii neficand scoald, ci religie”'**. Este aici
nu numai o problema generala a invatamantului rominesc, ci si un raspuns la cele doua ..circulare
episcopesti*. date de Andrei Saguna cu doi ani inainte in care se anunta decretul gubernial de trecere a
scolilor populare romanesti sub controlul statului si al bisericii'*. Supararea redactici Foii era cu atat mai
mare cu cdt se constatase ca de la luarea acestel masuri nu s-au observat progrese, criticindu-se din nou
nepdsarea pe care o manifestd biserica fatd de obligatia de a lumina poporul. Prilejul acestei critici este
_gasit odala cu publicarea Estrasului protocolariu din hotararile adunarei Sobornicesci ale vicariatului
Hatiegu in Aug. 1852. intre prevederile hotararii era si aceea ca trei duminici pe luni preotii ,.si adune
poporul si sa-1 invete carle”. Cum acest lucru nu sc intampla, lacob Muresianu se vede indreptétit sa
noteze: ,.Bine ar [i ca ccl putin micar in toatii luna o datd sa s invete poporul despre lipscle ce le are...

w87

Convinsid de neajunsurile in care sc zbatea scoala si cidutdnd a le inlatura, Foaia va inscra permanent
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ateriale menite a contribui la progres, uneori oferind chiar modele din striinatate'**, acestea fiind insa
ceptii, cauza invatimantului pleddndu-se cu argumente si cu mijloace proprii, textul didactic,
gulamentul scolar, legile, decretele si instructiunile speciale existente sau noi din cele trei tari roméne
puland adesea paginile periodicului. Astfel, in mai multe numere este prezentat Noul regulament scolar,
scoalelor moldovene'®, Scoala de agriculturd din Romania (a se remarca si aici denumirea de Roménia
ntru anul 1853), al cirei regulament de asemenea este facut cunoscut cititorilor'®, Scoalele cele de
ustrd din Moldova'®'. Ori de cate ori se semnaleaza evenimente editorial-didactice, ele sunt ldudate si
comandate, fie cd este vorba de obisnuitele manuale scolare'®?, fie de lucrari savante'®®. Nu lipseste din
oaie sfatul competent pentru cadrele didactice (Instructiuni pentru institutorii primari'®, semnat I. R,
rofesorul si metoda, de C. D. Aricescu, Educatia in scoala si acasi, de loan Rusu) etc. in multe numere
le Foii se reitereaza ideea laicizdrii si pragmatizdrii invatamantului, scopul declarat fiind satisfacerea cu
pecialisti a activitatii in diferite sectoare ale vietii social-economice si culturale. De aici si aprecierile
logioase si manifestarile patriotice ale redactiei si in special ale lui lacob Muresianu fata de scolile
omanesti din Blaj, Beius, Brasov'*. Pentru ca unitatile de invatimant sa beneficieze de matcrialul didactic
rebuincios se face apel la cititori si sustini financiar muzeele de pe lingi acestea, cum este cazul cclui
,fisic-matematic-naturale dela gimnasiul Blajului... “'* tot asa cum altd datd se indrumasera detindtorii
e vestigii arheologice spre muzeele de istorie'’.

Redactia Foii si a Gazetei este constientd ca educatia poporului nu se poate face numai prin scoala,
eea ce o determind sd apeleze la numeroase alte discipline, in special la acelca care nu-si aflasera oficial
oc in programele de invatamant: logica, filozofia, morala, stiintele naturii etc., nu mica fiind stradania
entru culuvarea convingerilor ateiste. Promotoare a acestei conceptii despre educatie, este firesc ca
Foaia sa vina cu argumentele cele mai convingatoare. De aceea mi se pare normal ca in paginile sale sa
citim ,,Cugetari morale“'®®,  Sentinte* (subintitulat , sfaturi despre cum trebuie si fie un om pus a face
dreptate sau a depune marturie pentru adevar“'®’), , Sufletul si corpul sau Triumful Ratiei asupra
pornirilor“'”®, | Graduala cultura a omului:*'"!, , Fragmente despre cultura genului uman preste tatii si in
special despre cultivarea natiunii roméane*'”?, . Discrtatiune despre folosul logicei*'”*, .Ceva despre stiinta
istoriei profane si bisericesti“'’, ,,Un ce Mithologicu“'’?, | Patru reguli in contra temerei de moarte*'”,
,»Tractat practic despre patimile copiilor*'”’, ,.Lucrarea* (pledoarie pentru munca fizica'’®), ,,Progresul*'”
etc.

Impresioneaza si profusiunea materialelor care, insumate, ar putea alcatui sumarul unui manual de
stiintele naturii, remarcabild pentru aproape toate textele fiind stradania spre aplicabilitate. Pentru
conturarea unei imagini vom proceda la prezentarea cétorva titluri de articole: ,,Minunele naturei“'®,
serialul ,,Privind cerul cu stelele“'®', | Erori in stele“"', | Omul si natura“'®?, | Istoria naturali cu subtitlul
,»Nutrirea plantelor si animalelor. Relatiuni vitale intre plante si animari“'®, , Pentru naturalisti*'®,
,,impértésiri din sfera naturale* si ,,Diversitatea incalzirei pamantului prin radiele soarelui* (ambele semnate
M85} etc. Mare parte din titluri sunt sugestii si sfaturi practice pentru gospodari: ,.Despre vite mari
cornute“'*,  Cainele de munte si cdinele de curte“'"” ctc. Prezenta este si grija pentru sdnatatea fizicd a
omului (,,Lucrarea*)'™ Alimentatie (,,Un surogat al cartofilor'¥’, ,Cafeauva. Tea. Ciocolada. Mancarile
patriotice“!”®, uneori indicandu-se manuale'' sau locuri din tard in care se poate face o terapie preventiva
sau curativd apelind la naturd"”. Se atrage atentia asupra unor practici din viata omului, vdtimatoare
sanatatii'”?, ca si asupra unor boli'’.

Exista in Foaie si texie care astdzi s-ar incadra rubricilor obisnuite de curiozitati: ,,Ipopotamu
africanu“', ,insemnatatea unor plante la strabunii nostri romani“'", ,,Cucul, educarea si viata lui“'”,
,Un arbur gigant in California“'™*, ,Leu-lu (Leul). Cresterea, morurile si datinele lui*“'””. | Despre cdderea
unui meteorit in mijlocul unei turme de oi, corespondentd din Banat“**, , Calendarul iulian si gregorian“"'.
Sant prezentati savanti care au contribuit la inmultirea cunostintelor omului despre natura (Carolu Linné.
Notitia biografica literaria“?),

Un important capitol din sumarul periodicului brasovean l-ar putea constitui articolele si studiile
temeinice in care se trateaza viata economico-productiva in general (aspectul particular din tarile roméne
fiind deseori comparat cu acela din unele tari europene), comertul, finantele. Impresioneaza deosebit
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temeinicia si diversitatea studiilor din serialul ,,cercetéri economice**”, incursiunile statistice in ,,agricultu
si negotul Moldovei“**, prezentarea ,,Productelor Moldovei*“?®*, a ,.Statutelor Bancului Nationale d
lasi“?, a ,,Enciclopediei Codicei comerciale“*’, in comparatie cu ceea ce se intampla in unele tari d
Europa (,,Date statistice pentru comerciul, industria, drumurile ferate, marina, postele Austriei?® s

acelasi continent luat in ansamblu (,,Observatii statistice despre cultivarea pamantului Europei“?®
Observatii statistice despre comertul Europei*“?'?). Este adevérat cd uneori se incearcd incursiuni si in al
continente, ele avand un aspect exotic, incadrandu-se mai degraba amintitei rubrici de curiozitati (,,Vanat
de elefanti in Industania. Naturalu-istoricu“?"", ,,Chitii si venatul lor“*'?), desi stradania autorilor este m
mult decat meritorie.

Am ldsat cu bund stiintd mai la urma un capitol ce are legdturd directa cu imprejurdrile venirii 1
[acob Muresianu la conducerea Gazetei si a Foii, anume publicarea legilor, decretelor, patentelor §
ordonantelor oficiale, a caror aparitie in Foaie i-a si facut pe unii cercetatori sa vada in 1. Muresianu u
redactor ,,deplin supus® regimului. In acest scop, pentru ca aprecierea asupra activititii sale si fie corecti
am procedat la intocmirea unei duble statistici: 1) raportul intre aceste acte normative si cele emanate d
la cancelariile tarilor romane si 2) intre acestea si sumarul revistei. Pentru aceasta am ales perioada ce
mai incdrcata de restrictii pentru presa romaneasca transilvaneand, anume anii 1850-1860, absolutismul

In acest rastimp, in Foaie sunt inregistrate circa 1 300 de titluri (cifra diminuatia mult de perioadele de

intrerupere) care cuprind, dupa cum s-a vazut pana acum, domenii foarte diferite. Ponderea o detin
titlurile de literaturd, criticd literard, gramatica-ortografie si istorie. Din totalul amintit, publicarea de
legiuiri are loc in 42 de cazuri, aici fiind incluse si cele ce privesc tarile romane din afara arcului carpatic
(unele tilturi s€ repeta in mai multe numere, la suma totald contabilizindu-se numai unul). Din cele 42 de
cazuri 30 se referd la Tara Romaneasca si Moldova si doar 12 la Transilvania, ca emanatii ale curtii
vieneze sau ale guvernului absolutist transilvan. Rezulta asadar un raport de 0,009 intre aceasta ,,dovada“
de deplind supunere (s.n.) si sumarul general aproximat al Foii pe cei 10 ani, ceea ce ni se pare infim.
Proportional, cele 30 de legiuiri ce privesc Moldova si Tara Romaneasca reprezinta de peste doud ori mai
mult (0,023 din total), ceea ce de asemenea ni se pare semnificativ. Precizam ca nu am introdus in calcul
in nici unul din cazuri ordonantele si circularele bisericesti sau de alta natura care se refera la zone sau
comunitdti omenesti restranse. Acestea eliminate, ca acte oficiale imperiale importante raman doar trei
patente?' din anii 1853, 1854 si 1855, dintre ele doar cea din anul 1854 referindu-se expres si la Transilvania
(este vorba de Patenta imperiala din 21 iunie 1854 pentru Marele Principat al Ardealului?'). Inserarea
textelor acestor legi si tratate (Patenta din anul 1855 este de fapt un tratat incheiat intre Fr. losif si papa',
in paginile suplimentului Gazetei nu reprezinta nici pe departe o confirmare a vreunei supuneri
neconditionate din partea redactorului-sef fata de autoritati, ci, mai degraba, reusite ale acestuia de a
-atrage atentia diriguitorilor presei de la ceea ce era vital pentru romanii de pretutindeni, unirea statala, pe
‘care Foaia a promovat-o si a pus-o in modul cel mai strident. Edificatoare in acest sens sunt chiar titlurile
sub care aceasta este tratatd: Unirea sau neunirea Principatelor®®, ceea ce.ni se pare mult mai adecvat
si definitoriu pentru un portret al Foii si altul al redactorului ei. .

in Foaie, in cei 15 ani in discutie, apar si alte materiale care, prin rfaturd cu greu pot fi aliniate unui
domeniu anume. Adaugand la constatarea abia facutd si tinuta putin elevatd, toate ar putea fi adunate
intr-un capitol intitulat ,,diverse*, care nu ar aduce insa mai nimic in plus pentru caracterizarea periodicului.
De aceea am si renuntat la prezentarea lor.

Asadar, reaparitia Foii in septembrie 1850 sub redactia exclusiva a lui lacob Muresianu constituie
inceputul unei noi perioade in care multe din punctele programului ei initial se impletesc cu tendinte noi,
generate de progresul inregistrat pe calea dezvoltarii culturale, sociale si politice a romanilor in lupta lor
pentru unitate si-independentd. Largindu-si considerabil sfera activitatii si urmarind in permanenta cresterea
calitativa, perioada dintre anii 1850 si 1865, cand inceteaza aparitia ei constituie un rastimp de maturitate

si unitate ideologicd. Profilul fixat de lacob Muresianu este acela al unei anexe a Gazetei, care, prin
intermediul armclor culturii, sd sccondczc lupta politicd a acestcia, cu alte cuvinte sd scrvcasca din alt
plan aceleasi idealuri sociale si nationale ale romanilor dc prectutindeni. Este acesta principiul care a stat
la baza intregii activitati a lui lacob Muresianu care a intelcs sd serveasca din toate puterile sale cauza
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argi a poporului, in toate actiunile intreprinse relevandu-se mai intai omul politic. Pentru lacob Muresianu
tradania permanentd de ridicare social-economica, culturald si politicd a roménilor a fost intotdeauna

trans legatd de crearea cat mai multor institutii in care sa se poatd forma tineretul si in care toate clasele

si paturile sociale sd-si afle bazele progresului si afimarii. Asa se explicd faptul cd din anul 1850 in mod
eosebit Foaia, pe langa continuarea preocupdrilor literare, a devenit si un factor activ de propagare a
ultor initiative politice, sociale si culturale.

Astfel, in anul 1853 se incepe o actiune de infiintare a unci scoli romanesti pentru agriculturd, in care
sa invete tinerii din Transilvania, Foaia publicind in numarul 9 din anul urmator un apel la subscriptii,
oferind la randul ei jumitate din venitul curat al Gazetei. indelungata corespondentd purtatd pe aceastd
temd confirmd importanta actiunii care in scurt timp a ajuns sa fie pusa la punct si in problemele de
detaliu (fonduri, programe, cursuri). Oficialitatde insd, consecvent obstructioniste, refuza cererea, situatie
in care lacob Muresianu, pentru a nu se irosi fondurile adunate, gaseste solutia transferarii acestora in
beneficiul intemeierii scolii de fete a ASTREI din Sibiu?".

in seama aceleiasi insitutii de invitimant vor trece si alte fonduri, si tot ca urmare a atitudinii
oficialittilor fatd de initiativelele romancsti. Incd din anul 1851, Foaia publicase unele materiale prin
care se cerea sprijinul infiintdrii unei facultdti de drept la Blaj, actiune ramasa de asemenea fara rezultat.
Problema va fi reluatd de acelasi lacob Muresianu peste 15 ani, de data aceasta militind pentru infiintarea
la Sibiu a unei academii de drept cu limba de predare romand. Au rezultat subventii importante care insa,
in fata noului refuz al autoritatilor, vor [i transferate aceleasi scoli de fete din Sibiu?'®,

Aceste initiative, precum si altele consemnate de documente, publicate constant de Foaie, vor sta la
temelia infiintdrii unei scoli de muzica la Brasov (1852), a ,,scolii de invatatura“ de la Blaj (1853), precum
si a altora similare acesteia din urma la Sibiu, Abrud, Sf. Gheorghe si Zizin?"”. Foaia va milita si pentru
infiintarea Scolilor centrale roméne din Brasov**", lacob Murecsianu fiind de la inceput membru in comisia
aleasa in anul 1850 si insarcinatd cu pregatirile necesare. Campania dusa de Foaie si de Gazeta in
sustinerea acestei actiuni a fost atdt de ampla si de aprinsa incét unele ziare maghiare il vor considera pe
redactorul acestora conducatorul de fapt al eforiei scolare ,,... un individ care agitd necontenit prin organul
sdu Gazeta Transilvaniei in contra statului*??',

Una din cele mai remarcabile actiuni publicistice ale Foii a fost participarea la dezbaterile referitoare
la infiintarea Universitatii din Bucuresti, atat ea, cit si Gazeta aducand critici intemeiate intentiel
domnitorului Alexandru loan Cuza de a infiinta o atare institutie de invatamant la Paris, periodicele
brasovene sustinand ca ,,0 universitate bund in patrie cumpaneste sute de colegii in strdinatate*??2,

Tot in acesti ani, Foaia si Gazeta popularizeaza una din initiativele cu caracter aparent social-cultural,
dar in realitate cu un profund substrat politic. Este vorba de infiintarea Reuniunii femeilor romane, societate
care va aduna in jurul ei in aceastd vreme intreaga intelectualitate romaneascd din Transilvania, activitatea
sa constituind un important factor in lupta de afirmare a dreﬁlurilor noastre nationale??®. Aceastia ,,concordie
asociativd“, cum o numea lacob Muresianu in memoriile sale, avea drept scop ,,conditiunea de a se putea
inalta si romanii prin consfatuiri comune intre sine la o activitate cat de puternica si prin ea la culturd, glorie,
marire* 2%,

Demne de mentinut sunt si campaniile duse de Foaie si de Gazeta in sprijinul actiunilor de intemeiere
a ASTREIL Amplele comentarii ce apar in foile brasovene dovedesc o data in plus ca acestea s-au aflat in
primele randuri ale luptei pentru realizarea idealului national®*.

Trecerea de la regimul absolutist la cel ,.liberal** (1860) nu a imbunatatit practic cu nimic situatia
generala a romanilor din Transilvania. Ba mai mult, asteptarile si aspiratiile sale au fost si mai crunt
nesocotite si calcate in picioare. Este perioda in care, ca urmare a conditiilor din ce in ce mai grele, Foaia
pentru minte, inima si literatura va [i obligatd, din motive materiale, si-si inceteze existenta,
despartindu-se definitiv de Gazeta, aceasta ramandnd sd poarte mai departe vie flacdra idealurilor de
dreptate si unilate ale romanilor.

Deceptional, dar nu descurajat, lacob Muresianu declara in aceste momente nefericite, poate si in
dorinta de a da raspunsul cuvenit acelui ,,flere possum, sed juvare non* al lui Andrei Saguna: ,,O natiune
cu putere de viata nu se luptd numai de joi pdna mai apoi, ci sustine lupta pana la sfarsit, urmeze ce va
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urma; iar natiunea romana convinsa, sigurd de rezultatul favorizator, céci lupta-i este dreapta‘‘??,

in numirul din 16 februarie 1855 Foaia publici scrisoarea lui Boerescu prin care acesta isi declara
nemultumirea pentru raspunsurile lui Barit in problema uniformizarii limbii. Este epistola in care periodicele
brasovene erau invinuite cd promoveazd o limba ,,prea rationala si esacta“ cu o ,,constructiune cu totul
latind, si mai germana“. Cu toatd supararea, evidenta din intreg textul, autorul ei il informeazd pe lacob
Muresianu ca va continua sd colaboreze la Foaie, bazindu-se mai departe pe impartialitatea redactorului
(,,impartialitatea ce va caracterizeaza“).

Trei ani mai tarziu, in numarul din 12 aprilie 1858, Foaia primeste spre publicare poezia lui At. M.
Marinescu intitulatd Cétra Foaie, in care saptimanalul brasovean este comparat cu un luceafar, autorul
facand apel la romanii de pretutindeni sd-si dea mana ca acesta sa nu-si intrerupa sau inceteze aparitia:

Feciori-batrani dati mana sa poata ea susta,

Feciorii vostri-n bine si poatd triumfa'*

Publicand un articol, de fapt o corespondentd din Moldova foarte durd la adresa lui Mihail
Kogilniceanu, Foaia din 29 iunie 1855 insera si cateva randuri adresate redactorului ei: ,,...ori si unde
s-au antinsu cineva de drepturile Principatelor, Gazeta nu i-a ramas datoare ai raspunde cu toata
demnitatiunea“. Lumea stie ca ,,... rusii s-ar teme mai mult de Gazeta Dn. Muresanu, decat de toate
tunurile apusenilor, pentru cd ei nu s-au linistit a misca toata piatra pana au alungat pe Gazeta Dn.
Muresanu de aicea, lasand pe cele colosale engleze si france, cu ale caror tunuri se confruntau pe campul
luptei. Dta sti ca rusii au inca pret 50 de galbeni pe capul aceluia la care s’ar mai gasi acea Gazeta“?

Dupa cum s-a putut observa, primul text se refera la lacob Muresianu — redactor, cel de-al doilea si
al treilea la Foaie si, respectiv, Gazeta. Daca celor de mai sus le-am adauga si numarul 33 din anul 1853,
unde dupa terminarea textului Patentei imperiale este publicata poezia Vulpea liberala, am putea, eufemistic,
sd spunem cd avem o caracterizare a lor, caracterizare care de fapt l-ar defini in primul rand pe redactor.
Ar fi insd prea putin, atat pentru cele doud perioade, care insumau in 1865 peste o jumatate de secol de
aparitie cat si, mai ales, pentru lacob Muresianu.

Judecati din perspectiva intregii sale existente, cei 15 ani cat Foaia s-a aflat sub redactia exclusiva a
lui facob Muresianu reprezintd si perioada cea mai grea’®. Nu se stinsesera inca ecourile revolutiei din
1848-1849 ca s-a si instalat in Transilvania regimul absolutist, cu o noua constitutie (schimbata si aceasta
imediat) si cu o Lege de presd mai mult decit draconica. Europa era in fierbere, natiunile subjugate
luptau prin toate mijloacele si cu toate fortele pentru a-si castiga independenta si a-gi realiza unitatea
politicd, in timp ce marile imperii se straduiau din rasputeri sa le impiedice, ba mai mult, sd le reimparta
si sa le subjuge si mai adanc. Toate provinciile romanesti se aflau in situatia de a lupta pentru libertatea si
unitatea nationald, in conditiile cele mai nefavorabile, fiind obligati sa actioneze romanii din Transilvania.
in functie de aceste conditii trebuiau alese si adoptate cele mai adecvate mijloace. Totodatd se impunea si
alegerea modalitdtii celei mai potrivite de transformare a acestota in arme eficiente.

Pentru roménii din Transilvania una din aceste arme a reprezentat-o presa, rolul de lider incontestabil
avandu-l Gazeta si, alaturi de ea, Foaia. Subordondndu-se in intregime marilor idealuri nationale, ambele,
ingemanate, au contribuit din plin la realizarea acestora, prin efectul cuvéntului scris.

Rezumandu-se numai la tematica Foii dintre anii 1850 si 1865 vom constata ca ea a fost conceputa si
aplicata in asa fel incat sd nu se omitda nimic din ceea ce era vital pentru un popor in egala masura domic
de ridicare social-economica si culturald ca si de libertate si unitate statald. Asa se explica tiparirea in
paginile sale, pe langa materialele ce vizau direct, didactic si in detaliu domenii ca industria, agricultura,
comertul, finantele, filozofia-morala, educatia in general si a acelora care aveau ca scop ridicarea continua
a constiintei nationale: istoria si limba ca argumente ale originii si unititii comune a romanilor. Remarcabil
este faptul ca acest demers s-a facut din Brasov nu ca dintr-un centru numai emanator, ci prin Brasov ca
un centru de convergenta si apoi de iradiere a eforturilor venite din toate teritoriile locuite de romani.
Astfel Foaia, impreuna cu Gazeta, a devenit organ de presa panromanesc, insumind tot ce avea poporul
nostru mai valoros in acel timp. In paginile ei s-au reunit, intr-un admirabil efort comun, toti marii ganditori
al timpului: istorici, lingvigti, poeti, prozatori si dramaturgi, economisti, filosofi, astronomi, agronomi
ctc., decopotrivi constienti de justicica cauzei pe care o serveau.
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Sesizdnd foarte bine aceasta realitate, academicianul Andrei Otetea afirma: ,,Departe de a avea un
caracter regional, foile de la Brasov au reflectat in mod permanent viata politica, culturald si economica
a romanilor de pretutindeni, aducand astfel o largd contributie la lupta pentru realizarea unitatii culturale
si politice a poporului roman (...). Luptdnd pentru afirmarea unei constiinte nationale unitare, foile... au
relevat si necesitatea unor forme comune de manifestare: ortografie comunad, limba literara comuna,
solidaritate politica si economica, relatii stranse intre exponentii romanilor pe ambele versante ale
Carpatilor“??’. Afirmatii la care am putea adauga, pentru a face preciziri, cd nu a existat eveniment major
din viata politica a poporului nostru pe care Foaia si Gazeta sa nu le sustind cu hotarare, aducandu-si din
plin contributia la realizarea independentei si unitatii noastre nationale. Pentru perioada aflatd in discutie
exemplul cel mai sclipitor il reprezinta Unirea Principatelor pe care ambele periodice au sprijinit-o si
prezentat-o la un nivel egal cu semnificatia actului infaptuit prin vrerea intregului popor.

in toate aceste realizari din ultimii 15 ani de fiintare a Foii este prezent, inaintea tuturor, lacob Muresianu,
personalitate care a purtat pe umerii sdi ,.ca un Atlas“*® nu doar cauza scoalelor romanesti din Brasov, ci
si pe accea a natiunii roméne de la mijlocul veacului trecut.

NOTE:

1. Savin Braty, in Istoria Romaniei, 1V, Bucuresti, 1964, pp. 701-702; Dictionarul literaturii romane de la
origini pana la 1900, Bucuresti, 1979, pp. 368-370; Olimpiu Boitos, Periodice ardelene in rastimp de o suta de
ani, Cluj, 1938, passim; G. Em. Marica, Foaia pentru minte, inima si literatura. 120 de ani de la aparitie, in
TR. I, 1958, 28; M. Friteanu, Foaie pentru minte, inima si literatura, in TR. XIV, 1970, 13; Mircea Popa,
Valentin Tascu, Istoria presei literare romanesti din Transilvania, Cluj-Napoca, 1980, passim pp. 62-202;
Victor V. Grecu, Revolutia, Unirea, Independenta in Transilvania, Cluj-Napoca, 1984, pp.126-161; V. Netea,
Lupta roménilor din Transilvania pentru Libertatea nationala (1848-1881), Bucuresti, 1974, passim. Vezi si
volumul 130 de ani de la aparitia Gazetei de Transilvania, Brasov, 1969, iar de aici cu precidere Mircea
Gherman, Date si fapte privind activitatea lui lacob Muresianu la Gazeta Transilvaniei“, (1838-1877), pp.
75-90; idem, Muresenii, in ,,Magazin istoric*, 4, 1968, p. 4 si um.

. Foaie pentru minte, inima si literatura (in continuare FMIL), Bucuresti, 1969, pp. 123-145.
. G. Cilinescu, Istoria literaturii romane de la origini pana fn prezent, p. 1842.

. pp. 368-370.

. Mircea Popa, Valentin Tascu, op. cit., cu bibliografia pana la acea data.

. Dictionar..., passim (pp. 105-195).

. Vasile Netea, op. cit., p. 51.

Arhiva Muresenilor Brasov (in continuare AMBYV), doc. nr. 7 558.

AMBY, doc. nr. 7 559.

10. AMBY, doc. nr. 7 560.

11. Vezi mai pe larg discutia pe aceasta tema la Mircea Gherman, op. cit., pp. 77-78; idem, in acest volum, p.

12. V. Netea, op. cit., loc. cit.

13. M. Ghem1an, in acest volum, p.

14. I. Ghica, Amintiri din pribegia dupa 1848, 1, Craiova, 1940, pp. 337-338.

15. V. Netea, op. cit., p. 58.

16. H. Klima, Guvernatorii Transilvanici 1777-1867, Sibiu, 1943, p. 68.

17. Sabin Bratu, op. cit., loc. cit.

18. V. Netea, op. cit., p. 57-58.

19. Georgie Baritiu, Parti alese din istoria Transilvaniei. Pe doua sute de ani in urma, II, Sibiu, 1890, p.
656. Tot aici (pp. 655-656) imprejurarile destituirii lui Barit si acceptarea ca succesor al acestuia a lui lacob
Muresianu. Vezi discutia mai pe larg la M. Gherman, Date si fapte privind activitatea lui lacob Muresianu la
nGazeta Transilvaniei* (1838-1877), in 130 de ani de la aparitia Gazetei de T'ransilvania, Brasov, 1969, PP.
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