O ciudata campanie ziaristica
de Sanda-Maria Buta

in ampla miscare memorandisti, controversa privind oportunitatea inaintirii Memorandmului la
Coroana capata in vara anului 1891 forme acute.

Succesul avut in diferite cercuri politice si in presa europeana de ,,Memorialul* studentilor universitari
romani si mai ales de celebra ,,Replicd“ a lui A.C. Popovici a dat un nou impuls partizanilor inaintarii
neintdrziate a Memorandului la Tron. Considerand ca opinia publica europeana este avizata asupra
problemei romanilor ardeleni, ei nu mai vedeau nici un motiv de amanare. Astfel, in vara anului 1891
incepe o campanie vehementa de presa initiata de cdteva ziare liberale din regatul Romaniei si sustinute
de ,, Tribuna“.

Atacuri patimase au fost indreptate impotriva lui Vicentiu Babes si a celor care erau impotriva inaintarii
Memorandului ,.faira aménare®, si a caror orientare politica era prezentata opiniei publice romanesti ca
potrivnica intereselor nationale. V. Babes este acuzat ca duce o politica antiaustriaca in sens maghiar iar
intdrzierea prezentarii Memorandului s-ar datora tocmai acestei atitudini antidinastice, Kossuthiste si
rusofile. in aceste articole erau discutate chestiuni interne de parfid, consultari confidentiale ale Comitetului,
care in mod firesc se sustrag discutiei publice. ,,Faptul in sine, ca o chestiune interna de partid, fara
autorizare din partea comitetului national este pusa in discutie publica, este incompatibil cu consideratiunile
de disciplhind de partid*'. De altfel, se ceruse ziarelor sa nu comunice nimic din ceea ce se discuta in sanul
Comitetului pentru a nu se stirbi autoritatea si solidaritatea partidului ? si acest postulat al disciplinei de
partid fusese respectat de toate ziarele transilvanene. ,,Caci in timpuri cdnd avem sd luptam pentru existenta
noastra nationala — spune Alexandru Mocioni — chestiunea solidaritatii nationale sta mai sus de oricare
chestiune controversa si disciplind de partid pe care se bazeaza si partidul nostru, ca oricare altul, sta mai
sus decat convingerile individuale* °.

Problema inaintdrii Memorandului strarnise insd patimi atat de puternice incat erau sacrificate
principiile de baza alc partidului national, ,,Numai solidaritatea a impiedicat biruinta fie intr-una fie
intr-alta directiune si numai din cauza solidaritdtii afacerea Memoriului a fost amanatd an de an fira a
putea fi complanatd“, scria in octombrie 1891 , Tribuna“?. Erau incalcate principiile pentru care Aurel
Muresianu militase incd inainte de construirea P.N.R. si pe care le considera esentiale in lupta roménilor
pentru emanicpare nationala. Pe de alta parte, urmarind modul in care sunt tratate cele mai insemnate si
delicate probleme politice ale ardelenilor. A. Muresianu are sentimentul ca ordinea de idci si interese ce
i-a condus pe aceia ce au inspirat aceastd campanie de presa, care produce ,,un haos de idei si scamdna
discordie si neincredere, a putut izvori din orice alte motive numai din dorinta sincera de a folosi cauzci
ardelene, nu. Toate acestea il fac pe A. Muresianu sd@ publice in ,,Gazeta Transilvaniei* incepand din 2
august 1891 un ciclu de noua articole sub titlul generic ,,O ciudata campanie ziaristica®“, in care 1a atitudine
fata de situatia creata, pe carc o considera grava si periculoasa. Pentru faptul ca publica aceste articole A.
Muresianu se simie obligat sa dea explicatii: ,,Stimabilii nostri cititori stiu, ca organul nostru n-a cultivat
niciodatd raspandirea de faime senzationale, nici scandalul public, riscand chiar de a devcni astiel mai
putin interesant inaintea lumei noastre curioase si pofticioase de tot felul de noutati extravagante; stiu mai
departe ca de cate ori s-a ivit in sanul nostru vre-o neintelegere sau, cum zice poporul nostru, un lucru
slab, noi nu ne-am grabit a-1 exploata in contul amintitei curiozititi vulgare, ci l-am cumpanit intotdeauna
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cu seriozitate si numai dupa matura cugetare ne-am ridicat vocea spre combaterea lui, asa precum ne
impunea datoria de publicist*®. Faptul ca in ziarele de dincolo de Carpati (,,Romanul*, ,Liberté Roumanie*,
.Gazeta Noud“) se constituie in tribunale de inalta inchizitie si ,,executa barbati politici, si capi de partid
din Ardeal** i se pare lui A. Muresianu deosebit de periculos si prin aceea ca a dat ocazia ziarelor unguresti
sa scrie cd ,partida nationald valahd din Ardeal este in stare de disolutie*’.

Daca exista vreo neintelegere in sinul partidei nationale, ea trebuie aplanata de cei din Ardeal, de cei
care-si cunosc cel mai bine problemele si care ,.din generatii in generatii au luptat ca sd desteptam in
poporul nostru constiinta de sine nationala si sa-l aducem acolo sd cunoasca, ca pentru libertate,
nationalitate, si patria sa trebuie sa faca orice sacrificiu®®,

Remarcand in spatele ziarelor care au inceput campania de presa pe acei politicieni romani care in
1885 justificasera expulzarea tinerilor ardeleni prin faptul ca s-au amestecat in politica statului roman,
constata cd aceste ziare nu se rezuma doar la o critica obiectivd a atitudinii Comitetului Central si se
amesteca direct in politica romanilor ardeleni, cu tendinta de a o influenta si astfel de a-1 da directia. Cei
care sustineau campania de presa acuzau presedintele comitetului si pe cei care-i impartateau opiniile ca
impiedica prezentarea Memorandului ,vor sa-si intoarca fata dinspre Viena“ si ,,nu adera la politica
nationala-liberala din Romania“ sau ,,au reusit sd8 impiedice savarsirea unui act care ar fi fost o dovada ca
fratii nostri tin la Tripla alianta si deci la Viena“. Sustineau chiar ca ,,Memorialul pretinde tocmai respectarea
constitutiei care nu ne-a ucis, ci ne-a lasat un teren destul de larg ca in el sa infloreasca o viata nationald“.
Luciditatea politica, spiritul sdu clar si patrunzator, il fac pe Aurel Muresianu sa concluzioneze: ,latd dar
cd dintr-o chestiune a noastra de sine statatoare, care avea de scop informarea Coroanei asupra motivelor
politicei noastre de pasivitate, sau cum s-a decis la 1890, aducerea la cunostinta Coroanei a tuturor
gravaminelor poporului roman din Transilvania si Ungaria, oamenii pretinsului «grup» facura o chesiune
a aderarii la politica national-liberala de dincolo, a aderarii la Tripla aliantd si la Viena; din actul ce avea
sa aduca gravaminele poporului nostru la cunostintd preainaltd, facurd o jalba simpla pentru respectarea
constitutiei; dintr-un act de aparare a vietii si a intereselor noastre nationale romanesti, facura un act care
sd serveasca interese straine*’.

in cel de-la treilea articol, publicat in ,,Gazeta Transilvaniei* din 14 August, deplange faptul ca ,, Tribuna®,
care la inceput secondase numai in parte campania celor trei ziare bucurestene, a trecut cu totul pe partea
adversarilor declarati ai Comitetului, sprijinind din interior atacul pentru doborarea presedintelui. Lui V.
Babes i se aducea acuzarea ca a facut tot posibilul sa impiedice hotararile Conferintei de la 1887, iar la
Conferinta din 1890 ,,a aflat pentru a treia oard mijlocul de-a impiedica punerea in lucrare a acelei
hotérari*!%; staruind ca memoriul si nu mai fie adresat imparatului ci opiniei publice, Dr. A. Muresianu
considera insd ca atitudinea lui V. Babes era justificatd prin votul Conferintei generale care in unanimitate
a aprobat atdt motivele pentru care Comitetul nu gasise pana atunci oportun a substerne Memorandul
coroanei si insdrcinase noul comitet cu publicarea unui Memorand politic, iar aducerea gravaminelor
poporului roman la cunostinta Imparatului ,,s3 se faci cand va fi de lipsd.”“ Cei care aveau alte opinii ar fi
fost mai cinsit sa si le fi exprimat in cadrul Conferintei generale si sa nu-si dea votul — nu sa recurga la
aceasta campanie de presa care nu aduce nici un serviciu partidului si cauzei nationale. Ar fi fost mai
normal sa se cerceteze cauzele care au putut contribui la amanarea executani hotararii Conferintei de la
1887 si atunci s-ar fi constatat ca presediniele Comitetului central nu a actionat singur si dupa propria sa
dorinta. ,.Chiar sa fi voit — ar fi fost in stare domnul Babes sa mistifice si sa tind-n loc cu vorbe goale o
natie intreagd de 3 milioane, sapte ani de-a randul, intr-o chestiune atit de grava, insemnata si serioasa ca
aceea a Memorialului citre Coroand? Frumos compliment pentru ardeleni**''!, constatd cu amaraciune
directorul ,.Gazetei*.

O alti acuzatie si mai grava este adusd in presd presedintelui Comitetului si anume aceea ci primeste
instructiuni de la persoane sus-puse din Romania, care inclind spre Rusia, facand astfel o politica
Hantidinastica in sens maghiar®. Ori, s¢ intrcabd A. Muresianu, ar fi pesibil ca ardglenii sd adere la o
politicd impotriva programului partidului? ,.Slabi si picitosi ne mai cred aceia care hu se sfiesc a ne
insinua cd am putea sa sufcrim sd se incuibe in sanul natiei noastre vrun curent contrar nazuintelor
noistre, programului nostru si aspiratiilor noastre de sine statatoare*'?.
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Campania de presi caracterizati de un fruntas politic ca un adevarat ,,scandal politic*', crease printre

romanii ardeleni o atmosferd demoralizatoare, de neincredere si derutd. Pentru a lamuri lucrurile, a pune
capit suspiciunilor si a restabilii autoritatea partidului sunt convocati toti cei 25 de membri ai comitetului
central la’o sedintd la Sibiu in 30-31 august 1891". in urma dezbaterilor Comitetul Central constata ca
unele ziare din Bucuresti induse in eroare, contribuisera mai mult la a strica decét a folosi cauzei nationale
ardelene. Reproba tinuta acelor membri ai comitetului care cdlcand disciplina de partid au provocat
direct sau indirect campania de presa si declara ,.ca in directiunea sa politica (Comitetul) nu a suferit si nu
va suferi niciodata vreo ingerinta strdina si s-a condus si se va conduce totdeauna numai dupa postulatele,
dorintele si aspiratiile poporului roman*'*. Rezolutia sedintei Comitetului Central cuprinde:
1. Informatiile pe baza carora s-a pornit campania ziaristica sunt inexacte.

2. Presedintele n-a comis nici o necorectitudine fatd de programul national si deci comitetul nu are
motiv sa-i retraga increderea sa '°.

Rezolutia a fost votatd in unanimitate la puncul 1 si doar cu majoritate la punctul 2. Declaratia si
rezolutia Comitetului Central n-au reusit insa sa restabileasca solidaritatea in sinul Comitetului. Disensiunile
continua iar campania de presa departe de a lua sfarsit intra intr-o noua faza. La cateva zile dupa sedinta
Comitetului si a doua zi dupa publicarea rezolutiei sale. ., Tribuna* publica scrisoarea lui Eugen Brote —
vicepresedinte al Comitetului Central — in care acesta afirma ca nu toti membri Comitetului au fost de
acord cu toate prevederile comunicatului Comitetului Central si cd@ V. Babes nu a risipit indoiala in privinta
ideii unui dualism maghiar-roman. Acesta este motivul pentru care el si alti trei membri ai Comitetului nu
i-au dat votul de incredere. Reapar in presa atacurile impotriva lui V. Babes intr-un mod si mai violent.
Indiscretii, suspiciuni, calomnii si injurii sunt armele cu care adversarii sdi duc campania de presa, arme
care nu pot justifica nici cele mai bune intentii. Ca urmare, la 6 septembrie A. Muresianu reia in ,,Gazeta
Transilvaniei* ciclul sau de articole intrerupt la 17 august si pe parcursul a inca patru numere incearca sa
ramand dupd cum afrima ,strans pe langad logica faptelor” in aceasta disputa. Prezinta si comenteaza
faptele, rezolutia si modul in care au fost votate punctele ei. Daca acuzatiile aparute in ziare erau exacte,
V. Babes ar fi trebuit si apara in fata Comitetului in lumina acestor acuzatii iar Comitetul sa multumeasca
ziarelor si sd-si exprime increderea fatd de V. Babes. Ori, in unanimitate membri comitetului au fost de
acord ca acuzatiile erau inexacte si ziarele au fost induse in eroare de informatii false. Cele patru voturi
de neincredere sunt astfel nejustificate, lipsite de logica atata timp cat respectivii membri ai comitetului
recunoascusera prin votarea punctului 1 ca acuzatiile ce i se aduc lui Babes sunt neadevarate. lar daca V.
Babes nu fusese suficient de convingdtor pentru cei patru membri care nu-i acordasera votul de incredere,
acestia ar fi trebuit sa-i ceara lamuriri atunci, acolo, in cadrul Comitetului si nu prin ,,Tribuna®. ,,Pentru ce
aceasta comedie nedemnd si pacdtoasa? Pentru ce acestd atitudine neiertatd in contra disciplinei si ordinei
noastre de partid?*"’.

Problema se va rediscuta in sedinta Comitetului Central din 24-25 octombrie 1891, cand V. Babes s-a
aratat dispus a ,,substerne orice decleratiune ce ar compune-o comitetul”. Pentru a nu mai exista nici o
neintelegere Comitetul hotdraste ca aceastd declaratie sa fie intocmitd in ,,intedegere" de V. Babes si E.
Brote ', Din corespondenta A. Murcsianu — V. Babes aflam cé la redactarea declaratiei V. Babes a fost
ajutat si de A. Muresianu ". in finalul dezbaterilor Comitetul constata ,,per maiora — ci Tribuna a vitimat
disciplina si solidaritatea partidului* si avertizeaza pe viitor ca ,,in cazul ca Tribuna va sparge solidaritatea
partidului, el nu o va mai considera ca organ al sau* .

Modul in care s-a desfasurat campania contra grupdrii Babes-Mocioni il fac pe A. Muresianu si
constale cu amaraciune ,.... s-a introdus la noi in Ardeal pentru prima oara nenorocita apucaturd bizantind
de a combate pe cei de alte pareri nu pe calea luptei drepte, leale si pe fata, ci prin suspiciondri, calomnicri
si denaturdri tendentioase si rauticioase” 2'. in aceastd atmosferi de afirmare a constintei nationale dar si
de framantari in sinul PN.R. se va intruni cea de a V-a conferinta gcnerala electorald a Partidului National
Romin la care se va hotari inaintarea ,.tard amanarc* a Memorandului la Coroana.
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