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Consideratii privind granita si rolul acesteia in

dezvoltarea Branului de Sus' (sec. XIV-XIX)
de Bogdan Florin Popovici

A discuta despre granita dintre doua state in Evul Mediu este o actiune riscanta. Nu doar din
ipsa, de cele mai multe ori, a unor documente exacte, ci mai ales pentru c3, in epoca, era extrem de dificil
e fixat si pastrat un hotar. Lipsa unui aparat de paza eficient si permanent, sau dificultatile terenului,
aceau greoaie trasarea unei granite si pastrarea ei stricta. De aici si variatii de frontiera, dupa taria sau
labiciunea tarilor implicate.

Totusi, analizand .mijloacele tehnice® existente in epoca, se poate spune ca — cel putin pentru
ona studiata — granita trebuie sa fi urmat linia generala a unor accidente de relief. E greu de sustinut ca
n suveran, in conditiile timpului, ar fi preferat sa instaleze semne de hotar ce urmau o linie sinuoasa in
eren, in locul unei delimitari, relativ clare, prin elemente de relief: culmi muntoase sau cursuri de apa.

Dupa cum am precizat?, Branul intr3 in istorie la 1367. La acea data — cel putin dup3 informatiile
actuale — atat regatul maghiar, cat si Tara Romaneasca erau constituite, avand definite elementele
politice, militare si religioase care sa le asigure un anumit statut in relatiile internationale ale epocii. Este
probabil, prin urmare, sa fi existat si 0 anume delimitare a teritoriilor celor doua tari. Fara o baza
documentara, afirmatia ramane Tnsa in stadiul ipotezei de lucru.

in momentul emiterii privilegiului pentru construirea cetatii Bran, se stie ca hotarul dintre cele
doud tari se afla undeva spre Rucér. in document se pomeneste despre ...vama ce se obisnuieste sa se
ia pentru Majestatea noastrd la Pomul Rosu” (= Rucar)®. Conflictele existente intre Tara Romaneasca si
regatul maghiar in acea perioada vor duce la modificari ale frontierei. Pledeaza in acest sens atat lipsa
unor mentiuni ulterioare despre vama de la Rucar (ca vama ungureasca), cat si privilegiul lui Mircea cel
Batran acordat brasovenilorin 1413: .....sa intarim si sa confirmam drepturile si cererea de vama in vechiul
chip...sd plateascd vama la RucarS. Deci anterior anului 1413, Rucérul intrase in stapanirea Tarii
Romanesti.

Domnia lui Mircea cel Batran a fost o perioada in care granita a suferit modificari in regiunea de
care ne ocupam. Dintre numeroasele opinii ale cercetatorilor care au incercat sa clarifice perioadele de
stapanire a cetatii Bran de catre domnitorul muntean, cea mai documentata o consideram a fi cea a lui
Gernot Nussbacher’.

in 13958, 1398° _cetatea Bran si, implicit, teritoriul din jurul ei apar ca fiind in posesia regelui
Sigismund al Ungariei®. in 1406, la 6 aprilie, .Sigismund reconfirma cele doua donatii...cu mentiunea
expresa acetatea noastrd Terch»*'0. in actul emis de Stibor, voievodul Transilvaniei, din Brasov, la 7
septembrie 1412, se aminteste despre vama, ce se ia ..in jurul cetatii Bran®", iar dupa 11 zile, din Sibiu,
acelasi demnitar vorbeste despre .vama...care obisnuise sa se ceara inainte la cetatea Bran; ...cetatea
sus-pomenitd se afid in maini strdine™'2. La 6 august 1413, Mircea cel Batran stabilea vama pentru
~calaretul ce trece pe la Turciu“'?, pentru ca 19 zile mai tarziu, un nou privilegiu sa vorbeasca despre vama
de la Rucar!" Un document datat 1418-1420, emis de Mihail, voievodul Tarii Romanesti, aminteste despre
.Slugile domniei mele din cetatea Dambovitei si vamesilor din Rucar si Turciu™'s. La 7 iunie 1419,
Sigismund, regele Ungariei, porunceste comitetului secuilor ca, avand in vedere abuzurile savarsite de
castelanii de Bran, randuiti de voievodul Mircea al Tarii Romanesti, .voi luatiin mana carma slujbei de
castelan la Bran..."'®_in 21 noiembrie 1421 si ulterior'”, Radu Praznaglava intareste privilegiile anterioare
ale brasovenilor, dar poruncile sunt date vamesilor din Rucar sau Dambovita. Dan |, la 23 octombrie 1424
si [a 10 nov. 1424'® procedeaza asemanator. La 1 iunie 1424, Sigismund adreseaza o porunc3 castelanilor

de Bran, subordonati comitelui secuilor'. La 3 februar'/e_l426, %igismund se adreseaza castelanului,
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vicecastelanului, tricesimatorului si vamesilor cetatii Bran?,

Asadar, intre 6 aprilie 1406 si 7 septembrie 1412, cetatea Bran si teritoriul din jur au trecut 1
stapanirea Tarii Romanesti (G. Nussbacher considera ca aceasta modificare se produce in 1406, in urm
tratativelor de la Severin?'). Aceasta situatie se mentine pana in jurul datei de 7 iunie 1419, cand comitel
secuilor preia conducerea cetatii2. Situatia confuza din documentele emise ulterior (stabilirea vame
pentru cei ce trec pe la Bran, dar porunca de aplicare adresata vamesilor din Rucar) s-ar explica, dup
acelasi Gernot Nussbacher, ,prin aceea cain cancelaria domneasca era folosit ca model acel privilegi
(al lui Mircea, n.n.) ale carui formulari nu au fost adaptate la schimbarile intervenite, pe cand poruncile d
aplicare reflect situatia reald la acea data"%.

Pentru perioada urmatoare nu am mai reusit sa identificam documente care sa ne indice cla
pozitia granitei. Stim ca la 1528 granita Tarii Romanesti era la Rucar?. Stiri vagi si sporadice apar i
marturiile calatorilor straini. Astfel, Jacques Bongars, la 1585, aminteste ca ,...Ia aproape o leghe d
castel, la poalele muntelui (sic!), este o cruce ce desparte Tara Romaneasca de Transilvania“Z, La 1585
Filippo Pigafeta afirma ca, de la castel, ,dupa 2 leghe se ajungea la creasta unde este hotarul dintr
Transilvania si Tara Romaneasca, numit «Hatar»®, in 1641, in 15 octombrie, Matei Basarab intarest
dragoslovenilor mosii ,...pana Tn hotarul sasilor de peste Tara Ungureasca, care se cheama Fundata”. L
fel, in 10 mai 1642, sunt hotarnicite mosii ,,..pan" la Varful lui Leaota si pan’ la Varful lui Sfant llie si Fundat
toatd, unde se hotaraste cu hotarul Tarii Unguresti“?’. Dupa unele surse, ,,..in urma tratativelor de |
Carlowitz (1699), Passarowitz (1735)...(se stabilea) ca hotarul despartitor intre Transilvania si provinciil
romanesti Valahia si Moldova se formeaza pe muchia muntilor Carpati“?®. Acelasi lucru il sustine si
Dionisie Fotino: ‘

..dupa cuprinderea hudatnamelor (sau hotarnicia tarii dupa pacea de la 1741) limitele Tarii
Romanesti...sunt urmatoarele: ...(cu) semne puse...Piatra lui Craiu, Fundurile, Gerile — de unde purcede apa
Dambovitei, Muntele Contii (sic!)— unde e drumul Branului, muntele Fundata, muntele Secarele si muntele
Santilia...pe la muntele Pietrele Albe...pe la muntele Dudului. Aici coboara la obarsia Brateiului si se suie
in varful Cotechiului prin mijlocul Stringii (sic!), din Slimnu pana in margine, si urmeaza pe la Obarsia
lalomitei 2,

Acelasi traseu este confirmat si de harta militard a Transilvaniei din 1773%. Dup3 tratatul de la
Sistov se realizeaza un ,Act de delimitare a frontierei dintre Marele Principat al Transilvaniei, Olteniei si
Tara Romaneasca”, datat 28 august 1792. Conform acestui document, traseul granitei era urmatorul:

...varful Piatra lui Crai, care stanca se numeste si Baciu. Fruntaria se urca apoi pe spatele
acestuia (de fapt coboara!, n.n., BFP) la platoul Soaca (sic!), se urca iarasi pe spatele muntelui Clabucetu,
numit si Groapele, se urca la Varful Galbinii, merge pe spatele Zirnije, trece peste Rogoasa si peste varful
muntelui Predeal, si merge spre curmatura acestuia la soseaua Branului, unde se gaseste vulturul nr. 29,
numit Torzburg sau Bran. De-aici fruntaria se urca pe sosea la Varful Rau, Piscul Suveli. Fruntaria se
coboara apoi peste curmatura acestuia la cascada, trece peste varful piscului Berlindoaia, peste
curmatura sau spatele Padinii cu Drumul, peste varful Gruiului Lastun. Se coboara pe spatele acestuia si
trece peste coama sau gura Padinii Lungi, unde se afla o cruce de piatra a lui loan Flanta; fruntaria se urca
apoi pe spinarea Padinii Lungi, trece peste spatele Mosoiului, se suie peste doua movile sau Galma lui
Dragan, apoi peste coama lui Seremet, peste movila Paicului, peste coama Padina Ursului, pe spatele
Mandrului, pe plaiul Oilor, merge la Varful Sf. llie, trece peste Vf. Pietrelor Albe, apoi peste Varful Dudelor
Mari, care este situat spre obarsia sau sorgintea paraului Brateiu, trece peste acest spate si varf al
muntelui Pietrile Strungii Mari si Mici, merge la spatele muntilor Coltior, si prin coama, la sorgintea paraului
Oroaba, merge la spatele muntelui Stana Batrana, trece prin coama Vaii Doamnei, merge la spatele
acestuia si la sorgintea raului lalomita, trece peste varful Pietrii Omului...”3".

Fixareain teren, dupa repere, o prezentamin schita alaturata, dupa informatiile din teren si dupa
harta granitei din 1887.

Branul de Sus a fost, asadar, o regiune de granita, cu o destul de larga deschidere frontaliera
Efectele unei asemenea pozitii asupra dezvoltarii zonei sunt relativ insemnate. in primul rand, oric
dominatie s-ar exercita asupra regiunii, ea trebuie sa tina seama de faptul ca locuitorii ar fi putut orican
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migra spre Tara Romaneasca daca ar fi avut acolo conditii mai bune% regimul fiscal trebuie sa fi fost,
eci, mai moderat®. in egald masura, ins3, teritoriul era primul lovit in cazul unor invazii — atacuri militare
au molime.

De asemenea, apropierea granitei facea din locuitori (sau cel putin din o parte a lor...), excelenti
Contrabandisti, care puteau evita cu usurinta plaiurile pazite3!. Mai mult, referindu-se si la intamplari mai
arzii, loan Mosoiu preciza ca locuitorii Branului erau numiti ,,hoti de doud tari”...%

Un aspect surprinzator este si cel al pazei plaiurilor. Paradoxal, pana tarziu in secolul al XVill-lea,
hu exista mentiunidespre folosirea branenilor la paza granitei. in ciuda parerii altor cercetatori®, nu putem
Hecat sa fim de acord cu David Prodan, care a remarcat faptul ca doar satele Zarnesti si Tohan ofereau
blaiesi?’. Aceste afirmatii se confirma si prin informatiile din alte surse®. Recrutari pentru regimentele
hraniceresti apar atestate in zona in ultimele decenii ale secolului al XVIlI-lea®.

In legatura cu granita in zona Branului este absolut necesara o precizare. Granita prezentata este
inia ,de jure” a frontierei transilvanene. , De facto”, adica administrativ si militar, granita era situata 16 km
Mai jos. Astfel se explica si unele informatii conform carora vama si oficiul de carantina se aflau la 1747
anga cetatea Bran®, precizandu-se ca ..de la carantina la granita mai erau doua ore*?',

Un raport al plaiesilor din luna iulie 1763 inventariaza posturile unde se pazea granita, cu
Histantele dintre acestea®. Toponimele, in masurain care pot fi localizate astazi, determina un traseu ce
ptilizeaza relieful, o linie naturala Tn jurul cetatii, a pasului Bran: varful DOmu-Ciobotea-Noaghia-DI. Cetatii-
Magura-Padina Lupului-Valea Raului-Crapatura. 0 informatie ulterioara precizeaza ca posturile de granita
br fi urmat muchia Vaii Reci®d.

Efectele existentei acestei duble granite au fost multiple si semnificative. Consecinta imediata a

fost crearea unei zone — ,,de din sus de Bran” - ai carei locuitori aveau un statut aparte.

Existau, astfel, ,,doua feluri de colibasi care locuiesc risipiti pe domeniul Bran (sic!); ei se impart
n colibasii de jos si colibasii de sus, sunt de nationalitate romani si apartin religiei stramosesti. Cei de jos
sunt dincoace de cordonul extrem si traiesc in comunitate cu locuitorii din celelalte sate de aici si cu
orasul Brasov. Ceilalti locuiesc dincolo de cordon, din care cauza pot intra nestingheriti in Tara
Romaneasca“*4.

! Situatia este oarecum paradoxala: interesele economice (aprovizionarea cu alimente, pastorit
tc.45) sunt satisfacute in Tara Romaneascd; in schimb, ei platesc impozite statului austriac i orasului
rasov!*¢ Nu de putine ori, domnii Tarii Romanesti au incercat atragerea colibasilor de sus efectiv in
alahia’; pe de alta parte, politica mercantilista a Imperiului cerea ,preintampinarea emigratiei, deoarece

puterea economica a Principatului consta in numarul populatiei“*®. intre acesti doi poli, intre interese si

obligatii, colibasii de sus au .navigat” cu maiestrie. Isi satisfaceau interesele in Tara Romaneasca®,
bucurdndu-se de protectia statului austriac® (chiar dacd nu intotdeauna ea este eficienta: ,Noi toti ne
hranim cu oile, traim mai totdeauna langa vitele noastre in Tara Romaneasca, unde suntem jefuiti si pradati
de ciocoii din Tara Romaneasca“*'). Dar, in cazul in care situatia lor din principat se indsprea, amenintau
cu emigrarea®2, In aceasta situatie potentiald, autoritatea putea cel mult constata, dar nu putea, decat cu
rezultate indoielnice, impiedica miscarea populatiei*. Exemplu elocvent este incidentul din 7 august 1785
cand, la intentia conscriptorilor de a-i considera iobagi, colibasii au sustinut ca in acest caz ., vor sa plece
toti si sa lase teritoriul gol”. Nu e nimic surprinzator in reactia autoritatilor, care considera ca ,.ne vedem
siliti sa solicitam parerea magistratului, cum sa tratam oamenii... pentru a nu fi o paguba pentru Erariul
impdratesc”®! (sbl. n.) Aceastd stare de ,santaj” la care erau supuse autoritatile este, dupa opinia
noastra, una din principalele cauze ale neclaritatii statutului social al colibasilor de sus. Desi conscriptia
de la 1761 ii inscrie ca ,.iobagi si jeleri”, locuitorii nu se considera deloc in aceasta stare, protestand

energic la 1785! Este, cel mai probabil, vorba de un caz de iobagire fortata, de inscriere a locuitorilor la o
ategorie sociala mai convenabila autoritatilor. Oricum, pozitia frontaliera si caracterul destul de mobil al
ocuitorilor (,,santajul”) nu au permis instaurarea unui regim iobagesc in toata duritatea sa.

Un alt aspect, paradoxal, care decurge din existenta celor doua granite, Tl reprezinta modul de
ercepere a taxelor vamale de la locuitorii de sus.La 2 mai 1769, guberniul Transilvaniei va face cunoscut
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magistratului Brasovului decretul Mariei Tereza din 19 aprilie 1769 privind obligatia colibasilor din Branu
de Sus de a plati vama pentru marfurile aduse in si din Transilvania, fiind scutiti de vama la marfurile adus
din Tara Romaneasca sau Moldova™. Teritoriul de sus era, asadar, considerat .vamkizlet™, regasindu-
din nou pe locuitori in acea stare in care sunt supusi transilvanenii, platind taxe Brasovului, dar sun
vamuiti asemeni strainilor in cazul Tn care vand sau cumpara produse de pe piata orasului®.

De aici o serie intreaga de dezavantaje in aspectele vietii cotidiene: preturi diferite intr
produsele vandute de ei si cele cumparate’, probleme la schimbul de monede, greutati la deplasare
spre targuri®d. Mai mult, de la un moment dat, colibasii de sus aveau nevoie de .pasus” pentru trecere
din/spre Branul de Jos sau Brasov®, situatie absurda, avand invedere stransele legaturi dintre colibasi (d
sus si de jos)si, de ce nu, de capacitatile ,naturale” ale muntenilor, in general, de a se strecura prin .locuri
imposibile®... Vor aparea, astfel, cazuri ilare, de genul celui al lui Coman Potincul, care, in varianta
autoritatilor, ,a fost prins in timp ce dormea dincoace de straja granicereasca“®'. in varianta functionarilor
locali, .el mergea la Gura Raului sa ia niste peste, dar tistu (sic!) de catane trecand pe acolo, |-au arestat,
desi era la 8 stanjeni (aprox. 15,5 m!) departe de cordon“62 Efectele directe ale acestor interdictii vor fi,
evident, cazurile de contrabanda, practic intre locuitorii aceluiasi Principat! Odata in plus, aceste situatii
vor fi greu de gestionat de catre autoritati, asa cum o demonstreaza numeroase cazuri. De exemplu, la 4
aprilie 1762, functionarii braneni arata ca unii colibasi au fost retinuti din cauza ca .au cazut in gresala
plaiului®. Ei au facut insa acest lucru .de mare lipsa si saracie... ca nu s-a gasit la ei nici un fel de
negustorie“®. in alt caz insa, ilustrativ pentru modul de actiune al ,contrabandistilor de profesie” din
Branul de Sus, desi petrecut la granita cu Tara Romaneasca, este cel din 31 octombrie 1831. Paznicii de
hotar oranduiti au descoperit pe Sleaul Mandrului .0 ceata de poveri de zahere incarcata de moeceni*.
Fiind descoperiti, acestia ,.au sarit de au batut pe paznicii nostri atat de grozav, incat sunt in primejdie de
moarte*®...

Este evident ca autoritatile aveau si ele ratiunile lor, dar in realitate, aplicarea masurilor oficiale
insemna crearea unei .enclave”, a unei ,tari a nimanui®, a unui teritoriu inchis.

Acest din urma aspect putea avea consecinte dezastruoase in cazul unor epidemii. Colibasii de
sus fiind tratati la fel ca strainii, erau internati in carantina®s, primind aceeasi pedeapsa cu moarteain cazul
trecerii peste plaiuri in timp de molima%®. Cordonul sanitar fiind instalat pe aceeasi linie cu granita
administrativa, Branul de Sus rimanea la discretia molimelor de orice fels”. Uneori, cel putin teoretic, le era
interzis accesul atat inspre Brasov, cat si inspre Tara Romaneascd®. Nu e greu de imaginat ce ravagii
putea face ciuma, intr-o comunitate inchisa, fara o asistenta sanitara eficienta!53 Caci, desi in Imperiu erau
luate masuri dintre cele mai eficiente, vizand o asigurare sanitara moderna, colibasii de sus nu beneficiau
de ele, cu toate ca, o spunem inca o data, erau supusi austrieci.

Este insa la fel de adevarat ca interesul austriecilor a existat, in vederea imbunatatirii situatiei
colibasilor, intreprinzandu-se o serie de actiuni ce au inceput cu ajutorarea alimentara in cazuri de
necesitate’®. De asemenea, autoritatile au remarcat si situatia dificila determinata de existenta dublei
granite. latd de ce au fost elaborate o serie intreaga de proiecte menite sa rezolve aceasta problema. in
special in timpul ciumei din 1770/1771, se propunea reasezarea liniei de paza granicereasca, suprapunand
granita politicd pe cea administrativd’’. Propunerea, venitd din partea armatei, va fi respinsd de
magistratul Brasovului, care a aratat ca nu pot fi opriti colibasii de la a circula pe poteci spre Valahia,
favorizandu-se astfel raspandirea epidemiilor. . in afara de aceasta, colibasii obisnuiesc sa viziteze in
special partile Valahiei transalpine decat acest district, si daca sunt inchisi acolo vor fi multi nu doar la
conventi, ci vor fi indemnati si la fuga si mutarea domiciliului lor, pentru ca astfel de inchideri sunt mai
putin obisnuite si sunt spre paguba economiei lor si cu alte dezavantaje. Din aceasta, si Erariului
Principatului si domnilor de pamant le va reveni 0 pagub3 mai mare*’2,

Treptat, se produc o serie de modificari. Se intaresc legaturile cu districtul, vama, nevoia de
pasapoarte resimtindu-se tot mai mult. Dezastrele provocate de epidemii impun raspandirea masurilor
sanitare si in Branul de Sus. Legaturile naturale dintre Branul de Sus si cel de Jos, impiedicate nefiresc,
tind a fi refacute, peste o granita oarecum artificiala. Dar mai ales permanentul ,,santaj” demografic-fiscal
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rebuia inlaturat lata de ce, in 1840, se ordona fixarea cordonului de granita pe linia extrema a tarii .si mai
les dincolo de linia sanitara de pana acum din pasul Bran. Populatia, care trece de 4000 de suflete, sa fie
nclusd in linia de sanatate si vama*“73. Modificarile se vor face abia in 14 mai 1840, dupa ce, la 10 aprilie,
raiasca Ocarmuire a Tarii Ardealului va face publicain zona de susincorporarea teritoriului colibasilor la
mperiul Habsburgic’*.

Relatarile asupra modului in care s-a primit aceasta veste difera. Gh. Baritiu afirma ca teama
utoritatilor fatd de o eventual3 revoltd a dus la trimiterea in zona a unor unitati militare’. losif Puscariu
ustine ca un rol insemnat I-a avut protopopul Brasovului, care a facut .propaganda” intre colibasi,
ustinand avantajele existente in cazul mutarii granitei, precum si caracterul vremelnic al acestei actiuni’s.
. de Gerano (1845) considera ca ,.branenii au privit cu o completa indiferenta aceasta operatiune, siguri

fiind c@ muntii erau tot atat de mult ai lor”””. Dascalul din Simon, loan Vartolomei, scria c¢a in momentul
schimbului, .era nevoie mare intre bietii oameni...s-a facut parodie mare la biserica, ...si ne-au iertat vama
bucatelor pe un an. Si era toatalumea din Bran trista...sa stie copiii nostri ca bine era cand nu erau mutate
cordoanele”’. Ziarul ,Sienbenbiirgisches Wochenblatt”, nr. 43 din 23 mai 1840 arata ca desi .acum toti
colibasii Branului sunt inclusi si nu sunt expusi nici in timp de carantina, ...circulatia lor in Tara
Romaneasca e asa de ingreunata, incat prosperitatea si moralul lor sufera tot mai mult7°,

Granita odata modificata, vama s-a mutat langa Pajura (km 94-95, pe actuala E 577). Ulterior, se

va construi complexul vama-carantina de la Fundata“®,

SCHITA GRANITEI IN REGIUNEA BRANULUI:

1. Cursuri de apa

2. Culmi muntoase

3. Varfuri

4. Localitati

5. Sa, pas

6. Drumul Branului

7. Granita efectiva Tnainte de 1840

8. Granita efectiva dupa 1840

Posturi de paza intre Bran si Piatra Craiului

* Grosu Mic (din Jos)

* Grosu Mare (din Sus)

* Padina Unghianului

* Padina Hotarului

* Padina Lupului

* Padina Furilor

* Plaiul Raului

* Gura Raului

* Crapatura

Posturi de paza intre Bran si Bucegi:

* Dealul Cetatii

* Padina Taratarilor

* Fantana Pomana

* Gorgonia

* Poiana Albului

* Noaghia

Précis

The topic of this article concerns the country border in Bran region and its influences on the
developement of this area. In the first part, it is identified the position of political border (de jure) of
Transylvanian Principality across the centuries. In the second part, the documents reveal the existance of
a second border (de facto), which lasted untill 1840. Between thistwo border, there was a .no man’s land”
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in which the inhabitants of Bran region enjoyed a more freely developement and a special social status.

Abrevieri bibliografice:

AAN = Directia Judeteana Brasov a Arhivelor Nationale, fond Primaria Brasov, seria Act
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DANIC = Directia Arhivelor Nationale Istorice Centrale, Bucuresti.

DJAN Bv. = Directia Judeteana Brasov a Arhivelor Nationale.

DRH.D | = Documenta Romaniae Historica. D. Relatii intre Tarile Romane, vol. |, Bucuresti, 1977.

MI =, Magazin istoric”.

Quellen = Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt, vol. 11, Brasov, 1896.

SAl = ,Studii si articole de istorie”.

in continuare, vom intelege prin Branul de Sus regiunea situata intre linia castelului Bran -
culmea Magurii si aliniamentul Fundata - cumpana de ape a Carpatilor, delimitata est-vest de masivelg
Piatra Craiului si Bucegi.
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regiunea Branului de Sus.
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8 Franz ZIMMERMANN (coord.), Urkundenbuci zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen,
Ill, Sibiu, 1902, doc. 1351, 1352, 1358 (in continuare, Urkundenbuch...)
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