
Valeriu Sirbu, Aurel Rustoiu 

Practici funerare Ia GETO-dacii 
din sec. II a. Chr - I d. Chr. * 

1 .  Introducere. Deşi vestig i i le funerare d in u ltimele trei secole dinaintea 
cuceririi romane au mai fost prezentate, în ansamblu1  sau pe t ipuri2 , o nouă 
analiză se impune, pentru a prezenta atât noile descoperi ri , cât şi o altă viziune 
asupra fenomenulu i  în ansamblu l  lui . Nu ne vom referi în anal iza noastră la 
grupu l  Lipica, decât într-un comentariu final ,  întrucât e l  ar  necesita un stud iu 
separat datorită numeroaselor probleme pe care le impune (număr şi t ipuri de 
morminte, prezenţa mormintelor de tip Przeworsk etc-)3. 

Am împărţit vestigi i le funerare din această perioadă în u rmătoarele categori i :  
grupul  Padea - Panaghiuski Koloni i  - Spahi i ,  morminte tumulare dacice timpuri i  
şi târzi i ,  morminte dacice plane şi necropola de la Zempl in,  atât datorită 
caracteristicilor lor propri i ,  cât şi pentru a face posib i lă anal iza lor comparativă. 

11. Topografia şi structura internă. Datele privind situarea necropolelor şi 
raportul lor faţă de aşezare sunt extrem de puţine încât nu permit concluzii 
de ord in genera l ,  ci doar câteva observaţi i .  Astfe l ,  aşezarea şi necropola 
de la Turburea - Spahi i4 erau apropiate , tumul i i  de la Brad5, Răcătău6, 
Poiana7 şi Popeşti8 etc. se aflau la distanţe variabi le de aşezări ,  de la 0 ,3 -
1 ,5 km. 

Întrucât d ispunem de extrem de puţine date privind aşezări le de la Zemplin ş i  
Zimnicea nu se pot face comparaţii între inventarul din cele cele două tipuri de 
monumente. În cazu l tumul i lorde pe valea Siretulu i , mobil ierul funerar fie l ipseşte, 
fie este extrem de sărac, încât comparaţi i le cu aşezările ar fi i relevante. 

Numărul mic de descoperiri sau caracteru l  lor fortuit (Spahi i) nu permit nici 
un fel de aprecieri privind structura internă a necropolelor. Doar la Zempl in9 se 
poate observa că mormintele dacice tumulare şi plane se concentrează în zona 
vestică, plus un nucleu de morminte plane în partea sud-estică. (Fig. 3) 

I I I .  Amenajări. Cu excepţia mormintelor tumulare avem extrem de puţine 
informaţii privind amenajările funerare, atât datorită număru lu i  mic de morminte, 
cât şi caracteru lu i  fortu it a majorităţi i  descoperirilor. 

Şi  în cazul mormintelor tumu lare ne vom rezuma doar la câteva observaţi i ,  
întrucât ele au fost destul de minuţios anal izate în câteva stud i i  de sinteză10 .  
Faţă de impresionantele construcţii d in piatră (camere, dromoi, uneori din piatră 
fasonată, cu basorel iefuri şi scene pictate etc. )1 1 ,  acum este vorba de tumul i  
modeşti, fără camere funerare, rareori găsindu-se platforme, ringuri d in piatră, 
şanţuri etc. Doar la tumul i i  de pe valea Siretu lu i  s-au găsit vetre şi cuptoare (de 
ex. în T2 de la Răcătău - 3 vetre şi un cuptor), ceea ce sugerează compl icate 
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ritualuri de înmormântare, şi gropi imense, uneori fără oseminte umane şi fără/ 
sau cu un mobi l ier funerar extrem de sărac (de ex. ,  sub T4 de la Răcătău era o 
groapă de 4 ,60 x 4,40 m,  adâncă de 6 ,00 m ! ) . 1 2 

În cadrul grupulu i  Padea-Panaghiuski-Koloni i-Spahii datele sunt irelevante 
întrucât marea majoritate a mormintelor au fost descoperite fortuit; oricum,  în 
puţinele cazuri cercetate este vorba de gropi aproape rotunde , cu adâncimea de 
maximum 0,70 m, rareori arse, fără alte amenajări 13 . 

IV. Rituri şi ritualuri. Ritul funerar a fost, practic, excl usiv inicineraţia .  
Toate mormintele tu mulare, cu o posibi lă excepţie ,  au fost numai de incineraţie ,  

ind iferent de zonă şi  pe tot parcursu l  sec. 11  a. Chr. - 1 d .  Chr. 14 Posibi la excepţie 
ar putea s-o reprezinte cele două schelete aflate la periferia Tumulu lu i  3 de la 
Brad 1 5 - dar aici ar putea fi vorba fie de sacrifici i umane, fie de înmormântări mai 
târzi i .  Faptul că în necropola de la Zempl in ,  n ici sub tumul i  şi nici în mormintele 
plane, nu s-au găsit morminte de înhumaţie, n i  se pare relevant16• 

În aria Padea-Panaghiurski-Kolon ii-Spahi i  toate mormintele sunt exclusiv 
de incineraţie 1 7 . De asemenea, toate mormintele d in  necropola de la Zimnicea , 
datate în sec. 11 a .  Chr. ,  sunt doar de incineraţie 18 .  În restul lumi i  geto-dacice, 
numărul mormintelor certe (circa 1 O cazuri )  din sec. 1 1 a.  Chr. - 1 d. Chr. este 
atât de redus încât orice general izări sunt aleatori i .  Doar în Dobrogea (Tulcea 19 
şi Făgăraşul Nou20) s-au identificat 4 morminte de înhumaţie , toate datate în 1 11 
sec. 11 a. Chr. ,  dar întrucât este vorba de descoperiri fortu ite nu se pot face mu lte 
observaţ i i .  

În cazul mormintelor tumulare, incinerarea s-a făcut fie sub movilă, oasele 
fi ind lăsate pe rug sau depuse în alt loc - pe sol sau în gropi ,  fie arderea 
defunctulu i  s-a efectuat în altă parte. Există şi un număr ridicat de cenotafuri 
- 7 cazuri d in  31 de descoperi ri . Se poate concluziona că dacă incinerarea este 
exclusivă, varietatea ritua luri lor este destu l de mare, deşi numărul descoperi ri lor 
este redus; acolo unde s-au săpat peste trei tumul i  se întâl nesc majoritatea 
situaţi i lor - rugul sub movi lă sau nu ,  oasele depuse pe sol sau în gropi, l i psa 
osemintelor umane, absenţa sau prezenţa mobil ieru lu i  funerar etc21 . 

Rugul funerar este cunoscut, cu certitudine, doar în cazul câtorva morminte 
tumulare, anume când el s-a aflat sub manta. În aria Padea-Panaghiurski 
Kolonii-Spahi i  doar la Turburea - Spahi i22 e posibi l  să fi fost identificat, dar 
l ipsa osemintelor umane poate indica şi folosirea amenajării pentru arderea 
mobi l ieru lu i  funerar sau a altor acte rituale. La Ti l işca e posibi l  să nu fie vorba 
de morminte, ci de o depunere de ofrande, întrucât nu avem certitudi nea că au 
fost oseminte umane, iar modu l  de amenajare şi structura inventarului ar putea 
sugera acest lucru ; oricum,  pe presupusul rug funerar nu s-au găsit oseminte 
umane23. 

În l ipsa u nor informaţii numeroase şi  a puţinelor anal ize antropologice se pot 
face doar câteva observaţii asupra i ntensităţii şi tipu lu i  de incinerare, ca şi a 
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selecţiei şi modulu i  de depunere a oaselor incinerate . 
Astfel ,  în cazul morm intelor tumulare s-a observat, uneori , că defunctul a fost 

depus pe rug împreună cu toate sau doar cu o parte d in  mobil ier (de ex . ,  Cugir 
- T2 , Popeşti - TJ. Cantitatea de oase rămasă pe rug sau depusă în altă parte 
(pe sol sau în gropi , în urne sau nu) este extrem de mică dar, de obicei ,  d in toate 
părţ i le corpu lu i .  De obice i ,  o parte din oase rămâne pe rug ,  iar a lta este depusă 
în gropi (de ex. ,  Răcătău - T2 , T

3
) .  

În cazul grupulu i  Padea-Panaghiurski-Kolonii-Spahi i  s-a observat că 
inci nerarea a fost puternică dar s-au depus extrem de puţine oase umane, în 
gropi sau urne. Aceeaşi situaţie s-a observat şi la mormintele d in necropola de la 
Zimnicea sau la ce le izolate (Brad, Gropşani) .  În cazul necropolei de la Zempl in ,  
cantitatea de oase depusă variază enorm - de la câteva oscioare la  2,5 kg ! ;  tot 
aici s-a constatat, d in  anal iza cărbuni lor, că stejarul s-a folosit în 35 de cazuri , 
d in  39 de morminte anal izateF4 

V. Sexul şi vârsta defuncţi lor sunt în puţine cazuri cunoscute, datorită atât 
faptu lu i  că i ncinerarea a fost cvasigenera lă, cât şi număru lu i  mic de anal ize 
antropologice .  

În  mormintele tumulare ,  în toate cazurile unde s-au făcut analize antropologice 
este vorba numai de bărbaţi maturi (Cugir - T

2
, Lăceni ,  Orbeasca, Popeşti)25; 

oricum, mobil ierul funerar n-a conţinut garnituri t ipice femin ine26• 
Anal iza a 1 6 1  de morminte incinerate prezervate din necropola de la Zempl in 

a permis date doar despre 1 27 din ele: 1 O femei ,  5 bărbaţi, 7 copi i  şi 1 05 de 
adulţi cu sex nedeterminaF7; este evident că numărul mic al mormintelor de copi i  
este anormal ,  iar dacă datele antropologice obţinute au fost corecte , înseamnă 
că acestora li s-a apl icat un tratament d iferit. 

Anal iza mobil ieru lu i  funerar d in  grupul  Padea-Panagh iurski-Koloni i-Spahi i -
îndeosebi piesele de armament ofensiv şi defensiv, de harnaşament, ca şi l ipsa 
garnituri lor t ipic femini ne, părea să ind ice că este vorba doar de bărbaţi maturi , 
posib i l  cavaleri28. 

Însă anal iza a două morminte , de altfel singurele din acest grup ,  a dus la 
rezu ltate su rprinzătoare: la Blandiana - lnfans /, iar la Tărtăria - lnfans 11 sau 
adolescent! (Anal ize şi i nformaţii Alexandru Comşa), deşi i nventaru l era format 
din piese de armament şi harnaşament! Aceste anal ize pot fi relevante pentru 
tentativele de a deduce vârsta , sexu l ,  ocupaţia ş i  statutu l defuncţi lor doar după 
structura mobi l ieru lu i  funerar! 

Întrucât numărul mormintelor plane este nesemnificativ şi se plasează în 
arii d iferite, observaţi i le au doar o valoare circumstanţială: a) în necropola 
de la Zimnicea doar 1 5  morminte pot fi datate în sec. 11 a. Chr. , b) cele 6 

morminte d in  Dobrogea (5 de la Tu lcea şi unu l  de la Făgăraşul Nou) se 
datează în sec. 11 a .  Chr. ;  d) mormântul de la Brad este d in 212 sec. 1 d. Chr. , 
e) mormântul de la Gropşan i  este d in 212 sec. 11 - începutul sec. 1 a. Chr.29, 

http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



Valeriu Sirbu,  Aurel Rustoiu • Practici funerare la GETO-daci 

f) mormintele de la Zempl in sunt d in 212 sec. 1 a. Chr. - sec. 1 d. Chr. (Fig. 14). Chiar 
dacă am adăuga posibi le le 6 morminte de la Chirnogi ,  jud. Călăraşi ,  d in  sec. 1 1  

- 1 a.  Chr. 30, ş i  pe cele 9 d e  l a  Dumbrava , jud . laşi ,  d in sec. 1 d .  Chr.3 1 ,  situaţia 
nu s-ar schimba; dar, după opinia noastră, caracterul de morminte şi încadrarea 
lor cronologică poate fi luată în discuţie doar după publ icare .  N-am luat în calcu l 
nici aşa-zisele morminte de la Cetăţen i ,  jud .  Argeş32, întrucât nu există date certe 
privitoare la existenţa lor, iar presupusa construcţie de acolo este cu totul stră ină 
mediu lu i  geto-dacic, asemenea amenajări neavând antecedente sau continuări 
în lumea autohtonă. 

VI .  Mobilierul funerar 

1. Urna. Observaţi i le privind elementele de ritual funerar în cazul complexelor 

de tip Padea-Panaghiurski-Kolonii d in  Oltenia şi sud-vestul Transi lvaniei sunt, 
în genera l ,  sumare. Este vorba, în special ,  de descoperiri fortuite, atenţia 
descoperitori lor fi ind atrasă de inventarele metal ice ale mormintelor respective. 
Deşi se pare că în majoritatea cazuri lor a fost vorba de depunerea resturilor 
incinerate în gropi circulare, există unele situaţi i în care s-a observat şi util izarea 
urnelor. Astfel ,  la Padea, d in trei morminte, au fost recuperate urne reprezentate 
de borcane, modelate cu mâna şi ornamentate cu butoni33. În necropola de la 
Spahi i oasele incinerate ale unuia d intre defuncţi au fost depuse într-o cană 
lucrată �u mâna34, iar la Corcova oasele arse au fost găsite într-o cană real izată 
la roată35 . Probabi l  că tot de o cană real izată la roată este vorba şi în cazul 
mormântu lu i  de la Slatina36• În sfârşit, la Teleac nu se cunosc cu exactitate 
condiţi i le de descoperire, dar căni le provenite d in acele complexe funerare au 
putut fi util izate ca urne, dar totuşi nu ar fi exclus ca ele să fi fost ofrande37 • 

În ciuda datelor sumare de care d ispunem, se poate remarca faptul  că 
atunci când au fost uti l izate urne, acestea au fost vase locale. De asemenea, se 
observă, în cazuri suficient de numeroase, folosirea ca urne a cănilor. Situaţia 
respectivă este specifică şi unor morminte din necropola getică de la Zimnicea38. 
Faptul menţionat ar putea indica o practică rituală locală, a cărei semnificaţie, 
deocamdată, ne scapă . 

În mormintele tumulare dacice din 1 1 - 1 a. Chr. ,  ca şi în cele d in  sec. 1 p. Chr. , 
nu a fost constatată folosirea urnelor, restu rile incinerate fi ind depuse în a lte 
moduri .  Remarcăm,  totuş i ,  că în turnulu i  nr. IV de la Popeşti o parte a oaselor 
umane incinerate au fost depuse în calota unu i  coif de bronz, care a aparţinut 
defunctu lu i39 . Această situaţie a fost sesizată şi pentru a lte ari i culturale (vezi , 
de exemplu ,  mormântul cu coif, La Tene timpuriu, de la Săvârşin ,  jud .  Arad40). 
Depunerea oaselor calcinate în coif nu  constituie, însă, o regulă.  

În ceea ce priveşte grupul de morminte dacice din necropola de la Zemplin , 

în aproximativ 1 /3 d in  complexele funerare menţionate, resturile incinerate ale 
defuncţilor au fost depuse în urnă41 . Majoritatea urnelor erau constituite d in  
borcane nedecorate sau ornamentate cu brâuri a lveolare şi/sau butoni .  În  cazuri 
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rare, urna a fost o strachină sau un kantharos de tip loca l .  De regulă, urnele nu  
erau prevăzute cu  capace, acestea fi ind reprezentate de lespezi de piatră ş i ,  
foarte rar, d in  capace propriu-zise. 

2. Inventarul. Mormintele aparţinând grupului Padea-Panaghiurski-Kolonii 

conţin un bogat inventar metal ic .  Piesele de armament şi harnaşament, care 
au atras ce l mai adesea atenţia descoperitori lor, sunt esenţiale in tentativa de 
incadrare şi i nterpretare istorică a fenomenelor legate de complexele funerare 
menţionate. 

Armamentul ofensiv este reprezentat de săbii lungi de tip La Tene, de vărfuri 
de lănci ş i  de pumnale curbe. 

Pe teritoriu l  României se cunosc circa 27 de săbi i  de tip La Tene, provenind 
din 21  loca l ităţi . D in punct de vedere tipolog ie, piesele în d iscuţie aparţin La 
Tene-ului C2-D42 . 

Vârfuri le de lance d in  fier sunt cele mai numeroase şi doar in cazuri foarte 
rare au fost executate şi d in  bronz. Au fost descoperite peste 50 de piese, 
provenind din 27 local ităţi . În mormintele din care i nventaru l funerar a fost 
recuperat complet s-a constatat existenţa a câte unei lănci. Există , însă , şi cazuri 
în care acelaşi mormânt conţine două lănci (Călăraşi ,  P losca, Siseştii de Jos)43• 
Din punct de vedere morfologic, vârfuri le de lance au fost prevăzute cu nervuri 
mediane plate , unghiu Iare sau rotunj ite, lungimea lor vari ind între 25-60 cm. Într­
un singur caz - Gruia - lancea era rectangulară în secţ iune44• 

Cele 22 de pumnale curbe (sica) cunoscute provin  din 1 8  local ităţi ; uneori s-a 
păstrat şi teaca . Mânerele sunt simple sau cu "butoni" în partea exterioară ş i  la 
gardă, în timp ce lama este prevăzută cu unu l  sau mai mu lte canale longitudinale. 
Există cazuri în care lamele sunt ornamentale cu motive zoomorfe, vegetale sau 
geometrice. Trebuie menţionat, în mod specia l ,  pumnalu l  de la Corcova , al cărui 
mâner, lamă şi teacă prezintă un decor complex care exprimă interferenţa unor 
elemente artistice locale cu cele celtice45. 

Originea pumnalelor curbe se găseşte în piesele mai vech i ,  specifice ariei 
tracice46. În întreaga arie a grupulu i  Padea-Panaghiurski-Kolon i i  (atât cea 
nordică, cât şi în cea sud-dunăreană) au fost descoperite un mare număr de 
astfel de pumnale, care se datează pe tot parcursul sec. I I I  - 1 a.  ChrY. 

De asemenea, piesele de acest fel sunt prezente în mormintele tumulare 
dacice (vezi infra) şi în aşezări le şi cetăţi le dacice d in sec. 1 a. Chr. - 1 d. Chr. ,  
fi ind uti l izate până la cuceri rea Daciei de către romani48. Foarte rar, pumnalele 
curbe se regăsesc într-o serie de morminte scordisce (Karaburma - M . 1 1 2 , 1 45 ;  
Ajmana; Satin - M3; Vajuga - Pesak)49. 

Armamentul defensiv este constitu it din scuturi , de la care s-au păstrat 
părţi le metal ice centrale; (umbo) descoperite în 6 loca l ităţi . Morfologic, piesele 
respective au fost real izate sub formă de benzi (Corlate , Plosca), sau - cel 
mai adesea - în formă de calotă semisferică (Corneşti , Dobrosloveni ,  Spah i i ,  
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Dubova), trăsătură specifică exemplarelor d in La Tene-u l târziu50. 
Deşi în n ici unul  d in  complexele funerare nord-dunărene nu au fost cămăşi 

de zale, este de menţionat prezenţa unor exemplare în morminte tumulare sud­
dunărene aparţinând aceluiaşi grup de la Târnovo şi Doirentzi , în Bu lgaria5 1 •  

Piesele de harnaşament sunt reprezentate, în  special , de  zăbale . Exemplarele 
cele mai caracteristice descoperite în aria grupulu i  Padea - Panaghiurski Kolon i i  
sunt ce le de t ip tracic52 • Dar, astfel de piese se reîntâlnesc şi în med iu l  dacic d in 
centrul şi nord-vestul Transi lvan ie i .  

Obiectele de podoabă şi de vestimentaţie sunt mai puţ in numeroase, dar 
ocupă un  loc important în tentativa de conturare a unor cronologi i  fine. P iesele 
cele mai cunoscute sunt fibulele. Acestea sunt specifice La Tene-u lu i  C2 - D. Este 
de remarcat apariţia în aria grupulu i  Padea-Panaghiurski Koloni i  (în complexe 
de pe ambele maluri ale Dunări i) a unor artefacte specifice doar acestei reg iun i .  
Este vorba de o serie de fibule La Tene mij lociu d in  fier, de tip Gura - Padinei 
sau din bronz de tip Orlea - Maglavit53. Aceeaşi observaţie trebuie făcută şi în 
legătură cu centuri le din fier de tip Corlate54 . În sfârşit, mai trebuie amintite o 
serie de mărgele şi o brăţară de sticlă care au fost datate la sfârşitul La Tene-u lu i  
mij lociu şi în La Tene-ul târziu55. 

Mormintele tumulare dacice. Armamentul ofensiv este constituit de săbii lungi  
de tip La Tene ,  vârfuri de lănci ,  pumnale curbe ş i  vârfuri de săgeţi (Fig. 2) .  

Săbi i le ,  tipologie s imi lare celor aflate în complexele funerare ale grupu lu i  
Padea - Panaghiurski Kolon i i ,  provin d in tumu l i i  de la Cugir (T. 1 1 )  ş i  Popeşti (T. 
1 1  şi T. IV) .  Ele se asociază, întotdeauna, cu vârfuri de lănci şi umbo-uri de scut, 
iar în două cazuri cu pumnale cu rbe. 

În alte două cazuri întâln im asocierea între pumnale curbe şi vârfuri de lănci 
(Cugir - T. IV şi Radovanu.  

Vârfurile de săgeţi apar, în câte un  exemplar, la Popeşti (T. IV) ,  Lăceni şi 
Poiana, jud. Galaţi (T 1 1 )56. 

Armamentul defensiv este mai variat decât ce l descoperit în cadru l 
mormintelor de tip Padea - Panaghiurski Kolon i i .  

Scuturi (umbo-uri de scut sau părţi d in ramele metal ice a le  scuturilor) au fost 
descoperite în cinci cazuri (câte unul la Cugir - T. 1 1 ,  şi Lăceni şi trei la Popeşti 
- T. 1 1 ,  I I I ,  IV). Ele aparţi n unu i  tip răspândit în mediul local dunărean,  dar şi în 
aşezări le dacice d in sec 1 a. Chr. - 1 d .  ChrY 

Cămăşi le de za le sunt foarte frecvente . Exemplare întregi sau numai 
fragmentare au fost descoperite la Cugir (T. I l ) , Poiana Uud.  Gorj) ,  Popeşti (trei 
exemplare) şi Radoveanu,  toate datate în sec. 1 a. Chr. În aceeaşi perioadă sunt 
plasate cămăşile de zale provenind dintr-un mormânt plan (bastarnic?) de la 
Răcătău şi din complexul (funerar?) de la Cetăţen i58. 

În sfârşit, sunt de menţionat fragmentele de platoşă descoperite în unul d in  
tumu l i i  de la Răcătău.  Este vorba de trei plăcuţe de bronz de lorica squamata ş i  
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de fragmentele unor zale din fier. Atât plăcuţele de bronz, cât şi cele de fier, au 
constituit o singură platoşă. Piese asemănătoare se cunosc în mediu l  sarmatic 
nord-pontic la sfârşitul sec. 1 a. Chr. şi pe parcursu l  sec. 1 d .  Chr. Analogi i le ind ică 
şi zona de provenienţă a cuirasei de la Răcătău59• 

În patru cazuri au fost descoperite şi fragmente de coifuri ; exemplarele de la 
P iscu Crăsan i ,  Poiana Uud.  Gorj) şi Popeşti sunt din bronz, iar cel de la Cugir 
este din fier. P iesele de bronz îşi au originea îndepărtată în coifurile de tip attic 
d in  sec. IV - I I I  a. Chr. Unele d i ntre acestea au cunoscut o evoluţie specifică în 
zona nord-balcanică şi în bazinu l  Mări i Negre, u ltimele "manifestări" ale evoluţiei 
coifuri lor în d iscuţie fiind reprezentate de piesa de la Popeşti şi, probabi l ,  de cele 
de la Piscu Crăsan i  şi Poiana Uud.  Gorj)60. În ceea ce priveşte exemplarul de la 
Cugir, prototipuri le pot fi căutate în zona italo-adriatică61 . Toate coifurile la care 
ne-am referit se datează la sfârşitul sec. 1 1  a. Chr. şi pe parcursul  sec. 1 a .  Chr. 
Ele constitu ie ultimu l  orizont de coifuri d in Dacia preromană, d ispărând complet 
pe parcursu l  sec. 1 d .  Chr.62 . 

Piesele de harnaşament sunt reprezentate de zăbale de tip tracic63 şi de tip 
traco-getic64 • La Cugir  (T. 1 1 )  a fost descoperit şi un car ceremonia! , care ale 
cărui analogii din aria sud-dunăreană îi ind ică şi proven ienţa65. De asemenea , la  
Radovanu au fost găsite câteva piese care au putut să aparţină tot unu i  car66. În 
ambele cazuri nu este vorba de care de luptă . 

Obiectele de podoabă şi de vestimenteţie nu sunt, în ansamblu , prea variate. 
Este vorba de fibule specifice ariei daco-getice (fibule de tip La Tfme mij lociu ,  
fibu le - l inguriţă , fibu le cu  scut rombic); există însă şi excepţi i :  o fibulă romană 
cu şarnieră la Popeşti ş i  o fibulă de piele cu apl ici metal ice, brăţări, inele şi 
verig i ,  mărgele de sticlă etc.67. Este de remarcat apariţia unor podoabe de argint 
(Cugir - T. 11 şi T. I I I )  şi, mai ales, a unor piese d in  aur. Acestea din urmă sunt 
reprezentate fie de apl icaţii ornamentale pe curele de piele, fie de piese care 
au decorat cămăşi de zale.  Cu excepţia apl ici i  de pe platoşa de la Răcătău 
(a cărei orig ine - cum s-a văzut - se află în spaţiu l  sarmatic), celelalte piese 
de aur se datează pe parcursul sec. 11 - 1 a .  Chr. şi sunt specifice zonei nord 
- balcanice68. 

Necropola de la Zemplin. I nventarul necropolei de la Zempl in este foarte 
variat d in punct de vedere "etn ic" , piesele de echipament mi l itar, ca şi cele de 
podoabă şi de vestimentaţie, provenind d in zone geo-cu ltu rale diferite (Fig. 2) . 
De asemenea , ele exprimă amestecul comunităţilor care au util izat necropola 
respectivă. 

Armamentul ofensiv din mormintele dacice este reprezentat de săb i i ,  pumnale 
curbe, lănci şi vârfuri de săgeţi .  

Săbi i  au fost descoperite în două morminte (M .78 şi 1 28) ,  în alte complexe 
funerare fi ind identificate fragmentele unor teci . Săbi i le de la Zempl in îşi 
găsesc analogii atât în mediu l  cu ltural vestic (celto-roman), cât şi în aria culturi i 
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Przeworsk, fi ind datate în prima j umătate a sec. 1 d .  Chr. Pe lama uneia d intre 
piese a fost identificată o inscripţie, dispusă pe două rânduri ,  d in  care se mai 
păstrează o porţ iune (VTI L ICI ) ,  presupunându-se că este numele fabricantulu i  
roman.  I nscripţia respectivă indică şi zona de provenienţă69. Tot din mediu l  
vestic (probabi l d in spaţiu l  nordic) este posibi l  să provină şi un ornament de 
teacă real izat în opus interrasile, deşi astfel de piese se întâlnesc şi în zona 
germanică70• 

Pumnalele curbe sunt reprezentate de un exemplar fragmentar descoperit 
într-un "depozit" din tumulu l l71 . Este vorba de un exemplar s imi lar celor d in aria 
grupu lu i  Padea - Panaghiurski Koloni i  şi d in mormintele tumulare dacice mai 
timpuri i .  În acelaşi depozit se afla o fibulă de tip Nauheim şi o garnitură de curea, 
care ind ică o datare spre jumătatea sec. 1 a. Chr. Alte două pumnale provin d in 
M . 1  08 ş i  M . 1 28 şi sunt de tip i l l i ric. 

Vârfuri de lance au fost descoperite în două morminte dacice72 , dar majoritatea 
pieselor de acest fel provenind d in morminte germanice; toate aparţin tipu lu i  1 b 
în clasificarea lu i  1 .  Glodariu şi E. laroslavschi73• 

În sfârşit, vârfu rile de săgeţi provin d in  cinci morminte dacice, în unu l  d intre ele 
(M 1 06) fi ind desceperite nu  mai puţin de 1 9  exemplare. Toate aceste piese 
aparţin tipurilor 1 c şi l l la Glodariu - laroslavschi74 . 

Armamentul defensiv este constituit de scuturi şi cămăşi de zale. Elemente 
ale părţi lor metalice ale scruturi lor au fost identificate în două morminte dacice. 
Unu l  d intre ele este de tip La Tene, iar celălalt îşi găseşte analogi i  în aria culturi i 
Przeworsk, fi ind datat, la fel ca restul i nventaru lu i ,  în prima j umătate a sec. 1 d .  
Chr.75. 

Cămaşa de zale din M .78, din prima jumătate a sec. 1 d. Chr. ,  îşi găseşte 
analog i i  în exemplarele din zona nord-balcanică; datorită acestui fapt, s-a 
presupun că piesa de la Zemplin are aceeaşi origine76. 

Piesele de harnaşament sunt reprezentate de pinteni şi de o faleră . P inten i i  
au fost recuperaţi d in  trei morminte dacice ş i  sunt de tip La Tene târziu .  Falera, 
real izată din bronz, provine din M . 1 2877• 

Obiectele de podoabă şi de vestimentaţie din necropola de la Zempl in au 
fost anal izate pe larg . Ele sunt numeroase şi reflectă, la fel ca ş i  armamentu l ,  
mixtura etnică şi legăturile cu  spaţi i le învecinate. Astfel ,  se  remarcă prezenţa 
unor accesori i de orig ine celtică (fibu le de schemă La Tene mijlociu ,  fibule de 
tip Nuheim etc. ) ,  dacică (fibule cu noduri ,  fibule cu resort bi lateral mare şi coarda 
înfăşurată de arc, unele garnituri de curea etc.) ,  romană d in  aria est-alp ină 
(fibu ie puternic profi late, fibule cu două noduri pe arc şi fibule cu aripioare ş i  
centuri de t ip norico-pannonic etc . )  şi de or ig ine germanică .  

* 

După trecerea în revistă a inventare lor funerare din aria daca-geti că se impun 
câteva concluzii prel iminare. 
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În mormintele d in  aria grupulu i  Padea - Panaghiurscki Koloni i  se remarcă 
o standardizare a echipamentu lu i  mi l itar. Chiar dacă asocieri le de piese nu 
sunt identice în fiecare complex funerar, luat în parte, se observă, în general ,  
prezenţa săbi i lor lungi de ti p La Tene, a vârfu rilor de lănci ,  a pumnalelor curbe, a 
scuturi lor şi a pieselor de harnaşament (în special zăbale de tip tracic)78. 

Acelaşi armament se reîntâlneşte în mormintele tumulare dacice timpuri i d in  
sud-vestul Transi lvaniei ,  nordu l  Olteniei şi Muntenia .  "Repertoriul" echipamentu lu i  
mi l itar este, însă, mai  variat , în  mormintele tumulare făcându-şi apariţia coifuri le 
şi cămăşile de zale , u neori ş i  vârfu ri le de săgeţi79. De asemenea, în unele cazuri 
(Cugir, Radovanu?) defuncţi i au fost îngropaţi împreună cu care ceremoniale. 
Aceste asocieri denotă o tehnică şi procedee mi l itare asemănătoare cu acelea 
ale aristocraţiei războinice d in aria grupulu i  Padea - Panaghiurski Kolon i i .  

În  ceea ce priveşte tumul i i  dacici d in sec. 1 d .  Chr. , a căror arie se reduce 
la va lea Siretu lu i ,  armamentu l dispare aproape total .  Se menţin ,  în cazuri rare, 
vârfurile de săgeţi . Îşi fac apariţ ia, însă, o serie de piese avându-şi orig inea în 
mediu l  sarmatic nord-pontic, cum este cazul platoşei d in T. 1 de la Răcătău.  

Necropola de la Zempl in ocupă o poziţie aparte în catalogu l  fenomenelor 
funerare din Dacia.  Se remarcă prezenţa unor piese întâ lnite frecvent în mediul 
dacic, cum sunt săgeţi le, vârfuri le de lance şi  pinteni i ,  dar cămaşa de zale din 
M .  78 pare a avea o origine nord-balcanică. O serie de elemente (săbi i le ,  tecile 
de săbii ornamentate în opus interrasile) indică legături cu aria alpină ori cu cea 
germanică. Contactele cu regiuni le estice şi cu cele nord ice sunt sezizabi le şi în 
urma anal izei pieselor de podoabă şi de vestimentaţie. 

Toate aceste observaţii sunt importante în tentativa de a sesiza evoluţia 
cronologică şi geografică a complexelor funerare dacice. Asupra acestor 
aspecte vom reveni însă după analizarea ofrandelor funerare. 

3. Ofrande 
Vasele ceramice d in complexele funerare ale grupului Padea - Panaghiurski 

Kolonii sunt puţin cunoscute, majoritatea descoperi ri lor fi ind fortu ite . În unele 
cazuri se menţionează prezenţa fragmentelor ceramice (Băbeni - Olteţ, Corlate, 
Vîrţ etc.) , ele nefi ind însă recuperate. Vasele, atâtea câte se cunosc până 
în prezent, sunt reprezentate , în general ,  de recipiente lucrate cu mâna, d in 
pastă grosieră sau semifină, tipice repertoriu lu i  dacic. Este vorba de borcane 
ornamentate cu butoni (Spahi i ,  Blandiana), căni bitronconice cu toarte crestate 
sau cu nervuri în relief la bază (Biandiana, Teleac), vase bitronconice cu două 
toarte (Biandiana)80• 

Vasele ceramice lucrate la roată sunt reprezentate de recipiente real izate 
d in pastă fină, cum sunt căni le de la Padea şi Gruia ,  precum şi străch in ile 
din mormintele de la Gru ia81 • Toate aceste vase îşi găsesc analogii în med iu l  
scordisc82 . Kantharoi cu două toarte şi ornamente lustru ite, de felu l  exemplaru lu i  
de la Ciuperceni i  Vechi ,  sunt documentaţi atât în mediu l  scord isc, cât şi în cel 
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dacic, fi ind cunoscute atât exemplare lucrate la roată, cât şi cu mânaa3. Vasele 
de acest tip au fost descoperite, deocamdată , numai în complexe din d reapta 
Dunări i ,  documentând legăturile d intre comunităţile de pe cele două maluri ale 
fluviu lu i .  

Repertoriu l  vaselor ceramice descoperite în  tumulii dacici este relativ variat, 
cele mai frecvente fi ind fructierele. Ele au fost modelate cu mâna (Cugir - T. IV, 
Lăceni ,  Popeşti -T. 1 1 )84 • În a lte cazuri nu se precizează modul de confecţionare 
(Poiana, jud .  Galaţi -T. 1 ,  Răcătău - T. 1 şi 1 1 ) . Trebuie precizat şi faptu l că în T. 1 1  

de la Cugir  a fost descoperită o fructieră având diametru ! de 0,70 m,  i a r  aceste 
dimensiun i  impresionante rid ică o serie de probleme de funcţional itate . 

Străchini le sunt reprezentate de un  număr redus de exemplare, între care 
menţionăm un fragment lucrat la roată d in  T. 1 de la Popeşti . Mai amintim un 
platou roman de import cu  firnis roşu provenind din T. 1 1  de la Răcătău ,  precum 
şi un  vas "globular" (?) pictat, descoperit în T. I I I  d in  aceeaşi necropolă. 

Borcanele dacice, modelate cu mâna, sunt prezente în tumulu l  1 1  de la Cugir 
şi în T. 1 - I I I  de la Răcătău ,  dar numărul lor ar putea f i  mai mare, având în 
vedere că în numeroase cazuri se menţionează existenţa în tumul i  a u nor vase 
fragmentare cărora nu li se precizează forma. 

Căni le, l ucrate cu mâna sau la roată , provi n de la Popeşti (T. 1 ,  1 1  şi IV) şi 
Lăceni .  

Kantharoi i  sunt, de asemenea, rari , ca cele două exemplare găsite în T. 1 1  de 
la Popeşti. În ceea ce priveşte baluri le, acestea provin din tumul i situaţi în zona 
de maximă uti l izare a recipientelor respective, exemplarul neornamentat de la 
Orbeasca de Sus şi piesele din T. 1 (două piese), 1 1  (opt piese) şi IV  (trei piese) 
de la Popeşti . 

Într-o serie de tumul i  au fost descoperite amfore locale sau de import, ca 
exemplarele de la Poiana - Galaţi (T. 1 şi 1 1 ) ,  Popeşti (T. 1 - IV) şi Răcătău (T. 1 

- I I I ) . 
Ceştile dacice, uti l izate probabi l  ca opa iţe , au fost descoperite în T. 1 - I I I  de 

la Răcătău şi în T. I I I  de la Popeşti . 
în sfârşit, în uni i  tumul i  dacici au fost depuse ca ofrande vase romane de 

bronz. Din tumulu l l l  de la Cugir provine o situlă ital ică (tip  Eggers 20), iar  în T. I I I  
d e  l a  Brad este semnalată o toartă d e  cană (astăzi pierdută) .  

Din punct de vedere funcţiona l ,  vasele descoperite în mormintele tumulare din 
Dacia pot f i  împărţite în două grupe . Pr ima grupă este constituită de recipientele 
care formează aşa-numitul "serviciu pentru mâncat". Este vorba de fructiere, 
străchin i  şi borcane. A doua grupă o constitu ie aşa-numitul "serviciu pentru băut", 
reprezentat de căn i ,  kantharoi ,  baluri ,  amfore, la care se adaugă vasele de bronz 
de import. Dar, aşa cum s-a mai remarcat şi cu altă ocazie, "nu tot inventarul şi 
toate ofrandele se aflau împreună cu defunctu l .  .. încât trebuie să ne întrebăm 
în ce măsură este vorba de depuneri pentru defunct, de resturi ale ceremoni i lor 
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funerare sau de daru ri către zei ale participanţi lor"85. Banchetul funerar în lumea 
traci lor este consemnat de o serie de autori antici86. Vetrele ori cuptoarele "de 
bucătărie" sesizate sub mantaua unor tumul i  de la Răcătău ar putea fi puse în 
legătură cu aceleaşi practici . În sfârşit, fructierele de dimensiun i  foarte mari , cum 
este cazul exemplaru lu i  din T. 1 1  de la Cugir, sugerează util izarea lor de mai mu lţi 
indivizi , concomitent, in t impul ceremoniei funerare. 

În ceea ce priveşte modu l  şi momentul de depunere a vaselor în morminte, 
acesta diferă de la o zonă la alta şi chiar in cadrul aceleiaşi necropole . În turnulu i  
1 1  de la Cugir, vasele ceramice şi situ/a de bronz au fost depuse pe rug,  în timpul 
incinerări i .  La Lăceni ,  au fost depuse pe rug , în timpul incinerări i o fructieră şi 
un  vas lucrat la roată (probabil o cană), iar  după încheierea arderi i defunctu lu i ,  
dar înainte de ridicarea tumulu lu i ,  în apropierea rugu lu i  a fost aşezată o fructieră 
fragmentară. La Orbeasca de Sus s-a constatat depunerea unui  bol pe rug 
tot în timpul  incinerări i .  În sfârşit, în turnulu i  1 1  de la Popeşti s-a constatat, de 
asemenea , depunerea unor vase atât în timpul i ncinerări i ,  cât şi după terminarea 
acelu i  moment. În unele cazuri au fost descoperite fragmente ceramice şi în 
mantaua tumul i lor. Există situaţi i în care se poate presupune că vasele respective 
provin de la banchetul funerar (T. 11 de la Popeşti ) .  În alte cazuri , însă, pământul 
necesar ridicării movi lelor a fost adus din alte locuri , fragmente le ceramice fi ind 
antrenate accidental (Orbeasca de Sus, Brad, Răcătău) .  

Vasele din necropola de la Zemplin sunt ce le mai semnificative d in  punctul de 
vedere a l  idetificării etn ice a defuncţi lor, întrucât e le au fost atent anal izate de V. 
Budinsku - Kricka şi M .  Lamiova - Schmied lova87, şi ,  de aceea, ne vom rezuma 
la a menţiona principalele t ipuri de vase d in mormintele dacice. 

Borcanele, ornamentate cu butoni şi/sau brâuri a lveolare, real izate cu mâna, 
sunt cele mai frecvente . În multe cazuri ele au fost uti l izate ca u rne, dar există 
şi situaţii în care în ele au fost depuse cu ofrande. Într-un s ingur mormânt a fost 
descoperită o ceaşcă dacică modelată cu mâna. 

Din patru morminte şi d in  mantaua T. 1 au fost recuperaţi kantharoi ,  uni i  
prezentând ornamente lustruite. Fructierele sunt reprezentate de două piese, 
iar străchin i le de exemplare cu buza invazată , evazată sau îngroşată. Căni le 
şi urcioarele d in M.8 şi M . 1 28, real izate la roată, constituie, probabi l ,  importuri 
romane. 

În ansamblu ,  vasele ceramice d in mormintele dacice de la Zempl in se 
individual izează clar de recipientele aflate în complexele funerare specifice 
culturi i Prieworsk d in aceeaşi necropolă. 

VII. Aria de răspândire (Fig. 1 ) .  Complexele funera re ale grupul u i  Padea 
- Panagh iurski Koloni i  se întâlnesc pe o arie vastă, care cuprinde nordul  ş i ,  
mai a les,  nord-vestul Bugariei (în special reg iunea Vraca), teritoriu l  de pe malu l  
drept al Dunăr i i  în aval de Porţ i le de Fier, Oltenia (cu concentrări semnificative în 
partea de sud şi de sud-vest), nord-vestu l Munteniei (descoperite de la Cepari , 
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jud.  Argeş) şi sud-vestu l Transi lvaniei. Este de subl iniat faptul că mormintele d in 
Bulgaria sunt tumulare, cele d in zona sud ică a Porţi lor de Fier prezintă elemente 
de rit şi ritualuri funerare specifice scord iscilor, în timp ce complexele funerare 
de la nord de Dunăre au caracteristici dacice88. Câteodată, acestea d in urmă au 
fost descoperite în apropierea aşezărilor dacice. 

Mormintele tumulare dacice timpuri i  (sec. 11 - 1 a. Chr. )  se întâlnesc în sud­
vestul Transi lvanie i ,  în nordu l  Olteniei ,  ş i  mai ales, în Muntenia (în special în 
partea sud ică) ,  plus câţiva tumul i  de la Poiana, Uud . Galaţi ). Tumul i i  din sec. 1 d .  
Chr. sunt răspândiţi numai p e  valea Siretu lu i  (Brad, Răcătău ,  Poiana), l a  Poiana 
fi ind prezente, astfe l ,  monumente funerare din ambele perioade. În majoritatea 
cazuri lor necropolele tumulare se află în apropierea unor mari aşezări dacice, 
vasele ceramice regăsindu-se şi în complexele de locuire ale acestor situri . 

În sfârşit, necropola de la Zempl in constitu ie, deocamdată , o apariţie un ică ş i  
ea exprimă manifestări le  cu lturale specifice bazinu lu i  Tisei Superioare. 

VIII. Cronologia. În urma anal izei i nventarelor funerare din aria grupulu i  
Padea-Panaghiurski Koloni i ,  putem data complexele respective pe parcursul 
La Tene-ulu i  C2 - D1 , cu observaţia că unele morminte de la sud de Dunăre 
sunt ceva mai timpuri i .  Descoperi ri le d in sud-vestul Transi lvaniei sunt u lterioare 
orizontului celtic d in zona respectivă, iar u ltimele morminte celtice se situează la 
sfârşitul La Tene-u lu i  C 1 şi începutu l subfazei C2• În aceste condiţi i ,  complexele 
de la Teleac, Tărtăria şi Blandiana pot fi datate între mij locul sec. 1 1 şi mij locu l 
sec. 1 a. Chr. ,  fi i nd contemporane cu cele d in Oltenia89. 

Mormintele tu mulare pot fi încadrate în trei grupe, ele aflându-se şi în ari i  d iferite: 
a) sec. 1 a. Chr. - tumul i i  d in  sud-vestu l Transi lvaniei şi Muntenia ,  b) sec. 1 d. Chr. 
- tumul i i  de pe Siret şi c) tumul i i  de la Zemplin - mij locul sec. 1 a .  Chr. - sec. 1 
d .  Chr. Tumul i i  de la Poiana pot fi încadraţi în a doua jumătate a sec. 1 a. Chr. 
- prima jumătate a sec. 1 d .  Chr. ,  ei fi ind " l iantul" , geografic şi cronologic, d i ntre 
mormintele de la sud şi est de Carpaţi (Fig.2). Desigur, actuala situaţie poate 
reflecta doar un stadiu al cunoaşteri i ,  dar şi o real itate istorică - o "migrare" a 
obiceiuri lor funerare de acest tip de la vest spre est şi de la sud spre nord . 

IX. Consideraţii finale 
În spaţiu l  carpato-dunărean ,  d in  sec. V a. Chr. - 1 d.Chr. ,  se cunosc aproape 

200 de descoperiri cu oseminte umane de la peste 2300 de ind ivizi , care, însă, 
trebuie apreciate diferenţiat, atât din punctul de vedere al  semnificaţiei ,  cât şi pe 
etape cronologice şi zone geografice, întrucât diferenţele sunt enorme. 

În primul  rând,  în domeniu l  funerar pot f i  incluse peste 1 50 de necropole şi 
morminte izolate, cu circa 2050 de morminte, iar ci rca 45 de descoperiri ,  cu circa 
21 O - 220 de ind iviz i ,  pot fi incluse în categoria oseminte umane în contexte 
nefunerare90• 

În al doi lea rând ,  cele şase secole cu descoperiri funerare se împart în două 
perioade d iferite, ambele de câte treci veacuri ,  ce se d isting nu  numai prin 
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diferenţa enormă a număru lu i  de morminte, ci şi prin impresionantele diferenţe 
dintre rituri , ritualuri şi mobil ier funerar. 

Astfel , dacă d in sec. V - I I I  a. Chr. se cunosc circa 1 1 0  descoperiri cu ci rca 
1 900 de morminte, d in  care peste 1 600 sunt de incineraţie, d in sec. 1 1  a. Chr. - 1 
d .  Chr. se cunosc aproape 50 de descoperiri cu doar 1 73 de morminte, d in  care 
doar 6 sunt de inhumaţie!91 

Descoperiri le arheologice ne atestă, fără dub iu ,  că în prima jumătate a sec. 
11 a. Chr. s-a petrecut o schimbare fundamentală în ideologia funerară a geto­
dacilor, şi în consecinţă , în modu l  cum s-a procedat cu defuncţii92. Mai mult 
decât atât, aceste u ltime trei secole îna intea cuceririi romane ( 1 06 d. Chr. ) pot 
fi împărţite, la rându l  lor, în două etape disti ncte : a) - 200 - -50 a. Chr. , cu 45 

de descoperiri şi circa 1 65 de morminte, şi b) - 50 a.  Chr. - 1 06 d .  Chr., cu doar 
3 descoperiri şi 9 morminte , d in  care 8 sunt tumulare (Brad - 3, Răcătău - 4 ,  

Poaiana - 1 (T1 ), ş i  doar unu l  plan (la Brad)! 
În concluzie, se poate observa că în epoca Burebista - Decebal, deci în 

epoca de maximă dezvoltare a civi l izaţiei daco-getice, de când se cunosc peste 
50 de cetăţi şi sute de aşezări93, noi nu cunoaştem decât câteva morminte 
tumulare şi doar unu l  plan, toate s ituate pe malu l  Siretulu i !  Chiar dacă se vor 
mai adăuga câteva descoperi ri , incerte sau inedite , situaţia generală nu suferă 
nici o schimbare. 

N-am inclus în calcul necropola de la Zempl in ,  de pe Tisa Superioară, şi n ici 
grupul  Lipica ,  d in bazinul  superior al Nistru lu i ,  d in  mai multe motive: ele se află 
în zone periferice, care n-au făcut parte din regatu l dacic, include , morminte şi 
a altor etn i i - celţi şi germani ,  în primu l  caz, şi doar germani în al doi lea caz etc. 
Desigur, n-am luat în calcu l nici necropola de la Enisala, jud .  Tu lcea, d in 212 sec. 1 
- sec. 1 1  d .  Chr. 94 , întrucât aici revenirea la practici funerare normale a dacilor se 
datorează influenţei romane. 

Lipsa sau extrema raritate a vestigi i lor funerare d in sec. 1 1  a. Chr. - 1 d. 
Chr. ,  şi în special din perioada Burebista - Decebal , impun câteva întrebări 
importante: a)cum s-a procedat cu cele câteva mi l ioane de defuncţi, în 
special ,  cu populaţia de rând? b) ce cauze au declanşat acest fenomen? 
când a început şi când încetează el? ce arie geografică a cuprins? Această 
bulversare a practicilor funerare poate fi asociată şi cu alte fenomene spirituale? 
f) este el un  fenomen local sau unu l  european? 95 

Cred inţele eschatologice şi "proiecţia" despre postexistenţă a unu i  popor/ 
comunităţi impun o anume ideologie funerară, dar modu l  concret cum se 
procedează cu defuncţi i depinde şi de categoria socială,  vârsta, sexul şi de felu l  
cum s-a produs decesu l96 . 

După cum se observă (Fig. 1) zona fără morminte , pentru toate cele trei secole 
înaintea cuceriri i romane sau numai pentru o anume secvenţă cronologică, a 
cuprins toată aria locu ită de geto-daci, d in nord-estul Balcani lor până la N istru 
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şi Munţii Apusen i .  Nedescoperirea de vestig i i  funerare n u  mai poate fi pusă pe 
l ipsa cercetărilor după o jumătate de secol de săpături intense în toată aria 
locuită de geto-daci. 

În mod indubitabi l ,  scăderea drastică a număru lu i  de morminte începe 
din prima jumătate a sec. 1 1  a. Chr. , iar d in sec. 1 a. Chr. ocultarea lor devine 
generală, îndeosebi pentru populaţia de rând. 

Practicile funerare normale vor reveni în lumea geto-dacică doar pe măsura 
impunerii puterii romane, mai întâi în Dobrogea şi ,  apoi, în Provincia Dacia.  De 
asemenea, de la mijlocu l sec. 1 1  d .  Chr. necropolele obişnu ite reapar şi la daci i 
l iberi d in estu l ,  sudul şi vestul Munţilor Carpaţi97. Aşadar, ocu ltarea la geto-daci 
şi reapariţia mormintelor la daca-romani şi dacii l i beri se petrece pe parcursul 
unei generaţi i .  

Cauzele care au determinat aceste prefaceri profunde d i n  ideologia şi 
practici le funerare ale daco-geţi lor sunt, deocamdată, greu de descifrat. 

Putem presupune că ele au cunoscut o fază "popu lară" , de facto, pentru ca 
după constituirea regatu lu i  dac sub Burebista, cândva în al doi lea sfert al sec. 1 
a. Chr. ,  ele să se impună de jure98. 

Fără o autoritate relig ioasă centrală, puternică şi ierarhizată, ar fi greu să ne 
imaginăm impunerea şi respectarea unei anume ideolog i i funerare, practic pe 
toată aria locuită de daco-geţi, şi reapariţia mormintelor trad iţionale numai după 
cucerirea romană, deci după distrugerea statu lu i  şi a cleru lu i  dacic99. 

Doar la extremităţi le nord-vestice (Zempl in) şi nord-estice (grupul Lipica) 
ale lumii dacice şi doar în anumite perioade autohton i i  au continuat să-şi 
înmormânteze defuncţii după criterii normale, fenomenul  expl icându-se atât prin 
poziţia lor periferică , cât şi prin prezenţa celţi lor şi bastarni lor. 

Scăderea drastică a număru lu i  de morminte nu este specifică numai daco­
geţi lor, ci şi u nei întinse zone locuite de celţi în Europa Centrală 100, cu extinderi 
până în sud-vestu l Angl iei 101 • A fost vorba de fenomene independente sau unu l  
d intre neamuri 1-a influenţat pe celălalt? Dificil de răspuns categoric în  acest 
moment. Vrem doar să sugerăm o "prioritate", cel puţin cronologică, pentru 
geto-daci , întrucât fenomenul dispariţiei necropolelelor trad iţionale se observă, 
cândva la pragul  sec. I I I - 11 a. Chr. ,  şi la Dunărea de Jos, u nde nu putem vorbi 
de o prezenţă celtică102 • În al doilea rând, nu se cunosc încă necropole exclusiv 
dacice din sec. IV- I I I  a .  Chr. din Transilvania pentru a presupune renunţarea 
autohtoni lor la normele funerare trad iţionale sub influenţa celţi lor. 

După cum se cunoaşte, practicile funerare reprezintă unu l  d in  cele mai 
conservatoare domeni i ,  iar schimbarea sau bu lversarea lor se petrece numai din 
cauze profunde, iar perpetuarea unor anumite trad iţi i continuă o anume vreme 
chiar după reformele rel igioase. 

De asemenea, practicile funerare reprezintă un set de norme precise, 
bazate pe o anume ideologie funerară , privind locul şi modu l  de depunere, 
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ritul şi ritualuri le de îndepl in it, structura şi starea mobi l ieru lu i  funerar etc. 103 
Bunuri le găsite în mormânt, atâtea şi aşa cum s-au mai păstrat, nu au ajuns 
acolo ocazional ,  ci ele sunt rezultatul unei selecţii şi poară anumite mesaje. Ele 
exprimă, astfe l ,  nu  numai identitatea defunctu lu i ,  ci şi o parte d in valori le morale 
şi rel igioase ale comun ităţi i din care provine defunctu l 104. 

Din aceste motive nu se pot considera drept morminte anumite complexe 
unde nu se pot depista aceste norme funerare. Mai mult decât atât, nici chiar 
toate descoperiri le de oseminte umane nu pot fi considerate doar morminte, dacă 
nu reflectă o anume ideologie funerară ş i  normele concrete ale acesteia, întrucât 
s-ar putea să fie vorba de sacrifici i umane sau, pur şi s implu ,  comunitatea s-a 
debarasat de anumiţi defuncţi {paria societăţi i ,  străini etc.) .  

Concomintent cu fenomenul de ocu ltare a mormintelor normale are loc ş i  
o creştere însemnată a cazurilor de oseminte umane neincinerate în contexte 
nefunerare, numai d in sec. 1 1  a .  Chr. - 1 d .  Chr. cunoscându-se 35 de descoperiri 
cu peste 1 80 de indivizi , deci un număr mai mare decât al mormintelor 
tradiţionale! 105 

În mod categoric nu este vorba de morminte obişnu ite întrucât: a) provin d in 
contexte nefunerare: - aşezări ( locui nţe, gropi "menajere" , strat), gropi izolate d in 
afara aşezări lor sau d in incinte sacre, b) în majoritatea cazurilor este vorba de 
schelete găsite în poziţi i neanatomice , părţi de schelete sau vase izolate, c)  n-au 
existat norme de depunere şi orientare a defuncţi lor, d) majoritatea sunt copi i  şi 
l ipsesc persoanele de vârstă înaintată, e) există gropi cu mu lţi indivizi , deseori 
depuşi după criteri i d iferite, f) se observă urme de violenţă (secţionări , lovituri ) 
pe circa o treime d in  defuncţi , g) l ipseşte mobil ierul funerar normal ,  îndeosebi 
piesele de armament şi ech ipament mi l itar, vasele cu ofrande etc. 106 

Doar anal izele antropologice pe un  număr mare de ind ivizi pot contribu i  la a-i 
considera ca fi ind rezultatul unor: a)sacrific i i  umane (menţionateşidesurselescrise ) ,  
b) practici de expunere/descompunere a defuncţilor, c)  operaţiun i  de tranşa re/ 
dezmembrare a cadavrelor şi c) debarasări de anumiţi i ndivizi ( indezirabi l i ,  
prizonieri , străin i  de comunitate)107 . 

Bu lversa rea practici lor funerare tradiţională este asociată şi cu o serie de alte 
procese profunde prin care trece societatea autohtonă, de la ceie economica­
sociale şi pol itice , la cele spi rituale - general izarea unor anumite tipuri de 
sanctuare şi de incinte sacre cu ofrande, creşterea numărulu i  îngropărilor de 
tezaure, ampl ificarea reprezentări lor figurative. 108 

Prin anal iza tuturor vestigi i lor de oseminte umane d in  sec. 1 1  a. Chr. - 1 d .  
Chr. am ajuns l a  u rmătoarele concluzi i :  a)  înhumaţia în necropole ş i  morminte 
obişnu ite nu este documentată pentru aproape toată perioada şi toată aria locu ită 
de geto-daci; b) aristocraţia practică exclusiv incineraţia în morminte tumulare ,  
cu  o degradare continuă a normelor funerare obişnuite ş i  o sărăcire , până la  
dispariţie ,  a mobi l ieru lu i  funerar depus defuncţi lor; c )  necropole se cunosc numai  
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la periferi i le nord-estice şi nord-vestice ale arealu lu i  loc de daco-geţi , în anume 
perioade şi acolo unde mai locuiesc şi alte etin i i ;  d) pentru anumiţi ind ivizi este 
probabi lă practica expunerii (descompuneri i cadavrelor; e) sacrifici i le umane sunt 
atestate atât de sursele scrise, cât şi de cele arheologice109; f) dacă incineraţia 
a fost ritul obişnuit, atunci restu rile rugulu i  s-au depus în locuri "discrete" (ape, 
mlaştin i ,  grote etc.)1 1 0 •  

Desigur, depistarea relaţi i lor d intre "societatea celor vi i  (aşezarea) şi 
"comunitatea celor morţi" (necropola) este o întreprindere difici lă 1 1 1 , atât datorită 
dificultăţi i fenomenulu i  în sine, cât şi aşa-numitei "opacităţi" a p ieselor arheologice. 
Efortul este şi mai d ific i l  pentru această epocă întrucât ne confruntăm cu l ipsa 
unor surse scrise ş i  o penurie de informaţii arheologice. 

Înd iferent, însă , de interpretările posibi le este indubitabi l  că în această 
perioadă s-au petrecut schimbări importante în ideologia şi practicile funerare 
ale geto-dacilor, iar moduri le cum s-a procedat cu cele câteva mi l ioane de 
defuncţi nu pot fi desluşite întrucât vestigi i le acestora n-au putut fi detectate prin 
mijloacele clasice ale cercetării arheologice. Nu este cazul să emitem ipoteze 
fără o bază documentară serioasă, dar pred i lecţia pentru moduri şi locuri 
"discrete" de depunere a defuncţilor sau a osemintelor umane incinerate pot fi 
presupuse, altfel neexpl icându-se nedescoperirea lor. 

Funerary Practices at the Geto-Dacians 
of the 11 century BC - 1 century AD 
(Abstract) 

Almost 200 hundred d iscoveries with human bones are known in the 
Carpathian - Danubian space, between the V century BC and 1 century AD, 
from over 2300 individuals, d iscoveries that must be considered separately, both 
insofar the significance is concerned and separated by chronological  periods 
and geographical areas as wel l ,  as the differences are huge. Firstly, over 1 50 

necropolis and isolated tombs can be included in  the funerary domain ,  with 
around 2050 tombs, and approximately 45 discoveries, with around 21 0-220 

individuals, can be included in the category of human bones in non-funerary 
contexts. 

Secondly, the six centuries offunerary discoveries spl it in two d ifferent periods ,  
both three centuries long,  differentiated not only by the huge dissimi larity in the 
number of tombs, but also because of the impressive differences between the 
rites,  rituals and funerary inventory. 

Thus, whereas approximately 1 1 0  discoveries from the V - I I I  centuries BC 
are known, with around 1 900 tombs, out of which 1 600 are cremation tombs, 
from the 1 1 century BC to 1 century AD , some 50 discoveries are known , with on ly 
1 73 tombs, out of which only 6 are inhumation tom bs!  
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The archaeological discoveries prove, beyond doubt, that in the first half of 
the 11 century BC, a fundamental change took place in the funerary ideology 
of the Geto-Dacians and, consequently, in the manner of handling the dead . 
Furthermore, these three last centuries before the Roman conquest ( 1  06 AD) 
can also be spl it i n  two d istinct periods: a) ± 200 - 50 BC, with 45 discoveries 
and around 1 65 tombs and b) ± 50 BC - 1 06 AD, with only 3 d iscoveries and 9 

tombs, out of which 8 are tumular (Brad - 3, Răcătău - 4 ,  Poiana - 1 (T1 )) and 
only one flat (at Brad) . 

I n  conclusion, one can notice that from the Burebista - Decebal period, that 
is, from the period of maximum development of the Dacian - Getae civil isation,  a 
period from which 50 fortresses and hundreds of settlements are known, we only 
know a few tumular tombs and only a flat one, a l i  placed an the bank of Siret! 
Even if a few discoveries wi l l  add ta this, may they be uncertai n or novelties, the 
general situation wi l l  not be affected . 

For seve rai reasons, we did not include either the necropolis of Zempl in ,  an the 
Upper Tisa, ar the Li pica group, from N istre's upper basin :  they are in peripheral 
areas, which were not a part of the Dacian kingdom, they include tombs of other 
ethnics - Celts and Germans, in the former case and Germans only in the latter 
etc. Surely, we did not take i nto consideration the necropolis at Enisala (Tulcea 
county) either, from the 212 1 - 1 1  centuries AD as, in this case, the return of the 
Dacians ta normal funerary practices is due ta the Roman influence. 

The lack ar extreme scarcity of funerary vestiges from 11 century BC - 1  century 
AD, especia l ly in the Burebista - Decebal period, raises some serious questions: 
a) how were the seve rai mi l l ions of dead handled , the common people especial ly?; 
b) what caused this phenomenon?; c) when does it start and when does it end?; 
d) what geographical span did it have? ; e) can this unsettl ing of the funerary 
practices be associated with other spi ritual phenomena? 

Normal funerary practices return in the Geto - Dacian world only as the 
Roman power was imposed , first in Dobrudja, and than the Province of Dacia . 
Also, starting with mid-second century AD , the usual necropolises reappear 
at the free Dacians too , east, south and west of the Carpath ians. Thus, the 
occultation and reappearance of the tombs at the Daci an - Romans and the free 
Dacians take place in the time of one generation. 

It is only at the north-western (Zempl in) and north-eastern extremities of 
the Dacian world and only i n  certain periods, that the locals continued ta bury 
their dead fol lowing normal customs, a phenomenon explained not only by their  
peripheral posit ion, but a lso by the presence of the Celts and the Bastarns .  

The drastic decrease in the number of tombs is specific not only ta the Dacian 
- Getae, but a lso ta a large area inhabited by Celts in Central Europe, with 
expansions up to south-western England . Were they independent phenomena ar 
o ne of the peoples influenced the other? It is difficult ta g ive a categorica! answer 
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at the present. We would only l ike to suggest a "priority'', at least a chronological 
one, for the Geto - Dacians, as the d isappearance of the trad itional necropol is is 
noticed to happen sometimes during the threshold between the I I I - 1 1  centuries 
BC, and at the Lower Danube, where we cannot speak of a Celtic presence. 
Secondly, one doesn't know yet Dacian necropolises from IV - I I I  centuries BC 
from Transylvania,  in  order for one to assume the locals giving up thei r trad itional 
funerary norms under the influence of the Celts . 

It is because of these reasons that certain complexes, where these norms 
cou ld not be traced, cannot be considered tombs. Furthermore, not even al i  
the discoveries of human bones can be considered only tombs, namely, they 
do not reflect a certai n  funerary ideology and its actual norms, as they might be 
human sacrifices or the community' s imply gat rid of certain dead (undesirables, 
foreigners etc.) .  At the same time of the phenomenon of occultation of the 
normal tombs, a sign ificant increase in  the cases of non-cremated human bones 
in  non-funerary contexts takes place. 35 discoveries with 1 80 ind ividuals are 
known from the 1 1  century BC - 1 century AD on ly, that is,  a number higher than 
the one of trad itional tombs! 

We are definitely not dea l ing with usual tombs because: a) they come from 
non-funerary contexts: settlements (dwel l ings, "household" pits, layer) , isolated 
pits outside the settlements or from sacred precincts, b) in most cases, we 
are deal ing with skeletons found in non-anatomic pos itions, skeleton parts or 
isolated vessels, c) there weren't any norms for deposing and orienting the dead , 
d )  most of them are chi ldren and the elders are missing, e) there are pits with 
several individuals, often deposed following different criteria ,  f) traces of violence 
are observed (chunkings, strikes) on about a th ird of the dead, g) the normal 
funerary furniture is missing, especial ly the weaponry and mil itary gear items, 
the offerings vessels etc. 

Only the analysis of a large number of ind ividuals can contribute to considering 
them the results of: a)  human sacrifices (also mentioned by the written sources), 
b} practices of exposing/decomposing the dead , c) chunking/d ismemberi ng of 
the corpses and c) getting rid of certain individuals (undesirables, prisoners , 
foreigners ) . 

By analysing a l i  the human bones vestiges from the 1 1  century BC - 1 
century AD, we have reached the fol lowing conclusions: a) inhumation in usual 
necropolises and tombs is not documented for the entire chronological and 
geographica l  span of the Geto - Dacians; b) the aristocracy practices exclusively 
cremation in tumular tombs, with a continuous degradation of the usual funerary 
norms and an impoverishment going as far as the disappearance of the funerary 
furniture deposed for the dead ; c) necropolises are known only at the north­
eastern and north-western peripheries of the area inhabited by the Dacian 
- Getae, i n  certain periods and where there are other ethnies; d )  the practice of 
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exposure (corpse decomposing) is possible in the case of some individuals; e) 
human sacrifices are proved both the written and the archaeological sources. 

Sti l ! ,  regardless of the possible interpretations, it is beyond doubt that 
important changes took place in this period in the funerary practices and ideology 
of the Geto-Dacians, and the manner of handl ing the few mi i i  ion dead cannot be 
elucidated, as thei r vestiges could not be detected by the classical means of the 
archaeological research. One should not launch hypothesis without a serious 
documentary foundation,  but the predilection for "discrete" places and ways of 
deposing the dead or the cremated human bones can be assumed, as there is 
no other explanation for their not being d iscovered . 
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