Florea Costea, Angelica Balos

CORRIGENDA

in cele ce urmeaza vom reveni cu cateva precizari asupra a doud piese
hallstattiene, una descoperitd de noi in fortificatia de la Racos — Piatra Detunata
si publicata de curand (fig. 1), cealalta descoperita in fortificatia de la Teleac (fig.
2)2.

1. Ni se pare firesc sa ne oprim mai intai la ,monumentul” de la Racos, pentru
a indrepta o eroare (?) a noastra. Pentru aceasta vom reaminti integral textul din
volumul omagial loan Glodariu, nu atat pentru a justifica datarea si atribuirea propuse
acolo?, ci pentru a desprinde ideea ca la data respectiva nu cunosteam ca anterior
fusese scoasa la lumina o piesa aproape identica, prin sapaturile arheologice mai
vechi de la Teleac, intreprinse de regretatii loan Berciu si Alexandru Popa.

»Locul si conditiile de descoperire.

Piesa pe care o vom lua in discutie a fost descoperita in vara anului 2000 in
fortificatia dacica (suprapusa uneia Hallstatt) din punctul Piatra Detunata, la limita
dintre m 28 - 29 ai Sectiunii 1l/2000. Segmentul respectiv al sectiunii reprezinta
terasa ultima din incinta, spre sud-est, marginea ei inferioara corespunzand
inceputului unei falii verticale, ceea ce explica inexistenta aici a constructiilor
defensive intalnite in alte parti (santuri, valuri, zid).

Desi latimea terasei (circa 8 m) ar fi permis construirea unei locuinte de
suprafatd, indicii sigure in acest sens nu s-au inregistrat. Este mai plauzibil ca ea,
impreuna cu bucatile de lipiturd de perete si cu o parte din fragmentele ceramice
sunt cazute de pe terasa superioar3, a carei margine a fost consolidata cu un ,zid"
din bolovani de calcar cu dimensiuni de peste 1 m. In interiorul acesteia exista
o locuinta Wietenberg, suprapusa partial de una dacica, ambele de suprafata.
Stratigrafia si modul de amenajare a ,zidului” terasei sunt edificatoare asupra celor
mai vechi operatiuni de nivelare in epoca bronzului, interventia dacilor constand in
indltarea si, mai ales, in largirea paramentului cu blocuri mari de calcar.

Adancimea redusa la care a fost gasita piesa (0,30 — 0,35 m), deasupra careia
nu s-a gasit nici un obiect ulterior cuceririi romane, corelata cu existenta locuintei
din vecinatate, dar pe o cota mai inalta cu aproape 2 m ne face sa credem ca ea
este cazuta de acolo, poate la data cuceriri romane, cand intreg situl a fost trecut
prin foc.

Impreund cu piatra au mai fost descoperite fragmente de cesti si borcane
modelate cu mana, dar si fragmente de la un castron, fructiere cenusii i rosii (doua
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fragmente) lucrate la roata. Pe baza acestora sustinem ca piesa se poate data
numai in epoca dacica, foarte probabil in preajma cuceririi romane.

Este foarte adevarat ca din fortificatie $i chiar din aceasta sectiune au provenit
si multe vestigii din epoca bronzului (cultura Wietenberg) si din prima epoca a
fierului, dar credem ca piesa nu poate fi datata ca atare. Ea nu poate apartine nici
epocilor romana sau post-romana, marturiile contemporane acestora fiind extrem
de sarace (pana in prezent se cunoaste doar o strachina post-romana, dar din alta
parte a fortificatiei, la peste 100 m departare).

(...)- Subliniem ca nu este prima piatra ,monumentala” descoperita in fortificatia
de pe Piatra Detunata. In urma cu 6 ani, in Sectiunea 11/1994 s-a gasit o lespede
de gresie foarte atent finisata. Datorita exfolierii cauzata de intemperii, dar mai
ales datoritd martelarii intentionate, din ,sculpturd” nu se mai observa decét trei
adancituri in arc de cerc, insuficiente pentru reconstituirea vreunei imagini (pl. 3). Si
in apropierea acesteia s-au aflat sparturi cu aceeasi grosime provenind, probabil,
din ea. Credem ca se dateaza tot in La Tene*."

Materialul, tehnica de prelucrare, imaginea, dimensiunile si semnificatia
cultuala a ,sculpturii” au fost discutate in paginile urmatoare, pe baza ilustratiei
insotitoare (pl. 1 — 3), ca si originea in neolitic $i perpetuarea ,bradutului” in mai
multe epoci® (pl. 4 — 14).

Facem precizarea ca in campaniile ulterioare, inclusiv in 2003, la Piatra
Detunata (Durduia) au mai fost gasite numeroase lespezi din aceeasi roca, unele in
locuinte dacice, cu urme de taiere cu cutitul sau cu adancituri produse de frecator,
ceea ce denota folosirea lor in ,bucatarie”.

Desi asupra functiunii piesei am avut ezitari, in cele din urma am conchis ca
ea nu este un tipar, bazati fiind pe faptul ca ,Astfel de obiecte nu se cunosc insa
in repertoriul artefactelor dacice...”. Adaugam imediat ca obiecte de port, de
podoaba sau de harnagament iesite din asemenea matrice nu s-au semnalat nici
in alte epoci, desi, agsa cum se va vedea imediat, in Hallstatt ele ar fi trebuit sa nu
lipseasca.

in anul 1965, I. Berciu si Al. Popa publicd o piesd analoaga descoperitd in
punctul Drambar — Teleac, impreuna cu alte obiecte’, facand urmatoarele mentiuni
despre conditiile de descoperire: ,....sub nivelul |ll urmeaza nivelul I, caracterizat
prin gropi de bordeie, care taie nivelul |, cel de jos, strapungand locuintele de la
baza acestuia si patrunzand in pamantul viu (pl. VIl si pl V). In groapa unui bordei
s-au gasit fragmentele unui vas de mari dimensiuni, cu peretii grosi de 4 cm i un
tipar de gresie pe care este sapat un decor in forma de bradut".®

Incadrarea culturald (si cronologica) nu se fac imediat, ci in partea finald a
studiului: ,In nivelul bordeielor, predomina ceramica primitiva si ca forme, vasele de
mari dimensiuni. In sondagiile de pana acum s-au descoperit putine fragmente de
acest fel.

Cum ceramica este in curs de studiere nu putem aveainca un criteriu precis de
incadrare cronologicé a agezarii. In schimb, obiectele de metal gasite in sapéatura si
cele provenite din descoperiri intdmplatoare, ne ajuta, in actuala situatie a lucrarilor,
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sa datam agezarea de la Teleac spre sfarsitul Hallstattului B si mai ales in Hallstatt
C.

Dar, vorbind despre obiectele de metal cunoscute pana atunci, cei doi
cercetatori afirma: , Toporul bipen este caracteristic Hallstattului C, dar el se gaseste
si dupa aceea, dupa cum arata descoperirile de la Balvanesti, Gogosu, Ferigile si
altele"°.

O datare nuantata a asezarii de le Teleac, bazata in special pe ceramica, o
fac autorii monografiei care a urmat incheierii cercetarilor sistematice", fara a
se mai aminti ,bradutul” ca descoperire sau ca argument in cronologizare. Din
stufoasa si detaliata argumentare a acestora, ca si din precizarea lui I. Berciu i
Al. Popa ca ,bradutul” s-a descoperit ,intr-o groapa de bordei” ni se pare ca piesa
n discutie apartine nivelului lll (cel al locuintelor), respectiv Hallstatt-ului D. Este
doar o propunere, cei doi autori neoferind detalii despre ,fragmentele vasului de
mari dimensiuni”, care poate fi si mai vechi, eventual din nuvelul Il. Oricum, lipsa
preciziunilor lor nu poate obstacola datarea ,bradutului” de la Teleac in Hallstatt
in general, ceea ce nu am putut discerne noi in conditile de descoperire a celui
de la Racos — Piatra Detunata. Ca atare, facem cuvenita rectificare, datand piesa
racosana larg in aceeasi epocd, datare care nu schimba cu nimic convingerea
noastra despre rolul cultual al ambilor ,braduti" sculptati in piatra, numarul diferit
al ramurilor (15 la Teleac, 13 la Racos) nefiind in masura sa submineze parerea
exprimata anterior'2.

2. Total intamplator, sicea de a doua piesa luata Tn discutie provine din aceeasi
asezare de la Teleac (fig. 3), pentru care autorii monografiei afirma ca nu cunosc
analogii'3. Putinele cuvinte pe care le vom spune despre ea sunt departe de o
punere la punct, intentia noastra fiind doar de a face cunoscuta o altd statueta,
in mare parte asemanatoare, aflatd in colectia Muzeului Judetean de Istorie din
Brasov (fig. 4). Pasarea din urma a fost descoperita de catre Mariana Marcu in
Valea Cetatii de la Brasov, impreuna cu o canitd neagra, usor aspra la pipait si cu
gura apropiata celor numite in forma de rinichi (fig. 5). Contextul de descoperire al
ambelor este Tn mod cert unul hallstattian, deosebirea constand doar in anatomia
statuetelor: in timp ce lebada de la Teleac nu este sustinuta de picioare monobloc
(soclu) ca aceea de la Bragov si nu are zveltetea si ,distinctia” acesteia, ni se pare
neindoios ca ele apartin aceleiasi arii culturale dacice vechi si ca indica, alaturi de
carele miniaturale si de discurile descoperite Tn mai toate asezarile hallstattiene (si
nu numai) o larga raspandire si practicare a cultului soarelui.

Asadar, lebada de la Teleac nu mai trebuie considerata insolita in repertoriul
artefactelor cu caracter religios, in speta al celor legate de adorarea soarelui de
catre daci, ei adaugandu-i-se lebada de la Bragov — Valea Cetatii (nr inv. 11.6718,
dimensiuni: H=85 mm, L=132 mm, =47 mm.).

Ceasca - rinichi care o insotea poate avea la randul ei un rol cultual, multe
piese asemanatoare hallstattiene fiind descoperite chiar in depuneri rituale'.
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Corrigenda

In folgenden Reihen werden wir mit ein paar Andeutungen, bezogen auf
zwei Hallstatt fundsticke, zuriickkehren. Das eine wurde von uns in der Festung
von Racos — Piatra Detunata entdeckt und vor kurzem bekannt gegeben (Abb.1)
wahrend, das andere, in der Festung von Teleac entdeckt wurde.

1. Es scheint uns als sehr natirlich zuerst, bei dem ,Monument” von Racos
zu weilen um einen unserer Fehler (?) zu verbessen Deshalb werden wir
génzlich den Text, aus dem Omagialvolumen loan Glodariu, wieder in Erinnerung
bringrn. Dieses, nicht um die, dort vorgeschlagene Datierung und Zuordnung zu
rechtfertigen sondern, um die Idee zum Vorschein bringen, dass wir zur Zeit der
Entdeckung noch nicht wussten, dass durch éltere archdologische Ausgrabungen
bei Teleac, von lon Berciu und Alexandru Popa ein fast anliches Stiick ans Licht
gebracht wurde.

.Entdeckungsort und — bedingungen.

Das genannte Fundstick wurde im Sommer des Jahres 2000 in der dakischen
Festung (uberlagert auf eine Hallstatttische) bei Piatra Detunatd, an der Granze
zwischen 28 — 29 Meter des Schnittes 11/2000, entdeckt. Dieser Teil des Schnittes
stelt die letzte, innere, siid-6stliche Terasse dar, deren Rand den Beginn eines
senkrechten Abfalles darstellt. Dieses erklart das Fehlen der Verteidigungsbauten
die an anderen Stellen vorzufinden sind (Grében, Walle, Mauern).

Obwohl die Breite der Terasse (8 Meter) den Bau von Wohnungen erméglicht,
wurden keine Indizien in diesem Sinne aufgezeichnet. Es ist glaubhafter dass
dieses Fundstiick, zusammen mit Wandteilen, von der oberen Terasse, deren
Rand mit einer, aus 1 Meter breten Kalkstenmauer, verfestigt wurde, gefallen ist.
Im Inneren befindet sich eine Wieten bergwohnung, teilweise von einer Dakischen
uberlagert. Beidesind Oberflichenwohnungen. Die Schichtung und Art der
Anzrichtung dieser Mauer, stehen eindeutig fur die dltesten Ebnungsarbeiten der
Bronzezeit. Der Eingriff der Daker, besteht in der Hebung und vor allem Ausbreitung
des Paramentes mit Hilfe grosser Kalkstenen.

Die geringe Tiefe (0,30 — 0,35 Meter) in der das Stick gefunden wurde
Uber dem sich kein anderes Stuck der nachrémischen Eroberungszeit befindet,
zusammen mit der 2 Meter héheren danebenliegenden Wohnung, fihrt uns zu dem
Gedanken dass dieses von dort gefallen ist.Vielleicht geschah dieses wahrend der
rémischen Eroberung als die ganze Siedlung verbrannt wurde.

Zusammen mit diesem Stein wurden auch andere Fragmente von
handgemachten Tassen und T&pfen entdeckt aber, auch Fragmente eines
radgemachten Reindels und, sowohl von aschfarbenen als auch roten
Frichtgefassen (2 Fragmente). Auf dieser Grundlage, machen wir die Feststellung
dass das Fundstick nur als dakische datiert werden kann, warscheinlich um die
Eroberungszeit.
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Esist sehrwar, dass aus dieser Festung und auch aus diesem Schnitt, Materialle
aus der Bronzezeit (Wietenbergkultur) und aus der Eisenzeit stammen, aber, wir
glauben unser Fundstiick kann nicht so datiert werden. Es kann nicht der rémischen
oder nachrémischen Zeit angehdren, da die heutingen Beweise, in diesem Sinne,
sehr arm sind (bis heutzutage kennt man nur einen nachrémischen Teller, aber in
einer anderen Gegend der Festung, bei iUber 100 Meter Entfernung).

(...). Wir unterstreichen, dass nicht die Rede Uber den ersten, in der Festung
Piatra Detunata entdeckten, ,monumentalen” Stein ist. Vor 6 Jahren wurde, in
Schnitt 11/1994, eine sehrfein geschliffene Sandsteintafel gefunden. Wegen der, vom
unwetter erzeugten, Exfolierung und vor allem wegen der absichtlichen Zerstérung,
kann man von dieser ,Skulptur” nur noch drei bogrnférmige Vertiefungen erkennen,
ungenlgend fir die Zusammenstallung eines Gesamtbildes (Dstl.3). In ihrer Nahe
erschienen Scherben mit der selben Dicke die, warscheinlich von ihr stammen. Wir
glauben, sie kann auch als La Téne datiert werden.”

Sowohl das Material, die Verarbeitungstehnik, das Aussehen, die Grdsse
und die Kultdeutung dieser ,Skulptur” als auch die neolitische Abstammung und
das Weiterleben des ,Tannchen” durch mehrere Epochen, wurden anhand der
beglaitenden Darstellung (Dstl. 1 — 3), in den nachfolgenden Seiten besprochen.

Wir deuten darauf, dass in der vorhergehenden Ausgrabungskampagnen,
einschliesslich 2003, bei Piatra Detunata zahlreiche andere Sandsteintafeln
gefunden wurden. Einige befanden sich in dakischen Wohnungen und wiesen auf
Messer — oder Reibungsspuren hin so dass schliessen kénnen dass sie in der
.Kuche" benutzt wurden.

Obwohl wir in Bezug auf die Funktionalitat dieses Fundstiickes Zuriickhaltend
waren, haben wir schliesslich gefolgert, dass nicht die Rede lber eine Steinstanze
ist. Die Begriindung ist folgende: ,solche Objekte sind unbekannt zwischen den
dakischen Artefakten...”. Gleich hinzugefiigt wird dass Kleiderklammern, Schmuck
— und Zaumzeugstlcke, die mit solchen Drucksteinen eryeugt wurden auch in
anderen Epochen erwdhnt wurden abwohl, sie aus dem Hallstatt nicht fehlen
durften.

Im Jahre 1965 machen, |. Berciu und Al. Popa, eindhnliches Fundstuck bekannt.
Dieses wurde, zusammen mit anderen Objiekten, bei Drambar — Teleac (Kreis
Alba), gefundenen. Uber die Entdeckungsbedingungen schrieben sie folgendes:
....unter dem lll-ten Niveau, folgt das ll-te, charakterisiert durch unterirdische
Wohnungen die, das I-ste, unterste Niveau durchbrechen, den Boden der ersteren
durchdringen und in der Muttererde eindringen (Dstl. VII und Dstl. V). Im Graben
einer solchen unterirdschen Wohnung wurden Teile eines grossen Gefasses, mit 4
cm dicken Wanden und eine Sandsteinstanze auf der ein ,Ténnchen" bemerkbar
ist, gefunden.

Die kulturelle und chronologische Eingliederung, wird nicht gleich gemacht,
sondern gegen Ende des Studiums: ,Im Niveau der unterirdischen Wohnungen, ist
primitive Keramik, sowohl als Form als auch als Grésse, vorherrschend. Wahrend
bischeriger Untersuchungen wurden wenige Teilobjiekte dieser Art entdeckt.
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Da, die Keramik noch untersucht wird, kénnen wir kein genaues Kriterium, fir
die genaue, chronologische Eingliederung dieser Siedlung angegeben. Daflr aber
kénnen uns die entdekten und verschentlich gefundenen Metallobjiekte, bei der
Datierung der Siedlung von Teleac, als Ende Hallstatt B und vor allem Hallstatt C,
helfen.”

Aber, bezogen auf die, bis dahin, bekannten Metallobjiekte, meinen die zwei
erwahnten Autoren folgendes. Die zwei schneidige Axt ist charakteristisch fir
Hallstatt C, aber sie ist auch nachher vor zufinden, so wie dass die Entdeckungen
von Balvanesti, Gogosu, Ferigile u.a.anzeigen.

Eine, in Einzelheiten eingehenden Datierung der Siedlung von Teleac,
begriindet vor allem auf die systematische Erforschung der Keramik, wir von den
Autoren der Monographie, als Schlussfolgerung gezogen, ohne das ,Ténnchen” als
Dokument oder als Beweis der Datierung zu erwdhnen.

Aus der umfangreichen und detallierten Bestatigung dieser Argumentierung,
so wie, aus der Aussage von |. Berciu und Al. Popa dass, das ,Tannchen” in ,,
einer eingegrabenen Wohnung entdeckt wurde, scheint uns, dass das in Rede
kommende Fundstiick, dem lll-ten Niveau (der Wohnungen), bzw. Hallstatt D,
angehort. Dieses ist nur ein Vorschlag da die benannten Autoren ,keine Einzelheiten
Uber die Teile des grossen Gefassen”, das auch alter sein kann — méglich ll-tes
Niveau — angegeben haben. Wie immer, kann das Fehlen ihrer Vorangaben,
der Datierung des ,Ténnchen” von Teleac als, im allgemeinen, Hallstatt, kein
Hinderniss darstellen. Beyogen auf die Entdeckungsbedingungen des Fundstiickes
von Racos — Piatra Detunata kénnen wir nicht zustimmen, und entschliessen somit
folgende Verbesserung zu machen und das in Racos gefundene Fundstick, als
zur selben Zeitspanne angehdérend. Diese Datierung verandert aber, in unserer
Auffassung, nicht in Bezug auf die Kultrolle des, in Stein gemeisselten, ,TAnnchen".
Die unterschiedliche Anzahl der Aste (15 bei Teleac, 13 bei Racos) ist nicht
ausschlagegebend fiir die vorherige Alsserung.

2.Kein zuffdllig, stammt auch das zweite, in Rede kommende Fundstiick,
aus der Festung von Teleac (abb.3), fur das noch Meinung der Autoren keine
Zusammenhange zu finden sind. Die wenigen Worte die wir sagen werden, bedeuten
auf keinen Fall eine zur Rede Stellung sondern, die Bekanntmachung einer, zum
grossten Teil ahnlichen Statuette die sich in der Sammlung des Geschichtemuseum
des Kreis Kronstadt befindet (abb. 4). Der letztere Vogel wurde von Mariana Marcu
in Valea Cetatii aus Bragov, zusammen mit einer kleinen schwarzen Kanne — leicht
rauh bei Beriihrung und mit annahernd nieren férmigen Oberteil (abb. 5), entdeckt.
Im Kontext, sind beide Entdeckungen als hallstattisch anzusehen. Unterschiede
erscheinen nur in der Anatomie der Statuetten: wahrend der Teleac — Schwan
keine Einblokfusse (Sockel) hat, so wie der aus Bragov (Kronstadt), und ausserdem
nichtdie selbe Schlankheit und ,Ausstrahlung” besitzt, scheint uns, dass beide der
alt — dakischen Kultur angehéren. Sie deuten, zusammen mit den entdeckten
Miniaturwagen und den, in fas allen hallstattischen (und nicht nur) Siedlungen,
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entdeckten, Diskustafeln, auf einen weit verbreiteten und vollzogenen Sonnenkault.

Somit muss der Teleac — Schwan, nicht mehr als einzigartig im Repertoir der

religidsen Artefakten, gebunden an die Sonnenanbetung von seiten der Daker,
angesehen werden. Zu diesem Kann man den in Valea Cetatii gefundenen Schwan
(inv. Nr. 11.6718, Masse: H=85 mm: L=132 mm; B=47 mm) hinzufiigen.

Die begleitende ,Nierenschale”, kénnte eine méglische, rituelle Rolle spielen

da, viele dhnliche hallstattische Fundsticke in rituellen Ablagerungen aufgefunden
wurden.

A A W N

Ubersetzung: Liviu Calin
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