Valentin Bodea

DREPTUL ROMANILOR LA AUTODETERMINARE $I CONSILIUL NATIONAL
MIXT AL COMITATULUI BRASOV

(OCTOMBRIE - NOIEMBRIE 1918)

1. INTRODUCERE

Schimbarile petrecute in raportul de forte dintre beligerantii primului razboi
mondial si succesiunea evenimentelor din anul 1918, in defavoarea imperiilor
multinationale, au adus in centrul vietii politice si al relatiilor internationale principiul
nationalitatilor si corolarul sau, dreptul la autodeterminare al popoarelor si natiunilor
captive. Ambele idei, care insufletisera migcarile de eliberare nationala din secolul
al XIX-lea si de la inceputul secolului al XX-lea, au fost reluate si nuantate, de catre
oamenii de stat si de institutile guvernamentale si parlamentare, fiind dezvoltate
in dialogul diplomatic si in discursul politic, gasindu-si, totodata, un spatiu larg
in mediile publicistice. ,Autodeterminarea — arata pregedintele S.U.A. Thomas
Woodrow Wilson — ... este un principiu operativ de actiune pe care in viitor oamenii
de stat nu-I vor ignora in detrimentul lor".

Concluzia ceamailarg Tmpartasita era caautodeterminarea trebuia recunoscuta
si nfaptuitd. Ra@maneau de adoptat conditiile, caile si limitele acesteia. Dreptul la
autodeterminare a fost revendicat si de romanii aflati sub stapanire straina care
aveau o veche traditie a miscari de emancipare si de unitate nationald intr-un
singur stat romanesc.

Lucrarea de fata isi propune sa prezinte mai intai un necesar istoric al aplicarii
dreptului la autodeterminare al romanilor din Transilvania, in relatie directd cu
destramarea imperiului Austro Ungar. Ne-am intemeiat demersul pe catevalucrari de
seamadin istoriografiaromana, dar si pe lucrariimportante din istoriografia maghiara.
Tn acest cadru, atentia autorului se opreste cu prioritate asupra crizei generale care
a cuprins Ungaria, ca urmare a pierderii razboiului, creinduse conditiile pentru
reafirmarea drepturilor si libertatilor populatiilor nemaghiare si pentru impunerea pe
scena vietii politice a chestiunii nationale. Mitingurile, demonstratiile si ciocnirile de
strada care au cuprins Budapesta, in zilele de 28 — 31 octombrie 1918, prelungite
Tn mai multe orase de provincie, inclusiv in Transilvania?, si cunoscute in istorie sub
denumirea de ,Revolutia rujelor de toamnda™, au adus la putere Consiliul National
Maghiar, o alianta de partide, constituita in ziua de 24 octombrie. Acesta sustinea
o politica noua asupra autodeterminarii, sub forma autonomiei nationalitatilor in
cadrul statului ungar. In fata lui a aparut, insa, spectrul autodeterminarii depline prin
desprinderea de statul maghiar. Constient de ,slabiciunea puterii centrale™, in fata
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pericolului de a pierde teritorii, Consiliul National Maghiar a lansat un apel pentru
crearea de consilii nationale la nivelul comitatelor, incluzand si reprezentanti ai
nationalitatilor nemaghiare. Asadar, consilii nationale comitatense mixte. Actiunea,
fiind atat de ampla, ar necesita un studiu pe masura. In ceea ce ne priveste, ne
vom opri, in partea a doua a lucrarii, numai asupra constituirii gi activitatii Consiliului
(Sfatului) National mixt al Comitatului Brasov.

Istoriografia ungara trece sub tacere aceasta actiune de amploare, initiata si
directionata de la Budapesta, facand, de regula, referiri de ansamblu la constituirea
spontana de consilii nationale in comitate, orase si comune. Autorii ,Istoriei
Transilvaniei” (,Erdély torténete”) — ampla lucrare aparutd sub coordonarea
istoricului Képeczi Béla si tradusa, sub forma prescurtata, in limbile de circulatie
internationala — admit, ca in Transilvania ./a instigarea guvernului si a autoritatilor
locale, au fost constituite consilii’, dar numai acolo ,unde miscarea populara nu
le crease™. Prin urmare, si aceasta lucrare se refera numai la consilile nationale
proprii ale maghiarilor si nemaghiarilor, care au fost create ulterior, in luna noiembrie.
Preocuparea conducatorilor maghiari era de a determina consilile nationale ale
romanilor si germanilor sa conlucreze cu cele maghiare si sa recunoasca autoritarea
institutiilor statului. Continudnd sa& le ignore acestora caracterul de forumuri
reprezentative ale nationalitatilor, istoricii maghiari raman la conceptia oficiala
de atunci, considerand respectivele consilii ca find numai mijloace de aparare a
ordinii, a linistii si a proprietatilor cetatenilor. Si aici, autorii ,/storiei Transilvanier
spun ceva in plus, chiar daca asertiunea lor este incorecta: ,Conservatoare sau
radicale, consiliile nationale se strdduiau deopotrivd sa canalizeze revendicarile
sociale prin sloganuri nationale™.

Consiliile nationale comitatense mixte nu se regasesc nici in lucrarile romanesti
de istorie, cu toate ca istoriografia romana ar fi trebuit sa le evidentieze importanta
specifica in declangarea migcarii nationale generale, din luna noiembrie 1918, pentru
preluarea puterii locale. Ele au confirmat criza totala de autoritate a organismelor
centrale si locale ale statului ungar si au prilejuit recunoasterea fruntasilor romani
ca reprezentanti oficiali i conducatori ai conationalilor lor. Tn acesta calitate, ei gi-au
asumat misiunea de a-i organiza pe romani ca forta unita si disciplinata, decisa a-si
impune dreptul la autodeterminare.

Marea sinteza ,Istoria Romanilor” (volumul VII, tom 2) publicata recent sub
egida Academiei Romane, retine schimbarile majore petrecute la Budapesta,
in ultimele zile ale lunii octombrie 1918, care au prilejuit crearea Consiliulului
National Roman Central, accentuand asupra meritului sau de fi organizat ,Jupta
nationald"care ,capatase un caracter popular'. Inainte de a evoca ,procesul amplu
de infiintare a consiliilor nationale roméne (numite si sfaturi)", precum si ,a garzilor
nationale romane”” in comitatele locuite de romani, autorii sintezei consemneaza,
facand trimitere la o importantd lucrare a istoricului Stefan Pascu® faptul ca
.inceputul lunii noiembrie marcheaza preluarea guvernarii acestor teritorii de catre
reprezentanti autorizati ai natiunii majoritare". Nici volumul ,1918 la romani”, VII,
nu contine vreun document emis de autoritatile maghiare referitor la infiintarea de
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consilii nationale comitatense'®.

O exceptie o constituie volumul intitulat Unirea Transilvaniei cu Romania,
1 decembrie 1918, publicat in anul 1870, in care se arata ca ,au fost i situatii
cand formarea consiliilor nationale romanegti a fost precipitata de incercarile... de
a mentine cu orice pret configuratia teritoriald a vechiului stat ungar’. Referindu-
se la actiunea intreprinsa ,pe plan local in Transilvania”, autorii lucrarii afirma ca
~organizatiile politice maghiare”si indeosebi ,reprezentantii autoritatilor comitatense
au incercat sa creeze cadre organizatorice... incluzand si reprezentantii populatiei
romanesti’, urmarind ,s8 poata stavili avantul luptei nationale a romdnilor...". Ei
dau ca exemplu comitatul Bragov unde ,s-a incercat crearea unui consiliu national
judetean, sub presedintia vicecomitelui L. Servatius, al carui prim act oficial a
fost o declaratie de respectare si de apérare a integritatii Ungariei, de sprijinire a
noului guvern ungar, condus de Karolyi Mihaly”. Autorii precizeaza ca ,declaratia
n-a intrunit insd adeziunea celor doi reprezentanti ai populatiei roméanegti, care
s-au pronuntat impotriva ei $i pentru principiile expuse de catre delegatul P.N.R.
in parlamentul de la Budapesta, la 18 octombrie 1918". Asemenea ,incercari’ au
fost ,intalnite si la Caransebes si Tn alte localitati"!' — adauga autorii, fara a retine
detalii.

Luarea ca exemplu a Bragovului nu este intamplatoare. Meritul revine istoricului
brasovean, lon Nicoara, pe care autorii volumului 1l citeaza in legatura cu un studiu
al sau din anul 1968. Istoricul bragovean atribuie actiunea ,vérfurilor conducatoare
maghiare si sdsesti ale comitatului si orasului Brasov', care doreau ,sd indrume
migcarea revolutionara pe calea intereselor lor i a mentinerii vechiului stat maghiar,
adaptat la noile conditii aga-zis democratice"'?. eminentul profesor si cercetator lon
Nicoara a reluat informatiile, inclusiv cele privind componenta Consiliului National
mixt al Comitatului Brasov, si intr-un alt studiu, pe care |-a publicat in acelasi an
jubiliar®.

Cea de-a doua parte a lucrarii ne-a prilejuit o larga investigatie in fondul de
Acte ale magistratului Bragov al Directiei judetene a Arhivelor Nationale, unde
am descoperit documente inedite in legatura cu subiectul abordat. Acestea,
impreuna cu informatiile directe, cu reportajele si comentariile din cotidienele
brasovene ,Brasséi Lapok” si ,Kronstandter Zeitung”, ne-au ajutat sa oferim o
imagine concludenta a scurtei dar semnificativei istorii a Consiliului National mixt
al Comitatului Bragov'. Aflat intr-o perioada de profunda criza, care va duce la
disparitia sa pentru o vreme, vechiul cotidian romanesc ,Gazeta Transilvaniei ,nu
a fost in masura sa redea decat unele informati necomentate despre constituirea
noului organism comitatens’.
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2. AFIRMAREA DREPTULUI LA AUTODETERMINARE AL
ROMANILOR DIN TRANSILVANIA IN CONDITIILE PRABUSJRII
IMPERIULUI AUSTRO-UNGAR $§I ALE CRIZEI STATALITATII
MAGHIARE.

Autodeterminarea, sau principiul potrivit caruia popoarele si natiunile au dreptul
de a-si hotari singure soarta, si-a gasit fundamentul politic in doua documente
de rasunet in epoca: Declaratia drepturilor popoarelor din Rusia, adoptata
de Consiliul Comisarilor Poporului in 2/15 noiembrie 1917, si Cele 14 puncte,
formulate de presedintele Woodrow Wilson si prezentate in fata Congresului
Statelor Unite ale Americii in ziua de 8 ianuarie 1918.

Chiar daca nu era decat o manevra tactica si propagandistica, de la inceputurile
puterii bolsevice, primul dintre acestea si-a pastrat valoarea principiala si istorica,
recunoscand intrinsec faptul ca Imperiul autocratic rus a fost o ,inchisoare a
popoarelor’. Al doilea document a fost cu atat mai important cu cat a constituit un
program de pace, conceput n viziunea celui mai puternic stat al lumii, care tocmai
se alaturase Antantei pentru a apropia infrangerea Puterilor Centrale. In legatura
cu Rusia — devenita ,sovieticd” — Wilson se exprima totusi cu deferenta, propunand
un tratament care sa-i ,furnizeze... ocazia oportuna de a fixa, fara piedica, nici
tulburare, in deplind independenta, dezvoltarea sa politica si nationala..." (punctul
6). lar in privinta Dublei Monarhii, el avea in vedere ca ,Popoarelor Austro-Ungariei,
carora dorim sa le salvgarddm si sa le asiguram locul printre natiuni, va trebui sa
le fie data cat mai curdand posibilitatea unei dezvoltari autonome” (punctul 10)'.
Prin urmare, presedintele american nu voia dezmembrarea celor doua imperii
multinationale si nu asocia conceptului sau de natiune ideea unitatii nationale,
deja exprimata si transformata in tendinta pe intinderile acestora. El nu sesiza
discrepantele ce existau intre acel concept propriu si realitatile europene. Cu
toate acestea, el a fost primul sef de stat al unei mari puteri ,care a respectat
puterea sentimentului national’ si ,care si-a coagulat discursul, voit mondial, in jurul
principiului autodeterminarii nationale™"’.

Principiul autodeterminarii a fost imbratisat de numerosi oameni politici
si fruntasi ai vietii publice si culturale din tarile Antantei care au staruit pentru
acreditarea lui in randurile factorilor politici i militari. Acesta a fost perceput si in
randurile multimilor, indeosebi a celor reunite ocupational. Nu intdmplator, marinarii
din flota austro-Ungara, care s-au rasculat in portul Cattaro, in zilele de 1 — 3
februarie 1918, au cerut incetarea razboiului si recunosterea dreptului popoarelor
din imperiu de a forma state nationale independente.

Descifrand etapele autodeterminarii, istoricul francez Jean Baptiste Duroselle
arata ca mai intai se avea in vedere formarea de ,unitati politice” separate una
de alta ,prin frontiere", iar daca ,secesiunea” era posibila, ,atunci unitatea politica
devine stat independent"®.

O ampla manifestare consacrata autodeterminarii a fost Congresul
reprezentantilor nationalitatilor din Austro Ungaria — italieni polonezi, roméni,
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cehoslovaci si iugoslavi — tinut la Roma in zilele de 8 — 10 aprilie 1918. Dezbaterile
au evidentiat ca mentinerea, indiferent in ce formula statala, a Imperiului Austro
Ungar devenise, in noile conditii istorice, o imposibilitate de fapt. Pe aceasta baza,
participantii au condamnat negocierile pe care guvernele de la Paris, Londra
si Washington le purtau cu responsabilii Dublei Monarhii in vederea incheierii
unei paci separate cu aceasta. In dezbateri s-a cazut de acord cé fiecare dintre
popoarele reprezentate ,recunoaste in Monarhia Austro-Ungara instrumentul
dominatiei germane si obstacolul fundamental in calea realizaérii aspiratiilor sale
si a drepturilor sale”. S-a proclamat, fara rezerve, dreptul fiecaruia dintre aceste
popoare ,de a-si constitui statul national unitar sau de a-l desavarsi, pentru a putea
realiza deplina sa independenta politico-economica” i s-a recunoscut ,necesitatea
unei lupte comune contra opresorilor comuni pdna cand fiecare dintre aceste
popoare va obtine eliberarea sa totala, unitatea sa nationald completa si libertatea
politica"*. Aceste idei calauzitoare au fost cuprinse in Declaratia Congresului
de la Roma. Purtdnd semnaturile tuturor delegatilor, documentul final dobandea
valoarea unui ,act oficial’, emanand din vointa liber exprimata, prin reprezentantii
proprii, de popoarele oprimate din Imperiul Austro Ungar?°. Era un act de drept
international. In consecinta, alcatuirea de state independente, in locul imperiului
dualist, devenise unicul criteriu legal pentru statuarea unei noi ordini politice si
teritoriale Tn Europa Centrald si de Sud Est. In perioada urmatoare au luat fiinta
organizatii menite sa sustina drepturile si idealurile romanilor pe langa guvernele
si In fata opiniei publice din tarile Antantei, agsa cum au fost: Comitetul national
al romanilor din Transilvania si Bucovina (la Paris, presedinte Traian Vuia), Liga
Nationala Romana (la Washington, initiata de Vasile Stoica), Comitetul de actiune
al romanilor din Transilvania, Banat si Bucovina, (la Cittaducale — Italia, condus de
Simion Mandrescu) si cu dosebire Consiliul National Roman Provizoriu care, in 3
octombrie 1918 a proclamat Consiliul National al Unitatii Roméane, organismul care
a fost recunoscut de guvernele Frantei, S.U.A., Marii Britanii si Italiei ca exponent
al intereselor poporului roman. Reunind pe romanii aflati in tarile Antantei, in
marea lor majoritate fosti combatanti in armatele austro-Ungare, aceste organizatii
sustineau acelasi ideal pe care-| afisase si Comitetul national al romanilor din tarile
subjugate, exponentul politic al prizonierilor romani din Rusia?!, unirea teritoriilor
din Austro-Ungaria, locuite de romani, cu Regatul Romaniei. In fruntea lor au
activat personalitati de prestigiu ale vietii publice, culturii si stintei de pe ambele
versante ale Carpatilor, intre care si numerosi bragoveni?2. Organizarea romanilor
se impletea cu aceea a celorlalte natiuni asuprite din imperiu. Asa a fost posibila
si reunirea Congresului de la New York al romanilor, cehilor, slovacilor, polonilor,
sarbilor, croatilor si rutenilor, tinut in ziua de 15 septembrie 1918, unde s-a votat
o motiune prin care s-a cerut dezmembrarea Austro-Ungariei si eliberarea tuturor
popoarelor asuprite.

Declaratia de la Roma si actiunile de convingere purtate de organizatiile
romanilor aflati peste hotare au intrat in atentia responsabililor politico-diplomatici
si militari ai Antantei, ajutandu-i sa inteleagd mai clar realitatile nationale din
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Austro-Ungaria, dominate de contradictii i aspiratii ireconciliabile. Ele au avut un
rol semnificativ in abandonarea planurilor strict strategice care aveau in vedere
pastrarea Austro-Ungariei. Un moment determinant al schimbarii de atitudine a avut
loc in ziua de 27 iunie 1918, cand Wilson si-a precizat pozitia in favoarea constituirii
de state independente ale natiunilor din Monarhie, inclusiv statele Austriei si
Ungariei?3. Decizia presedintelui S.U.A. a fost influentata si de pozitia guvernelor
de la Viena si Budapesta de a sustine planul german de ofensiva hotaratoare in
Champagne. Spre sfarsitul lunii august 1918 si Marea Britanie si-a revizuit pozitia,
Foreign Office-ul pronuntandu-se pentru dezmembrarea Monarhiei Habsburgice.
De precizat ca expertii Ministerului de Externe britanic, insarcinati cu analiza
problemei romanesti, formulasera, inca in 2 august 1918, propuneri in sensul
unitatii nationale a romanilor?. Devenise evident ca responsabilii politico-militari ai
Austro-Ungariei au mizat prea mult pe impresia pe care imperiul o putea face in fata
Aliatilor, Tndeosebi a S.U.A., sperand in incheierea unui armistitiu favorabil si intr-o
prezenta ca entitate recunoscuta la viitoarea Conferinta a Pacii. Ca urmare, Dubla
Monarhie a ramas alaturi de Germania, trebuind sa suporte infrangerea alaturi de
ea.

Ofensiva aliata spre frontierele Puterilor Centrale si armistitile incheiate de
Antana cu Bulgaria si Turcia au constituit semnale pentru declansarea revolutiilor de
eliberare si de unitate nationala ale slavilor si romanilor din Dubla Monarhie. Pentru
romani, semnalul luptei hotaratoare, in vederea realizarii idealului national, afost dat
de Comitetul National al Romanilor din Austro-Ungaria, printr-un manifest adresat
poporului roman si guvernelor aliate, in care s-a cerut despartirea Transilvaniei $i
a Bucovinei de Monarhie iar teritoriul, ,revendicat de statul romén,recunoscut gi
garantat prin tratatele de alianta cu puterile Antantei", sa fie eliberat si ,unit cu patria
muma”?s,

Dezmembrarea acestei constructii statale artificiale ,extrem de subreda™®
— care a inscris, asa cum observa istoricul american Robert Kann, ,unul dintre cele
mai deplorabile capitole ale istoriei nationalitatilor in cadrul Monarhiei? — a avut
loc intre 28 octombrie si 4 decembrie 1918 cand in centrul si sud-estul Europei s-a
trasat o noua harta politica ce contura state nationale independente, cuprinzand
teritorii intregi sau parti ale fostei Monarhii Austro-Ungare.

In luna octombrie 1918, cand institutiile statului ungar intrau in paralizie, si-
a reluat activitatea, dupa patru ani de interzicere, Partidul National Roman. Tn
acele zile situatia romanilor era inca neclara pentru ca nici Antanta si nici S.U.A.
nu se pronuntasera explicit asupra dreptului lor la autodeterminare. De aceea,
Partidul National Roman a trebuit sa-si asume rolul de unic purtator de cuvant al
romanilor si de conducator al luptei pentru afirmarea propriilor drepturi si aspiratii.
Actiunea hotaratoare a avut loc in ziua de 12 octombrie, cand Comitetul Executiv al
partidului, Tntrunit la Oradea, a adoptat Declaratia de autodeterminare a natiunii
romane?®. Elaborata de Alexandru Vaida Voevod?, cu intentia declarata ca ,vocea
noastra sa patrunda in Antanta si la Wilson”, tradusa in ungureste de Vasile Goldis
—.un foarte bun cunoscator al limbii maghiare si un fin stilist*° — Declaratia a fost
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insusita de catre fruntasii partidului®’, ca act fundamental pentru viitorul romanilor al
caror destin si I-au asumat.

Declaratia de laOradeaafirma ca natiunea romana din Ungaria siArdeal, dorind
,58 faca... uz" de dreptul de a ,dispune §i hotari singura asupra sortii ei", reclama
.dreptul ca, libera de orice inraurire strdina, sa hotarasca singura asezarea ei printre
natiunile libere, precum si stabilirea legaturii de coordonare a ei cu celelalte natiuni
libere...". Negand dreptul Parlamentului si al guvernului Ungariei de a reprezenta
interesele ,natiunii" romane la Congresul de pace, documentul preciza ca aceasta
o puteau face doar reprezentantii ei alesi. Toate hotaririle si acordurile, ce ar fi fost
luate fara aprobarea Adunarii Nationale Romane, urmau sa fie declarate ,nule gi
fara valoare™2. Proclamand dreptul natiunii romane la autodeterminare, Declaratia
de la Oradea consacra, ca directie unica, desprinderea Transilvaniei de Ungaria.
Documentul a stat la baza tuturor deciziilor si actiunilor de lupta nationala pana la
Marea Adunare Nationala de la Alba lulia.

in cadrul aceleiagi intruniri a fost ales Comitetul de actiune, compus din
Stefan Cicio-Pop, Vasile Goldis, Iuliu Maniu (aflat inca la Viena), loan Suciu,
Alexandru Vaida Voevod, Teodor Mihali si Aurel Vlad, care urma sa aiba sediul
la Arad. Noul organism avea sa devina, pentru 19 zile, un adevarat stat major al
autodeterminarii romanesti si singura autoritate oficiald recunoscuta de catre toti
romanii din Transilvania.

Ziua de 18 octombrie 1918, cand, in numele conducerii Partidului National
Roman, Alexandru Vaida Voevod a prezentat Declaratia de la Oradea in Camera
Deputatatilor ungara, insotitd de un documentat discurs de sustinere, a marcat
momentul proclamarii oficiale, in fata intregii lumi, a deciziei de autodeterminare
a romanilor din Transilvania, Banat, Crisana si Maramures, fiind respins orice
alt statut in cadrul statului ungar. Referindu-se la acel moment si la ,Continutul
Declaratiei si al comentariilor ce-i faiceam”, Alexandru Vaida Voevod va consemna,
in Memorii, urmatoarele: ,era un apel la forurile internationale si, in acelagi timp, un
apel cétre toti romanii sa stea linistiti, solidari pe baza unirei nationale, in asteptarea
ordinului pe care il vom primi din partea reprezentantilor alesi de ei, intruniti in
conferinta nationald, ca singur factor de drept de a hotari si de a se pronunta in
numele intregului neam".

Reunirea, in aceasi zi, a Camerei Deputatilor, a avut menirea de a discuta
viitorul Ungariei dupa pierderea razboiului, fapt recunoscut de toti vorbitorii. Primul
ministru, Wekerle Sandor, increzator in trainicia Dublei Monarhii si intr-o decizie
favorabila acesteia la Conferinta Pacii, avea, totusi, in vedere numai ,0 uniune
personald” cu Austria. Nu lipsea de aici nuanta — ce prindea contur in cercurile
politice ungare — de a arunca raspunderea declansarii razboiului numai asupra
Austriei. Contele Karolyi Mihaly, presedintele Partidului Independentei si Pagoptist,
aflat in opozitie, fiind preocupat ca Ungaria ,sd nu piardd pacea”, a cerut chiar
proclamarea independentei si reluarea ,imediatd” a tratativelor de pace cu Antanta,
iar in interior, inaugurarea unui regim democratic si intelegere cu nationalitatile®. Tn
schimb, fostul prim ministru, contele Tisza Istvan, presedintele Partidului Muncii, de
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orientare traditional-conservatoare, care, cu o zi inainte, recunoscuse in Parlament
ca ,am pierdut razboiul'*, refuza, in continuare, sa inteleaga schimbarile ce aveau
loc in Europa centrala si de sud-est. De aminitit ca acesta era direct vinovat de
declansarea razboiului si ¢4, in calitate de prim ministru, respinsese mesajul Pace
fara victorie din 22 ianuarie 1917, al presedintelui Wilson, ca si ideea ,impartirii
Monarhiei’, apreciind Austro-Ungaria ca fiind ,,cel mai potrivit edificiu statal’ pe ,un
teritoriu locuit de un conglomerat pestrit de popoare si natiuni®. In acea sedinta
memorabild a Camerei, din 18 octombrie 1918, el inca isi exprima speranta ca
Ungaria va incheia ,0 pace multumitoare pentru ea". In 1917, el afirmase ca
aplicarea principiului nationalitatilor ,ar nimici natiunea ungara”, decretdnd ca
Ungaria trebuia sa ramana un stat al carui caracter trebuia sa fie ,imprimat de rasa
care domina prin numarul si prin greutatea ei"®. Dupa un an si opt luni, in plina criza
existentiala® a ,patriei maghiare unitare”, el continua sa nege politica de oprimare
a nationalitatilor si dreptul deputatilor romani de a vorbi in numele poporului lor,
afisand vechea sa atitudine paternalista si de intimidare a acestora.

Ceea ce aveau in comun toti politicienii maghiari era pastrarea integritatii
.Ungariei istorice”. Subordonate acestui principiu absolut erau unele variante,
emanand de la gruparile magnatilor, nemesilor, gentrylor si independentistilor,
pana la cea a social-democratilor. Pe o platforma mai nuantata se situa partidul lui
Karolyi. Tn momentul de decizie din ianuarie 1917, si acesta respinsese principiul
nationalitatilor formulat de Wilson, dar se pronuntase pentru ,egalitate siindreptatire
egald” in problema nationalitatilor, cerand ,asigurarea pentru toti a posibilitatii" de
a invata, ,inclusiv" prin ,infiintarea unor scoli de stat'°. In momentul de cumpana
din octombrie 1918, Karolyi — considerat antantofil si progresist — se arata dispus
ca, pentru salvarea ,Ungariei Mari", sa acorde autonomie romanilor, slovacilor si
iugoslavilor*',

Pierderea autoritatii si a controlului Tn teritoriu a condus la compromiterea
vechilor organisme ale statului ungar. In 23 octombrie 1918, Parlamentul — institutie
rigida, conservatoare — a fost dizolvat. In zorii zilei urmétoare s-a constituit Consiliul
National Maghiar, ca o conventie a trei partide de opozitie: Partidul Independentei
si Pasoptist (Karolyi Mihaly), Partidul Radical-Burghez (Jaszi Oszkar) si Partidul
Social Democrat din Ungaria (Garami Erné si Kunfi Zsigmond). ,Proclamatia
Consiliului National", lansata catre tara in 26 octombrie, continea prevederi menite
sa puna capat, odata cu razboiul, regimului traditional si sa transforme Ungaria
intr-un stat pe deplin democratic. Preocuparea de capatai era, in acele momente,
schimbarea imaginii Ungariei, de tara infranta, in aceea de victima a Austriei,
care ar fi fost singura vinovata de declansarea razboiului. De aici, formularea
obiectivului ,restabilirii independentei tarii", contrazicandu-se astfel istoria de 51 de
ani a dualismului austro-ungar. In acelasi sens, s-a prevazut incheierea de catre
Ungaria a razboiului, urméand ca diplomatii ei s& negocieze un armistitiu favorabil
cu puterile Antantei‘2. Proclamatia anunta ca ,in virtutea principiilor wilsoniene, va
trebui acordata, fara intarziere, autodeterminarea minoritatilor nationale”. Aceasta,
.in speranta ca factorii ei (ai autodeterminarii — n.a.)... vor asigura un fundament
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mai solid integritatii teritoriale a Ungariei"**. Prin urmare, in mod conditionat.

In sanul Consiliului National Maghiar a fost infiintat un Comitet al Transilvaniei,
compus numai din etnici maghiari, avand ca presedinte pe Apathy Istvan, ,rector
de renume european al Universitdtii din Cluj’. Numirea lui s-a facut chiar dac3,
.datorita nationalismului sdu, era foarte réu vazut de catre intelectualii romani"*.

Prezentand tari un asemenea program de ,salvare a patriei prin reforme
democratice”, noul organism al puterii de stat polariza sperantele tuturor
maghiarilor, fapt subliniat de toata presa ungara. Anuntand stirea, ziarul Brassoi
Lapok, spre exemplu, subtitra cu neretinuta satisfactie: ,Pace imediata sub semnul
democratiei totale. Apel céatre popoarele si guvernele straine”. Corespondentul
sau la Budapesta enumera toate cele 18 puncte programatice, intre care:
independenta Ungariei, incheierea unui armistitiu avantajos, organizarea de
alegeri pe baza votului universal, libertati democratice, amnistie, masuri imediate
pentru combaterea foametei, reformele agrara, sociala si politica de mari proportii,
anularea tratatelor de la Brest-Litovsk si Bucuresti, ,dreptul la autodeterminare al
popoarelor din Ungaria™. Influentul cotidian maghiar bragovean se arata totodata
preocupat sa prezinte imaginea unei Ungarii care voia sa se emancipeze de sub
dominatia Austriei. Mai mult, el a subliniat ca Ungaria trebuia ,sé se elibereze ea
insdgi” de povara vechii sale politici nationale si sociale, devenind o ,patrie” a
~dreptatii si democratie” pentru toti fiii sai. Pe de alta parte, facand trimitere la ,,Cele
14 puncte” ale lui Wilson, ziarul tinea sa reaminteasca faptul ca Presedintele S.U.A.
avusese n vedere numai o ,dezvoltare autonoma" a popoarelor Austro-Ungariei, nu
si independenta lor deplina. Prin urmare, publicatia maghiara brasoveana sustinea,
ca si Consiliul nou format, aceeasi teza a integritatii statului national maghiar.

Prezentat de propaganda ungara ca fiind elaborat ,in spirit wilsonian”,
programul Consiliului National Maghiar nu putea fi ignorat de nationalitati, intr-un
moment in care planau neclaritati cu privire la viitorul Ungariei si la limitele posibile
ale autodeterminarii. De altfel, Consiliul isi asuma rolul unui ,contra-guvern”,
chemand ,popoarele si guvernele strdine” ca ,in toate afacerile care privesc
Ungaria", sa i se adreseze numai lui si nu guvernului existent*’. De precizat ca
inca din 18 octombrie, Karolyi si Jaszi, ,reprezentand un fel de guvern paralel’,
au facut negocieri .cu delegatii Comitetului (de Actiune — n.a.) roméan". Fruntasii
politici maghiari s-au pronuntat atunci pentru un plebiscit care ar fi decis soarta
Transilvaniei, Tnsa Comitetul roman voia, inainte de toate, garantii ca viitorul guvern
condus de Karolyi va consimti la convocarea Marii Adunari Nationale Romane*®.

Negocierile au fost reluate |a initiativa Consiliului National Maghiar. Noutatea
surprinzatoare a fost alcatuirea unei delegatii transilvane, compusa din deputatii
romani Alexandru Vaida Voevod, Aurel Vlad si loan Erdélyi, deputatul sas Rudolf
Schuller si deputatul ungur Vartan Endre, care a discutat, la Budapesta, cu Jaszi
Oszkar. Componenta delegatiei exprima, prin ea insasi, imaginea unor vremuri in
schimbare, fiind pentru prima oara cand se constituia un astfel de organism mixt
pentru a reprezenta interesele Transilvaniei. Totusi, delegatia nu a putut manifesta
unitate de vederi, intrucat Vartan Endre (un armean din Turda, maghiarizat) continua
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sa pretinda in toate, prioritate pentru unguri, ,neintelegénd, niciin acel ceas, mersul
vremii'*®. Atmosfera a fost ,armonizatad” de atitudinea conciliatoare a lui Jaszi. De
precizat ca celebrul sociolog maghiar era cunoscut ca un sustinator al infaptuirii
principiului national, dar in cadrul statului ungar®® pe care-l vedea reorganizat intr-
un sistem cantonal, ca o ,Elvetie rasariteana"". El tratase cu intelegere chestiunea
romaneasca, bucurandu-se de o oarecare popularitate intre romanis.

Expresia spiritului de reconciliere a constituit-o Apelul comun care a fost
intocmit de Vaida si acceptat de ceilalti participanti. Dar rezultatul cel mai important
I-a constituit Tnsugirea propunerii aceluiasi fruntas roman de a se constitui, in
fiecare comitat, ,consilii nationale” si ,garzi nationale”, separate pentru fiecare
nationalitate, avand menirea de a conlucra pentru a ,putea stapéni ordinea"s3.

Propunerea nu era opusa infaptuirii idealului national, ci constituia un gest de
maturitate politica. insusi Comitetul de Actiune roman urmarea ca tocmai intr-un
climat de ordine sa convoace ,0 conferintd nationald” in care romanii din ,fiecare
circumscriptie electorala, din toate tinuturile roménegti ale Transilvaniei, Banatului
§i Ungariei” sa se exprime prin ,delegatii" proprii asupra destinului lor. Expunand
aceasta intentie in fata arhiducelui austriac Josef, in ziua de 30 octombrie,
Alexandru Vaida Voevod a tinut sa-i exprime credinta sa ca, in cazul unui plebiscit,
.CU aproape unanimitate toti romanii vor vota pentru unirea lor cu Romania"*.

Delegatia romana, in care au mai intrat Stefan Cicio-Pop si Aurel Lazar, I-a
intalnit si pe Karolyi Mihaly, caruia i-a prezentat, intr-o viziune pragmatica, cererile
romanesti. Fruntagul maghiar a retinut cu ingrijorare ca romanii voiau ,,0 extrem de
larga autonomie”, ceea ce ,ar fi dus la o mult mai slaba legatura (a Transilvaniei
- n.a.) cu Ungaria, decéat am fi dorit noi">.

Criza politica din Ungaria s-a agravat brusc in jurul problemei formarii noului
guvern. Retinerile regelui Carol al IV-lea (imparatul Carol | al Austriei — n.a.), de
a-l numi ca prim ministru pe Karolyi Mihaly, au generat manifestatiile de strada
si ciocnirile sdngeroase cu fortele de politie, din ziua de 28 octombrie, ramase in
istorie sub denumirea de ,Batalia de la Podul de lanturi"®. Descriind evenimentele
din capitald, corespondentul ziarului ,Brasséi Lapok’nota: ,La Budapesta a izbucnit
revolutia... O parte a garzilor regale au trecut de partea Consiliului National. Pe
strada luptele se duc cu mitralierele™’. Tntr-adevar, ocuparea, in 29 octombrie, a
fabricii de armament de pe soseaua Soroksar, a creat pericolul inarmarii multimilors®
si al izbucnirii unei réscoale armate.

Revolutia propriu-zisa a avut loc in zilele de 30 — 31 octombrie 1918. In prima
zi, multimile au invadat strazile pentru a sustine Consiliul National. Actiunea fost
denumita ,Revolutia rujelor de toamna”, de la gestul ofiterilor si soldatilor, alaturati
manifestatiilor de masa, de a-si inlocui insignele de pe chipiuri, avand stema
Habsburgilor, cu trandafiri. Era semnul caracterului pagnic al revolutiei care,
impreuna cu actul depunerii juramantului catre patrie — savarsit in fata hotelului
WAstoria"® — au conferit Consiliului National Maghiar autoritatea la nivelul Capitalei.
Acesta a fost in masura sa preia Comandamentul militar al Budapestei, sa ocupe
centrala telefonicad gi sa tind sub supraveghere principalele puncte strategice
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din oras. A doua zi de dimineatd, in numele regelui, arhiducele Jozef I-a numit
pe Karolyi Mihaly in functia de prim-ministru. Acesta a fost actul oficial prin care
revolutia a invins ,pe cale constitutionald".

Karolyi si-a alcatuit guvernul sprijinindu-se pe partidele Consiliului National
Maghiar®'. In prima sedinta, tinuta in seara aceleiasi zile, primul-ministru a reiterat
prevederile Proclamatiei ca sarcini imediate ale guvernului. El a dispus elaborarea
legilor cu privire la ,independenta tarii si la reforma dreptului de vot democratic”.
Totodata, a anuntat amnistierea detinutilor politici, acordarea libertatilor
democratice, trecerea la improprietarirea taranilor si la adoptarea de masuri in
domeniul muncii si al asigurarilor sociale, precum si la intocmirea unei legislatii
pentru aceste sectoare®?,

Victoria Revolutiei din Budapesta si formarea guvernului de coalitie democratica
au readus sperantele si au redesteptat spiritul patriotic si nationalist al maghiarilor.
Organizatii, partide, politicieni, fruntasi ai vietii publice, clerici, personalitati de
marca din toate domeniile s-au alaturat Consiliului National Maghiar. Grija comuna
era ,jmpdacarea si colaborarea in interesul linigtii publice si al salvarii tarii". Fruntasul
social-democrat Kunfi Zsigmond a chemat muncitorimea sa inceteze, pentru cel
putin sase saptamani, lupta de clasa®’.

Consiliul National Maghiar era congtient cd nu controleaza provincia, unde
manifestatiile de strada continuau, tinzand sa degenereze intulburari. In Transilvania,
manifestatii de amploare s-au inregistrat la Cluj si Timigoara, in Valea Jiului, in
comitatele Sibiu, Caras-Severin, Bihor si Salaj. in diverse locuri, in lipsa reactiei
fortelor de ordine, complet dezorientate, s-au alcatuit formatiuni independente din
muncitori gi soldati, insa vulnerabile in fata sloganurilor revolutionare. Concomitent,
se Tnregistrau nelinisti si tensiuni in sate®4. Stiri ingrijoratoare veneau din teritoriile
locuite de nationalitati, unde manifestatiile au luat un caracter antimaghiar®s.

Pe de alta parte, angajarea soldatilor si ofiterilor in manifestatiile de strada
a compromis disciplina militara si a condus la dezmembrarea mai multor unitati
aflate in garnizoane, in timp ce unitatile de pe fronturi erau dezorganizate, obosite
si demoralizate. La randul ei, ,jandarmeria, ale carei efective erau slabe, a fost
obligatd sa se replieze in centrele urbane pentru a-si salva cel putin trupa”. Prin
urmare, Consiliul National Maghiar si noul guvern nu dispuneau de o ,fortad de
coercitie eficace"®.

Conducatorii maghiari au trebuit sa constate ca romanii alegeau sa mearga pe
drumul autodetermindrii lor. Intr-adevar, conducatorii Partidului National Roman si
ai Partidului Social Democrat (sectia romana) aduceau la cunostinta opiniei publice
constituirea, la Budapesta, in ziua de 30 octombrie 1918, a Consiliului National
Roman Central. A doua zi, Consiliul a lansat Proclamatia catre natiunea romana,
in care se autodefinea ca fiind unicul for de conducere al romanilor din Transilvania
si Ungaria si facea cunoscute principiile sale de actiune. Fiind ,cea mai inalta
autoritate a poporului roman”, acesta a fost adevaratul ,guvern al natiunii noastre™®’
— cum, pe buna dreptate, era apreciat in vremea respectiva.

Chiar in ziua in care a preluat puterea in capitala, Consiliul National Maghiar
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s-a adresat, in mai multe randuri, conducerilor comitatelor. Tn prima telegrama,
trimisd primarilor oragelor-resedinta de comitate, s-au precizat urmatoarele:
.Consiliul National aduce la cunostinta popoarelor din Ungaria ca a luat puterea
la Budapesta gi carmuirea tarii. Nu s-a varsat nici o picatura de sdnge unguresc.
Regele I-a numit pe contele Karolyi Mihaly prim-ministru. Din Consiliul National s-a
alcatuit guvernul. Armata, muncitorimea, burghezia si toti cei din provincii au jurat
credinta Consiliului National. In Budapesta e liniste. Consiliul National Maghiar face
apel la toate popoarele din Ungaria s& pastreze cu sfintenie ordinea si sé apere
disciplina chiar si cu pretul unor jertfe. A apara siguranta persoanei este singurul
§i cel mai inalt interes. Cel care devasteaza si distruge, acela pune in pericol viata
natiunii. Avdnd in vedere propdasirea si independenta patriei, precum si sfanta
pace, Consiliul National dispune ca fiecare om, soldat gi alt membru al poporului
sa astepte in liniste, sustindnd, in cea mai buna ordine, indrumdarile Consiliului
National'. Tn finalul telegramei, Consiliul National ordona primariilor sa faca afise
cu textul acesteia si sa o raspandeasca sub forma de foi volante, urmand sa-I
informeze operativ despre orice eveniment. In mod surprinzétor, Consiliul a cerut
primariilor sa pastreze cea mai mare discretie si chiar a dispus ca telegrama sa fie
rupta. Asemenea precautii nu pot fi intelese decat in legatura cu dispozitia de la
sfarsit: ,formati consilii nationale"®®. Or, noii conducatori de la Budapesta ar fidorit ca
asemenea forumuri locale sa apara ca niste alcatuiri spontane, pornite din initiative
locale, avand menirea de a asigura ordinea si linistea prin mijloace pasnice, prin
buna intelegere intre toti cetatenii, maghiari si nemaghiari. Printr-o alta telegrama,
expediata in ziua de 31 octombrie, semnata de Comitetul Executiv al Consiliului
National Maghiar, dupa ce se reamintea ca noul organism ,a preluat puterea iar
garda orageneasca din Budapesta si intreaga politie de stat i s-au alaturat cu cel
mai mare entuziasm”, se facea apel ,ca toate orasele din provincie sa se alature
neintarziat singurului guvern legal, cel al Consiliului National”. Si aceasta telegrama
trebuia afisata sub forma de apel catre populatie®®.

in acele ore era importantd orice masurd menita sa previna tulburarile. De
aceea, in noaptea urmatoare, Consiliul National Maghiar anunta conducerile
comitatelor si ale oraselor resedintd ca ,in vederea apdrarii ordinii si a linigtii
cetatenilor, pana la noi dispozitii se interzice vdnzarea de bauturi alcoolice (vin,
bere si palinca) in restaurante, cafenele si crame”, iar carciumile trebuiau ,inchise
§i puse sub paza"™°.

In ziua de 2 noiembrie 1918, odatd cu proclamarea independentei de stat
— manevra menita sa lase vina declansarii razboiului numai pe seama Austriei
— noua conducere de la Budapesta a dat urmatorul comunicat: ,Dat fiind faptul
ca fortele militare ale Ungariei au depus armele pe toate fronturile, inseamna ca
Ungaria s-a retras din rdndul tarilor beligerante si nu poartd rdzboi cu nimeni.
Aceasta formulare continea ideea ca gestul Ungariei ar fi pornit numai din dorinta
ei de pace si nu din cauza pierderii razboiului. Escamotarea adevarului avea rostul,
nu numai de a ocroti onoarea maghiarilor, ci si de a le induce vointa de a depasi
sentimentul apasator de a fi infrénti si napastuiti, precum si orgoliul ca fiecare
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sa fie ordonat, disciplinat si responsabil la locul sdu, sa aiba o tinutd demna in
orice imprejurare. Din aceasta perspectiva, avand in vedere apropierea armatelor
Antantei, Consiliul National Maghiar a adresat conducerilor comitatelor urmatoarele
precizari: ,Patrunderea pe teritoriul Ungariei a unei forte militare apartindnd oricarei
tari, nu va fi consideratéa ca un act de rézboi, ci ca o ocupatie militara. Primul interes
al populatiei locale, la fel ca cel al fortelor straine, trebuie sa fie mentinerea linistei
§i a ordiniiin timp de pace. Aceasta inseamna ca fiecare functionar al administratiei
locale trebuie s&-gi continue activitatea fara intrerupere. Facem apel cétre tofi
functionarii comitatelor, ai oragelor si ai comunelor, precum i catre toti angajatii, ca
in cazul patrunderii unor forte straine pe teritoriul comitatelor lor, s& rdmana in sedii
§i sa-gi continue lucrul cu o constiinciozitate sporita, pe masura vremurilor grele in
care traim"™'. Prin urmare fortele de ocupatie ale Antantei trebuiau sa gaseasca la
locurile lor, peste tot, administratii de stat integre, sigure si riguroase, gospodarind
localitati pagnice.

Constituit, de la inceput, in sanul Consiliului National Maghiar, Comitetul
Transilvaniei, avand sediul in Cluj, a cautat sa-si impuna autoritatea la nivelul
intregii provincii. Actele sale erau semnate, fiecare, de dr. Apathy Istvan — pregedinte,
dr. Janovics Jend - vicepresedinte si dr. Vincze Sandor - vicepresedinte si
comandant al garzii nationale. Tn prima zi a lunii noiembrie, Comitetul Transilvaniei
a cerut comitatelor ca ,/n cazul unor eventuale ciocniri intre romani si maghiari,
sa se intocmeasca procese verbale foarte exacte, prin ascultarea maghiarilor
si sa fie ingtiintat fara intarziere"’?. Printr-o alta telegrama, expediata a doua zi,
acelasi organism atragea atentia asupra nivelurilor anormal de mari ale gomajului
si a urmarilor nefaste pe care acestea le puteau produce. Interesul declarat era
.evitarea unor conflicte internationale (interetnice — n.a.)’. El recomanda, ca
solutie, .inceperea unor lucrari obstesti de mari dimensiuni si publicarea locurilor
de munca”. Avand in vedere situatia tensionata din mai multe comitate ardelene,
Comitetul a atras atentia asupra urgentei luarii unor asemenea masuri, ,pentru
inldturarea tulburarilor si revenirea vietii la normal'’3. O masura exceptionala
trebuia sa fie aprovizionarea cu paine si cu alte produse de panificatie. In acest
scop, in ziua de 5 noiembrie 1918, Comitetul Transilvaniei a trimis comitatelor
ordinul de a se ocupa direct de predarea, de catre cetateni, a cerealelor si de a
asigura ,,0 distribuire continua si echitabila in teritoriu” a acestor alimente de baza.
Asigurarea hranei populatiei trebuia sa fie privita ca o ,chestiune de suflet a fiecarui
om"*, In aceeasi zi si cu aceeasi preocupare pentru siguranta statului, forumul
din Cluj a adresat prefectilor si primarilor, dispozitia ca ,sediile tuturor organelor
adminstrativ-teritoriale si de ordine publica sa fie puse sub paza, zi si noapte, iar
activitatea de conducere administrativd s& se desfagoare fara oprelisti. Totodata
— continua dispozitia — factorii responsabili trebuie sa asigure i in continuare, cu
aceeagi raspundere, mentinerea ordinii publice"’s.

Dispozitile transmise in teritoriu de Consiliul National Maghiar, inclusiv cele
ale Comitetului Transilvaniei, s-au inregistrat, indeosebi, in prima saptamana de
la preluarea puterii, adica atunci cand trebuiu sa-si afirme autoritatea si sa inlature
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sentimentul apasator al vidului de putere. Odata cu intrarea guvernului in atributii,
forul de la Budapesta si cel de la Cluj n-au mai avut aceeasi comunicare cu
administratiile comitatense. n schimb, s-au inmultit adresele de tot felul, transmise
acestora, de presedintia guvernului sau de diverse ministere si departamente.

3. CONSILIUL NATIONAL (MIXT) AL COMITATULUI BRASOV
— UN OBSTACOL IN CALEA AUTODETERMINARII ROMANILOR

in Comitatul Bragov, evenimentele revolutionare din Budapesta, si schimbarile
politice petrecute in Ungaria la sfarsitul lunii octombrie 1918 au devenit cunoscute
in primul rénd prin intermediul presei. Cele mai preocupate de fenomen au fost
cotidienele maghiar si sasesc, ,Brassoi Lapok” si respectiv ,Kronstadter Zeitung”,
urmate, intr-o masura mult mai redusad, de ,Gazeta Transilvaniei”. Ziarul romanesc
nu a delegat reporteri proprii in capitala maghiara. Coplesiti de amploarea si de
rapiditatea evenimentelor, reporterii ziarelor bragovene au dat prioritate stirilor si
comunicatelor oficiale ca si unor fapte si intampiari la care au fost martori, fara a
avea ragazul unor comentarii de substanta.

Datorita acestor publicatii, locuitorii maghiari, sasi $i romani brasoveni au aflat
detalii din comunicatele oficiale despre preluarea puterii de catre Consiliul National
Maghiar, urmata de alaturarea ,cu bucurie” |a revolutie a garnizoanei din Budapesta
si .a intregii politii a statului”, precum si despre apelul adresat de acesta ,tuturor
oragelor provinciale ca sa i se alature fara intarziere", el declarandu-se ca fiind
.Singura conducere legala"’®. Apoi, despre comunicatul din acea zi de 31 octombrie,
a aceluiasi forum, conform caruia ,.nu a curs nici un strop de sdnge unguresc”, ca $i
despre faptul ca i ,s-au alaturat armata, muncitorii si cetatenii din provincie, care i-
au jurat credintd”. Totodata, se lua cunostinta ca noul organism indemna ,popoarele
Ungariei” sa pastreze ,linistea" cu o ,sfanta disciplina ... Pastrarea sigurantei vietii
personale — se arata in chemarea oficiala — este in interesul general, iar cine o
distruge, primejduieste viata natiuni’. Tndemnului la linigte 1i era adaugat ,ordinul"
ca ,spre binele patriei i in interesul pacii sfinte, fiecare soldat sau simplu cetatean
sa urmeze, in linigte si cu disciplind, indicatiile Sfatului National'”’. Telegramele de
presa — inserate in publicatiile brasovene — au anuntat ,entuziasmul de nedescris”
al multimilor din Capitala, despre punerea, la dispozitia Consiliului National, al
unitatilor militare, al flotilei de patrulare pe Dunare si al multor militari cu grad
inalt’®. O stire se referea la proclamatia adresata de Consiliul National trupelor
din Budapesta, exprimandu-le ,recunostinta’ pentru participarea lor la ,miscarea
de eliberare”. Era reprodusa si aprecierea forumului maghiar, conform careia
.succesul revolutiei noastre, aceasta revolutie cu flori si fara varsare de sange,
va obliga la recunostinta vegnica fatd de cei care s-au devotat actiunii de creatie
noud"s. Alte stiri se refereau la arestarea ori la suspendarea unor comandanti de
unitati militare si din conducerea politiei de stat si militare®. Se preciza ca ocuparea
garilor si a centralelor telefonice s-a facut ,fard a se varsa nici un strop de sadnge
unguresc pretios"'. Nu era omisa nici ralierea functionarlor guvernamentali, .in
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frunte cu secretarul ministerial Batoni de la pregedintia guvernului’. O alta stire
incurajatoare era aceea ca directorii marilor banci au dat asigurari secretarului de
stat de la Ministerul de finante ,ca din punct de vedere financiar, toate plétile sunt
asigurate™®.

Prin urmare, in cea de-a doua zi a revolutiei din Budapesta, spre deosebire de
stirile alarmante din ajun, comunicatele oficiale si telegramele de presa asigurau,
la unison, populatia ca revolutia a avut un caracter eminamente pasnic, iegind
victorioasa prin ralierea celor trei forte redutabile: muncitorimea, armata si politia.
Consiliul National Maghiar si guvernul sdu erau, insd, congtiente ca adevaratul
pericol pentru unitatea statului putea sa apara in orice clipa in teritoriile locuite de
nationalitati. De aceea, ele au cerut ,oficialitatilor"de la nivelul comitatelor, prin cea
de-a doua adresa oficiala, ca ,fiecare eveniment sa ne fie transmis”, dupa care le-a
wSfatuit’ sa participe ,activ’ si sa formeze ,sfaturi nationale"83.

Publicand comunicatele oficiale si stirile favorabile schimbarilor, ziarele
maghiar si sasesc din Bragov i-au adus mari servicii Consiliului National Maghiar,
mijlocindu-i legaturile cu populatia locala. Intre cele doua publicatii nu a existat,
totusi, identitate in redarea evenimentelor. in cotidianul sdsesc au fost publicate
si considerente diferite de cele oficiale. Chiar in numarul din 1 noiembrie 1918,
.Kronstadter Zeitung” a tiparit un sugestiv articol redactional, intitulat ,An unsere
Fdhrer!" (,Conducatorilor nostril"), in care a analizat, cu accente critice, vechea
politicd maghiara fatd de nationalitati, expunand totodata asteptarile populatiei
germane din partea noii conduceri ungare si atitudinea pe care trebuiau sa o ia, in
acest scop, proprii reprezentanti. ,Sfatul National a preluat conducerea in Ungaria
— scria cotidianul sasesc — Cei care inainte s-au opus cu indarjire oricarui guvern,
au acuma sforile in mana. E ste randul lor sa dovedeasca faptul ca pot conduce bine
«corabia statului», ca pot crea structurile pe care le-au cerut fostei conduceri, spre
binele tuturor, fara sa faca deosebire de limba si de starea materiala. Ei au cerut de
la ceilalti egalitatea deplina si au promis, totodata, sfargsitul asupririi nationale, au
scris pe stindardele lor cele mai frumoase si mai nobile sloganuri social-democrate.
Acum au ocazia sa demonstreze ca nu au promis numai vorbe goale, ci ca au vorbit
serios atunci cand s-au referit la norocul gi la bundstarea tuturor”. Ziarul sasesc nu
se arata optimist atunci cand evidentia alternativa: .fie cad noua conducere va aduce
intr-adevar bunastarea si autodeterminarea popoarelor acestui stat, fapt de care,
deocamdata, ne indoim, fie, mai degraba, ca tendintele maghiaro-soviniste vor
prelua suprematia... In orice caz — indemna ziarul — mai mult ca niciodata a venit
timpul s& ne asiguram locul nostru sub soare prin fapte neintarziate. Indeajuns de
mult ne-am multumit sa asteptdm ca sa ne cada si noua o fardmiturd de pe masa
celor bogati”. Acest argument avea, desigur, un sens metaforic, deoarece istoria
nu consemnase vreo pozitie sociala defavorabila sasilor. Ziarul avea in vedere o
reprezentare a lor si mai larga in organismele statului maghiar si chiar crearea
propriilor lor administratii, ceea ce insemna o autodeterminare sub forma unei
foarte largi autonomii, in cadrul Ungariei.

Din articolul publicat de ,Kronstadter Zeitung” reiesea ca reprezentantii sasilor
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din Transilvania au ridicat problemele de viitor ale populatiei lor inca inainte de
declangarea revolutiei la Budapesta. ,Comitetul Executiv (al Consiliului National
Maghiar — n.a.) — scria ziarul — a rostit marti (29 octombrie — n.a.) cuvinte care au
facut sa bata maitare inima oricarui camarad german din Ungaria, cuvinte ce deschid
portile spre un viitor mai prietenos din punct de vedere politic". Ziarul mentiona $i
discursul tinut in acelasi cadru de parlamentarul imperial Rudolf Brandsch, care a
afirmat ca deputatii sasi ,vor face cunoscut punctul nostru de vedere"” si ,vor stabili
atitudinea noastra fatd de noua Ungarie".

Tn partea finala a articolului, ziarul a formulat importante considerente pe care
le-a pus in atentia deputatilor sasi: , Oricine...vrea sa-gijoace rolul in viitor, se anunta
la cuvéant. Si noi trebuie s& semnaldm ca suntem prezenti. Numarul nostru relativ
mic nu trebuie sd ne impingd, din falsd modestie, spre tacere. In viata poporului
are mai putind importanta numarul decét calitatea si cultura. Daca ar conta numai
numadarul, atunci chinezii ar trebui sa fie poporul suveran. Comitetul Executiv a
aratat deputatilor nogtri drumul. Ne asteptam ca acegtia sa-1 urmeze neintarziat, sa
lucreze repede si perseverent, pentru ca fiecare sa fie la locul sau §i sa reprezinte
cu putere poporul nostru. In scurt timp vor putea avea loc noi alegeri, pe baza
votului universal, egal si secret. Evolutia accelerata a politicii interne si externe se
va inregistra gi in continuare. Aceasta perspectiva trebuie sa fie in atentia tuturor,
dar mai ales a conducétorilor nostri. Folositi ora, deschideti ochii! Deoarece depinde
in primul rénd de voi cum va fi viitorul poporului nostru sasesc"®.

Considerentele formulate relevau o perceptie realistd asupra dimensiunilor gi
caracterului schimbarilor ce aveau loc in Ungaria, precum i preocuparea ca, la
capatul acestora, populatia saseasca sa beneficieze de o larga autodeterminare in
limitele aceluiasi stat.

Primind prima telegrama din partea Consiliului National Maghiar, autoritatile
de la nivelul comitatului si al orasului Bragov au trecut imediat la pregatirea unei
adundri consacrate constituirii Consiliului National Comitatens. In viziunea
conducatorilor maghiari, noile organisme comitatense trebuiau sa fie consilii
nationale unice, avand un caracter reprezentativ pentru toti locuitorii comitatelor,
inclusiv pentru cei ai nationalitatilor. Se incalca insa, intelegerea convenita de
delegatia mixta transilvana cu Jaszi Oszkar ca fiecare etnie sa-si constituie consilii
nationale proprii. Or, Jaszi devenise, intre timp, membru al guvernului condus de
Karolyi Mihaly.

La Bragsov, conducerea actiunii a fost preluata, in absenta comitelui suprem,
groful Mikes Zsigmond, bolnav, de vicecomitele Ludwig Servatius. In aceeasi
zi de 31 octombrie 1918, acesta ,a purtat discutii cu personalitatile conducatoare
ale populatiilor maghiard si romana din comitatul nostru...in care s-a cazut de
acord asupra implicérii tuturor paturilor sociale in constituirea unui sfat national".
Impreuna ,au stabilit, in acest scop, o conferintd comund, care a fost programaté
pntru a doua zi, la orele 10,00,

Modul in care a procedat subprefectul arata ca el vorbea si in calitate de
reprezentant autorizat al populatiei sasesti, ceea ce insemna ca el a convenit,
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in prealabil, cu ceilalti fruntasi ai acesteia, indeosebi cu presedintele Karl
Flechtenmacher, cu primarul Karl Ernst Schnell si cu viceprimarul Friedrich
Fabricius, asupra modului in care trebuia procedat.

Deschizand intalnirea din ziua de vineri 1 noiembrie 1918, tinuta la Prefectura
(in actuala cladire a Rectoratului Universitatii Transilvania —n.a.), Ludwig Servatius
a anuntat .acceptul tuturor straturilor sociale”, alaturarea .corpului ofiterilor, a
corpului de detectivi §i a trupelor jandarmeriei nationale", prcum si consimtamantul
Jfara rezerve" al .muncitorilor, functionarilor gi al celorlalte categorii sociale” pentru
crearea Consiliului (Sfatului) National Comitatens®®. Prin urmare, oficialii comitatului
si ai orasului Brasov intentionau crearea unui forum mai larg decat al celor trei
populatii traitoare in comitat. Implicarea in actul constitutiv a armatei si a fortelor
de ordine anula caracterul reprezentativ al noului forum, transformandu-l intr-
un instrument de presiune din partea statului pentru impiedicarea aspiratiilor la
autodeterminare. Presiunile se exercitau indeosebi asupra romanilor.

Despre desfasurarea acelei intruniri insolite, din prima zi a lunii noiembrie 1918,
ne informeaza pe larg aceleasi publicatii locale, ,Brasséi Lapok” si ,Kronstédter
Zeitung”. ,Brassoéi Lapok”, unul dintre cele mai influente ziare maghiare din
Transilvania, a prezentat evenimentul ca fiind inceputul unei noi etape a convietuirii
dintre maghiari si nemaghiari, bazata pe .drepturi egale” si pe ,atasamentul fara
rezerve" la ,patria maghiara comund’. Cotidianul nu-gi ascundea satisfactia ca s-a
reusit organizarea unei astfel de intruniri, intr-un moment hotarator pentru statul
ungar, find prezenti ,unguri, sasi si romani, intr-o dispozitie sarbatoreasca"®’.
Corespondentul ziarului s-a aratat a fi intelegator chiar si fatd de intarzierea
fruntasilor romani. ,Concetatenii nostri romani — nota el — au venit mai tarziu
pentru ca au trebuit s& se puna de acord asupra declaratiei pe care trebuiau sa o
facd”. Intrarea delegatiei romane a prilejuit un moment de reala surpriza in sala de
consiliu. ,Ca o intorsatura neasteptata si fara pereche — nota corespondentul — in
fruntea roménilor s-a aflat Vasile Saftu” cu .figura putin slabita, incins cu un cordon
lat de culoare mov inchis". Reporterul reamintea, prin remarcile sale, de arestarea
protopopului roman, in noaptea de 28 — 29 august 1916, cu cateva ore Tnaintea
intrarii armatei romane in Bragov, urmata de deportarea sa, timp de doi ani si doua
luni, la Sopron, Tn vestul Ungariei. Alaturi de dr. Vasile Saftu, conducatorul spiritual
si politic unanim recunoscut, din delegatia romana au mai facut parte Nicolae
Garoiu, Leon Lengeriu, Arseniu Vlaicu, Gheorghe Dima, loan Tipu si Petre
Munteanu?®®,

De la inceput, Ludwig Servatius si-a cerut scuze romanilor ca ,nu vorbeste
si pe limba lor", motivand ca ,nu intelege suficient in limba roména”. El a vorbit,
dupa caz, in maghiara si in germana. Apoi a dat citire unui proiect de proclamatie
intitulat: ,Catre locuitorii comitatului Brasov”’, precizand ca era scris Tn trei limbi:
«maghiara, germana si romana"®. Proiectul urma sa fie insusit de catre participantii
la adunare, in numele populatiilor pe care le reprezentau, ca document calauzitor
al Consiliului National Comitatens, in calitate de for unic al tuturor locuitorilor
comitatului. Prezentand Proclamatia ca fiind intocmita ,in spirit wilsonian” i .in
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termenii cei mai politicogi, cu grije deosebitd de a nu jigni pe nimeni’, cotidianul
maghiar ,Brassoéi Lapok” a subliniat, citand din original, ca a fost data in numele
Jocuitorilor Comitatului Bragov condusi de cetateni maghiari, sasi si romani, uniti
cu administratia, cu reprezentantii muncitorimii, cu conducatorii Partidului Social
Democrat, cu reprezentantii garzilor locale si sub presedentia subprefectului, intr-o
colaborare frateasca si in dorinta de a rezolva problemele politice ale Brasovulur'.
Textul propus continea adeziunea la principiile cuprinse in Programul Consiliul
National Maghiar, punand accentul pe recunosterea ,dreptului la autodeterminare
al popoarelor’, pe baza ,principiilor wilsoniene”, care ,va asigura conviefuirea
pasnica §i munca lor unita pentru patria noastra iubita, al carei pamant este imbibat
cu sangele fiilor sai". Se sublinia ca ,acest pamant’ trebuia sa produca ,pentru cei
care, de secole, l-au lucrat’. Populatia, .fard deosebire de nationalitate gi religie”,
era indemnata sa asigure linistea si ordinea in intregul comitat, pentru garantarea
sigurantei publice. De asemenea, era chemata sa aiba .incredere in Consiliul
National Comitatens”. Pe de alta parte, autorii atrdgeau atentia ca, ,in conditiile
date", noul forum ,va colabora cu autoritatile militare, avand suficienta putere sa-gi
impuna autoritatea’. Precizarea din urma venea sa reaminteasca oricui ca statul si
ordinea erau maghiare, iar autodeterminarea putea fi obtinutd numai in interiorul
Ungariei. Se exprima .angajamentul’ Consiliului, asumat ,in fata Ungariei si a
popoarelor strdine”, ca va respecta ,frontierele sfinte ale pamantului natal’si ca va
trata ,orice tentativd de modificare a lor" ca pe ,0 lezare a drepturilor umane™®°.

Aluzia la posibile represiuni cu forta armata, evitandu-se insa o formulare
directa, facea parte din tactica noii conduceri maghiare de a crea imaginea unei
Ungarii puternice si sigure care dispunea, la nevoie, de mijloace coercitive, dar care
vrea sa foloseasca, in orice situatie, numai solutii pagnice, dorind buna intelegere
intre maghiari si nemaghiari.

Citand din textul Proclamatiei, ,Kronstédter Zeitung" a evidentiat faptul ca
reprezentantii maghiarilor, sasilor si romanilor .doresc sa actioneze impreuna
pentru a reglementa problemele politice ale comunitatii (comitatului — n.a.)... . Ei
declard — se arata in continuare — ca vor sa infaptuiasca principiile fundamentale
ale ministrului-presedinte, contele Karolyi Mihaly, cuprinse in programul sau,
privind dreptul la autodeterminare al tuturor popoarlor din Ungaria. Ei doresc sa
asigure convietuirea frateasca si colaborarea pagnica in patria comuna, iar, dupa
nesféargitele suferinte aduse de razboiul sangeros, natiunile acestui comitat sa
trdiasca in fericire, dupa legile eterne si sfinte ale omenirii, sa faca sa infloreasca
pamantul udat cu sangele fiilor sai". Tn document se preciza c& guvernul condus
de Karolyi detinea intreaga putere in capitalda, exercitdndu-si autoritatea pe
intregul teritoriu al statului ungar si ca urma a se reuni ,noul parlament al Ungariei
independente”, avand menirea de a adopta ,/egi no/". Cotidianul sasesc bragovean
nu ascundea ca proclmatia era, de fapt, o .circulara adresata tuturor popoarelor din
Ungaria” prin care Consiliul National Maghiar ,chema la pace si ordine si popoarele
acestui comitat’ pentru ca, ,in spiritul ordinei pastrate de secole, sa apere linistea gi
siguranta vietii, ale persoanei gi ale proprietatii".
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Prin urmare, documentul era o Circulara-proclamatie primita de la Budapesta.
Ziarul mentiona si atentionarea cuprinsd in document, conform careia .cine
nesocotegste, in aceste timpuri grele, viata privatd si primejduieste viata natiunii
careia ii apartine, acela se exclude din randul popoarelor civilizate"'. Formularea
reamintea de vechea conceptie privind existenta in Ungaria a unei singure natiuni
— cea maghiara — careia i-ar fi apartinut toti cetatenii maghiari si nemaghiari.
Ultima parte a frazei relua de fapt vechile afirmatii privind caracterul ,european”al
civilizatiei maghiare, in raport cu ,orientalismul’, ,balcanismul’ sau ,bizantinismul’
romanilor din Regat®2.

Prin intermediul Circularei-Proclamatie, Consiliul National Maghiar atragea
atentia ca ,asteaptad din partea popoarelor intregului comitat, fara deosebire de
nationalitate, sa aiba incredere in Consiliul National al comitatului”, care ,impreuna
cu autoritatile militare, dispune, in actualele conditii, de mijloace militare necesare
pentru a combate dezordinele”. Raspunderea directa revenea, in acest sens,
Comitetului executiv al Consiliului National Comitatens. Atentionarea era adresata
in primul rand romanilor. $i de data acesta, forumul de la Budapesta s-a repliat,
promitand: ,.popoarelor comitatului liberul drept de asociere i functionarea
neingréaditd a organizatiilor politice ale tuturor natiunilor’. Finalul Proclamatiei era
formulat ca o adeziune totala a locuitorilor comitatului la misiunea de salvare a
Ungariei Mari, pe care Consiliul National Maghiar si-a asumat-o. ,Consiliul National
al Comitatului Bragov — se mentiona, in acest sens — declard in mod solemn, in
fata tuturor popoarelor Ungariei § a stréinatétii, ca sustine cu credintad pastrarea
frontierelor tarii $i apararea pamanturilor natale, considerand ca orice modificare s-
ar aduce granitelor ar fi nedreapta si inacceptabild, ar fi o atingere aduséa drepturilor
cetatenilor'®:.

Vicecomitele Ludwig Servatius a completat lectura documentului cu o
cuvantare proprie de atagament fatd da patria maghiara. El a aratat, ,in cuvinte
entuziaste §i cu expresii convingdtoare”, — cum mentiona ,Kronstadter Zeitung” —
ca ,vechile bariere dintre natiunile tarii au cazut’ si ca ,incepe o era a egalitatii lor".
De asemenea, si-a exprimat convingerea ca ,dupa multe jertfe pe care le-a facut”,
Ungaria ,va avea un viitor bun", ca el insusi avea ,incredere in transformarile care
au inceput’ si ca spera ,ca fiecare cetatean, indiferent de nationalitate gi de religie,
se va alatura programului Consiliului National Maghiar'. Subprefectul a salutat,
folosind ,cuvinte calduroase”, pe reprezentanti armatei ,in frunte cu excelenta
sa, domnul general Goldbach”. Nu si pe fruntasii nationalitatilior. Comandantul
a raspuns imediat, multumind pentru ,atitudinea prieteneascad” ce li s-a aratat si
asigurand ca ,armata recunoaste noul regim al Consiliului National Maghiar gi este
gata sa pastreze linigtea §i ordinea, sd apere siguranta vietii si averile populatiei
civile". In incheiere, generalul -a promis ca ,armata va interveni cu toate mijloacele
pentru apararea frontierelor patriei'®. De precizat ca generalul Anton Goldbach le-
a cerut, in prealabil, iertare celor prezenti pe motiv ca ,nu vorbegte destul de bine
ungureste si romaneste, cerdnd permisiunea sa se adreseze in limba germana”ss.
Vicecomitele a anuntat ca Proclamatia va fi publicata in cele trei limbi: ,maghiara,
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germana si romana"®.

Publicatiile ,Brassoi Lapok” si ,Kronstddter Zeitung” au retinut si luarile
de cuvant ale participantilor. Primul vorbitor a fost protopopul dr. Vasile Saftu.
Cuvantul sau a fost urmarit intr-o ,liniste desavarsita”, cei prezenti fiind interesati
de fiecare nuanta. El a inceput prin a-si exprima ,satisfactia ca in aceasta sala se
poate vorbi iardgi roménegste”, ceea ce arata, dupa parerea sa, ca ,aceste timpuri
reprezinta o erd noua ce apropie popoarele”. Apoi a tinut sa precizeze ca vorbeste
nu numai ca reprezentant al romanilor din comitat, ci ,in numele intregii natiuni
romdane", intrucat ,toti romanii sunt membri ai Partidului National Roman si recunosc
hotaririle Comitetului Executiv'®. In legatura cu noul organism comitatens, el a
precizat: ,Noi ne vom supune hotaririlor Consiliului National Romén, care nu sunt
in contradictie cu spiritul Sfatului National in formare”. Protopopul roméan nu a facut
nici o referire la programul Consiliului National Maghiar sau la atagamentul fata de
patria ungara, detasandu-se, astfel, de menirea intrunirii. Dimpotriva, afirmand ca
.pamantul iubit trebuie aparat'®, dr. Vasile Saftu avea in vedere numai teritoriile
romanesti din Ardeal, Banat si Tara Ungureasca, unde Consiliul National Roman
Central se considera ,guvern legitim"®®. Pentru apararea acestora se conta pe
ostasii romani inarmati, din unitatile ungare, care se intorceau de pe fronturi. Abia
in finalul cuvantarii sale, dr. Vasile Saftu a citit o declaratie, din partea delegatiei
romane, in care se preciza: ,Proclamatia ce ni s-a propus aici,nefiind in contradictie
cu Declaratia pe care noi am prezentat-o in Camera Deputatilor, pe care ne
bazam si pe care o consideram obligatorie, o primim"'°®, Prin urmare romanii nu se
abateau de la obiectivul autodeterminarii, asa cum era el inscris in ,Declaratia de
la Oradea".

Cuvantul protopopului dr. Vasile Saftu |-a incurajat pe dr. Zakarias lanos,
presedintele ,Adundrii populare maghiare”, sa salute faptul ca romanii ,vor sa
tréiasca in acest stat’. Era evident ca, in noile conditii, conducatorii maghiarilor se
multumeau si cu putin, fiind gata sa accepte chiar o forma larga de autodeterminare,
numai sa nu se modifice frontierele si sa se respecte unitatea Ungariei Mari. El a
folosit chiar o metafora, sustinand ca ,am luptat 400 de ani pentru aceste idei gi
pentru egalitatea popoarelor’. Reproducand aceste cuvinte, corespondentul ziarului
sasesc s-a simtit obligat sa puna in paranteza un semn de intrebare..."".

Dr. Szele Béla, redactorul sef al cotidianului ,Brasséi Lapok” a dezvoltat ideea
reconcilierii intre ,popoarele noastre”, pretinzand ca, desi ,cd au existat frictiuni,
contradictii profunde nu au fost’. Dimpotriva, — a subliniat el — ,in momentele
de rastriste, cand popoarele nemaghiare aparau interesele patriei si ale obsgtii,
maghiarii le-au intins o mana frateasca”. iIndemnand pe toti bragovenii sa priveasca
inainte, legand interesul tuturor, maghiari si nemaghiari, de cel al statului ungar
unitar, el le-a adresat chemarea patetica: ,Sa uitam diferendele din trecut si sa ne
dam mana pentru marea opera a viitorului, sa ne indeplinim indatoririle ce ne revin,
nu numai in vorbe, ci si in fapte""°2. Eminentul intelectual brasovean incerca sa
ascunda trecutul de nedreptati create de maghiarismul de stat orgolios si opresiv,
desnationalizator si asimilator fata de nationalitati, refuzand, totodata, sa inteleaga
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sensul schimbarilor ce aveau loc. El staruia in a sustine — cum va scrie cu un alt
prilej — .drepturile istorice ale maghiarimii...menirea etnica, politica, culturala si
economica a Ungariei", crezand sincer ca ,numai in cadrul statului ungar’ si ,numai
in convietuire armonioasd cu maghiari” isi vor gasi .fericirea" toti, ,maghiari si
nemaghiari'°3,

Otto Ott, directorul Uzinei de gaz din Brasov, vorbind in numele sasilor, a
observat ca noul regim din Ungaria era reprezentat numai de maghiari'®, fapt
pentru care a cerut ca Sfatul National al Comitatului, ce lua fiinta, sa ceara
Consiliului National Maghiar ,sa se completeze si cu reprezentanti ai nationalitatilor
din tard".

Ideea a fost preluata si de Ludwig Servatius care a completat-o cu ,dorinta
sagilor" ca si social-democratii ,sa-si poatd numi delegatii in mod proportional cu
nationalitdtile”, chiar daca respectivii, fiind ,0 organizatie internationala, nu au in
vedere considerente nationale”. Observatia vicecomitelui era in ton cu parerea
generald. In realitate, la fel ca in celelalte tari, internationalismul — afigat in
spiritul traditiilor migcarii socialiste — nu anula sentimentele patriotice ale social-
democratilor simpli. Or, Partidul Social Democrat din Ungaria a sustinut in mod clar
interesele statului maghiar.

Invocand ,calea democratiei” subprefectul a mai propus ca ,reprezentantii de
frunte” ai Comitetului Executiv al noului forum comitatens ,sa fie alesi separat de
cdtre fiecare popor™'°¢. Propunerea sa nu a fost comentata, insa respectiva alegere
ar fi fost un atribut al Consiliului National Comitatens.

La cuvant a urmat un social-democrat autentic, Bartha Karoly. Nu fara
legatura cu ultima propunere a lui Servatius, militantul socialist a atras atentia ca
.din pacate numai cu pretul acestui razboi sdngeros s-a putut ajunge ca popoarele
sa fie egale"”’. Dupa parerea sa, ,vointa poporului’ insemna ca ,nationalitatile
conlocuitoare trebuie sa aiba aceleagi drepturi ca si maghiari’'®. Fara a repeta
formulele cuprinse in Proclamatie, Bartha Karoly a declarat doar ca partidul sau se
pronunta ,pentru siguranta si ordine™.

n schimb, un fruntas de grup profesional, Alois Fleischmann, a jurat credinta,
.in numele mecanicilor de locomotiva”, Consiliului National Maghiar si atagament
fatd de programul acestuia'® Mecanicul sas a promis ca ,el si feroviarii sai...isi
vor face datoria, ca si inainte, pentru ca populatia sa beneficieze de tot ce are
nevoie"'".

Au mai cuvantat. avocatul sas dr. Karl Flechtenmacher, in numele juristilor,
medicul dr. Barsony Sandor, in calitate de ,consilier democrat maghiar”, tot un
medic, dr. Papp Endre, .consilier national’, in numele maghiarilor din Saptesate
(Sacele) si Fehér Jend, in numele lucratorilor tamplari. Toti acestia si-au exprimat
adeziunea la programul Consiliului National Maghiar si au sustinut constituirea
Consiliului National Comitatens pe baza prevederilor Proclamatiei'2.

Delegatii maghiari si sasi au asteptat cu interes cuvantarea lui Nicolae Garoiu,
cel de-al doilea ,reprezentant de frunte" al romanilor, om de afaceri influent, cel mai
instarit dintre romani si printre cei mai bogati bragoveni. Avand legaturi profitabile
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cu multi maghiari $i sasi, el era vazut ca un moderat, in comparatie cu protopopul
Vasile Saftu. Despre Nicolae Garoiu, cotidianul maghiar a retinut ca si-a exprimat
in mod ,explicit’ sustinerea infiintarii Sfatului National Comitatens cu mentiunea
ca ,asteapta” ca noul organism ,sa desfasoare o activitate folositoare obgstei’'®. O
asemenea parere a mai avut doar reprezentatul, sasilor, Otto Ott, ceilalti vorbitori
— cu exceptia protopopului Vasile Saftu — staruind asupra valorii ideilor cuprinse
in Proclamatie si in Programul Consiliului National Maghiar si sustinand politica
noului regim din Ungaria.

Primarul Brasovului, dr. Karl Ernst Schnell, a propus ,sa se declare alcatuit
Consiliul National al Comitatului”, urmand sa fie constituit si Comitetul Executiv
al acestuia. Tot el a propus ca functia de presedinte al consiliului sa fie detinuta
de vicecomitele Ludwig Servatius. Acesta din urma a multumit pentru increderea
in persoana sa si a propus, la randul sau, ca noul forum mixt sa fie alcatuit din
cate 30 de reprezentanti ai fiecareia dintre cele trei nationalitati si inca 30 de
reprezentanti ai ,,muncitorimii” social-democrate. Tn total, 120 de membri'?. Prin
urmare, muncitorimea era considerata un bloc unitar, organizat politic, indiferent
de apartenenta etnicd sau de convingerile indivizilor. In realitate, in randurile
lucratorilor salariati — baza Partidului Social-Democrat din Ungaria — predominau
maghiarii, urmati de sagi, numarul romanilor find mult mai redus.

Propunerile primarului sas nu au fost supuse dezbaterilor si nici votate. Nefiind
obiectii, ambele propuneri au fost considerate ca fiind aprobate.

Privitor la componenta Consiliului National Comitatens, presedintele ales,
Ludwig Servatius, a cerut ca, in ziua urmatoare, fiecare parte sa-si desemneze si
sa anunte membrii proprii. Pentru Tnceput, s-a convenit desemnarea unui ,comitet
(provizoriu — n.a.), pana la formarea Comitetului Executiv’, care sa fie alcatuit din
cate doi reprezentanti ai fiecarei grupari, avand menirea de a tine legatura intre
ele. Nominalizarile le-a facut tot Ludwig Servatius, fara a intimpina obiectii, in
urmatoarea ordine: dr. Szele Béla si dr. Zakarias lanos (din partea maghiarilor),
dr. Karl Flechtenmacher si dr. Karl Ernst Schnell (din partea sasilor), dr. Vasile
Saftu si Nicolae Garoiu (din partea romanilor), Bartha Karoly si Bartalis Sandor
(din partea Partidului Social Democrat din Ungaria — organizatia locala)'.

In legaturd cu desemnarea membrilor Consiliului National Comitatens,
+Kronstadter Zeitung” informa, in acelasi numar din 2 noiembrie 1918, ca sasii
urmau sa se intalneasca in dupa amiaza aceleiasi zile. La fel si maghiarii, pe
care dr. Zakarias lanos ,i-a convocat pentru ora 1,30 in sala ,Omnia”...intr-o
adunare populara a cetatenilor si muncitorilor’. Ziarul sasesc oferea cititorilor si o
provenienta pe localitati a membrilor unguri in Consiliu: 20 din Bragov, 7 din $apte
Sate si cate unul din Apata, Crisbav si Satu Nou™®.

.Maghiarii par sé fie scindati’ — mai scria ,Kronstadter Zeitung”. Cu toate
acestea, partea maghiara a fost singura care si-a convenit lista celor 30 de membri
ai sai (20 plini si 10 supleanti) in Consiliul National Comitatens. Pe lista figurau
personalitati de frunte ca: preotul romano-catolic Meisel J6zsef, pastorul reformat
Toékes Ernd, ziarigtii Szele Béla si Gyéri Imre (redactorul sef adjunct al ziarului
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.Brassoéi Lapok”), directorii de banci Hollosi Andor si Deutsch Armin, scriitorul Si
ziaristul Szemler Ferenc s.a. Intre cei desemnati se aflau avocati, comercianti,
medici, notari dar si cojocari, tdmplari, feroviari si alti meseriasi'".

Nu la fel au procedat sasii $i romanii, semn ca evenimentele, care se derulau
Cu repeziciune, i-au determinat sa-si urmeze propriile interese. Planul de creare a
unui consiliu national mixt, sub deviza ,dreptului la autodeterminare al popoarelor’,
dar numai in interiorul statului ungar, era depasit. Orele, ce-i pareau favorabile,
s-au scurs repede. Pentru ei s-a deschis perspectiva unei autodeterminari reale.
Spre deosebire de romani, sasii nu aspirau la desprinderea de Ungaria, ci la o
autonomie neingradita. ,Ei n-au putut avea niciodata iluzia caé ar putea forma un
stat national, n-au avut deci scopuri indepartate, n-au avut un ideal ale cérui raze
sa le fie busola sigura in vitregia vremurilor’, cum Ti va caracteriza publicistul llie
Cristea in cotidianul ,Glasul Ardealului”"®.

Pentru sasi, crearea Consiliului National Maghiar a constituit semnalul unor
schimbari profunde in statulungar. in ziua de 25 octombrie 1918, Cercul Sdsesc din
Tara Barsei a adoptat un Memoriu asupra unei noi orientari a politicii nationale
sasesti in care a expus dezideratele ce trebuiau sa stea la baza politicii lor in fata
asteptatelor schimbari. Memoriul exprima ,/oialitatea traditionala fata de patrie” si
cerea ,asigurarea legald a posibilitdtii de dezvoltare liberd pentru fiecare popor
din granitele statulur’. S-a cerut, de asemenea, inlaturarea legilor discriminatorii i
egala Tndreptatire a acestor popoare. In viziunea fruntasilor sasi brasoveni, succesul
depindea de actiunea comuna a tuturor germanilor din statul ungar, fapt pentru
care trebuia infiintat propriul partid politic, care sa fie denumit Partidul Poporului
German Sasesc din Ungaria™®, In ziua de 29 octombrie, cand in Budapesta au
izbucnit marile mitinguri si demonstrati de strada, Comitetul Central Sasesc
largit, care si-a insusit ideile si propunerile sasilor bragoveni, si-a exprimat, la
randul sau, ,credinta nezdruncinata fata de patria maghiara”. Adaugand, cu acelasi
prilej, ,ca sagii, numai ca germani pot servi cel mai bine patria”, ei au cerut, pentru
toti germanii din Ungaria, posibilitati neingradite de dezvoltare nationala, autonomia
deplina a bisericii si a invatamantului, siguranta bunurilor, dar si sprijinirea de catre
stat a intregii lor vieti economice, sociale si culturale'?®.

In hotéaririle Comitetului Central Sdsesc regasim si pozitile politice ale
conducatorilor sasilor bragoveni, in frunte cu Ludwig Servatius, Karl Ernst Schnell
si Karl Flechtenmacher. Aderand fara rezerve la programul Consiliului National
Maghiar, manevrand in interesul statului ungar actiunea de constituire a Consiliului
National mixt, ei aveau in vedere consolidarea functiilor detinute, in mod traditional,
de catre sasi in administratie, precum si pozitiile avantajoase pe care ei le aveau in
viata economico-socialad a comitatului si a orasului Brasov.

Faptul c3, in ziua de 2 noiembrie 1918, sasii nu si-au mai desemnat grupul de
memebri in Consiliul National Comitatens, arata ca la nivelul conducerii germano-
sasesti din Ungaria s-au produs modificari de strategie. In aceeasi zi, deputatul
sas Rudolf Brandsch, vorbind in Parlamentul ungar, a relevat specificul minoritatii
germane din Ungaria si a subliniat ca aceasta se va simti profund afectata in
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teritorile romane, slovace sau sud-slave daca acelor popoare li se vor acorda,
.pe baza dreptului la autodeterminare”, ,drepturi mai mari sau mai mici, autonomie
mai multad sau mai putina”. Observatiile fruntasului politic al sasilor constituiau o
subtild justificare pentru migcarea tactica pe care acestia urmau sa o faca. Era si
o acuzatie diplomatica la adresa statului ungar care nu gasise mijloacele pentru
a preveni dezastrul in care a intrat si nu era in stare sa-si impuna autoritatea pe
intregul teritoriu. Intr-adevar, cu doua zile in urma, slovacii se unisera cu cehii,
formand noul stat Cehoslovacia, iar sud-slavii $i romanii se pregateau sa-si exercite
dreptul la autodeterminare, inclusiv prin separarea teritoriala. Tot in ziua de 2
noiembrie, Comitetul Executiv Germano-Sasesc, nou creat, a decis ca doi deputati
sa fie trimisi la Budapesta pentru a intra in legatura cu Consiliul National Roman si
a-i cere ca si sasii sa primeasca drepturile care erau acordate celorlalte popoare
din Monarhie™'. Nu au ramas insa, consecventi. Intr-o perioada in care se cerea
actiune si colaborare, sasii s-au repliat din nou in traditionala lor izolare comunitar3,
asteptand clarificarea evenimentelor. Atitudinea lor 7l va determina pe llie Cristea
sa le reproseze, nu fara malitie, acel ,exagerat simt de precautie, circumspectie gi
solidaritate, dar lipsiti de orice avant, de orice elasticitate fizica si spiritualitate”?2.

in schimb, romanii bragoveni, actionand pe baza Proclamatiei din 31 octombrie
1918, a Consiliului National Roméan Central, au trecut la crearea propriului Consiliu
National la nivelul comitatului. Tnceputul il fiacuse Aradul, in ziua de 1 noiembrie
1918, urmat, a doua zi, de comitatele Cluj, Targu Mures si Sibiu'?. La Bragov,
Comitetul de initiativa, format in ziua de 1 noiembrie si avand in frunte pe
protopopul dr. Vasile Saftu, a convocat, pentru a doua zi, o adunare populara. La
adunare, tinuta in casele parohiale ale Bisericii Sf. Nicolae din Schei'?%, au participat
delegatii din toate localitatile Comitatului. Fiind o actiune atat de ampla, organizata
de pe o zi pe alta, credem ca ea a fost declangata inainte ca reprezentantii romani
sa se fi deplasat la intrunirea organizata de autoritati, de unde si intarzierea lor,
la care s-a referit corespondentul ziarului maghiar. De altfel, protopopul dr.Vasile
Saftu precizase ca romanii recunosc numai autoritatea Consiliului National Roman
Central.

Adunarea populara a ales, pe baza ,dreptului nostru de libera dispunere”,
Sfatul (Consiliul) National Roméan din Tara Barsei'®*, cuprinzand 35 de membri,
din care 25 reprezentau comunele. Consiliul si-a desemnat Comitetul Executiv
n frunte cu acelasi dr. Vasile Saftu'?5. Asadar, in ziua de 2 noiembrie 1918, cand
autoritatile asteptau ca romanii sa anunte componenta grupului propriu de 30 de
reprezentanti in Consiliul National Comitatens mixt, acestia si-au ales propriul
forum deliberativ si organismul sdu de conducere efectiva a treburilor obstei lor. Din
acel moment a inceput procesul efectiv al autodeterminarii romanesti in Comitatul
Brasov.

Intrucat numai maghiarii si-au desemnat membrii, infintarea Consiliului
National Comitatens, ca forum al celor trei populatii si al muncitorimii social-
democrate — egal reprezentate — a esuat. Totusi, aceastd denumire, ca si ideea
ca el era viabil, au ramas, fiind atribuite in continuare acelui Comitet (provizoriu),
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ce fusese alcatuit din cate doi reprezentanti ai fiecareia dintre cele patru entitati,
fara a se intruni in mod organizat si fara a lucra dupa niste reguli acceptate de
comun acord. De regula, Ludwig Servatius se adresa persoanelor celor mai
reprezentative ale fiecarei populatii, in problemele care priveau entitatile lor sau
obstea in general. Prin urmare, Consiliul National Comitatens se reducea doar la
persoana presedintelui sdu, vicecomitele Ludwig Servatius, care nu putea actiona,
pe aceasta linie, decéat prin intermediul administratiei locale.

De altfel, primul raport oficial al Consiliului National Comitatens a apartinut
primarului Karl Ernst Schnell. Prin telegrama expediata in seara zilei de 1
noiembrie 1918, acesta a adus la cunostinta Consiliului National Maghiar ca ,in
cursul zilei de astazi, in orasul si in comitatul Bragov a fost constituit, cu mare
entuziasm, Consiliul National. Presedinte este vicecomitele comitatului Bragov.
Conducéatorii alegi ai burgheziei si ai muncitorimii, fard deosebire de nationalitate,
au hotérat, intr-un total consens, afilierea la Consiliul National Maghiar”. Primarul
raporta totodata afisarea Apelului telegrafic ce fusese ,adresat populatiei
Ungariei”?’. Intr-adevar, continutul primei telegrame oficiale sosite de la Budapesta,
in ziua de 31 octombrie, a fost tiparit sub forma de afis, in trei limbi, purtand titlul:
JFelhivas!, Aufruf!, Provocare!". Sub textul fiecarei coloane era specificata, tot in
cele trei limbi, denumirea forului conducator maghiar: ,A magyar nemzeti tanacs”,
.Der ungarische Nationalrat’ $i ,Consiliul national ungurean”. Traducerea in limba
romana a textului era la fel de aproximativa'?e,

In primele zile ale lunii noiembrie, problema cea mai presanta, aflata in atentia
Consiliului National Comitatens si a administratiei bragovene, era asigurarea
ordinii i prevenirea unor manifestatii si tulburari. Prima masura, luata chiar
in ziua de 1 noiembrie 1918, a fost de a se executa dispozitia datd de Consiliul
National Maghiar privind interzicerea, ,pédna la alte dispozitii’, a servirii bauturilor
alcoolice — ,vin, bere si palincd” — in restaurante, cafenele si crame, precum si
inchiderea si punerea sub paza a carciumilor. La aceasta dispozitie, vicecomitele a
adaugat o masura proprie, conform careia farmaciile puteau vinde spirtul ,numai pe
baza unei prescriptiei medicale”'?°.

In data de 7 noiembrie, vicecomitele Servatius solicita consiliului orasenesc
Brasov, pretorilor celor trei cercuri (plase) si fruntasilor comunelor, la cererea
expresa a Ministerului de interne maghiar, sa aduca la cunostinta cetatenilor ,ca pe
data de 31 octombrie a.c. s-a format guvernul popular sub presedentia lui Karolyi
Mihaly" si ca ,in capitala ordinea si linistea publica au fost restabilite in intregime”.
Desigur, revenirea, dupa o saptdamana, cu aceasta informatie era determinata de
ingrijorarea autoritatilor centrale fata de agitatiile revolutionare si de tulburarile care
continuau in numeroase localitati, indeosebi in zonele locuite de nationalitati. Tn
finalul adresei, vicecomitele a adaugat dispozitia de a se lua ,toate masurile pentru
mentinerea linigtii si a ordinii publice”*.

Problema devenise atat de grava incat insusi Jaszi Oszkar, ,ministrul delegat
pentru problemele autodeterminarii natiunilor din Ungaria", s-a adresat populatiei,
prin intermediul consilillor nationale comitatense si al prefecturilor, cu un mesaj dat
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.in numele guvernului’. in Comitatul Bragov, mesaijul a fost preluat de catre Ludwig
Servatius care, in data de 12 noiembrie, |-a transmis Consiliului orasenesc, pretorilor
de plase si conducétorilor comunelor. In prima parte a documentului se arata
ca ,Hock Janos — pregedintele Consiliului National Maghiar (urmasul lui Karolyi,
dupa ce acesta a fost numit prim-ministru — n.a.), dr. Teodor Mihali — pregsedintele
Consiliului National Roman, precum si Wilhelm Melzer — presedintele grupului
parlamentar sdsesc, au adoptat urmatoarea Proclamatie: In mijlocul viforului
sangeros al razboiului, ndzuinta noastra de capetenie este ca sa scutim poporul de
suferintele viitoare, s&-1 aparam de pieire i, orice se va intdmpla acum ori in viitor,
sdainlaturam orice varsare de sange si orice pradare. Cu acest interes ne indreptam
catre fiii popoarelor maghiar, roméan $i sdsesc pentru ca in buna intelegere si cu
incredere reciprocd sa sustina ordinea. in acest scop, in orice situatie, ei sa-gi
apere reciproc averea $i siguranta personald"'®'. Mesajul a fost tiparit la Cluj, sub
forma de afig-chemare, in limbile maghiara, romana si germana, fiind intitulat:
.Emberek!. Oamenilor!. Leute!l". Proclamatia era suficient de echilibrata pentru a
fi fost acceptata si de reprezentantul roman, necontinand obisnuitele formule de
atasament fata de patria maghiara. O anumita indoiala ridica, totusi, urmatorul text
introductiv, trilingv: ,in sfatul national s-au prezentat Comitetul National Romén
§i deputatii sagi $i impreund au dat urméatoarea ,Proklamaciét. Proclamatie.
Proklamation”". Conform textului, initiativa ar fi apartinut conducatorilor romanilor
si ai sasilor, ceea ce, in situatia de atunci, era putin probabil. Nedumerire ridica si
faptul ca numele si functiile celor trei fruntasi politici, care au dat proclamatia, erau
trecute numai in coloanele exterioare, scrise in limba maghiara si germana, lipsind
pe coloana din mijloc, care era scrisa in limba romana. Oarecum scuzabila este
mentionarea functiei de ,presedinte al Consiliului National Roman” pentru Teodor
Mihali'®2, Acesta era apreciat, de catre partea maghiara, ca fiind un moderat iar,
in acele momente, numele sau — grafiat Mihalyi Tivadar — era cel mai cunoscut,
datorita calitatii de presedinte al grupului deputatilor romani din Parlamentul ungar.
Nu excludem posibilitatea sa fi avut loc o intalnire a ministrul Jaszi Oszkar cu
Teodor Mihali si cu Wilhelm Melzer, dar numai ca un schimb neoficial de pareri.

in partea a doua a mesajului, Jaszi scria: ,Guvernul, care urmareste cu multa
simpatie actunile spontane ale societatii, doreste ca si la nivelul autoritatilor legale
din orase, plase §i comune sa se formeze comitete mxte in vederea atingerii
scopurilor nobile amintite. De aceea, fac apel la populatie si la autoritétile locale ca
actiunile care vor demara sa beneficieze de bunavointa si intelegere, facilitandu-
se desfagurarea lor'. Reeditand discretia diplomatica, dovedita in jurul initiativei
credrii consililor nationale comitatense, Jaszi a subliniat urmatoarele: ,Datoritd
naturii spontane a acestei actiuni, guvernul nu doregte sa i se dea o culoare
oficiala si vrea sa se evite conlucrarea cu persoane care ar dduna bunei intelegeri
si increderii reciproce intre natiuni"**. Semnificativa era insistenta guvernului de a
da impresia de neimplicare a sa si de a induce ideea initiativei de masa, animata
de oameni loiali. Mesajul chema consilile mixte s detensioneze neintelegerile
si sa normalizeze relatiile interetnice in interiorul localitatilor. Aceasta era, pentru
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guvernul maghiar, singura modalitate de a castiga timp pana la reluarea controlului
asupra intregului teritoriu al Ungariei Mari.

Consiliul National Comitatens si administratia localda au fost cuprinse si in
actiunea initiatd de guvern pentru refacerea armatei, care intrase intr-o disolutie
generala. Din dispozitia Primului Ministru, Ministerul de razboi a transmis, in ziua de
4 noiembrie 1918, prin intermediul prefecturilor, un apel cétre cadrele militare care nu
erau n serviciu ori urmau sa fie disponibilizate, cat si ofiterilor si subofiterilor care nu
urmau saintre ,in serviciul garzilor nationale ce urmau sdia fiintg". Toti acestia trebuiau
sa se prezinte ,de urgentd" la anumite centre din capitald, care erau specificate
pentru fiecare categorie. In caz contrar, erau amenintati cu pierderea soldei, a
dreptului de pensionare si al oricarui alt drept castigat in serviciul armatei. Cadrele
militare aflate in provincie trebuiau sa se prezinte la comandamentele jandarmeriilor
din circumscriptia cea mai apropiata. In Brasov, din dispozitia vicecomitelui, primaria
a popularizat apelul guvernului prin afisare™. La fel a procedat si in cazul altei
telegrame ministeriale, sosite la Brasov in ziua de 12 noiembrie, in care se preciza ca
ofiterii se puteau anunta si la posturile jandarmeriei locale's.

Un exemplu de conformare fata de dispozitia venita de la Budapesta, vizand
reactivarea cadrelor militare, |-a reprezentat ,Publicatiunea” afigsata de Magistratul
orasului Bragov in ziua de 14 noiembrie 1918, avand urmatorul text (trilingv) pe care,
pentru autenticitate si culoare, il reproducem asa cum a fost scris in limba romana;
.Pe baza ordinatiunii nr.9207/918 R. a Ministerului de razboi reg.ung. (regatului
Ungariei —n.a.) se aduce la cunostinta publicului ca toti acei oficieri din Statul major,
oficieri superiori si oficieri inferiori cari servesc mai departe, daca déansii de present
nu-s impartiti nicaieri, au s& se anonseze respective sé se presenteze in casarma
de gendarmerie de aici cu atat mai degraba si de urgenta, pentru cé la din contra is
perd dreptul de a pretinde pensiunea i alte modalitati de a fi aprovizionati™'®€.

in data de 8 noiembrie 1918, vicecomitele Ludwig Servatius a transmis
Consiliului orasenesc Brasov, pentru o larga popularizare, un ordin al Ministerului
de razboi in care se defineau garzile nationale ce urmau a fi constituite. Acestea
trebuiau sa fie formatiuni cetatenesti, subordonate unui comandament oficial,
iar membrii lor aveau dreptul sa primeasca solda. Totodata, ordinul mentiona i
categoriile ce urmau sa primeasca o solda suplimentara: Garda nationala, unitatile
militare regulate, politia militara, jandarmeria, politia de frontiera, garda financiara
si paza de stat a padurilor. Acestora |i se asigura ,cazare in adéaposturi §i in
cazarme”. Cheltuielile urmau sa intre ,in contul Ministerului de rdzboi’. Se facea
insa precizarea ca ,in caz de incapacitate de plat§” formatiunile respective ,vor
primi credite de la consiliile oragenesti si comunale"?. Evident, scopul ordinului
ministerial era readucerea cadrelor militare sub arme, pentru inceput in proiectatele
garzi nationale, ca nuclee ale noilor unitati militare. Soldele promise ramaneau un
paliativ, neexinstand resurse financiare sigure. Acest ordin a fost completat cu un
altul, din 14 noiembrie 1918, al Ministerului de interne, in care se facea distinctie
intre ,garzile nationale” si ,garzile populare” (cetatenesti — n.a.). Numai primele
trebuiau sa fie ,formatiuni militare aflate sub jurisdictia Ministerului de rézboi'. Cele
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din a doua categorie urmau sa fie formatiuni constituite pe plan local, sub autoritatea
institutiilor oficiale, avand menirea de a mentine ordinea publica™s.

Problema starii precare a resurselor pentru plata soldelor apare si dintr-un
apel al guvernului, adresat garzilor nationale existente sau celor aflate in curs de
constituire, care a fost publicat, si in comitatul Brasov, sub forma de afis trilingv.
Textul in limba romana avea urmatoarea forma: ,Céatre toate gardele nationale
din tara. In urma schimbdrii prea repede a Ungariei, Consiliul national, impreuna
cu ministerul de armat4, in contra celor cari primejduiesc linigtea gi siguranta, s-a
ordonat formarea gardelor nationale. Tara e recunoscatoare serviciului pretios pe
care il fac aceste garde. Organizarea lor complectd decurge. Indrum pe diferitele
garde nationale se infiiinfeze toata functiunea lor comisarilor poporali comitatenzi
sau organelor administrative cd de la acestea se pot primi informatii precise.
Remuneratia gardistilor pana la 11 november este 20 de coroane la zi afara de
vipt (mancare); din 11 NOV. incepénd, solda gardigtilor sustinuti intr-un numar
trebuincios, este de «10 coroane si mancare». Rog pe fiecare membru al gardelor
nationale in ce priveste plata ce le compete sa fie cu rdbdare cateva zile «caci
statul nunai din 16 Nov. va licvida prin oficiile de dare comandelor de garde, banii
pentru plata gardistilor”. Faceti-va fiecare datorinta si asteptati cu toata increderea
§i linigtea cea mai apropiatd zi de solvire”. Apelul era semnat ,Fényes Laszlo
— Comisar guvernamental al Garzii Nationale Ungare™'.

Implicat direct, in dubla sa calitate de presedinte al Consiliului National
comitatens mixt si de loctiitor al comitelui suprem, in actiunea guvernamentala de
infiintare a garzilor, Ludwig Servatius a transmis Consiliului orasenesc, in data de
10 noiembrie 1918, dispozitia sa pregateasca in mod corespunzator cazarma din
Bolonia (in zona capatului dinspre oras a strazii Zizinului — n.a.) pentru incartiruirea
ofiterilor4°.

Motivul apararii ordinii i a sigurantei a fost invocat si pentru infiintarea garzilor
nationale de siguranta feroviara. Sectorul cailor ferate, vital pentru functionarea
complexului economic, social si institutional al statului ungar, a fost serios afectat
de prabusirea autoritatii la nivel central si local si de ruperea legaturilor reale
dintre capitala si teritoriile locuite de nationalitati. De aceea, consilile nationale
comitatense si primariile au incercat sa le preia sub controlul lor, in numele statului
maghiar. Asa se explica de ce, in data de 5 noiembrie 1918, Oficiul Pogstal Central
de Campanie (Posta militara — n.a.) s-a adresat primariei Bragovului cu rugamintea
de a-i acorda un spatiu in gara orasului (.,oe peroane, in magazii, in vagoane”")
pentru depozitarea a 10.000 de pachete destinate prizonierilor de razboi. Oficiul
preciza ca toate costurile pentru depozitare urmau sa intre in contul Consiliului
National Maghiar ,cu mandat de primire”'*'. Primarul Brasovului a raspuns in
aceeasi zi, precizand ca primaria va prelua cele 10.000 de pachete pentru pastrarea
si distribuirea lor la cei indicati'*2. Ra@mane neclar la ce fel de prizonieri de razboi se
facea referire si unde se aflau acestia.

Actiunea de reinfiintare a garzilor nationale de siguranta feroviara a inceput
prin Circulara telegrafica trimisa de guvern, in ziua de 13 noiembrie 1918, ,tuturor
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comandamentelor militare si feroviare, organelor puterii locale, conducétorilor de
intreprinderi, directiilor de cai ferate si ale intreprinderilor navale”. Confruntat cu
necontenite tulburari si cu grave incalcari ale regulilor de transport, ne mai avand
controlul asupra acestui sector vital, guvernul si-a motivat actiunea intr-o maniera
dramatica: ,/n vederea mentinerii ordinii publice, se impun mésuri imediate pentru
asigurarea circulatiei pe caile ferate, altfel tara va ajunge intr-o situatie catastrofalg".
De aceea, el a hotarat ,infiinfarea garzilor nationale de sigurantd feroviara".
Adresandu-se direct militarilor (ramasi fara angajament si raspanditi prin toata
tara — n.a.) guvernul le-a explicat ca ,daca se opresc trenurile nu vom mai avea ce
manca... pacea gilinigtea vor fiin pericol’, dupa care le-a adresat chemarea ca ,toti
militarii, care inteleg importanta acestor garzi, s& se inroleze sub drapelul nostru”.
El a facut .apel la spiritul de initiativd al comandamentelor militare ale garzilor si la
puterea lor de a-iimbarbata pe ceirecrutati’, avand in vedere ca aceste garzi urmau
sa intre in subordinea lor i in sarcina lor de a le echipa si inarma. Fiind formatiuni
militare, garzile nationale de sigurantd feroviard urmau sa se subordoneze si
comandamentelor din zona ale armatei ungare. Se insista pe ,garantia morala” si
pe calitatea de ,0oameni de incredere” a viitorilor gardisti. Efectivul unui detagament
al garzilor feroviare urma sa fie de 200 de militari si 4 ofiteri. Detasamentul trebuia
sa dispuna de o bucatarie mobila. Solda urma sa se ridice la ,25 coroane pe zf",
la care se adauga ,pensiunea totala". Celor care urmau sa-si incheie serviciul ,,cu
onoare”, i se promiteau ,paméant gi servicii". Cheltuielile cadeau, insa, in sarcina
unitatilor feroviare si a unitatilor navale care trebuiau ,sa puna la dispozitia garzilor,
tot ceea ce le este necesar’. Nici acestora nu li se garantau resursele necesare.
Comandamentele militare ale garilor trebuiau sa anunte la Ministerul transporturilor,
constituirea fiecarui pluton din 50 de oameni, ,gata de plecare"*3.

Ordinul telegrafic al guvernului de infiintare a garzilor nationale pentru
siguranta feroviara a fost retransmis, sub forma de chemari adresate ostasilor, de
Comandamentul militar al Transilvaniei'* si de Ministerul de razboi'®. De fiecare
data, la solicitarea institutiilor respective, Consiliul National Comitatens mixt si
primaria Bragovului au confectionat afise si foi volante. In mediul rural, ordinul a
fost facut cunoscut si prin ,tobogari"'46.

In teritoriile in care dreptul la autodeterminare se exercita pe baze programatice
si in forme tot mai organizate, agsa cum erau cele romanesti, guvernul maghiar nu
si-a mai putut restabili controlul asupra cailor ferate. in acelasi timp, implicarea
institutiilor civile, cum au fost consilile nationale mixte si consilile constituite pe
baze etnice, intr-un asemenea sector organizat pe criterii militare, nu a facut decat
sa-i creeze noi probleme de siguranta. Si aceasta situatie a fost folosita de guvernul
maghiar pentru a-si reafirma autoritatea asupra intregului teritoriu. Astfel, printr-o
nota telefonica transmisa, in ziua de 29 noiembrie 1918, tuturor garilor de catre
Ministerul Cailor Ferate Maghiare, se atragea atentia ca ,unele consilii nationale din
provincie sechestreaza marfurile transportate pe céile ferate... Consiliile nationale
nu au dreptul s sechestreze marfuri i nu au dreptul sé impiedice transportul
feroviar'. In consecintd, Ministerul a dispus ca garile sd nu ia in considerare nici
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o dispozitie de sechestru. Fiind congtient de slabiciunea sistemului de aparare a
securitatii cailor ferate, ministerul a precizat ca, daca acele consilii foloseau forta, iar
garile nu se puteau opune incercérii de a se impune sechestru si de a se impiedica
transportul marfurilor, ele trebuiau sa@ consemneze situatia in procese verbale si sa
anunte numaidecat, prin telegrame, Consiliul National Maghiar'’.

Autoritatile centrale ale statului ungar au avut si initiativa crearii de garzi
populare (cetatenesti) inarmate. Misiunea revenea serviciilor specializate
ale administratiei locale. In acest scop, Consiliul National Maghiar, Ministerul
Agriculturii i Ministerul de Razboi au emis un ordin telegrafic pentru implicarea
in actiune a inginerilor agronomi*®. Se conta pe faptul ca acestia aveau o mare
influentd asupra cetatenilor, in majoritate agricultori. La Bragov, inca in ziua de
6 noiembrie, s-a intocmit o listd cu memobrii asociatiei agronomilor, care a fost
transmisa Comandamentului militar, cu precizarea ca urma a fi completata cu
numele celor care erau demobilizati din serviciul militar’*®. Actiunea a avansat
anevoie, fapt pentru care, in ziua de 26 noiembrie 1918, Ministerul Agriculturii inca
mai insista ca functionarii serviciului tehnic agricol ,.s& contribuie la organizarea
garzilor populare in vederea apararii bunurilor obstesti si personale”. Cat despre
dotarea cu arme, sfatul ministerului era: ,va veti adresa comandamentelor militare
cele mai apropiate™'*°.

Asemenea incercari de a alcatui garzi inarmate, in care sa fie reuniti si reactivati
fostii combatanti militari, ramaneau doar ca intentii ale autoritatilor centrale i motive
de agitatie ale administratiilor locale. Acesta era, de fapt, singurul teren pe care se
puteau afisa consiliile nationale comitatense, inclusiv cel bragovean, ceea ce arata
ca n-au fost niciodata institutii reale.

4. CONCLUzII

Drumul afirmarii dreptului la autodeterminare al romanilor si al celorlalte
nationalitati captive a inceput odatd cu primele semne ale iminentei prabusiri
a Imperiului Austro-Ungar, gasindu-si un real suport in prevederile celebrului
document-cadru, lansat de pregedintele american Woodrow Wilson, ,Cele 14
puncte”.

Pentru romanii din Transilvania,Banat, Crisana si Maramures, la fel ca pentru
slovaci si pentru slavii de sud, pasul decisiv era desprinderea de Ungaria, ceea ce
a devenit pe deplin posibil in conditiile declangarii crizei generalizate ce a cuprins
aceasta constituenta statala artificiala, croita pe nostalgii, visuri, orgolii $i ambitii de
putere central-europeana. Astfel, obstacolele ridicate prin legislatia de razboi au
cazut de la sine, inaintea schimbérilor inevitabile de regim de la Budapesta. Prin
Declaratia de la Oradea, prezentata in Parlamentul Ungariei, romanii gi-au anuntat
in mod deschis vointa de a-si exercita drepturile nationale depline.

Respinsa in mod categoric de vechile guvernari ungare, ideea autodeterminarii
nationalitatilor a fost preluatd de Consiliul National Maghiar care a vazut in ea,
nu numai o cerintd a schimbarilor obligatorii, ci si 0 sursa de argumente pentru
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propagarea imaginii unei Ungarii noi, eliberata de sub dominatia Austriei dar si de
propria sa politica exclusivista din trecut, ca o constructie statala democratica, ca o
patrie a egalitatii si a libertatii depline pentru toti cetatenii, maghiari si nemaghiari.
Ajungand la putere pe aripile revolutiei muncitorimii, a ostasilor si a altor multimi
din Budapesta, Consiliul National Maghiar si guvernul creat de el au situat pe
primul plan, obiectivul salvarii patriei maghiare, alaturandu-i sloganul democratiei,
drepturilor egale si armoniei intre toti cetatenii. Pe plan extern, Ungaria innoita
trebuia sa apara ca fiind un exemplu de civilizatie europeana si ca un factor de
echilibru si de pace in aceasta parte a continentului. Cu o asemenea imagine,
insotita de o propaganda ofensiva, Ungaria spera sa incheie un armistitiu avantajos
si sa obtind o pace care sa-i recunoasca integritatea teritoriala.

Din aceste coordonate strategico-tactice, dar si din lipsa totala de mijloace
coercitive si de autoritate in provincii, unde manifestatiile si dezordinele luau
amploare, a pornit initiativa Consiliului National Maghiar de a se constitui
consilii nationale comitatense ca forumuri reprezentative ale maghiarilor si ale
nationalitatilor din fiecare comitat. Imaginea initiald a unei reprezentari egale
a maghiarilor gi a nationalitatilor nemaghiare in consiliu a fost deformata prin
implicarea comandamentelor militare din teritoriu, ca factori tutelari, precum si prin
manevra inabild de a face din organizatiile locale social-democrate, constituite in
cea mai mare parte din maghiari, parti constitutive ale noilor organisme.

Create in pripa, de pe o zi pe alta, fara o consultare prealabild, consiliile
nationale comitatense erau considerate, in acele momente, ca fiind forma de
materializare a dreptului la autodeterminare, fara a se pune in pericol integritatea
teritoriala a Ungariei. In realitate, noile organisme nu erau decat niste instrumente
ale guvernantilor maghiari, care, neavand nici un alt mijloc real de control si de
dirijare in teritoriu, le-au utilizat pentru a-si reface autoritatea si a imprima imaginea
unei Ungarii unite, avand structuri statale functionale. Asa s-a ajuns ca de la nivel
central (Consiliul National Maghiar, guvern, ministere, departamente) sa se dea
comitatelor fel de fel de dispozitii care ignorau realitatile.

Constituirea, in acest context politic, a Consiliului National mixt al Comitatului
Bragsov a oferit imaginea elocventa a unei actiuni dirijate, pornitd sub presiunea
timpului, in care cuvantul de ordine era sustinerea, fara rezerve, a noii conduceri
ungare si exprimarea, in numele tuturor cetatenilor, fara deosebire de nationalitate,
a atasamentului deplin fatd de patria maghiara. Drepturile nationalitatilor urmau
sa-gi gaseasca recunosterea si implinirea numai in cadrul regimului democratic si
tolerant al Ungariei reinnoite.

De la inceput au devenit evidente nu numai adeziunea unanima a maghiarilor
bragoveni la Programul Consiliului National Maghiar, ci $i pozitile deosebite ale
sasilor si romanilor cu privire la amplitudinea autodeterminarii. Sasii urmareau
numai sa li se reconfirme, in cadrul statalitatii ungare, vechile avantaje economice,
sociale si politice, sa-si consolideze felul de viatd comunitar, religia, traditiile,
cultura si celelalte dimesiuni ale specificului lor national. Tn schimb romanii, urmand
Proclamatia Consiliului National Roman Central, urmareau exercitarea nelimitata a
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drepturilor lor nationale, ce le erau conferite in mod natural de majoritatea etnic3,
mergand pana la desprinderea de statul ungar si unirea cu Regatul Romaniei.
Obiectivele diferite au determinat si atitudini contrarii. In timp ce fruntasii sasilor s-au
situat in conducerea actiunii de constituire a consiliului national comitatens, alcatuit
din ,barbatii conducatori ai maghiarilor, sasilor si romanilor, din reprezentanti ai
muncitorimii social-democrate bragovene si cu participarea reprezentantilor invitati
ai armatei” — cum scria cotidianul lor ,Kronstadter Zeitung"*' — reprezentantii
romanilor nu au aratat un interes deosebit fatd de acel proiect oficial. Fara a-l
respinge in mod explicit, reprezentantul lor cel mai avizat, protopopul dr. Vasile
Saftu, a aratat ca romanii vor urma directivele Consiliului National Roman nou
format. Prin urmare, ei n-au primit initiativa conducerii maghiare ca o sansa istorica
ce li se oferea. Totodata,ei au tratat cu detasare scenariul consensului asupra
componentei reprezentative a forumului $i a desemnarii presedintelui sau in
persoana vicecomitelui Ludwig Servatius. Atitudinea retinuta a fruntasilor romanilor
si-a relevat ratiunea a doua zi cand au constituit propriul forum reprezentativ,
Consiliul (Sfatul) National Roméan din Tara Barsei. Tot dupa numai o zi, sub
presiunea schimbarilor ce aveau loc in teritoriile locuite in majoritate de romani,
sasii si-au schimbat atitudinea, adoptand vechea lor tactica a agteptarii pana la
clarificarea evenimentelor.

Consiliul National mixt al Comitatului Brasov nu a fost finalizat ci numai
proclamat. Functiile sale au ramas, formal, in seama Comitetului (provizoriu)
de legaturd dintre partile constitutive. In realitate, in lipsa unei functionalitati
continue a acestuia, Consiliul si comitetul sau au insemnat numai persoana
vicecomitelui Ludwig Servatius. Acestaii intretinea imaginea, transmitand dispozitii
— cu semnatura de presedinte si cu sigiliul purtand inscrisul BRASSOVARMEGYE
NEMZETI TANACSA. 1918 (Consiliul national al Comitatului Bragov — n.a.)
— primariei si consiliului orasului Brasov, pretorilor celor trei cercuri (plase) si
conducerilor comunelor. De regula, Consiliului National Comitatens i se adresau
Consiliul National Maghiar si Comitetul Transilvaniei din Cluj, iar uneori presedintia
guvernului. Cele mai multe dispoziti guvernamentale, ministeriale i departamentale
erau trimise insa Prefecturii, a carei conducere interimara o detinea vicecomitele,
precum si primariei Bragovului.

in mod direct sau prin intermediul institutilor administrative si de ordine,
Consiliul National Comitatens a apérut ca fiind coordonatorul mai multor activitati
desfasurate in comitat. Tot la fel, Consiliul s-a implicat in ampla actiune, initiata
de Consiliul National Maghiar si de guvern, de creare a garzilor nationale pentru
apararea ordinii, a linistei si a proprietatii publice si private, in acela de infiintare
a garzilor pentru siguranta feroviara, precum si in constituirea garzilor populare
(cetatenesti). Scopul imediat al infiintarii feluritelor garzi era dublat de acela al
reactivarii zecilor de mii de soldati si ofiteri din unitatile dezmembrate, Tn vederea
refacerii fortelor armate ungare. In realitate, tocmai in asemenea actiuni s-a
constatat lipsa lui de putere, de autoritate si de mijloace materiale. Situatia era
aceeasi in toate comitatele cu populatie majoritara romaneasca. Ca urmare, nu s-
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au putut crea adevarate structuri avand caracter militar.

Istoria Consiliului National Comitatens mixt al Comitatului Bragov s-a derulat
in prima jumatate a lunii noiembrie 1918, cand autoritatile centrale si locale ale
statului ungar au incercat sa minimalizeze fenomenul nasterii unor forumuri
distincte romanesti. Intr-adevar, in urma apelurilor Consiliului National Roman
Central'? i ale Consiliului (Sfatului) National Roméan din Tara Barsei'*?, incepand
din 6 noiembrie s-au infiintat consilii nationale romane la nivelul cercurilor si al
comunelor. Tncercarea ministrului Jaszi Oszkar, in numele guvernului ungar, de a
determina crearea de consilii nationale mixte si la aceste niveluri, a esuat. In a doua
jumatate a lunii, cand infiintarea consiliilor gi a garzilor nationale romane a devenit
un fenomen generalizat'*, Consiliul National Comitatens mixt a trecut in amintire,
dovedindu-se a fi fost un hibrid conjunctural si intempestiv menit sa previna si sa
impiedice autodeterminarea reala a romanilor.

Consideram ca lucrarea de fata poate constitui un semnal pentru continuarea
cercetarilor, nu numai in judetul Brasov ci i in celelalte judete transilvane, privind
consiliile nationale comitatense mixte, constituite la inceputul lunii noiembrie 1918,
astfel incat, intregindu-li-se imaginea, aceste institutii pline de semnificatii, sa-si
ocupe locul cuvenit in istoria premergatoare Marelui Act al Unirii Transilvaniei cu
Romania.

Le droit des Roumains d autodétermination et
Le Conseil National du Comitat de Brasov (octobre - novembre 1918)
(Résumé)

L'étude comprend deux parties essentielles. Premiérement, un nécessaire
historique de [I'application du droit d'autodétermination des Roumains de
Transylvanie, Banat, Crisana et Maramures, en relation directe avec le
démembrement de I'Empire Austro-Hongrois. L'attention de ['auteur s'arréte
notamment sur la crise générale qui avait envahi la Hongrie aprés la perte de la
guerre, ce qui avait créé les conditions nécessaires pour la réaffirmation des droits
et des libertés des nationalités. Pour les Roumains, le moment de I'éveil de leur lutte
nationale a été constitué par I'adoptation de la Déclaration d'Oradea, le 12 octobre
1918, par le Comité Exécutif du Parti National Roumain. Ce document, présenté
dans le Parlement hongrois, le jour du 18 octobre, par Alexandru Vaida-Voevod,
a constitué le Programme d'autodétermination des Roumains des territoires qui
appartenaient a I'état hongrois.

Le processus révolutionnaire national a été favorisé par les changements qui
ont eu lieu dans la capitale de la Hongrie a la fin du mois d’octobre 1918, quand le
pouvoir a été pris par le Conseil National Magyar et son président, le comte Karolyi
Mihaly a formé le nouveau gouvernement démocratique et réformiste. Une autre
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personnalité connue pour sa vision progressiste, le sociologue Jaszi Oszkar, est
devenu ministre pour le probléme des nationalités, étant le plus fervent souteneur
de la solution du probléeme national, en reconnaissant le droit d'autodétermination
des nationalités. Ce droit ne pouvait pas étre évité, et la Hongrie, qui était un pays
vaincu aprés quatre ans de guerre, avec une armée en décomposition, avec les
institutions de I'état paralysées par les mouvements révolutionnaires, sociaux et
nationaux, n'aurait pas pu s'y opposer.

Des malentendus ont apparu en ce qui concerne I'ampleur et les limites de
I'autodétermination. Le Conseil National Magyar et son gouvernement, prenaient
en considération seulement une autodétermination limitée dans le cadre territorial,
administratif et politique de I'état hongrois, en rejetant toute forme de détachement
territorial. Une telle position était acceptable seulement pour la population d'origine
allemande, qui n'aspirait pas a la création d'un état propre, mais voulant une trés
large autonomie communautaire avec le maintien des positions d'auparavant
dans le systéeme administratif et économique. Pour les Roumains, pourtant,
I'autodétermination signifiait le gouvernement propre et méme ['unification des
territoires habité par eux avec le Royaume de la Roumanie. Le précédent avait été
créé par le détachement de Hongrie des Slovaques, qui s'étaient unifiés avec les
Tchéques dans un seul état, la Tchécoslovaquie.

En valorisant des ouvrages de ['historiographie roumaine et hongroise, et
surtout des documents d'archive et des relations de la presse du temps, |'étude
met en évidence des apects importants de la crise politique de la Hongrie de la fin
du mois d'octobre et début du mois de novembre 1918, de méme que les efforts du
gouvernement Karolyi de sauver l'intégrité de la Grande Hongrie. En ces moments,
I'unique solution viable paraissait étre la constitution d'organismes au niveau
des comitats, en réunissant des représentants des Hongrois et des populations
non hongroises. Les organismes respectifs ont été appelés Conseils Nationaux
Comitatense (mixtes). Le moment de l'initiative de leur création a démarré a
I'instant méme de la création du gouvernement, le 31 octobre 1918.

La deuxiéme partie de la communication est consacrée a la constitution du
Conseil National du Comitat de Bragov, action menée par le vicecomte Ludwig
Servatius, aidé par le maire de Brasov Karl Ernst Schnell. Une riche documentation
d'archive nous a aidés a connaitre et a interpréter une communication soutenue
entre le Conseil National Magyar et les deux dirigeants de Brasov pour la création
d’'un organisme viable, crédible et accepte qui puisse assurer l'ordre, le calme et la
propriété.

Un espace important est accordé a la rencontre, le 1-er novembre 1918, des
représentants des Hongrois, des Allemands et des Roumains. Les organisateurs
ont invité aussi des répresenants de I'armée, de la police et des services secrets,
ce qui ne pouvait étre qu'une mesure inéquitable et non démocratique. Aussi ont-
ils invité des représentants de l'organisation locale du Parti Social Démocrate de
la Hongrie, et de certaines catégories professionnelles, dominées toujours par les
Hongrois.
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Les prises de parole ont occasionné le détachement de la délégation roumaine
de I'objectif initial de |la rencontre. Au lieu de soutenir le programme du Conseil
National Magyar et d'exprimer |'attachement pour ,J/a patrie hongroise unitaire et
indivisible”, le dirigeant des Roumains, le protopope Vasile Saftu a annoncé que
ceux-ci se subordonnent au Conseil National Roumain Central, récemment formé,
et qu'ils militent pour 'accomplissement de son programme.

Dans le cadre de la rencontre, la fondation du Conseil National Comitatens a
été seulement annoncée, mais pas votée. Le lendemain seulement les Hongrois
ont nominalise leurs propres membres, alors que les Allemands ont adopté de
nouveau la tactique de I'attente, en observant I'évolution des événements. Quant
aux Roumains, ils ont constitué, ce jour-la méme le 2 octobre 1918, leur propre
forum dirigeant, appellé le Conseil National Roumain de Tara Barsei, ayant comme
président Vasile Saftu.

Toutefois, pour le Conseil National Magyar et pour le gouvernement de
Budapest, de méme que pour les directions du comitat et de la ville de Bragov
(ou les Roumains n'étaient représentés que par un seul fonctionnaire), le nouveau
forum comitatens était une réalité. Cela s'explique par le seul fait que, a cette
rencontre du 1-er novembre avait été élu par consensus un président dans la
personne du vicecomte Ludwig Servatius, et aussi un comité de liaison entre les
directions des trois populations, qui était formé par deux représentants de chaque
cété, et encore deux de la part des Social Démocrates.

Sans exister vraiment que par la personne du président, le Conseil National
Comitatens était le destinataire de nombreuses dispositions et sollicitations de
la part du Conseil National Magyar, du gouvernement, des ministéres et des
départements hongrois. Par conséquent, au cours du mois de novembre 1918, cet
organisme fantéme est apparu comme étant impliqué dans des actions importantes
qui étaient initiées a Budapest, telles I'apparition des gardes nationaux pour la
défense de l'ordre, de la sécurité et de la propriété publique et privée, la fondation
des gardes nationaux pour la sécurité ferroviaire, la constitution des gardes
populaires (civiques) etc. En fait, le but de |la fondation de telles formations armées
était de réactiver les soldats et les officiers des unités militaires démembrées pour
refaire 'armée de la Hongrie. Cependant, le manque des ressources financiéres et
le faible enthousiasme des anciens combattants des fronts ont fait que les initiatives
ne soient pas concrétisées. De cette fagon, tout s'est réduit a une agitation de
crédibilité de la direction de I'état hongrois face a la population du territoire, a une
manoeuvre a donner des espoirs aux Hongrois et a une tentative d'arréter I'élan
séparatiste des Roumains et, face aux étrangers, a la naissance de I'image d’'une
Hongrie unifiée et gouvernable.

Dans la deuxiéme partie du mois de novembre 1918, quand l'action de
formation des conseils nationaux et des gardes nationaux roumains, qui prenaient
le pouvoir dans les villes et les communes s’est généralisée, le Conseil National
mixte du Comitat de Brasov est devenu un souvenir, s'étant avéré n'avoir été
qu'un création artificielle, destinée a empécher la réalisation de autodétermination
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roumaine. La méme chose s'est passée dans les autres comitats.

L'étude peut constituer un signal pour la continuation des recherches,
non seulement dans le département de Brasov, mais aussi dans les autres
départements de Transylvanie, concernant les conseils nationaux comitatens
mixtes, constituées au début du mois de novembre 1918, de sorte que, en les
complétant, ces institutions pleines de significations prennent la place qu'elles
méritent dans I'histoire antérieure du Grand Acte de I'Unification de la Transylvanie
avec la Roumanie.

Note

' W. Wilson, Messages, discours, documents diplomatiques relatif a la guerre
mondiale, Paris, Edition Bossard, 1919, Il, p. 249.

2 Histoire de la Transylvanie, par Gabor Barta, Istvan Boéna, Béla Cépeczi, Laszlo
Makkai, Ambrus Miskolczy, Andras Mocsy, Kakalin Péter, Zoltan Szasz, Endre
Téth, Zsolt Trocsanyi, Agnes R. Varkonyi, Gabor Vékony. Sous la direction de Béla
Kopeczi, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1992, p. 606 — 608.

3 Salamon Konrad, Térténelem a gimnazium. V. osztadlya szamara, Nemzeti
Tankényvkiadé, Budapest, 1995, p. 32 — 37.

4 Histoire de la Transylvanie, p. 608.

S Ibidem.

& Ibidem.

7 Istoria Romdnilor, vol. VI, tom I, De la Independenta la Marea Unire (1878 — 1918),
Academia Romana, Sectia de $tiinte Istorice si Arheologice, Coordonator: Acad.
Gheorghe Platon, Editura Enciclopedica, Bucuresti 2003, p. 509 - 511.

8 Stefan Pascu, Faurirea statului national unitar roman, vol. 2, Editura politica,
Bucuresti, 1983, p. 94 si urm.

® Istoria Romanilor, vol. VII, tom II, p. 510.

% 1918 la roméni. Documentele Unirii. Unirea Transilvaniei. 1 Decembrie 1918,
volumul VII, Editura $tiintifica si Enciclopedica, 1989, p. LXXXVII i 58 — 76.

" Unirea Transilvaniei cu Roménia. 1 decembrie 1918, sub redactia Iui lon
Popescu-Puturi si dr. Augustin Deac, Editura politica, Bucuresti, 1970, p. 587
- 588.

'2lon Nicoara, Aspecte privind contributia la lupta pentru desavarsirea unitétii nationale
a poporului romén (1918), in ,Studii si articole de istorie”, XI, Societatea de $tiinte
Istorice si Filologice din R.S.R., Bucuresti, 1968, p.185 — 210, p. 204.

3 lon Nicoara, Glasul Ardealului — ziarul bragovean al unirii nationale de la 1 decembrie
1918, in ,Cumidava”, ll, Brasov, 1968, p. 211 — 224, p. 211.

" Datele oferite de presa bragoveana a vremii, cu privire la Consiliul National

Comitatens mixt, au fost valorificate pe larg intr-un articol consacrat implinirii a 80
de ani de la Marea Unire. Vezi: prof. Valentin Bodea, Un Sfat National de numai o

209
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



CVMIDAVA XXVI

zi, In ,Transilvania Expres”, din 2 decembrie 1988. Unele aspecte legate de acelasi
subiect au fost cuprinse intr-un studiu conscrat relatilor romano-ungare. Vezi:
Prof.Valentin Bodea, Ideologie, mentalitati si atitudini ale maghiarilor fata de romani
si de aspiratiile lor nationale, manifestate la Bragov in anii 1916 — 1918, in volumul
1 Decembrie 1918. Studii gi evocdri, Editie ingrijtd de dr.Florin Salvan, Editura
.Transilvania Expres”, Brasov, 1998, p. 102 - 103.

's Referitor la,,Gazeta Transilvaniei”, in volumul intitulat Publicatiile periodice roménesti,
tom I, 1907 — 1918 si supliment: 1790 — 1906, p. 294, editat de Biblioteca Academiei
R.S.R., se mentioneaza: ,N-am vazut numerele aparute intre ... 13/26 octombrie —
31 decembrie 1918". Evident, aici este o greseala deoarece binecunoscutul cotidian
bragsovean Tsi incetase aparitia intre 13 noiembrie — 31 decembrie 1918, perioada
n care a fost reorganizat pentru a deveni organ al Sfatului National Roman din Tara
Barsei.

' Pierre Renouvin, Le traité de Versailles, Ed. Flamarion, Paris, 1969, p. 118.

7 Lucian Leustean, Romania, Ungaria si Tratatul de la Trianon, 1918 — 1920, Editura
Polirom, lasi, 2002, p. 45 - 46.

'8 J. B. Duroselle, Tous les empires périront, Publication de la Sorbonne, Seconde
édition, 1982. Apud: Mircea Musat, lon Ardeleanu, De la Statul Geto-Dac la Statul
Romén Unitar, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1983, p. 572.

'* Mircea Musat, lon Ardeleanu, op.cit., p. 572.

20 |bidem.

2 Elie Bufnea, Formatiile de voluntari, in Transilvania, Banatul, Crisana si Maramuresul,
1918- 1920, vol. |, p. 123.

22 |on Nicoara, Aspecte privind contributia bragovenilor..., p. 187 si urm.

23 Constantin Botoran, Olimpiu Matichescu, Documente stréine despre lupta poporului
roman pentru faurirea statului national unitar, Editura ,Dacia”, Cluj-Napoca, 1980, p.
210 -211.

2 Tntre expertii Foreign Office-ului, care s-au ocupat de problema romanilor, s-au aflat
personalitati de prestigiu ca : David Mitrany, G. W. Temperley, A. Toynbee s.a. Vezi:
Valeriu Florin Dobrinescu, Roménia si Ungaria de la Trianon la Paris, 1920 — 1947,
Editura ,Viitorul romanesc”, 1996, p. 19.

%5 |. Russu-Abrudeanu, Roménia si razboiul mondial. Contributiuni la istoria razboiului
nostru, Bucuresti, 1921, p. 393 — 394,

% Dumitru V. Firoiu, Istoria statului gi dreptului roménesc, Editura Didactica si
Pedagogica, 1976, p. 220.

27 Robert A. Kann, Die Nationalitédten in der Habsburger Monarchie, 1, Erweiterte
Auflage, |, Graz, Koln, 1864, p. 315.

28 Tn Memorii, Alexandru Vaida Voevod relateaza pe larg despre calatoriile sale de
informare, despre imprejurarile in care, la Olpret, a scris Declaratia, facand-o
cunoscutd, in prealabil, lui Theodor Mihali la Dej, si episcopului luliu Hossu la
Gherla. Vezi: Alexandru Vaida Voevod, Memorii, vol. |, Prefata, editie ingrijitd, note si

210
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



Valentin Bodea * Dreptul la autodeterminare si Consiliul National Mixt Bragov

comentarii de Alexandru Serban, Editura Dacia, Cluj-Napoca, 1994, p. 126 — 128.

» Alexandru Vaida Voevod accentueaza: ,Declaratia elaboratd de mine”, negand
paternitatea lui Vasile Goldis, pe care I-a acuzat ca a retinut textul documentului in
scopul ,de a pune in circulatie zvonul cé el |-a redactat”. Vezi: Ibidem, p. 128.

% Confruntarea izvoarelor istorice vine sa-i dea credit lui Vaida in privinta paternitatii
Declaratiei de la Oradea si s corecteze afirmatiile, cuprinse in mai multe lucrari
de specialitate, care o atribuiau lui Vasile Goldis. Vezi: Mihai Racovitan, Alexandru
Vaida Voevod intre Memorand gi Trianon (1892 — 1920), editia a ll-a, Sibiu, 2000, p.
115 - 119.

3! La intrunirea Comitetului Executiv al P.N.R. din 12 octombrie 1918 au participat:
Vasile Goldis, Alexandru Vaida Voevod, $tefan Cicio-Pop, Aurel Vlad, Aurel Lazar,
Theodor Mihali, I. Suciu si dr. Ciordas. Pentru ca unii dintre membrii Comitetului erau
concentrati in armata maghiara, in locul lor au fost chemati Gheorghe Crisan, Sever
Dan, Gheorghe Popovici si Nicolae Ivan. Acesta din urmg, vicar al Mitropoliei din
Sibiu, a trebuit sa se retraga in urma invinuirilor, ce i s-au adus, de a fi colaborat cu
guvernul ungar. Ibidem, p. 117.

32 Vezi: lon Clopotel, Revolutia din 1918 si Unirea Ardealului cu Roménia, Editura
revistei ,Societatea de maine”, Cluj, p. 38.

33 Mihai Racovitan, op. cit., p. 123.
3 |bidem, p. 123.
35 Salamon Konrad, op. cit., p. 32.

36 Valentin Bodea, /deologie, mentalitati si atitudini ale maghiarilor fatd de roméani si
de aspiratiile lor nationale, manifestate la Bragov in anii 1916 — 1918, in Loc. cit., p.
84.

3 Mihai Racovitan, op. cit., p. 122.
38 Valentin Bodea, op. cit., p. 84 — 85. In legatura cu discursul lui Tisza, rostit in
Parlament ca reactie la Mesajul presedintelui Wilson catre Senat din 22 ianuarie

1917, precum si la Raspunsul formulat de Antanta la documentul american, se
relateaza pe larg in ,Brasséi Lapok®, nr. 30, din 2 februarie 1917.

3 Mihai Racovitan, op. cit., p. 122.

40 Valentin Bodea, op. cit., p. 85.

41 Karolyi Mihaly, Egy egész villag ellen (Singur impotriva tuturor), Minchen, 1923, p.
381 — 399. Contrar titlului Memoriilor sale, Karolyi a folosit platforma de reorganizare
a Austro-Ungariei, formulata de sociologul Jaszi Oszkar in A monarchia jévéje — A

dualizmus és a dunai egyestilt Allamok (Viitorul Monarhiei — Dualismul i unitatea
statelor dundrene), Budapest, 1918.

42 Salamon Konrad, op. cit., p. 32.

43 A magyar munkasmozgalom térténetének valogatott dokumentumai (Documente
alese din istoria migcarii muncitoresti ungare), v. 7, nov. 1917 — 21 mar. 1919,
Budapest, 1956, p. 267. Apud: Histoire de la Transylvanie, p. 606.

44 Histoire de la Transylvanie, p. 606.

211
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



CVMIDAVA XXVI

4 Brassoi Lapok”, nr. 248, din 26 octombrie 1918.
46 |bidem, nr. 273, din 27 noiembrie 1918.

47 Salamon Konrad, op.cit., p. 33.

48 Histoire de la Transylvanie, p. 606.

49 Mihai Racovitan, op. cit., p. 128.

50 Jaszi Oszkar, A nemzeti allamok kialakulasa es nemzetiségi kérdés (Nagterea
statelor nationale si problema nationalitatilor), Budapest, 1912, passim.

51 Lucian Leustean, op. cit., p. 25.
2 Mihai Racovitan, op. cit., p. 128.
53 Ibidem.

54 Ibidem, p. 129.

55 Vezi: $Stefan Pascu, Faurirea statului national unitar roman 1918, vol. I, Bucuresti,
1983, p. 69; Vezi si Florin Salvan, Horia Salca, Dr. Alexandru Vaida Voevod
europeanul, 1872 — 1920, Biblioteca Judeteana ,G. Baritiu” ,Editura ,Transilvania
Expres”, Bragov, 2002, p. 333.

56 Salamon Konrad, op. cit., p. 35.
57 Brasso6i Lapok”, nr. 250, din 31 octombrie 1918.

8 Helméczy Matyas, Térténelem az altalanos iskola 8. Osztalya szamara, Nemzeti
Tankényvkiadé, Budapest, 1993, p. 22 - 23.

%9 Salamon Konrad, op. cit., p. 34.
& Ibidem, p. 35.

s1 Tn guvernul de coalitie al Consiliului National Maghiar, alaturi de Primul Ministru Karolyi
Mihaly au mai fost desemnati: colonelul Linder Béla (vicepresedinte), Batthyany
Tivadar (interne), Garami Emé (comert), Lovasy Martin (invatamant), Buza Barnabas
(agricultura), Kunfi Zsigmond (bunastarea poporului), Nagy Ferenc (alimentatie),
Lallosevich Janos (justitie), Jaszi Oszkar (minoritati), Berinkey Dénes (ministru fara
portofoliu). A rémas neocupat, .,pe moment’, ministerul de finante, dar a fost numit ca
secretar al acestui minister, Czende Pal. Vezi: Ibidem, p. 35; ,Brassoi Lapok”, nr. 251,
din 1 noiembrie 1918; ,Kronstadter Zeitung”, nr. 255, din 1 noiembrie 1918.

82 Salamon Konrad, op. cit., p. 35.

&3 |bidem.

8 Histoire de la Transylvanie, p. 606 — 607.
85 Salomon Konrad, op. cit., p. 36.

86 Histoire de la Transylvanie, p. 607.

87 |storia Romanilor, vol. VII, tom |l, p. 510.

® Arhivele Nationale. Directia judeteana Brasov, fond: Actele Magistratului Bragov,
fascicolul 11 1918/152, fila 1. (In continuarea: A.N.D.J.B.).

% Loc. cit., fila 12.
70 oc. cit., fila 13.

212
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



Valentin Bodea - Dreptul la autodeterminare si Consiliul National Mixt Bragov

1 Loc. cit,, filele 26, 28 si 30.
2| oc. cit,, fila 44.
3 Loc. cit., fila 54.
* Loc. cit,, fila 18.
S Loc. cit., fila 17.

76 _Brassoi Lapok”, nr. 251, din 1 noiembrie 1918; ,Kronstadter Zeitung”, nr. 255, din 1
noiembrie 1918.

7 Ibidem.
™8 |bidem; ,Brassoi Lapok”, nr. 251, din 1 noiembrie 1918.
9 Kronstadter Zeitung”, nr. 255, din 1 noiembrie 1918.

% Erau mentionate numele generalului Bartényi, arestat, respectiv al colonelului
Sandor, suspendat impreuna cu cei doi loctiitori ai sai. Se specifica faptul ca in
fruntea politiei a fost numit dr. Dietz. Vezi: Ibidem.

8 Ibidem.

82 Ibidem.

8 |bidem.

8 |bidem, (Articolul intitulat ,Conducatorilor nogtril").
8 |bidem.

8 Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918.

8 Ibidem.

8 Ibidem.

8 Ibidem.

% |bidem.

91 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918.

9 Asemenea epitete au aparut frecvent in presa maghiara si chiar in luarile de cuvant
oficiale. Frecventa lor a crescut Tn perioada premergatoare si in timpul Conferintei
Pacii, ca o modalitate de a convinge marile puteri in legatura cu importanta mentinerii
Ungariei Mari.

93 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918.

% Ibidem.

95 Brass6i Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918. (Anton Goldbach — pe care cotidianul

maghiar i1l numeste ,viceamiral’ — era sas de origine, prin urmare vorbitor de limba
germana si, doar uzual, de maghiara si romana).

% Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918. In schimb, cotidianul maghiar
a retinut ca anuntul despre publicarea documentului in cele trei limbi a fost facut de
primarul Schnell. Vezi: ,Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918.

9 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918.
% Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918.

213
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



CVMIDAVA XXVI

9 Silviu Dragomir, Un sfert de veac de la Unirea Transilvaniei, in ,Transilvania”, Sibiu,
nr. 74, noiembrie — decembrie 1943, nr. 11 — 12, p. 304. Apud: Florin Salvan, Actul
de la 1 Decembrie 1918 in Orizont european, in volumul 1 Decembrie 1918. Studii
§i evocari, Editura , Transilvania Expres”, Bragov, 1998, p. 120;

100 Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918;
101 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918;
102 Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918;

%3 Dr. Szele Béla si-a dezvoltat ideile despre convietuirea maghiarilor i a nemaghiarilor
n articolul de fond intitulat ,,A roman imperium”, publicat in ,Brasséi Lapok”, nr. 278,
din 3 decembrie 1918;

o4 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918;

195 Brass6i Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918;

1% |bidem,

107 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918;

18 Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918;

109 Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918;

ne Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918;

" Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918;

"2 Brassoi Lapok”, nr. 252, din 2 noiembrie 1918;

"3 bidem;

"4 Ibidem;

S Ibidem. Vezi si ,Gazeta Transilvaniei”, nr. 120, din 2 noiembrie 1918. Numele celor
opt membri ai Consiliului provizoriu au fost agezate in aceeasi ordine si sub textul
Proclamatiei, data publicitatii a doua zi;

1é Kronstadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918.

"7 Ibidem, nr. 253, din 3 noiembrie 1918;

18 Glasul Ardealului”, nr. 39, din 15/28 decembrie 1918;

"9 Vasile Ciobanu, Contributii |a cunogterea istoriei sagilor transilvaneni, 1918 — 1944,
Editura Hora, Sibiu, 2001, p. 31 — 32;

120 Ibidem, p. 32;
21 |bidem, p. 33 — 34;
122 Glasul Ardealului”, nr. 39, din 15/28 decembrie 1918;

123 Stirea ca ,orasul si comitatul Sibiu au constituit consiliul national $i au adoptat si ei
o proclamatie” a sosit la Bragov chiar in timpul intrunirii din 1 noiembrie 1918. Vezi:
.Kronstéadter Zeitung”, nr. 256, din 2 noiembrie 1918;

124 Stefan Pascu, Faurirea Statului National Unitar Roman, Editura Academiei Romane,
Bucuresti, 1983, p. 94 — 96;

125 Comitatul Bragov cuprindea Tara Bérsei istorica, insa fara zona Bran — Zarnesti
— Poiana Marului care era cuprinsa in Comitatul Fagaras. Zona Cohalmului facea

214
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



Valentin Bodea « Dreptul la autodeterminare si Consiliul National Mixt Bragov

parte din Comitatul Tarnava Mare.

1% Aldturi de Vasile Saftu, in Comitetul Executiv au mai fost alesi: Petre Munteanu
(secretar), Tiberiu Brediceanu, llie Cristea, Petre Debu, Gheorghe Dima, Ovidiu
Dante Gherman, loan Peteu, Constantin A. Popovici, $tefan Popovici, loan Priscu i
dr. Nicolae Stinghe. Vezi: ,Glasul Ardealului”, nr. 1, din 9 noiembrie 1918.

27A.N. D. J. B., fond: Actele Magistratului Brasov, fascicolul 11 1918/152, fila 4.
28 | oc. cit., fila 5 (la fel filele 6 si 7).
29 Loc. cit., fila 14.

130 Loc. cit., fila 23.

31 L oe. cit., fila 37.

132 Loc. cit., fila 36.

3 Loc. cit,, fila 37.

¥ Loc.cit., fila 20.

135 Loc. cit,, fila42.

% | oc. cit., filele 38 si 41.

37 Loc. cit., fila 24.

13 Loc. cit., fila 43.

139 Loc. cit., fila 49.

40 Loc. cit., fila 25.

1 Loc. cit,, fila 21.

142 ] oc. cit,, fila 22.

43 Loc. cit,, fila61.

144 | oc. cit., fila 35.

145 Loc. cit., filele 31, 32 si 33.

46 | oc. cit,, fila 61.

"7 Loc. cit., filele 50 si 51.

148 Loc. cit., fila 60.

49 Loc. cit., filele 59 si 60.

%0 | oc. cit., filele 56, 57 si 58.

151 Kronstadter Zeitung”, nr. 255, din 1 noiembrie 1918.

52 Marin Badea, Instituirea puterii nationale revolutionare romanegti in 1918, in
volumul Unirea Transilvaniei cu Romania, Editia a lll-a, revazuta si adaugita, Editura
politica, Bucuresti, 1978, p. 521.

53 Glasul Ardealului”, nr. 1, din 29 octombrie/9 noiembrie 1918.

4 Vezi: Luana Popa, Constituirea si activitatea Consiliilor (Sfaturilor) si a Garzilor
nationale roméne in actualul judet Bragov (1918 — 1919), in ,Cumidava”, XIV,
Brasov, 1989, p. 213 — 258.

215
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



