UN TOPOR SCHNECKENBERG DESCOPERIT LA RASNOV-CETATE
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In anii 1998-2001, la cetatea feudald de la Rasnov au fost efectuate
cercetari arheologice necesare obtinerii de date premergatoare inceperii
lucrarilor de restaurare. S-au avut in vedere atat cele doua incinte de zid, cat
si elementele de fortificare exterioare zidului medieval, anterioare acestei
epoci si situate spre nord si est, cele trei valuri si tot atatea santuri puse in
evidenta prin cercetarile incepute in anul 1970 fiind atribuite fazelor I si a II-
a de locuire dacica (Costea 1970, p. 17-48; Costea 1989, p. 41-66; Costea
2002, p. 183-184; Costea 2004, p. 117-119). Vechile cercetari s-au soldat
si cu descoperirea unei asezari de la inceputul epocii bronzului, apartinand
culturii Schneckenberg (Costea 1971, p. 737-742).

In anul 2000, in Sectiunea 49, m 1, la adancimea de 1m, in valul mic
»dacic” (exterior) a fost descoperit un topor de arama de tip Glina III (Vulpe
1975, p. 64). Piesa a fost turnata in tipar bivalv si ,finisata” imediat, la cald,
Jfinisarea” constand in ciocanirea marginilor in asa fel incat sa rezulte doua
borduri triplu fatetate; din cauza loviturilor, muchiile s-au arcuit spre centrul
piesei si prezinta bavuri fine.

Integrata perfect topoarelor cu marginea in forma de calapod
(Randleistenbeile), piesa de la Rasnov-Cetate are urmatoarele dimensiuni:
L=113mm; l.corp=63mm; l.tdis=65mm; grosime minima corp=2,5mm;
grosime maxima corp=7mm; |.maxima margine=8mm.

Taisul este arcuit si perfect intact, fara nici o urma de lovire de un obiect
mai dur decat el, amanunt sinonim cu neutilizarea, dar care poate avea si
alta explicatie. In capatul opus taisului, piesa prezinta doi peduncului care
~prelungesc” bordurile longitudinal, forte probabil cu scopul de a marca mai
bine locul de fixare a cozii sau a manerului din lemn (impreuna cu acestia,
toporul are lungimea de 113mm). Compararea dimensiunilor toporului de
la Rasnov cu ale celorlalte piese din acelasi tip, mai precis raportul dintre
lungimea si latimea maximad, demonstreaza ca analogiile cele mai apropiate
le reprezinta topoarele de la Sf. Gheorghe (mai apropiat si ca forma, fig. 1/2)
si de la Prundu (1,56, fata de 1,64 si 1,68), cel mai ,indepartat” fiind toporul
de la Glina (1,39). La nici unul dintre acestea nu se constata existenta celor
doi pedunculi vizibili pe piesa de la Rasnov. O fata si o margine (bordura)
sunt acoperite de patina nobilda bine conservata, in timp ce opusul acestora
prezinta suprafete cu oxizi activi sau usoare exfolieri ale patinei, dovada a
sederii indelungate intr-un mediu cu mult calcar (fig. 2/a-b).

Greutatea toporului inainte de curatire-conservare=257g.

In lipsa unei analize metalografice, la data primei mentionari bibliografice
a piesei am apreciat ca aceasta este din bronz (Costea 2004, p. 28). Recenta
analiza efectuata in Laboratorul Universitatii ,Transilvania” din Brasov de
catre prof. Univ. Dr. Teodor Machedon si Ioan Marginean, a dat urmatoarele
rezultate: Cu 94%, Sn 5%, impuritati 1%, de unde rezulta ca ea a fost
lucrata din cupru aproape pur.
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Dupa cum este cunoscut din literatura de specialitate, topoarele de
arama cu marginea in forma de calapod (Randleistenbeile) fac parte din
Tipul Glina stabilit de catre Alex. Vulpe, specific fazei a III-a a acestei
culturi si variantei ei sud-transilvane, cultura Schneckenberg (Vulpe 1975,
p. 64). Prima mentiune asupra existentei lor, alaturi de o dalta (Meissel)
tot din arama se intalneste la Hermann Schroller (Schroller 1933, Taf. 55,
Abb.8), mentiune asupra careia Alfred Prox pastreaza rezerve in ceea ce
priveste incadrarea corecta din punct de vedere cultural (Prox 1941, p. 27).
Schroller, in schimb, nu are ezitari in acest sens si dateaza ambele piese in
faza A din cultura Schneckenberg, amanunt la care adaugam afirmatia Iui
A. Prox ca si in faza B a aceleiasi culturi avem de-a face numai cu unelte
din arama curata, fara amestec de zinc sau de antimoniu; cel din urma
se baza pe rezultatele analizei chimice efectuata de catre inginerul Walter
Tirk in laboratoarele unor intreprinderi metalurgice transilvanene: ,Die zur
Untersuschung Ubersandten Materialen enthalten kein Zinn und Antimon, sie
sind aus Kupfer gearbeitet” (cf. Prox 1941, p. 43 si nota 26). Or, dupa cum
se poate vedea din analiza piesei de la Rasnov-Cetate, afirmatiile celor doi
ilustri arheologi bragoveni sunt foarte corecte.

Ulterior aparitiei monografiei lui A. Prox, cercetarile arheologice sau de
teren efectuate in aria culturilor Glina III si Schneckenberg au contribuit la
descoperirea altor topoare de acest tip, cele mai cunoscute, datate si incadrate
cultural fiind cele cinci piese incluse de catre Alexandru Vulpe in corpus-ul din
anul 1975 (Vulpe 1975, p. 64-65 si Taf. 36/326-330). Acestora li se pot adauga
toporul pomenit de catre H. Schroller (1933, Taf. 55, Abb. 8) dar neretinut ca
atare de catre Alex. Vulpe, si cel recent descoperit la Rasnov.

Facem precizarea ca toate topoarele de acest tip si atribuite celor doua
culturi au fost descoperite in perimetrul unor asezari civile, nici unul in afara,
ca piesa izolata. Credem acest lucru si despre toporul de le Verbicioara,
afirmatiile lui D. Berciu fiind elocvente in sensul cd piesa respectivda nu
apartine culturii al carei eponim este tocmai localitatea descoperirii: ,,...§i
o secure plata, cu marginile ridicate (fig. 1/3). Aceasta a fost descoperita
la baza stratului de culturd Verbicioara de pe asezarea B de la Verbicioara
si imediat deasupra stratului de cultura Glina III” (Berciu 1961, p. 231);
....auf den untenem Niveaux der Verbicioara-Kultur, unmittelbar Uber der
Glina III-Kultur der Ansiedlung Verbicioara B wurde ein Randleistenbeil von
gedrungener Form gefundenen” (Berrciu 1961b, Abb. 1/3). Daca reputatul
invatat ar fi constatat o cat de mica deranjare a nivelului Glina III de catre
locuitorii comunitatii Verbicioara, cu siguranta ar fi mentionat-o.

La fel de sigura este si atribuirea piesei de la Rasnov pe seama purtatorilor
culturii Schneckenberg, de la inceputul epocii bronzului. Fara a se face
precizarea daca avem de-a face cu o agezare deschisa sau cu una fortificata,
anterior s-a afirmat doar ca materialele descoperite apartin in principal fazelor
A si B ale culturii (Costea 1971, p. 737-742). Sumare referiri la sit s-au mai
facut cu prilejul publicarii vestigiilor din fortificatia dacica de acolo (Costea
1970, p. 17-48; Costea 1989, p. 41-66; Costea 2004, p. 117; Costea 2002, p.
183-184; Costea, Stefanescu 2003, p. 11-30, nr. 4, 31, 34, 38, 59, 62).

Rasnovul, ca localitate, dar fara precizari topografice, era cunoscut
si inainte de anul 1970 cu descoperiri Schneckenberg, dar nu pe Dealul
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Cetatii. Ele se datoreaza Iui H Schroller, care mentioneaza un mormant
in cutie de piatra (Steinkistengrab), fara alt inventar. Se pare ca in cista
fusesera depuse doua schelete. Dimensiunile acesteia erau destul de reduse
in comparatie cu ale cistelor contemporane: L=1m; 1=0,65m; gr=052m, iar
orientarea Est-Vest. Descoperirea a avut locin anul 1900, probabil cu ocazia
unor lucrari agricole, desi acest amanunt nu se specifica (Feldarbeiten), intr-
un loc neprecizat din ,,...imprejurimile comunei Rasnov” (,In der Umgebung
der Gemeinde Rosenau”, Prox 1941, p. 72). Mormantul poate data din fazele
B sau C ale culturii: analiza inventarelor celor 11 morminte cunoscute la acea
data in Tara Barsei |-a condus pe autor sa conchida ca nici unul nu dateaza
din faza A (Prox 1941, p. 76).

Lipsa oricarei aluzii la o posibila localizare a descoperirii pe Dealul
Cetatii (unde lucrarile agricole erau excluse), dar si orice urma de indicare a
amplasarii mormantului (,,In der Umgebung der Gemeinde Rosenau” putand
fi si in Campia Barsei) conduce spre concluzia ca in prezent se poate afirma
ca pe raza localitatii exista cel putin cinci puncte cu vestigii Schneckenberg:
Dealul Cetatii, cista abia amintita, precum si alte trei situri din care au rezultat
ceramica fragmentara sau vase in forma de askos (Pestera Odweg, Pestera
Gura Cheii si dealul din imediata vecinatate a Cetatii Ragnov (sud-est), catre
Biserica lui Mircea cel Batran (Costea 2004. p. 53 cu bibliografia).

In ceea ce priveste infatisarea si caracterul agezarii de la inceputul epocii
bronzului de pe Dealul Cetatii se pare ca se pot adduga elemente noi fata de
cele datorate sapaturilor mai vechi, chiar daca nici acum nu dispunem de o
informatie completa sau macar multumitoare. Cert este doar ca sapaturile
dintre 1998 si 2001 par sa demonstreze ca valurile dacice mentionate in
repetate randuri nu reprezinta constructiile defensive cele mai vechi: la baza
unuia dintre ele se observa un val mai vechi, de dimensiuni mai mici, in care
a fost semicuptorit un mormant dublu, cu siguranta anterior Laténe-ului
dacic'. Acest val a fost ulterior augmentat de daci, fiind inglobat sistemului
lor de apdrare. Fara a reveni acum asupra epocii dacice, se poate deduce
ca anterior acesteia, poate chiar la inceputul epocii bronzului, dealul a fost
fortificat cu macar un val prevazut cu palisada. Datarea foarte probabila a
mormantului amintit in faza C a culturii Schneckenberg (la data descoperirii
am afirmat ca el poate data de la finele eneoliticului sau de la inceputul epocii
bronzului) releva si un alt aspect, la fel de interesant: in faza C a culturii,
localnicii renuntasera la valentele strategice ale fortificatiei: altfel nu ar fi
ales ca loc de mormant tocmai baza valului. Nu este insa exclus ca la acea
data fortificatia sa-si fi restrans dimensiunile, retragandu-se spre acropolg,
locul mormantului ramanand in afara zonei aparate.

Siintr-un caz si in altul, toporul de arama de pe Dealul Cetatii de la Rasnov
este primul descoperit intr-o asezare Schneckemberg foarte probabil intarita
cu val si sant. Dupa cum deja s-a afirmat, el poate fi datat in fazele A sau B ale
culturii amintite. Ca utilizare si raspandire teritoriala a topoarelor de acest tip
(culturile Glina III si Schneckenberg) nu credem ca in prezent pot fi adaugate
elemente noi fata de cele precizate de catre Alexandru Vulpe in anul 1975. De
aceea si randurile de fata au avut ca scop doar punerea in circuit stiintific a
inca unui topor de arama de ,Tip Glina” (Vulpe 1975, p. 64-65)°.
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UN HACHE EN CUIVRE DECOUVERT A RASNOV-CETATE,
DEP. DE BRASOV
-RESUME -

L "auteur presente un hache en cuivre decouvert dans | établissement
fortifié de Rapnov-Cetate, dep. de Brasov, pieéce daté a le début d epoque
du bronz, la phase A de la culture Schneckenberg (fig. 1/a et fig. 2). Les
dimensions, la poids et | "analise chimique, ici dessus.

Note

' Mormantul va face obiectul unui studiu special, cu care ocazie vor fi publicate
si alte vestigii Schneckenberg.
% La cercetdri a participat si Dan Dana.

Explicatia figurilor. Explications de figures. Abbildungen

Fig. 1: a-toporul de la Rasnov-Cetate; b-toporul de la Sf. Gheorghe,
Covasna (dupa M. Roska)/a-hache de Rasnov-Citadelle; b-
hache de Sf. Gheorghe, dep. Covasna (d ‘aprés M. Roska)/a-
Randleistenbeil aus Rosenau; b-Randleistebeil aus Sf. Gheorghe
(nach M. Roska).

Fig. 2. Toporul de la Rasnov-Cetate/Hache de Rasnov-Citadelle/
Randleistebeil aus Rosenau.

Desene/dessins: Mihaela Ciooc.
Fotografii/photos: Paul Pavel
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