FRAMANTARI SI CONTROVERSE IN SANUL BISERICII $I
COMUNITATII ROMANESTI DIN BRASOV IN SECOLUL AL XVIII-LEA

Ioan-George Andron

La sfarsitul secolului al XVII-lea biserica romanilor din Scheii Bragovului
avea o istorie multiseculara, primele stiri despre existenta unei biserici
datand din anul 1399. La aceasta biserica din lemn, inlocuita dupa un secol
printr-o biserica din piatra, slujeau doi, trei si chiar patru preoti, asistati
in conducerea administrativa de catre doi ,gocimani” si zece ,batrani” sau
Ljurati” alesi de comunitatea credinciosilor din randul celor mai de vaza
locuitori, de cele mai multe ori din randul negustorilor si proprietarilor de
vii in Tara Romaneasca. Supusa, mai mult formal, cand mitropolitului, cand
episcopului de Rdmnic, biserica avea o veche traditie de autonomie in ceea
ce priveste administrarea bunurilor sale si alegerile de jurati si de preoti.

Potrivit insemnarilor lui Radu Tempea II', in anul 1682, cand protopop
era Popa Staicu, scheienii au luat cateva decizii importante privind structurile
de conducere ale bisericii. Astfel, ei ,randuird” sa fie la biserica patru preoti,
doi gocimani si zece ,oameni batrani”, care raspundeau unii in fata celorlalti
astfel: ,sa fie gocimanii de a purta grija bisericii si preotii cu cei zece [batrani
jurati] de a lua sama gocimanilor, asijdere si preotii sa-si dea seama inaintea
gocimanilor si a celor zece jurati, de ce le va fi intrat in mana de ale bisericii”.
In cazul mortii unui gociman, in locul sdu era ales altul din randul juratilor,
iar in locul acestuia era ales alt ordsean?. In Catastiful bisericii Sf. Nicolae
sunt consemnate criteriile si modul de alegere a gocimanilor si a juratilor:
.Zece oameni de treabd, cu frica lui Dumnezeu, sa fie jurati in tot ceasul sa
nu lipseasca; murind gocimanul, sa fie unul din cei zece, sau fiind blestemat
gocimanul, scoateti-l, randuiti altul; moare jurat, puneti altul, om bun,
drept, nu strdin de oras™. Asadar gestiunea bisericii era in grija gocimanilor,
care erau controlati atat de preoti cat si de jurati, iar gocimanii impreuna cu
juratii exercitau o supraveghere a preotilor. Comunitatea era reprezentata in
conducerea bisericii de cei zece jurati alesi exclusiv din randurile ei (nu straini
de oras), dintre oameni cu certe calitati morale (om de treaba, bun, drept, cu
frica lui Dumnezeu), care trebuiau sa aiba o prestatie permanenta si activa
(.sa nu lipseasca tot ceasul”). Din randul celor zece jurati se alegeau doi in
calitate de ,gocimani™ si, desi acestia erau alesi dintre cei mai buni dintre ei,
prevdzatorii scheieni nu exclud eventualitatea derapadrii vreunui gociman de
la normele morale si prevad posibilitatea inlocuirii acestuia cu un alt jurat.

Deoarece la bisericd ajunsesera si cativa preoti straini proveniti din afara
comunitatii, ca de pilda Neagoslav, Stan si Valcul — care prin intrigile urzite
la Sfatul orasului, la Episcopie si chiar la principele Apafi au creat un climat
de framantari si nemultumiri in sanul bisericii si al credinciosilor -, tot in anul
1682 s-a facut ,legatura cu mare afurisenie cum ca preoti straini sa nu se
mai primeasca, ci tot din copii de preoti si orasani, ca sa inceteze galcevile”,
dupa cum consemna popa Nicolae Grid®.
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Magistratul Brasovului, detinatorul puterii politice, juridice si
administrative in oras si suburbii, isi aroga inca din prima jumatate a
secolului al XVI-lea si dreptul de se amesteca in probleme interne ale
bisericii Sf. Nicolae, mai ales in numirile de preoti, intrand adesea in conflict
cu preotii si cu juratii bisericii. Tendintele de independenta a bisericii fata de
Magistrat aveau sorginte veche, inca din 1615, cand - afirma Magistratul in
1736 - ,acesti oameni primejdiosi incepura cu de la sine putere a-si pune si
depune preotii, fara sa fi anuntat Magistratul, care este episcopul si patronul
bisericii romanesti a Bragovului”. Ingerintele judelui primar si a Magistratului
in numirile de preoti si de protopopi erau incurajate uneori chiar de unii
candidati la ocuparea acestor posturi, care ofereau in acest scop diferite
sume de bani. Potrivit unui act din anul 1750, ,toti preotii din districtul
Brasovului cumpara parohiile de la domnul judet [judele Brasovului], care le
da scrisori de posesiune asupra parohiilor’’.

Dupa alungarea turcilor de sub zidurile Vienei in toamna anului
1683, armata austriaca repurteaza impotriva acestora o serie de victorii,
ocupa intreaga Ungarie si la sfarsitul anului 1691 reuseste sa cucereascd
si Transilvania. In toate tratatele preliminare incheiate intre Imperiul
habsburgic si Principatul Transilvaniei (la Dumbraveni in noiembrie 1685,
la Viena in iunie 1686, la Blaj in octombrie 1687) precum si in Diploma
Leopoldina din 4 decembrie 1691, actul ce consfinteste raporturile dintre
Principat si Imperiu, sunt recunoscute drepturile vechilor ,stari” (nobilii,
secuii si sasii) si ale celor patru ,religii recepte” (calvind, luterand, unitariana
si romano-catolica) dar nu se face nici o referire la romanii care, desi
alcatuiau majoritatea locuitorilor, erau considerati o populatie ,tolerata” si
nici la religia lor ortodoxa, considerata ,, schismatica”.

George Barit observa ca in Transilvania, ca si in alte cateva tari, in Evul
mediu si in epoca moderna confesiunea religioasa a unui om era nu numMai
conditia indispensabila ca acesta sa se bucure de drepturi politice si civile, ci
chiar de a fi tratat in societate ca om liber sau ca un paria al societatii. Pana
pe la 1840 se obisnuia ca o persoana aflata in calatorie sau care intra intr-o
societate, sa fie intrebata mai intai de ce religie este si apoi sa fie tratata bine
sau rau, in functie de confesiunea pe care o declara®.

In conglomeratul de state si popoare care constituiau Imperiul
habsburgic, elementele de dominare si unificare au fost dinastia habsburgica,
absolutismul monarhic, birocratia, armata si catolicismul’. Deoarece
in perioada de un secol si jumatate cat a fost principat autonom sub
suzeranitate otomana Transilvania devenise covarsitor protestanta, politica
imperiala a urmarit, printr-o serie de masuri (favoruri, restituiri de biserici si
mosii, acordarea de danii, inzestrarea cu venituri, sprijinirea iezuitilor intrati
in mare numar in tard) sa revigoreze catolicismul, vizand, in perspectiva,
chiar schimbarea raportului de forte din Principat in favoarea catolicismului.
Cum o reconvertire a protestantilor la catolicism era imposibila, Curtea de
la Viena a speculat faptul ca Diploma Leopoldina garanta respectarea celor
patru religii recepte, iar religia romanilor nici nu era pomenita'’. Biserica
Ortodoxa din Ardeal ajunsese la sfarsitul secolului al XVII-lea sa fie dezbinata,
o parte pastrandu-si confesiunea ortodoxa, iar alta parte acceptase, chiar
daca formal, dogmele reformatilor, mitropolitul ortodox trebuind sa depuna
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juramant superintendentului calvin care intervenea in afacerile Bisericii
romanesti, numind si destituind preoti dupd bunul plac''.

Exploatand situatia materiala mai mult decat precara in care se gasea
clerul roman, supus, mai ales pe pamantul nobiliar la tot felul de impozite si
contributii, habsburgii au initiat politica de atragere a romanilor la catolicism,
incepand prin a incerca sa-i castige pe preoti, carora li se promitea o serie de
avantaje materiale si ridicarea la un statut egal cu clerul catolic in privinta
privilegiilor si a veniturilor'?,

Primul pas spre unirea bisericii ortodoxe cu cea catolica s-a facut de
catre ,soborul mic” din februarie 1697 la care au participat doisprezece
parohi ortodocsi romani convocati la Alba Iulia de mitropolitul Teofil, care
a semnat un act prin care Biserica romana recunoaste cele patru puncte
ale ,sacrei uniuni” (suprematia papei, cuminecdtura si cu paine nedospita,
existenta purgatoriului si purcederea Sfantului Duh de la Tatal si de la Fiul)
si cere in schimb ca preotii si monahii sa se bucure de aceleasi drepturi ca
si celelalte religii recunoscute, in satele cu biserici parohiale sa fie si case
parohiale pentru ca parohul sa nu fie nevoit sa stea la straini, iar parohii sa
fie numiti numai de catre episcopi si nu de puterea seculard'’. Se pare ca
in lipsa protopopului Vasile Hoban care se afla in acea vreme la Moscova, la
acest sinod nu a participat nici unul din preotii bisericii Sf. Nicolae din Schei't.
In luna iunie a aceluiasi an Teofil convoacd un al doilea sinod, in care alti
doisprezece parohi, care au absentat de la primul sinod, subscriu la aceleasi
puncte cuprinse in primul act al unirii.

Sub aparenta unei impartialitati suverane, imparatul Leopold I adreseaza
guvernului Transilvaniei rescriptul regal din 14 aprilie 1698, care, sub masca
menajarii susceptibilitatilor protestantilor din Transilvania, in fapt favoriza
atragerea romanilor spre unirea religioasa. Potrivit acestui rescript'> preotii
romani ortodocsi care recunosc suprematia Papei (celelalte trei puncte ale
Conciliului de la Florenta din 1439 nu sunt mentionate) se vor bucura de
privilegiile preotilor catolici, cei care nu pot face aceasta marturisire isi pot
pastra religia pe care o au, sau, daca vor, se pot uni cu una din celelalte
religii recepte (protestante) si se vor bucura de privilegiile acelei religii.

Considerand, pe buna dreptate, ca unirea religioasa este mai mult o
problema politica decat una religioasd si ca aceasta ar avea implicatii in
structura sociala a contribuabililor prin scutirea de dari a clerului roman
unit, ,starile” privilegiate din Ardeal se intrunesc in 23 noiembrie 1698 si
inaiteaza o ,remonstratiune” impotriva rescriptului regal, prin care solicita
impdratului ,sda nu impartdseascd acelei natiuni mai mare libertate decat a
avut pana acum, deoarece aceasta ar servi spre batjocura, spre intristarea
si in prejudiciul celor trei natiuni” si pana la primirea rdspunsului de la
imparat, Dieta hotaraste sa oblige pe preotii romani sa presteze mai departe
contributiile si sa dea onorariul cuvenit domnilor de pamant, chiar daca si-au
schimbat deja religia'®.

In ,inchizitia” (cercetarea) dispusa de Dieta Transilvaniei in anul 1698
pentru a cunoaste optiunile religioase ale romanilor, toti preotii si romanii
din Tara Barsei si din Tara Oltului s-au declarat pentru ramanerea la Biserica
rasariteana, iar din Scheii Brasovului au subscris protopopul Siicu, preotii,
gocimanii si alti 166 de credinciosi romani, precum si negustorii ,greci”'’.
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Dupa moartea lui Teofil, in iulie 1697, guvernatorului Gheorghe Banfi
il sprijina pentru ocuparea scaunului de mitropolit pe Anghel Popa, fiul
preotului ortodox din Bobalna. Respectand traditia, acesta pleaca in Tara
Romaneasca unde se cdlugdreste sub numele de Atanasie. Deoarece ierarhii
Bisericii Ortodoxe muntene erau la curent cu incercarile catolicilor de a-i
atrage pe romanii din Ardeal, Atanasie este supus unui amanuntit examen de
constiintd pe care il trece, fiind hirotonisit in 22 ianuarie 1698 la Bucuresti ca
mitropolit ortodox al Ardealului de catre patriarhul Dosoftei al Ierusalimului
si de mitropolitul Teodosie al Tarii Romanesti, care ii dau ,instructii” menite
sa-l intareasca in credinta ortodoxa.

Calcandu-si angajamentele luate la Bucuresti ca nu se va abate de la
Biserica rasariteana si cu toata rezistenta unei parti importante a romanilor,
mai cu seama a celor din tinuturile Barsei, Fagarasului, Sibiului, Hunedoarei si
Albei Iulia, Atanasie Anghel convoaca sinodul de la Alba Iulia din 7 octombrie
1698, la care un numar de 38 de protopopi si alti preoti romani au semnat
un nou act de unire cu Biserica Romano-Catolica, care va fi consfintit prin
Diploma Leopoldina din 16 februarie 1699 si prin a doua Diploma Leopoldina
din 19 martie 1701.

In iunie 1700, nu mai putin de 95 de fruntasi scheieni semneaza o
scrisoare catre soborul Bisericii romanesti de la Alba Iulia in care arata ca
daca, asa cum se aude, vladica Atanasie Anghel ,s-a plecat spre partea
bisericii apusului”, ,sa fie sfintia sa sanatos, slobod este tot omul a sa face ce
vrea”, insa , de biserica rasaritului noi nu ne vom desparti” iar daca vor afla
pe vreun preot al lor ca ar inclina spre uniatie ,unul ca acela preot noi nu-|
vom primi, nici il vom tine sa ne fie preot”'®,

Trecerea unei parti a Bisericii romanesti din Ardeal la uniatie s-a petrecut
intre sinodul lui Teofil din februarie 1697 si sinodul de instalare a Iui Atanasie
ca mitropolit al bisericii unite din 25 iunie 1701, perioada in care in randul
clericilor si a credinciosilor a domnit confuzia, chiar preotul-cronicar Radu
Tempea II remarca faptul ca dupa venirea lui Atanasie ca mitropolit la Alba
lIulia, acesta ,vladicit-au in pravoslavie vreo trei ani si mai bine, si aceia cam
mestecati” si abia la 18 martie 1701 cand acesta s-a dus la Viena ,,cu voia lui
au lepadat si au calcat pravoslavnica lege greceasca”'.

Scheienii, ca si multi alti romani de altfel, patrunsi de un respect
traditional fata de autoritatile civile si religioase, la inceput erau contrariati
de atitudinea Iui Atanasie, pe care unii il suspectau ca ar trada principiile
fundamentale ale credintei, fiind derutati in atitudinea pe care trebuiau sa o
adopte fata de mitropolitul Ardealului. In vizita canonica intreprinsa in Ardeal
in 1699, acesta a fost primit cu multa raceala la Fagaras si la Brasov, unde
i s-a dat a intelege ca orientarea sa pro-catolicd nu este impdartasitd-, iar in
Schei Atanasie intampina o opozitie atat de darza fata de unirea religioasa,
incat a dispus inchiderea bisericii Sf. Nicolae pentru trei zile?'.

Lipsindu-se din proprie initiativa de indrumarea spirituala a mitropolitul de
la Alba Iulia pe care il suspectau de tradare, protopopul Vasai Hoban, preotii
Vasai Grid, Carste si Florea, gocimanii Stoica Postavarul, Gheorghe Vataful,
ceausul David Corbea impreuna cu cinci jurati elaboreaza un ,izvod” in 13
puncte, un adevarat regulament prin care statornicesc serviciile religioase,
cantarile si miruitul, obligandi-i pe preoti la o activitate duhovniceasca
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permanentad si activa si pentru a-i tine pe credinciosi intr-o legatura cat mai
strdnsd cu Biserica®. La intocmirea acestui act trebuie remarcatd prezenta
ceausului David Corbea din Tara Romaneasca, care venea adesea in Schei sa
vegheze la buna gestionare a veniturilor si cheltuielilor bisericii in calitatea
sa de gociman, dar si ca purtator al unor mesaje si indrumari din partea
domnitorului, a sfetnicilor acestuia si chiar a ierarhilor de la Bucuresti.

Dupa moartea protopopului Vasile Hoban, in octombrie 1699, protopop
devine Vasile Grid, pe care scheienii vor curand sa-l inlocuiasca cu Radu
Tempea 11, a carui familie era originard din Figadras®. In epistola din 10
noiembrie 1700, Atanasie le face cunoscut gocimanilor si ordasenilor din
Schei ca nu accepta un protopop ,strain” ci numai pe unul dintre preotii
existenti, pe care il va numi el, si printr-un gest de autoritate, ii avertizeaza
ca ,pan acum am fost fiul pacii, iar daca ma veti mania, voi sa fiu ca un leu
tradat de fiii sdi"**. Mitropolitul cauta astfel sd-i aduca sub ascultarea sa pe
preotii scheieni, sa slabeasca legaturile acestora cu Tara Romaneasca si prin
aceasta sa curmeze sprijinul de care acestia se bucurau din partea mitropoliei
Ungrovlahiei si a lui Brancoveanu in pastrarea credintei ortodoxe.

Atitudinea intransigentd a preotilor si fruntasilor romani din Schei in
pastrarea ,credintei pravoslavnice”, pe langa ancorarea puternica in traditie,
isi are explicatia si in faptul cd viata lor economica era strans legatd de
tarile romane si in special de Tara Romaneasca, unde isi desfagsurau cea
mai mare parte a negotului, unde isi aveau viile si isi vdrau animalele®,
dupa cum marturiseau ei insisi ,hrana noastra mai a tuturor ne iaste in
Tara Romaneascad” iar in Transilvania ,,numai dajdiile dam™¢. Or, legaturile
economice si comerciale cu aceste tari depindeau de bunavointa domnitorilor,
carora le solicitau mereu privilegii care sa le asigure desfdsurarea acestor
activitati in conditii cat mai avantajoase. Pastrarea religiei ortodoxe constituia
pentru scheieni un element favorizant nu numai pentru legaturile lor cu Tara
Romaneasca, ci si pentru comertul pe care il desfasurau la sudul Dunarii,
unde ortodocsii erau mai bine vazuti decat ,latinii” catolici.

Cronicarul Mihai Cserei scria ca preotii romani din Schei ,nu au vrut
nicidecum sa se uneasca cu religia papistaseasca, patron mare fiindu-le
voievodul muntean, de dragul caruia nici imparatul nu le poate trece peste
vointd, de aceea au trimis din sanul lor deputati la Alba Iulia ca sa declare acolo
pe fatd, ca ei, ca i pana acum, asa de aici incolo, rdman in religia greceasca
si nu vreau sa atarne de episcopul care s-a si facut papistas”’. In legatura
cu raporturile dintre domnitorul muntean si imparatul Austriei in chestiunea
unirii bisericesti din Transilvania, amintim ca lordul Paget, ambasadorul
Angliei la Poart3, Ti prezinta lui Leopold I o scrisoare din partea lui Constantin
Brancoveanu prin care acesta il ruga sa nu-i sileasca pe romanii din Ardeal
sa treaca la unire si alta scrisoare din partea patriarhului de Constantinopol
Calinic care cerea inlocuirea lui Atanasie cu un episcop ortodox?, iar reactia
imparatul a fost ca ,eu nu ma amestec in afacerile religioase ale Valahiei, sa
nu se amestece nici Brancoveanu in ale tarilor mele”’.

Mentindnd neintrerupte stransele relatiile multiseculare atat cu
domnitorii din cele doua Tari Romane, din partea carora beneficiau de
ajutoare substantiale, cat si cu Biserica ortodoxa, unde, prin traditie, cei mai
multi dintre ei isi primeau harul duhovnicesc, preotii de la Sf. Nicolae primesc
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de la sud de Carpati sprijin si incurajdri pentru pastrarea cu orice pret a ,legii
vechi grecesti”.

Pe la sfargitul anului 1698 sau inceputul anului 1699, primind de stire
de la ,doi boieri” ca preotii de la Sf. Nicolae ar fi trecut, cu exceptia popii
Carstea, la unire, mitropolitul Teodosie al Ungrovlahiei a trimis asupra
preotilor Siicu, Vasai si Florea ,carte cu mare infricogata afurisenie, ca si de
preotie sa fie opriti” care s-a citit in bisericd. Desi Teodosie si Brancoveanu au
fost informati ca investigatiile din sanul bisericii au dovedit nevinovatia celor
trei preoti, acestia au fost convocati ,sa dea sama” in fata vladicului si a lui
voda. O importanta delegatie din Schei alcatuita din protopopul Vasai Hoban,
popa Vasai Grid si popa Florea, gocimanul Stoica, Patru fiul popii Patru (in
locul gocimanului Gheorghe) si juratii Radu Soanu, Dumitru Braila si Dan
Cazan pleaca la Bucuresti unde au intrevederi cu mitropolitul Teodosie, cu
stolnicul Constantin Cantacuzino, cu spatarul Mihai Cantacuzino si chiar cu
voda Constantin Brancoveanu, dovedindu-se ca zvonurile privind trecerea de
partea unirii a celor trei preoti sunt neadevarate, fiind iscate de niste scrisori
trimise la Bucuresti din pizma unor strdini, fard stirea scheienilor®.

Invitati la Alba Iulia la soborul de instalare a Ilui Atanasie Anghel ca
mitropolit, scheienii cer sfatul lui David Corbea de la Bucuresti, care ii
indeamna sa se adune toti preotii din Tara Barsei, sa se lege ca nu se vor
instraina de Biserica rasaritului, ca vor trai ca stramosii si parintii lor in sanul
credintei pravoslavnice si sa plece cam 50 de oameni ,chiar prosti” la sobor,
unde sa raspunda cu indrdzneald si sa-si spuna pdrerea pe fatd, caci nimeni,
nici macar vladica, nu are puterea de a-i sili sa-si schimbe legea. Corbea
le ticluieste un concept de scrisoare pe care un delegat al scheienilor o va
duce la Alba lulia si o va da vladicului sa o citeasca in sobor sa o auda toti
cei prezenti. Corbea le mai trimite conceptul a trei scrisori pe care scheienii
urmeaza sa le adreseze guvernatorul Transilvaniei, protopopului Vasile aflat
la soborul din Alba Iulia i mitropolitului Atanasie®'.

In scrisoarea adresata guvernatorului Transilvaniei, scheienii isi exprima
nadejdea si credinta ca vor putea ramane slobozi in credinta lor, ca au
hotarat sa-si tina legea greceasca laolalta cu Biserica rasaritului si ,nu
poftesc nicidecum a se desparti de dansa”, cu atat mai mult cu cat nu s-
a auzit pana acum sa se facd sild cuiva in privinta ,legii” [credintei] din
porunca impadratului’. In scrisoarea trimisa protopopului Vasile aflat Ia sinod
la Alba lulia, ,toti pravoslavnicii crestini cati suntem locuitori aici la Brasov”
isi exprima teama ,ca nu cumva sa va luati dupa voile si socotelile altora si
sa primiti punturile cele ce despart biserica noastra de a Ramului” caci altfel
»aici la noi nu aveti ce mai veni, fara cat preotii sa-si caute alte parohii acolo
sd le pdstoreasca, iar noi ne vom gasi alti pastori”?.

Tot in anul 1701 scheienii 1i scriu lui Atanasie cd niciodata nu s-au
impotrivit poruncilor arhiereilor si au trimis preoti la soborul unde acestia
vor hotari ,cele ce ingaduim”, ca cine vrea sa-si schimbe legea este liber sa
o facd dar ei nu primesc o alta lege si o alta invataturd, iar dacad preotii din
Schei trimisi la sobor se vor uni, Atanasie sa-i opresca acolo, ca ,aici la noi
n-au ce cauta, ca cum zicem gata suntem sangele sa ni se verse, decat legea
parintilor nostri sa pierdem™*.

In timpul ceremoniei de instalare a lui Atanasie in biserica mitropolitana
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de la Alba Iulia, in 25 iunie 1701, un preot si doi negustori brasoveni au
vociferat tot timpul ca ei nu pot accepta ca in biserica zidita de principii
Valahiei sa fie instalat un episcop unit cu Roma*’. Din cronica , Instiintare de
cand s-au inceput uniatia la aceasta tara a Ardealului si care vladica au fost
in vremea aceia si din ce pricind s-au facut” aflam ca la acest sobor scheienii
au fost reprezentati de protopopul Vasile Grid, popa Florea, gocimanul Stoica
Postavarul, gocimanul Gheorghe Vataf si de alti negustori, care, intrebati
daca primesc uniatia precum a primit-o ,vladica si toata tara”, raspund ca ,de
s-au unit vladica al nostru si cu tara, fie-le de bine; precum au vrut, asa au
facut. Iara noi brasovenii aceasta nicidecum nu primim. Sa facd imparatul si
tara cu noi, precum va vrea, ca noi nu vom fi uniti”. Potrivit cronicii, scheienii
au fost indemnati sa ia aceasta atitudine de insusi Constantin Brancoveanu,
care aflase prin prietenii sdi de la Viena ca porunca de la imparat nu silea
pe nimeni la uniatie, ci se unea numai cine voia. Dupa ce au fost scosi din
biserica cu imbranceli, lovituri de toiege si huiduieli de genul ,afara, ca nu
santeti din soborul nostru” si ,sa va duceti in tara Turcului”, scheienii s-au
intalnit din nou a doua zi cu Atanasie, caruia i-au spus ca ,de acum nu te
vom mai avea ca pe un vladica, nici nu te vom mai pomeni in biserica [...] ci
toate ale legii noastre vom avea de la mitropolitul Tarii Rumanesti”.

La numai doua zile de la aceste evenimente, in 27 iunie 1701, bragovenii
inainteaza protonotarului Sarosi un protest impotriva unirii subscris de
preotii Vasile, Carstea si Florea, de gocimanii Stoica Postavarul si Gheorghe
Vataful din Scheii Brasovului, de preotii din Fagaras, Zarnesti, Tohan si
Rasnov si de cativa negustori din Compania grecilor din Brasov. Acestia,
intemeiati pe rezolutiile lui Leopold din 14 aprilie 1698 si din 26 august
1699 prin care ii este permis fiecaruia sa imbratiseze religia care ii convine,
declara ca vor purta pe mai departe toate , dajdiile si sarcinile tarii”, insa nu
primesc in nici un chip cele patru puncte acceptate de vladica Atanasie, nu
se vor uni niciodata cu papistasii iar pe popii care au trecut la unire ,nu-i vor
tine pastori si invatatori sufletelor lor si nu vor asculta de ei”?’.

Cu toata opozitia manifestata impotriva unirii si a lui Atanasie, brasovenii
raman insa sub jurisdictia Mitropoliei de Alba Iulia si a episcopului unit, care
insa nu va recurge la represalii, fiind pe deplin constient de puternicele
legaturi ale preotilor cu Mitropolia Ungrovlahiei, de prestigiul de care se
bucurau negustorii din Schei prin puterea lor economica si de sprijinul de
care acestia se bucurau din partea puternicului domnitor al Valahiei.

Informat de brasoveni despre cele petrecute la sinodul de la Alba Iulia,
Constantin Brancoveanu nu intarzie sa le raspunda prin scrisoarea din 5 iulie
1701, in care isi exprima bucuria ca isi pastreaza curata legea pravoslavnica
si 1i incurajeaza sa o tina pe mai departe, informandu-i ca are stire de la
curtea imparateasca de la Viena ca episcopul ,,n-are voie imparateasca ca sa
faca sila oamenilor, fara ca numai cei ce vor vrea de voia lor”,

Pierzandu-si nadejdea ca Atanasie Anghel va mai reveni la religia
strabuna, inaltii ierarhi ai Bisericii Ortodoxe trec la masuri extreme. La
5 august 1701 patriarhul Calinic al Constantinopolului il ,cateriseste”
pe Atanasie caruia ii zice ,Satanasie”, lipsindu-l de harul dumnezeiesc
si de preotie, ii afuriseste pe preotii ce il recunosc ca arhiereu, primesc
binecuvantarea acestuia, 1i saruta mana, ii dau venit bisericesc, iar mirenii
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care i se vor alatura in credinta sunt de asemenea ,afurisiti de la Dumnezeu
si blestemati si neiertati si dupa moarte nedezlegati”. Mai mult, toti preotii
care vor primi scrisoarea de afurisenie trebuie sa o citeasca in biserica sa o
auda tot soborul, iar cine nu o va citi este de asemenea afurisit”*’.

Anatema lui Calinic si mai ales virulenta acesteia a starnit indignarea
sinodului Bisericii unite, a adancit fisura aparuta in credinta si Biserica
romanilor din Transilvania, producand o neprevazutd tulburare in randul
pastratorilor credintei rasaritene din Ardeal, sporindu-le si mai mult
suspiciunile fata de orice gest prin care s-ar putea face vinovati de tradare
si ar putea cadea victime ale anatemei. Toate acestea ii determina pe inalt;ii
ierarhi ai bisericii rasaritene sa-si reconsidere politica fata de biserica unita
§i sd revizuiascd atitudinea pe care trebuie sa o adopte preotii si credinciosii
ortodocsi fata de uniti. In scrisoarea pe care patriarhul Ierusalimului
Dositei impreuna cu mitropolitul Ungrovlahiei Teodosie o trimit in 3 iulie
1702 din Bucuresti catre pravoslavnicii din Brasov, din Sibiu si din Ardeal,
se precizeaza ca doar Atanasie impreund cu preotii care i se pleacd sunt
afurisiti si anatemizati, dar, deoarece in Ardeal sunt luterani, calvini, ariani
si altii de alte credinte, ortodocsii nu sunt pasibili de nici o afurisanie daca
mananca, beau si fac negustorie cu acestia si - aici intervine schimbarea
radicala a atitudinii fata de cei trecuti la unire -, nici cu cei care s-au lepadat,
putem zice, adunandu-va cu dansii a bea si @ manca si negutatorii a face,
nici o afurisanie nu va va cuprinde, nici pacat nu veti avea”. Ortodocsii sunt
indemnati sa nu anatemizeze, sa nu blesteme, sa nu suduie si sa nu intre in
vrajba cu un pravoslavnic care ar saruta mana lui Atanasie, iar aceia care vor
reusi, cu indemanare, blandete si dragoste, sa readuca la dreapta credinta
pe vreun unit, li se vor sterge pacatele si vor fi rasplatiti de Dumnezeu iar
cei ce nu vor putea indrepta pe nimeni sa-si tina doar neclintiti credinta
pravoslavnica*’,

In fata rezistentei unei bune parti a romanilor fata de unirea religioasa,
pentru a preintampina tulburdri ca acelea produse de nobilul Gavril Nagszegi
din Alba Iulia care protestase la guvern ca romanii sunt fortati prin toate
mijloacele sa adopte unirea, incalcandu-se rescriptele regale din 14 aprilie
1698 si din 26 august 1699 prin care fiecare individ era liber sa adere la
una din religiile recepte ori sa-si pastreze credinta, imparatul emite Diploma
regala din 12 decembrie 1701, ce poate fi considerata un adevarat decret de
toleranta religioasa. Pentru a risipi zvonurile cad ar intentiona sa-i uneasca
pe romani cu forta, in Diplomd se spune ca ,nimeni sa nu indrdzneasca,
sub pedeapsa grea a maniei noastre, de a supara ori chiar a jigni pe romani
in aceasta libertate a lor; cei ce ar lucra impotriva ordinului nostru, sa se
pedepseasca dupa cuviinta si celor jigniti sa li se ofere satisfactie cuvenita,
deoarece prin diploma noastra regalda noi voim ca tot insul sa poata trai
pasnic in legea sa™'.

Biserica din Schei depindea doar formal, administrativ, de episcopul
unit de la Alba Iulia, preotii continuand sa-si primeasca harul preotesc in
Tara Romaneasca, dupa cum consemneaza Radu Tempea II in cronica sa:
»Cati au trebuit nu s-au mai preotit la Atanasie, ce s-au preotit tot in Tara
Munteneascd, numai da si lui Atanasie cate ceva cinste, si dajdiile, iar de
alte au fost pace”*. Un cronicar anonim nota si el ca ,au fost liniste in zilele
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viddicai Atanasie, numai ploconul viadicai a sa da de aicea, iara alte lucruri
ale pravoslavii tot de la mitropolitul Tarii Rumanesti asculta™.

Dupa moartea lui Teodosie, noul mitropolit, Antim Ivireanul, manifestd un
interes deosebit pentru biserica Sf. Nicolae ce ,se afla sub purtarea noastra
de grija mai vartos de la anul 1701, de cand s-a facut unie in Tara Ardealului
si v-ati legat si cu zapis stapanitorilor tarii acesteia” si ii indeamna ,sa stea
nemiscati la acelea ce sant poruncite de sfintele soboara”. Afland despre
lenevirea preotilor si a purtdtorilor de grija ai bisericii, Antim ii cheama pe
preoti si jurati sa vina in toti anii cate unul sau cate doi ,sa le dea invatatura
la cele sufletesti”, ii indeamna sa aleaga ca gociman un om de isprava, cu
frica lui Dumnezeu si vrednic de acea slujba, care sa sporeasca venitul
bisericii si sa aiba grija ca biserica sa-si primeasca dobanda pentru banii pe
care ii da cu imprumut*. Un an mai tarziu, in octombrie 1710, Antim se vede
nevoit sa-i ierte pe scheieni ca nu au venit la el sa primeasca invatatura,
dar, afland despre preoti ca umbla mereu pe la carciumi si se imbata, ii
sfatuieste sd cugete la cele scrise in pravild: ,preotul care va fi betiv, de
nu se va parasi, sa i se ia darul”. In timp ce mitropolitul Tarii Romanesti
era preocupat ca preotii sa ramana fideli credintei si Bisericii rasaritene si
sa duca o viata duhovniceasca si morala exemplara, marele spatar Mihai
Cantacuzino exercita un control al felului in care erau administrate averile si
veniturile bisericii Sf. Nicolae, implicandu-se in alegerile de gocimani, la care
trimitea un imputernicit al sdu (ceausul spataresc David Corbea, omul sau
de incredere, se numadra printre cei zece jurati) care controla ,catastifele”
cu venituri si cheltuieli si inventarul bunurilor bisericii pe care gocimanii nou
alesi i le duceau la Bucuresti, el fiind si custodele ,ddjdiilor” (odoarelor) pe
care biserica i le trimisese spre pastrare de teama curutilor®,

In 13ianuarie 1717, la o saptamana dupa stingerea din viata a protopopul
Vasile Grid, noul protopop ales Florea Baran impreuna cu preotii Ioan Caraus
si cu Radu Tempea II semneaza un legamant in care jura, sub groaznice
blesteme, ca vor pastra dogmele Bisericii rasaritene si nu se vor desparti
de legea pravoslavnica nici cu pretul vietii. Mai jurau preotii ca orasenilor
sa le faca judecata ,cu dreptate si cu sobor”, sa fie blanzi, sa aiba dragoste
frateasca unii fatd de altii, sa nu facd suparari soborului si sa nu defaimeze
posturile*’. Juramantul pare sa fi fost redactat la Bucuresti, Mitropolia Tarii
Romanesti fiind ingrijoratd de zvonurile si suspiciunile privind inclinatia spre
unire a unor preoti. Aceste zvonuri erau intemeiate, dar pericolul nu venea
de la vreunul din cei trei preoti semnatari ai legamantului ci de la Jipa, fiul
fostului protopop Vasile Grid, care, desi mirean, fusese numit de Atanasie
administrator al protopopiatului Treiscaune iar de curand obtinuse de la Ioan
Patachi - aflat la Roma unde staruia pe langa papa sa-l sfinteasca episcop
al Bisericii Unite - numirea ca protopop al Brasovului si Tarii Barsei. A fost
.mare zarva si multa galceava” la aflarea vestii ca in fruntea bisericii lor a
fost numit, peste voia lor, acest tradator de credinta, dar scheienii nu reusesc
sa obtina de la ispravnicii uniti de la Alba Iulia decat un compromis, acela ca
Jipa sa ramana protopop numai peste satele din Tara Barsei, iar protopop al
Brasovului s3 fie Florea. Jipa a ramas protopop pana in 1723, cand, in urma
plangerilor adresate curtii de la Viena de scheieni prin intermediul agentului
lor Cristof Voicu, Ioan Patachi se conformeaza ordinului Curtii de a-i |asa pe
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neuniti in pace si il retrage pe Jipa din postul de protopop™®.

In acea vreme, cand numirea lui Jipa ca protopop peste satele din Tara
Barsei peste vointa soborului starnise si mai mult aversiunea fata de uniti,
scheienii au avut taria de caracter sa-l aleaga in randul preotilor pe Statie, al
doilea fiu al raposatului protopop Vasile Grid, fratele mai mic a lui Jipa. Ca o
masurd de prevenire a unui eventual derapaj de congstiinta dupa pilda fratelui
sau, lui Statie i se ceru in 6 septembrie 1721, pe cand era inca dascal, sa
semneze o scrisoare de legamant in cinci puncte in care se jurda ca nu se
va instrdina de la legea pravoslavnicd, va asculta pe preotii mai batrani, va
sluji la nevoie pe ciumati, se va feri de betie, va fi smerit si bland, va sluji cu
blandete si dreptate, nu va lipsi de la slujbe, iar cu fratele Jipa nu va avea
nici o legatura, nu-i va dezvalui nici o vorba din treburile bisericii si se va pazi
de el ,ca de foc”*.

Din 5 mai 1723 ne parvine un document relevant pentru sprijinul larg
de care se bucurau preotii bisericilor ortodoxe din Schei si din Tara Barsei in
lupta pentru apararea credintei stramosesti, act ce va fi avut atat menirea
de a intari solidaritatea credinciosilor cat si acela de a sustine demersurile
bisericii in fata forurilor ecleziastice si civile. Actul cu valoare de ,legamant”
este emanatia ,fiilor adevarati” ai Bisericii Rasaritului, a preotilor, gocimanilor
si a ,oamenilor romani”, ,batrani si tineri, de la mic la mare” din Schei si
din Tara Barsei si a negustorilor greci din compania grecilor din Brasov si
poarta 487 de semnaturi din Schei, 46 de semnaturi din Zarnesti, Tohan,
Rasnov, Turches, Feldioara, Tarlungeni, Tantari si Satulung (pentru fiecare
localitate semna preotul ,impreuna cu toti satenii”) si alte 16 semnaturi din
diverse localitati, adaugate ulterior. Cunoscand Diploma imparatului Leopold
prin care romanii ortodocsi din Ardeal puteau opta fie sa se uneasca cu una
din cele patru religii recunoscute, fie sa ramana la religia lor, semnatarii
legamantului declara ca nu s-au unit cu nici una din celelalte patru religii
si, nesiliti de nimeni, isi intaresc credinta in Biserica greceasca a rasaritului
precum au facut-o parintii lor, primind binecuvantarea si harul dumnezeiesc
de la patriarhii rasaritului si de la mitropolitul Munteniei, de unde au luat
si vor lua si pe mai departe darul preotiei. De aceasta credinta nu-i poate
desparti ,nici sabia, nici focul, nici inchisoarea, nici saracia, nici nevoia,
nici foamea, nici goana, nici moartea” si se leaga cu un juramant infricosat
inaintea lui Dumnezeu ca ,pana in ceasul mortii noastre vom tinea cu
direptate toate dogmele legii prevoslavnice grecesti, care crede si tine maica
noastra a Rasaritului” si ,nici de voie nici de nevoie nu ne vom uni cu nici
una din cele patru legi ce sint primite in Ardeal, nici ne vom muta intr-alte
dogme” iar ,carele din noi, ce am voit de ne-am legat la aceasta, va indrazni
a-si calca fagaduinta aceasta si juramantul, care noi nesiliti de nimeni am
facut, unul ca acela sa fie afurisit si blestemat [...] si cine ar sti pre unul ca
acela, care dupa fagaduinta aceasta s-ar muta din dogmele noastre si |-ar
tagadui, acela sa fie supt tot blestemul ce scrie mai sus”’. Un legamant cu
un continut asemanator este intocmit in 15 ianuarie 1724, fiind semnat de
preotii, gocimanii si 73 de fruntasi din Schei, precum si de preoti si gocimani
din sapte sate din Tara Barsei’'.

Dupa moartea Iui Atanasie, survenita la 19 august 1713, postul de
episcop al Bisericii Unite ramase vacant pana la 23 decembrie 1715, cand
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Ioan Giurgiu Patachi a fost numit episcop prin rescriptul imparatului Carol al
VI-lea, intarit prin Bula papala din 18 mai 1721. La ceremonia instalarii lui
Patachi - despre care cronicarul anonim scria ca ,au pus multa silinta ca sa
uneascad pe toti care au fost ramasi neuniti in zilele vidadicai Atanasie si toti
s-au fost ingrijat de dansul, fiind un om ndpraznic si puternic”® - in biserica
ctitorita de Brancoveanu din Fagaras n august 1723, din partea bragsovenilor
au participat protopopul Florea Baran, popa Radu Tempea 11, Tanasie Zaraf
si gocimanii Patru, Radu Padure si Radu Duma. Reprezentantii scheienilor
se angajeaza sa-i plateasca pe mai departe episcopului dajdiile, cerandu-i
sd le dea pace ,in lucrurile legii” cum a fost pe timpul lui Atanasie si sa lase
protopopia Tarii Barsei preotului cel mai batran si nu lui Jipa, care o primise cu
inselaciune de la sobor. Vladica le cere in schimb ca preotii sa-l pomeneasca
in biserici pe imparat si pe el, pe episcop, ceea ce a starnit aprige dispute
in randul fruntasilor bisericii la intoarcerea in Schei. Desi juratii si gocimanul
Patru erau de parere ca vladica sa fie pomenit in biserica, preotul nu I-a
pomenit, dar nu i-a pomenit nici pe arhiereii Bisericii rasaritene, dupa cum
se obignuia, iar preotul Teodor Baran, fiul protopopului Florea, agita spiritele,
aruncand asupra membrilor delegatiei ce participase la inscaunarea Iui
Patachi la Fagaras suspiciunea ca s-ar fi dat de partea unitilor. Sfatuindu-se
cu ceilalti preoti si gocimanii, protopopul ii scrie lui Patachi ca nimeni nu-i
primeste dogmele si in biserica lor nimeni nu-lI va pomeni pe viladica unit,
ei tinandu-se pe mai departe de legea cea veche greceasca, dar ,intr-alte
porunci vom fi ascultdtori”. In fata acestui afront Patachi se manie atat de
tare incat transmise scheienilor ca ,de i-ar umple o casa de galbeni, pace nu
le va da pana la moarte”™.

Desigur ca Patachi I-a informat si pe guvernatorul Transilvaniei despre
atitudinea brasovenilor, dupa cum I-a informat si despre afurisenia ce a
aruncat-o mitropolitul Daniel al Ungrovlahiei asupra protopopului Jipa, a
~Casei lui si a altor crestini care vor intra in casa lui sau vor sedea sa manance
sau sa bea cu el”, cerandu-i si obtinand efectuarea de catre functionarii
imparatesti a unei anchete in Schei**.

Prin intermediul generalului comandant din Sibiu, guvernul transmite
generalului baron von Tige, comandantul garnizoanei din Brasov, ordinul ca
preotii romani sa nu-i mai pomeneasca pe arhiereii din Tara Romaneasca, sa
nu mai asculte de acestia si de afuriseniile lor si sa-l pomeneasca in biserica
numai pe imparat®. Protopopul Florea Baran si preotii Radu si Teodor sunt
chemati de judele primar Filstich si de generalul Tige dar dupa mai bine de
doua ore de incercari, n-au putut fi convinsgi sa se supuna acestor ordine. La
cererea generalului ei isi afirma pozitia in scris, sustinand ca pe preaputernicul
imparat I-au pomenit si il vor pomeni si de acum inainte in sfanta biserica,
pe vladica din Tara Romaneasca il pomenesc deoarece de la el primesc si vor
primi darul preotiei si binecuvantarea, iar de afuriseniile arhiereilor de la care
s-au hirotonisit nu pot sa nu se teama. Vazand ca nu-i poate abate in nici un
chip de la credinta rasariteana si nici nu-i poate scoate de sub autoritatea
spirituald a ierarhilor ortodocsi din Muntenia, generalul ii chema din nou pe
preoti si le spuse ca daca nu vor sa se uneasca si sa asculte de vladica Ioan,
sa se supuna autoritatii episcopului Ramnicului, care este tot ortodox ca si ei
si se afla tot in imperiu, iar daca nu accepta, vor fi pusi sub ascultarea vladicii
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Ioan Patachi®®.

Dupa demersuri zadarnice la contele Kornis, guvernatorul Transilvaniei,
si la contele Kénigsegg, generalul comandant, scheienii I-au insarcinat pe
negustorul Cristof Voicu sa mearga la Curtea de la Viena cu o petitie in care
cereau, in temeiul Decretului de toleranta, sa fie lasati sa-si pdstreze religia
ortodoxa. In rastimpul celor doi ani cat a stat la Viena (din februarie 1724
pana in ianuarie 1726) Cristof Voicu a purtat o corespondentad intensa cu
protopopul Florea Baran, ale carui scrisori sunt relevante pentru obiectivele
pe care biserica din Schei urmarea sa le obtina de la curte. In primul rand,
preotii scheienii voiau sa ramana ,tot sub acea ascultare a legilor si a
arhiereilor care si pana acum au fost, de cand suntem noi si de cand au
dobandit luminatul impadrat tara aceasta””’. Apoi, ei vor ca nimeni, ,nici
vladica, nici unitii lui, nici dregatorii, nici stapanitorii locurilor de aici si
nici catanele imparatesti” sa nu ,calce biserica, curtea popilor si cimitirul
bisericii”, pe preoti sa-i poata judeca numai protopopul Brasovului cu soborul,
protopopul sa stranga dajdia preotilor®®, iar preotii sd-si poata lua preotia sau
diaconia de unde au luat-o si pana acum, adicd din Tara Romaneasca.”.

In acest timp scheienii se bucura in continuare de sprijinul inaltilor ierarhi
si @ marilor boieri din Tara Romaneasca. Vazandu-i ,in mijlocul celor de alte
neamuri, care cu razvratire sunt impotriva si voua si credintei”, mitropolitul
Daniil ii sfatuieste sa nu asculte de glasul strainilor ci pe acela al Bisericii
rasaritului si sa ramand intdriti si nestramutati in credinta parinteasca®.
Gheorghe Cantacuzino, fiul fostului domnitor Serban Cantacuzino, era foarte
atasat de romanii din Brasov, unde tatdl sdu avusese case® iar mama sa
avea o casa inchiriatd®. El a detinut intre 1719 si 1725 demnitatea de ban al
Craiovei - echivalenta functiei de guvernator al Olteniei in timpul stapanirii
habsburgice - si a intervenit in favoarea scheienilor la generalul comandant
al armatei imperiale din Transilvania si Oltenia, care ii fagaduieste ca orice
suparare ar avea acestia de la vladica sau de la altii, 1i va primi si i va
ajuta®,

Pentru a pune capat conflictelor si neintelegerilor dintre episcopul unit
al Ardealului si scheienii neclintiti in ortodoxie, habsburgii iau hotararea de
a-i scoate de sub autoritatea Episcopiei unite si ai trece sub autoritatea
unui episcop ortodox. Preotii si credinciosii brasoveni si din Tara Barsei si-
ar fi dorit sa apartina de Mitropolia Ungrovlahiei, unde se sfinteau preotii si
isi primeau binecuvantarea si indrumarea duhovniceasca, insa habsburgii
nu voiau sa-i scape de sub control*, de aceea au recurs la o solutie de
compromis, punandu-i sub autoritatea episcopului de Ramnic din Oltenia,
intrata sub stapanirea imperialilor prin pacea de la Passarowitz din 1718.
Propunerea generalului este acceptata si protopopul Florea chiar 1i scrie lui
Cristofor Voicu la Viena in 29 martie 1724 ca poate cere la curte ,ca sa fim
sub ascultarea episcopului de la Ramnic, de peste Olt, caci si episcopul este
supus vladicai de la Belgradul turcesc”®.

Informandu-| pe episcopul Damaschin al Ramnicului despre perspectiva
de a intra sub obldduirea sa, acesta le raspunde ca si el a primit porunca
sa treaca de sub ascultarea Mitropoliei Bucurestilor sub cea a Mitropoliei
Belgradului sarbesc, aflat sub stapanirea habsburgilor. Perspectiva
apartenentei de o mitropolie sarbeasca ii indeamna pe preotii scheieni la
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prudenta si situatia juridica a bisericii ramane nelamurita pana la 20 ianuarie
1728, cand generalul Tige trimite confirmarea trecerii bisericii din Schei
sub autoritatea Episcopiei Ramnicului®, iar la 12 mai 1730 succesorul sdu,
generalul Wallis, reinnoieste aceasta confirmare. In prima zi a anului 1729,
protopopul Florea Baran insotit de gocimanii Tanase Vasile si Radu Duma
se intdlnesc la Sibiu cu episcopul Inochentie al Ramnicului si cu generalul
comandant al armatei imperiale din Transilvania, care le aduce la cunostinta
cd de acum ei apartin de episcopia Ramnicului®’.

Trecerea bisericii lor la Episcopia de Ramnic nu le va aduce scheienilor
linistea dorita. Mitropolitului Daniil al Ungrovlahiei, care nu vedea cu ochi buni
alipirea romanilor din Brasov si Tara Barsei la Episcopia Ramnicului, scheienii
ii scriu ca n-au avut incotro, ca dupa venirea vladicului Patachi, temandu-se
sa nu treaca vreun preot la unire, au facut o carte de legatura cu groaznica si
infricogata afurisanie ca nu se vor dezlipi de arhiereii Ungrovlahiei si tot de la
ei isi vor lua blagoslovenia; asa a ajuns Tara Barsei sub ascultarea Episcopiei
Ramnicului si va ramane pana aceasta va sta in pravoslavie iar , de i-am simti
[pe cei de la Rdmnic] umbland altele, ne vom lipsi cum si de Ardeleni”®,

Cu ocazia alegerilor de jurati si gocimani din 11 iunie 1731 ies la iveala
unele tensiuni dintre acestia si preoti. Gocimanii Patru Vatafu, Tanasi Vasile,
Radu Pricop, Petcu Indsoiu si juratii Radu Padure, Stan Mihai Munteanu,
Dumitru Nan, Patru Buburuzea, Ion Sohanul, Costandin Dan, Radu Duma si
Necula Raut se leaga cu juramant sa curmeze unele lucruri ,necuvioase” care
li s-au facut si li se mai fac, sa fie solidari in a apara dreptatea fiecaruia dintre
ei, sa nu dezvaluie nimic din cele discutate in sobor iar hotararile soborului
sa fie obligatorii pentru toata lumea. Gocimanii si juratii nu mai ingaduie
nicidecum sa fie ocarati, batjocoriti si parati pe la judet® iar de vor vedea ca
popa nu se va purta cum se cade si nu-i va sluji pe credinciosi cum se cuvine,
acesta va fi schimbat cu stirea arhiereului si a judecatorului locului. Deoarece
preotii au aflat despre acest legamant ce se voia confidential, gocimanilor si
juratilor le-a pierit nu numai curajul de a-l sustine, dar s-au sfiit chiar sa-|
iscaleasca’.

In timp ce preotii din Schei aveau stranse legaturi spirituale cu arhiereii
Mitropoliei Ungrovlahiei de la Bucuresti, de la care isi primeau binecuvantarea,
biserica a beneficiat de un ajutor material substantial din partea domnitorilor
Moldovei constand intr-o danie de 12.000 de aspri pe an acordatda de Aron
voda la sfarsitul secolului al XVI-lea” si pe care biserica a primit-o pana
pe la mijlocul secolului al XVII-lea, cand a fost diminuata la 8.000 de aspri
de domnitorul Gheorghe Stefan. Deoarece hrisovul lui Gheorghe Stefan s-
a pierdut, biserica nu a mai beneficiat de danie pana in iulie 1731 cand
hrisovul a fost gasit intdmplator la un sas din cetate iar popa Teodor si
gocimanul Radu Duma’ pleaca cu el in Moldova la domnitorul Grigore Ghica
care recunoaste autenticitatea documentului si il reinnoieste in 24 august
1731, acordand bisericii Sf. Nicolae in fiecare an o danie de 8000 de aspri
si alti 300 de aspri trimisului care va duce acesti bani, preotii de la biserica
Sf. Nicolae urmand sa se roage pentru sanatatea domnitorului si familiei
lui si pentru iertarea pacatelor lor si a stramosilor lor”?, Biserica din Schei a
beneficiat de aceastd danie pana in anul 1785, fiind reinnoita de Constantin
Mavrocordat in 2 septembrie 1733, de Ioan Mavrocordat in 3 decembrie
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1743, de Constantin Racovita in 30 ianuarie 1751, de Scarlat Ghica in 20
octombrie 1758, de Teodor Callimachi in 15 august 1760, de Grigore Ghica
in 1 septembrie 1766, de Constantin Moruzi in 22 august 1779, de Alexandru
Mavrocordat in 10 noiembrie 1783 si in 6 octombrie 17857,

Noul episcop al Ramnicului, Inochentie de Tismana, afla despre
nemultumirile gocimanilor si juratilor fata de preoti si mai ales fata de
protopopul Florea Baran si in februarie 1732 il ingtiinteaza pe acesta ca il
numeste pe popa Statie [Grid] ca ispravnic la toate judecatile bisericesti,
care trebuiesc luate numai impreuna cu gocimanii si juratii si trecute intr-
un catastif pe care sa-| trimita la episcopie. Prin aceasta masura episcopul
a iscat nu numai pizma si ura intre preoti ci si impotrivirea gocimanilor si a
juratilor, care ii reproseaza ca a incalcat traditia statornicita la biserica Sf.
Nicolae potrivit careia ascensiunea pe scara ierarhica a preotilor se face dupa
vechimea acestora. Surprins de aceasta impotrivire, episcopul Inochentie
sfarseste prin a accepta randuielile bisericii, I numeste ca ispravnic pe popa
Radu [Tempea] si ii convoaca pe preoti si gocimani la o intalnire la Sibiu,
unde vor discuta si despre anumite fapte ,necuvioase” ale protopopului
Florea Baran, care a ticluit scrisori ca emanate din partea episcopului pe care
le-a semnat in fals, a incuviintat casatorii intre ,tigan cu romanca si romanca
cu tigan” si chiar a permis a patra casatorie’. Preocupat ca oamenii bisericii
sa-si impuna prestigiul in ochii oamenilor de rand, episcopul porunceste ca
preotii si diaconii sa-si faca haine de postav si sa poarte cisme, sa nu poarte
haine albe si opinci ,ca sa se osebeasca cinstea portului preotesc de oamenii
cei prosti”’®,

O noud agitatie vine sa tulbure viata bisericeasca a scheienilor, si nu
izvorita din vreo imixtiune din afara in treburile bisericii, ci iscata de popa
Teodor Baran, fiul protopopului Florea, care in duminica de 29 octombrie,
in plin sobor al preotilor, gocimanilor si juratilor, intr-un exces de zel
pravoslavnic, cere sa nu mai fie pomenit in biserica episcopul Ramnicului
pentru ca este unit fiindca poarta inel (?) si sa fie pomenit mitropolitul
Ungrovlahiei. Surprinsi de vehementa Iui Teodor care-i umplu de ocari,
preotii I-au pomenit in acea zi pe mitropolit, dar a doua zi Florea Baran il
pomeni din nou pe episcopul Ramnicului, starnind o noua izbucnire a lui
Teodor, care isi acuza tatal ca ii pomeneste pe uniti si in uimirea si tulburarea
tuturor, iesi din biserica strigand ca el nu mai intra in biserica daca va mai
fi pomenit episcopul de Ramnic. In urmatoarea duminica Teodor le arata
credinciosilor niste hartii care - pretindea el - ar dovedi ca inca de la vizita la
Brasov a episcopului Patachi, tatal sau si ceilalti preoti impreuna cu gocimanii
si cu juratii au trecut la Unire. Desi serviciul divin trebuia tinut in acea zi
de popa Statie, Teodor intra cu credinciosii in biserica si incepe el slujba.
Protopopul, ceilalti preoti, gocimanii si juratii nu reusesc sa-l convinga pe
Teodor sa-l pomeneasca pe episcopul de Ramnic, ba chiar sunt blestemati
de acesta pentru ca refuza sa-1 pomeneasca pe mitropolitul Ungrovlahiei!
Informat despre scandal, generalul garnizoanei din Brasov ii chema a doua
zi pe preoti, pe gocimani si pe cativa credinciosi si le ordond sa nu-lI mai
pomeneasca pe mitropolitul Ungrovlahiei ci pe episcopul Ramnicului. Cum
popa Teodor refuza sa se conformeze, generalul il ameninta ca il va urca intr-
un car si-l va duce peste granitd, iar de acolo va putea pomeni pe cine va
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vrea’’. Scandalul starnit de popa Teodor a afectat imaginea si credibilitatea
celorlalti preoti, a gocimanilor si a juratilor in asa masura incat, dupa cum
consemna in cronica sa Radu Tempea ,nu mai credea nimeni din oraseni,
inca si din sasi, cd nu s-au unit”’™,

Popa Statie Grid gi juratii Radu Duma si Enache Stama sunt trimisi la
Ramnic pentru a-l informa pe episcopul Inochentie despre cele intamplate si
a-i cere sfatul. Episcopul le raspunde printr-o scrisoare citita in biserica chiar
de dascalul Vasile, fratele lui Teodor, in care se face cunoscut scheienilor ca
popii Teodor, care a facut atata turburare in norod, i se ia darul preotiei si
nimeni sa nu indrazneasca a-l recunoaste de acum inainte ca preot, sub grea
afurisanie. Episcopul le cere tuturor sa nu dea crezare scornelilor iscate din
~testul cel uscat” al popii Teodor si i asigura ca, pentru pravoslavnica credinta
a sfintei Biserici a rasaritului santem gata si spre vdrsare de sange’’.

In acest timp, ironie a sortii, popa Teodor este somat de episcopul unit
sa se prezinte in fata soborului pentru a da seama de hula adusa de el
uniatiei, in caz contrar va fi amendat cu 66 de florini. Pus sub urmarire de
generalul garnizoanei din Brasov, Teodor fuge in Tara Romaneasca de unde
se va intoarce abia dupa moartea episcopului Inochentie, fiind iertat de
preoti, gocimani, jurati si credinciosi, astfel ca si-a reluat locul printre ceilalti
preoti®®,

Nici nu se linistira apele involburate de popa Teodor ca la 25 ianuarie 1733
descinde in cetatea Brasovului episcopul Ioan Inochentie Clain, succesorul
lui Ioan Patachi, care le transmite scheienilor dorinta de a face o liturghie in
biserica Sf. Nicolae. Dupa refuzul categoric al scheienilor care ii raspund ca ,in
biserica noastra nu va face liturghie cu voia noastra, ca noi nu suntem uniti,
poate sa faca in sila, fard de voia noastra™!, episcopul are o intalnire cu preotii
si cu cativa mireni, carora le spune ca nu va ingadui ca episcopul Ramnicului
sa judece vreo pricind de judecatd bisericeasca din Tara Barsei nici sa ia
dajdie de la preoti, ca va da pace bisericii Bragovului, dar supune autoritatii
sale parohiile din satele din Tara Barsei. Scheienii il sfatuiesc sa astepte pana
dupa Paste, cand va veni episcopul Ramnicului la Sibiu, unde vor merge si
vor lamuri cu totii cum stau lucrurile. A doua zi vladica a asistat la slujba in
biserica Sf. Nicolae, dar nu din strana vladiceasca ci dintr-un scaun ce i s-a
pus in mijlocul bisericii, si cauta sa-i imbuneze pe credinciosi spunandu-le ca
».N-am venit sa supar pe nimeni cu nimic numai sa nu ma huliti [...] ca stiti ca
sunteti sub biruinta altora™?. Cronicarul sas Thomas Tartler a inteles foarte
bine scopul vizitei episcopului Clain, consemnand ca ,incepuse intr-acea
cearta cu valahii de aici si se folosi de aceasta neliniste, gandindu-se ca in
aceasta apa tulbure ar putea prinde pestii valahi in mreaja sa; de aceea veni
la Brasov si se amesteca in neintelegerile bulgarilor (sic) de aici”*’.

Ingrijorati de urmarile pe care le-ar putea avea vizita episcopului unit,
scheienii cer sfatul si sprijinul fratilor de neam si credinta din Tarile Romane,
iar raspunsurile nu se lasa asteptate. Domnitorului Grigore Ghica al Moldovei
le scrie in 24 februarie 1733 sa se tina tari in credinta pravoslavnica, ca a
intervenit in favoarea lor la generalul comandant de la Sibiu si acesta ii va
sprijini, fiind ,om intelept si prietenul nostru” iar dupa trei zile domnitorul
Constantin Mavrocordat al Munteniei le scrie si el ca i-a cerut generalului
[Wallis] s&-i ajute*®. In aprilie Grigore Ghica le remite rdspunsul pe care
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[-a primit din Vpelrtea generalului Wallis, care recunoaste cd nu stia despre
,,t?oggtglevsgparari i oprelisti impotriva legii lor” pe care le suferd crestinii
Bisericii rasaritene din Brasov si Ardeal, dar de acum inainte se va preocupa
~pentru slobozenia credintei lor si obiceiurile lor*’.

In anul 1734 un nou scandal se isca in sanul preotilor si juratilor bisericii
Sf; Nicolae, pornit de un alt fecior al protopopului Florea Baran, dascilul
Vasai, care intentiona sa ajunga preot |la Fdgéras. Vrand sa plece la Ramnic s3
se sfinteasca preot, intdmpina opozitia unei parti a credinciosilor, care voiau
sa-| pdstreze ca dascal, urmand s&-I faci diacon si apoi preot la biserica din
Schei. Chiar popa Florea in calitatea sa de protopop intervine in favoarea
fiului sau la judele Bragovului pentru ca acesta sa fie numit diacon la biserica
Sf. Nicolae. Ceilalti preoti si majoritatea juratilor nu-1 voiau ins3 ca preot la
biserica lor, temandu-se cd ar putea fi atras de partea uniatiei de familia sotiei
sale, Vasai fiind insurat cu fata notarului unit din Venetia Fagarasului. Intre
timp Vasai reuseste sa obtina hirotonisirea ca preot la episcopia Ramnicului,
ceea ce acutizeaza conflictul din sanul bisericii. In timp ce preotii, gocimanii
si juratii refuza sa-l primeasca, protopopul intervine cu daruri la jude,
oferindu-se sa se lase de preotie cu conditia ca pe locul ramas vacant sa fie
pus preot Vasai. In mod surprinzator, judele este de acord nu numai ca Vasai
sa fie preot, dar admite sa ramana preot si tatal sau, protopopul, ceea ce
ar fi inseamnat ca biserica ar fi avut sase preoti. Opozantii protesteaza pe
langa jude, sustinand ca credinciosii nu pot intretine sase preoti si totodata
se plang si episcopului de Ramnic*. Scrisoarea episcopului Inochentie din
21 septembrie lamureste lucrurile, acesta instiintandu-i pe brasoveni ca I-a
hirotonit pe Vasai ca preot la Fagaras, unde i-a si poruncit sa mearga, dar
nu i-a dat darul preotesc si pentru biserica din Bragov, unde nu trebuie sa
i se permitd nici un amestec in treburile preotesti®’. In timp s-a dovedit ca
aveau dreptate cei se temeau ca Vasai ar fi tentat sa treaca la uniti si s-au
impotrivit numirii acestuia ca preot in Schei, deoarece, ajuns preot si apoi
protopop la Fagaras, Vasai s-a dat intr-adevar de partea unitilor®s.

Dupa moartea episcopului Inochentie al Ramnicului la 1 februarie 1735,
in locul sau nu a fost numit un alt episcop, dar scheienii aflara ca mitropolitul
Belgradului Vichentie loanovici a dobandit de la imparatul Carol al VI-lea
autoritate asupra tuturor ortodocsilor din cuprinsul imperiului habsburgic. Se
constituie o delegatie alcatuita din popa Statie Grid, gocimanul Radu Duma
si juratul Gheorghe Hars care pleaca la Belgrad cu o scrisoare din partea
credinciosilor din Brasov si din alte zece sate din Tara Barsei, prin care isi afirma
atagsamentul nedezmintit fata de biserica rasariteana si ii cer mitropolitului
~binecuvantare si invatatura”, deoarece ei ar ramane sub obldduirea Episcopiei
de Ramnic atata vreme cat aceasta isi va pastra legea pravoslavnica, dar
nu pot sti daca viitorul episcop va ,sta drept in pravoslavie”™’. Raspunsul
mitropolitului nu se lasa asteptat si prin scrisoarea din 27 august 1735 le face
cunoscut bragovenilor ca ii primeste sub jurisdictia sa si fagaduieste sa le fie
din toata inima aparator, ajutor si purtator de grija’.

Ca un gest de loialitate si pentru a castiga bunavointa imparatului,
mitropolitul Vichentie se angajeaza sa infiinteze si sa intretina un regiment
de cavalerie iliro-croat si obtine printr-un decret imperial dreptul de a colecta
fonduri si in Transilvania. El il trimite in acest scop in Transilvania pe episcopul
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de Crusedol Nicanor Melentievici care soseste la Brasov in 5 decembrie, fiind
primit cu mare cinste in Schei si gazduit de popa Radu Tempea 11, fiindca
protopopul Baran nu Il-a primit. Dupa ce a adunat vreo 100 de galbeni din
donatiile credinciosilor, episcopul il hirotoniseste ca preot pe Petcu Soanu iar
in locul batranului Florea Baran, care renunta de bunavoie la protopopie, il
numegte pe Radu Tempea 1I, dar cu conditia ca acesta sd nu judece nici un
preot sau mirean decat impreuna cu preotul Teodor si cu gocimanii’'. Inainte
de a parasi Brasovul, episcopul lasa scheienilor o ,porunca de invatatura”
in 11 puncte, cerandu-le sa se iubeasca intre ei, sa tind tare credinta
pravoslavnica, sa paraseasca pizma, zavistia, uraciunea si parile dintre ei,
mandria, iubirea de argint, curvia si lenea, sa paraseasca farmecele, vrajile
si ,legaturile dracesti”, copiii de la patru ani in sus sa fie adusi la biserica sa
invete rugdciunile si sa nu ramana nimeni de la opt ani in sus nespovedit®.

Primind mai multe reclamatii din partea unor personalitati catolice
influente care il acuzau pe episcopul Melentievici ca aduna o suma exagerata
de bani si sfinteste multi preoti tineri, dintre care unii sunt chiar uniti,
generalul Wallis Ti porunceste Magistratului Brasovului sa faca o ancheta
printre cincizeci de scheieni care sunt pusi sa raspunda la mai multe intrebari
despre vizita episcopului (cine I-a chemat pe episcop, cine |-a intdmpinat,
cine l-a gazduit, cine a suportat cheltuielile vizitei, in ce rit a facut slujba,
cati popi a hirotonit, cati bani a strans si pentru ce, cine si de ce I-a scos pe
popa Florea din protopopie)®?.

In luna februarie 1736 gocimanul Radu Duma si Pavel Moise sunt
chemati in fata judelui, a vilicului si a altor senatori, care ii instiinteaza ca
Radu Tempea II, pe care episcopul Melentievici il numise protopop, este
inlocuit de catre conducerea orasului cu popa Florea Baran® iar dupa doua
luni Magistratul comunica bisericii din Schei hotararea prin care in locul lui
Florea il numeste protopop pe fiul acestuia, Teodor Baran, de care trebuie
sa asculte toti preotii si mirenii, iar cine nu-i va da ascultare va fi pedepsit
cu amenda®.

Preotii si fruntasii scheieni erau nemultumiti ca Magistratul intervenea cu
de la sine putere, schimband protopopul abia numit de episcopul Melentievici
fara a-i consulta in vreun fel, dar mai ales erau nemultumiti ca in locul unei
personalitati cum era Radu Tempea, care se bucura de respectul comunitatii,
le era impus ca protopop tocmai popa Teodor, instigatorul unor grave
tulburdri in sanul bisericii i comunitatii.

Inlocuirea lui Radu Tempea II cu Teodor Baran de catre Magistrat nu
a fost insa un act intamplator. Comunitatea romanilor din Schei infruntase
Magistratul printr-o plangere in 15 puncte, cerand printre altele ca sasii sa
nu se mai amestece in judecdtile eclesiastice, preotii sasi sa nu mai ia dijma
de la preotii romani, casele bisericii sa fie scutite de incartiruiri iar romanii
sa-si poata ridica biserici si cruci®®. Unul din fruntasii miscarii de emancipare
a romanilor din Schei a fost Radu Tempea II, iar intrigantul popd Teodor,
pentru a castiga bundvointa conducerii sasesti a orasului, tradand interesele
scheienilor, merge pana acolo incat devine unealta Magistratului pe care il
informeaza in scris despre ,,sumetia popei Radului” si a altor fruntasi scheieni
care ,se intaresc cu mare lauda asupra mariilor voastre” si avertizeaza ca
~.de nu se va astupa gura acestor si voia lor [..] ei mari nebunii de acum
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inainte or face” si cere chiar ca ,cinstitul Sfat sa porunceasca mai mult nici in
biserica nici in afard sd nu se mai amestece™’. Pe de alta parte, popa Teodor
ii sfatuieste pe scheieni sa nu se impotriveasca puternicului Sfat sasesc al
orasului pentru ca acesta se va va impune in fata preotilor, gocimanilor
si a juratilor, ba chiar umbla prin satele din district unde citeste ordinul
Magistratului prin care a fost numit protopop si ldudandu-se ca i-a convins
pe preoti si pe gocimani sa se supuna poruncii Sfatului®.

Tinut la curent de scheieni despre aceste evenimente, noul episcop al
Ramnicului, Climent, 7i informeaza in 28 mai 1736 ca a scris atat sasilor cat
si lui Florea si Teodor Baran sa nu se mai amestece in treburile protopopiei,
iar de nu vor asculta de porunca ,vom vedea ce va fi si pe noi va cunoaste,
cd noi santem stdpani”®. Dupa o luna, Climent trimite din nou porunca lui
Radu Tempea II sa poarte grija de protopopie, iar Iui Teodor ,sa se lase de
ce s-a apucat, ca nu va umbla bine”!,

Parat de popa Teodor ca ar fi zis ca ,,nu va pleca capul la poalele sasilor”,
Tempea este convocat pe 2 august la Sfatul Brasovului unde recunoaste ca a
spus acele cuvinte, spre stupefactia senatorilor sasi care ii reproseaza: ,Asa
se graieste Cinstitului Sfat, poalele sasilor? Cinstitul Sfat poalele sasilor? Au
asa ne socotesti pe noi ca o nimic?”. Somat sa se supuna hotararii Sfatului
si sa cedeze popii Teodor protopopiatul, Tempea raspunde printr-un ,nu”
categoric, batadnd n podea cu toiagul protopopesc. In fata acestui afront,
Tempea a fost retinut sub paza in tinda Casei Sfatului timp de 84 de zile'’'.
Potrivit cronicarului sas Michael Gottlieb von Herrmann, principalul motiv
al punerii sub arest a lui Radu Tempea a fost impertinenta acestuia de a se
adresa judelui primar al Bragovului cu apelativul ,tu”'??,

Incepand cu ziua urmatoare scheienii intreprind numeroase demersuri
pentru eliberarea lui Tempea, dar li se raspunde ca acesta va fi retinut pana
cand isi va cere iertare in scris si se va angaja ca in viitor se va supune
Sfatului si va asculta de el ca de un parinte'®!. Ei intervin si la Mitropolia
Belgradului, unde Popa Statie Grid, gocimanul Radu Duma si Gheorghe Hars
se aflau de la sfarsitul lunii mai pentru a obtine sprijin in actiunile romanilor
fata de ,greutatile orasului”, insa Mitropolia a intervenit tardiv pentru
eliberarea lui Tempea, abia dupa ce agentul ei Ioan Matolai s-a intors de la
Viena la Carlowitz si a scris sasilor sa-| elibereze pe protopop'*.

Tempea a fost eliberat in 24 octombrie, dupa care a fost pus in situatia
umilitoare de a semna o scrisoare de iertare catre judele Herbert in care
spune ca a gresit ,cu cuvantul sau cu nepriceperea”, deoarece in timpul
arestului, fara stirea sa, prietenii sai au facut judelui aceasta promisiune'®,

Cronicarul sas Herrmann scria ca Tempea a citit in biserica o scrisoare
prin care mitropolitul il afuriseste pe Teodor pentru ca a pacatuit facandu-se
protopop numai cu ajutorul Magistratului, il scoate din preotie iar cel ce-l va
trata ca pe un preot, ori va sta de vorba cu el ori va intra in casa lui, va fi de
asemenea afurisit'’®. Compromis si ocolit de ceilalti preoti si de credinciosi,
Teodor apeleaza la mila mitropolitului Ungrovlahiei, a marilor boieri munteni
si chiar a domnitorului Constantin Mavrocordat, cere iertare lui Radu Tempea
si celorlalti preoti, umbla noptile prin Schei pe la casele oamenilor - pentru
cd ziua toatd lumea se ferea de el - cerandu-le sd intervina la sobor pentru a
fi iertat. In cele din urma el reuseste sa obtina promisiunea preotilor ca il vor

183
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



CVMIDAVA XXIX

ierta si va fi reprimit in randul lor daca se angajeaza ca nu se va mai ridica
impotriva protopopilor'®.

Popa Teodor pare sa-si fi pierdut sprijinul sasilor, care renunta sa-l
sustina ca protopop, la aceasta contribuind interventia agentului sarb de la
Viena, Matolai, in favoarea eliberarii lui Radu Tempea si mai ales faptul ca
acesta era recunoscut ca protopop de mitropolitul Belgradului, de episcopul
Ramnicului si de ceilalti inalti ierarhi, in timp ce pe Teodor Baran nu numai ca
nu il recunosteau ca protopop, dar I-au suspendat chiar si din preotie!®™,

Teodor isi cere iertare in scris in fata preotilor, gocimanilor, juratilor si
crestinilor din Schei pentru cele ce a gresit, nu fara a se dezvinovati prin
aceea ca nu a ucis, nu a furat si nu a curvit, dar, pe de alta parte, tot el scrie
Magistratului ca ,potrivnicii” popa Radu Tempea, popa Petcu, Mogos, Duma,
Radu Pricop si altii Ti zic ca este ,,protoop sasesc” si ,a vandut Sfatului biserica
lor si pe romanii din Schei” si nici popii, nici dascalii nici mirenii nu-I asculta.
El provoaca orgoliul Magistratului, cerandu-i sa intervina la comitele sasilor
si la guvern sa rezolve chestiunea protopopiei, ,ca sa nu sa laude protivnicii
in sumetia lor”'"°, Sasii nu mai intervin insa in sprijinul sdu si popa Teodor se
intoarce din nou catre preotii si credinciosii romani fata de care ,se leaga” in 3
martie 1739 sa fie ,bland, smerit, nemanios” iar daca va mai provoca galcevi
intre preoti sau intre oraseni, ,fara nici un fel de judecata sa fiu lepadat de tot
de la sfanta biseric3 si din cinul preotiei” si sa fie amendat cu 500 de florini''?, In
cele din urma, desi apeleaza la patriarhul Arsenie din Carlowitz pentru iertare
printr-o cerere falsa, ca emanata din partea preotilor si gocimanilor, obtine din
partea acestuia o scrisoare de iertaciune care a fost citita in februarie 1740
in biserica Sf. Nicolae, prin care este reprimit in randul preotilor''!' si a slujit
alaturi de ceilalti preoti pana in 4 ianuarie 1742 cand s-a stins din viata, fiind
inmormantat ,cu mare cinste si cu multi preoti”''?,

Trebuie spus ca popa Teodor, care a adus multe prejudicii bisericii si
credinciosilor din Schei prin gesturi, atitudini si comportamente izvorate
fie dintr-o exacerbare a sentimentelor pravoslavnice (viziunea imaginata,
cu totul lipsita de temei, a tradarii din partea tatalui sau si a soborului),
fie ,indemnat de vrajmasul diavol, cu neajunsurile mintii mele”, dupa cum
singur o spune, (prin uneltirile urzite la Magistrat impotriva lui Radu Tempea
II), a fost un personaj contradictoriu, avand si unele merite recunoscute
de contemporani si consemnate in cronicile bisericii, fiind ,foarte intarit
intru pravoslavnica credinta” si ,cu multd osardie la aceasta sfanta biserica,
scriind multe carti bisericesti, intorcandu-le de pe sarbie pe rumanie”'?,

Preocupat de cresterea rolului preotilor - si implicit al bisericii - in
indrumarea spirituala si morald a credinciosilor dar si de a stimula participarea
acestora la viata religioasa, protopopul Radu Tempea II trimite in 8 februarie
1741 tuturor preotilor din Tara Barsei o circulara in zece puncte inspirata din
.porunca de invatatura” lasata de episcopul Melentievici in urma cu sase ani.
Toti crestinii, de orice varsta si conditie sociald, trebuie sa mearga in fiecare
duminica de trei ori la biserica, sa se spovedeasca, sa se cuminece, sa stie
Tatal Nostru, Crezul, Cele 10 porunci si Cele sapte taine si sa se dezvete de
injuraturi. Tempea se foloseste de evenimentul casatoriei, pretinzand mirilor
sa cunoasca aceste rugaciuni si sa promita ca vor frecventa biserica in fiecare
duminica, se vor spovedi si se vor cumineca in fiecare post. Tempea este
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preocupat atat de moralitatea si comportamentul preotilor - interzicandu-
le sa intre in carciumi, sa se imbete, sa intre beti in biserica (!) - cat si de
cresterea rolului lor in viata comunitara: ,santeti datori sa nu va leneviti, ce
in toata vremea si in tot locul si in tot ceasul sa invatati, sa dojeniti pe fiii, pe
fratii crestini, insa cu blandete, ca sa nu se rataceasca, si cazand la pocainta
pe toti sd-i primiti, canonind cu socotintd dupa puterea lor”''*, Acesta poate
fi socotit un adevarat testament spiritual al lui Radu Tempea II care se stinge
la 14 mai 1742 - incheindu-si astfel si pretioasa cronica, ,Istoria sfintei
beserici a Scheilor Bragovului” - la varsta de 51 de ani, din care aproape
jumatate i-a dedicat slujirii bisericii ca diacon, preot si protopop. Inainte de
a se savarsi a mai avut parte de o ultima bucurie pamanteasca, aceea ca
fiul sdu Radu (cunoscut in istoria bisericii ca Radu Tempea III) a fost ales de
sobor si hirotonisit ca preot al bisericii Sf. Nicolae in locul rdmas vacant dupa
moartea popii Teodor.

In locul lui Radu Tempea II soborul il alege ca protopop pe Statie
(Eustatie) Grid, hirotonit apoi de Arsenie IV Ioanovici, patriarhul sarb din
Carlowitz. Cu ocazia calatoriilor facute la Belgrad si la Carlowitz, Statie il
cunoaste pe secretarul mitropolitului, un roman brasovean pe nume Vlad
Malaescu, care ii Impartaseste impresiile puternice cu care s-a intors din
cdldtoria facutd in Rusia condusd de puternica tarina Elisabeta Petrovna''”.
In intentia de a largi legaturile bisericii din Schei cu biserica ortodoxa din
alte tari, el reinnoada contactele pe care antecesorii sdi, popa Oprea si popa
Vasile Hoban le-au avut cu Rusia la sfarsitul secolului al XVII-lea si pleaca la
sfarsitul anului 1743 la Petersburg. Acolo, tarina dispune sa i se elibereze un
pasaport protopopului , Eustatie Vasiliev”, care a venit sa se planga importiva
atacurilor, supararilor si necazurilor pe care le suferda biserica din Brasov
din partea neortodocsilor. El mai obtine, la recomandarea sinodului Bisericii
rusesti, aprobarea tarinei de a face o colecta de bani destinati renovarii
bisericii si Tnzestrarii ei cu obiecte de cult, primind o condica in care trebuie
sa consemneze toate donatiile primite. Statie reuseste sa adune frumoasa
suma de 13.000 de florini (la care a contribuit insasi tarina cu 2.500 de
ruble, iar fiul ei Petru cu 200 de ruble) precum si mai multe carti de cult, pe
care, la intoarcerea acasad, le-a predat bisericii''®.

Atat in ,Hronologia” bisericii Sf. Nicolae intocmita in 1842 de loan Jipa pe
temeiul mai multor ,inscrisuri din vechime” cat si in ,Hronologia” lui Dumitru
Cepescu din 1842, este relevat scopul preponderent diplomatic al calatoriei
popii Statie, acela de a castiga bunavointa si protectia Elisabetei Petrovna.
Misiunea popii Grid a avut succes, tarina intervenind pe langa Maria Terezia
pentru apararea bisericii din Schei de constrangerile la unirea religioasa.
Curand, Maria Tereza a trimis dregatoriilor locale rescriptul sau prin care
porunceste ,sa nu se ingaduie a sa face vreo sila drept credinciosilor
rasariteni de a trece la unatie” si astfel ,prin aceasta mila imparateasca
s-au apdrat aceastd sfanta bisericd dimpreuna cu poporenii sdi romani de
sila uniatiei”'"”. Impdrateasa Elisabeta a mai trimis in anul 1749 bisericii din
Schei cateva randuri de odajdii preotesti lucrate cu fir de aur''®, iar cu banii
adusi de popa Statie din Rusia, biserica a fost reparata si pe latura de apus
s-a ridicat turnul cu ceas, pe al carui frontispiciu s-a pus inscriptia gravata
cu aur ,Pia liberalitate Elisabetae Petrovnae, Imperatricis totius Rusiae,
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monocratricis invictae, hic sacer locus est renovatus anno 1751"

In urma agitatiei religioase impotriva unirii provocata de calugarul ortodox
sarb Visarion Sarai in primavara anului 1744, in 15 aprilie 1746 imparateasa
Maria Terezia emite trei decrete prin care se iau o serie de masuri prin care
se incearca suprimarea legaturilor dintre ortodocsii din Transilvania si cei din
tarile romane. Astfel, nu se admite intrarea in tara a calugarilor ,,schismatici”
din Tara Romaneasca, Moldova sau alte tinuturi turcesti, (acei ,vagabonzi”
care intra totusi, sa fie arestati si aspru pedepsiti)_si se interzice preotilor din
Ardeal s3 se sfinteascd la episcopi din tari straine'". In urma interventiilor
imparatesei Rusiei Elisabetei Petrovna, Maria Terezia revine la sentimente
mai bune fatd de romanii neuniti prin rescriptul din 11 decembrie 1750,
in care porunceste guvernului sa nu sileasca pe nimeni dintre neuniti sa-si
schimbe religia, sa nu-i prigoneascad, sa nu-i impiedice in exercitarea ritului
lor si nimeni sa nu fie pedepsit din pricina religiei, decat cei ce se vor dovedi
Lrazvratitori, nesupusi, tulburatori ai ordinei publice si autorii relelor”'*. Din
dorinta de a satisface plangerile clerului si credinciosilor ortodocsi si pentru
a pune pe un temei mai trainic tratatul incheiat cu imparateasa Rusiei, Maria
Terezia emite, in 27 iulie 1752, un rescript care prevede ca ortodocsii sa fie
tratati astfel incat sa fie curmate orice ocazii de a formula plangeri. Ca atare,
porunceste ca ,poporul de rit grecesc” sa nu fie impiedicat sau tulburat in
exercitarea ritului sau, sa nu i se impuna alta religie, sa nu fie constrans sa
poarte poveri mai mari decat ceilalti locuitori si sa fie primit in orasele libere
regesti si in alte orase privilegiate'?'.

Dupa Pacea de la Belgrad din 18 septembrie 1739, care incheie razboiul
ruso-austro-turc dintre anii 1736-1739, habsburgii retrocedeaza Tarii
Romanesti Oltenia, pierzand controlul asupra Episcopiei Ramnicului. Biserica
Sf. Nicolae din Schei si celelalte parohii din Tara Barsei au cerut obldaduirea
Mitropoliei ortodoxe sarbe din Carlowitz — care urmarea sa ia sub protectia sa
bisericile ortodoxe din intreaga Transilvanie —, trimitandu-si deputati care ii
reprezinta la congresele nationale ale sarbilor, in pofida opozitiei comisarilor
Curtii vieneze'??. Mitropolitii de Carlowitz, mai cu seama Pavel Nenadovici,
au facut numeroase interventii la curte in favoarea ortodocsilor ardeleni si
s-au straduit din rasputeri sa-si extinda jurisdictia asupra Transilvaniei, dar
s-au lovit de opozitia constanta a Vienei, care in repetate randuri i-a interzis
mitropolitului sarb sa se mai amestece in treburile romanilor ortodocsi
din aceasta provincie, de teama ca ,privilegiile ilirice” de care se bucurau
ortodocsii sarbi sa nu se extinda gi asupra romanilor.

In conditiile in care pe plan intern Transilvania era tulburata de numeroase
miscari religioase, atat ale unitilor cat si ale ortodocsilor, iar pe plan extern
Austria, implicata in razboiul de sapte ani, avea nevoie de sprijinul Rusiei,
imparateasa Maria Terezia hotaraste in 13 octombrie 1758 sa numeasca un
episcop ortodox pentru Transilvania, separat de mitropolia de Carlowitz. La 17
iulie 1759 in acesta functie este numit Dionisie Novacovici, episcopul sarb de
Buda'??, iar la 13 iulie 1761 se publica Decretul imperial prin care episcopul
ortodox de Buda primeste si jurisdictia de episcop al romanilor ortodocsi
din Transilvania, stabilindu-se resedinta acestuia in Scheii Brasovului - ca o
recunoastere a importantei bisericii Sf. Nicolae pentru ortodoxia romaneasca
din Ardeal - iar generalul Buccow primeste insarcinarea sa-l instaleze'*.
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Dovedind intuitie politica, un cronicar anonim din Schei nota ca ,la anul 1761
fiind tulburata tara Ardealului pentru unire si avand oaste [razboi] casa Austrii
cu Praisul [Prusia], socotesc ca s-au temut sa nu sa faca vreo ribilie [rebeliune]
intr-aceasta tara si asa au trimis de la Curte sa fie vladica neunit. Si asa au
trimis pe vladica de la Buda, Dionisie Novacovici sa fie vladica la aceasta tara
a Ardealului si asa s-au facut instalatia aicea la biserica Brasovului”'?.

Suspiciosi in ceea ce priveste atasamentul la credinta rasariteana a
acestui episcop care le-a fost impus de imparateasa Maria Terezia, romanii
brasoveni ii cer lui Dionisie Novacovici, abia sosit in Schei, sa se lege printr-
un juramant semnat in biserica Sf. Nicolae ca va pazi credinta pravoslavnica
neschimbatd si nu se va lepdada niciodata de ea'’‘. Instalarea noului
episcop'’’ s-a desfdsurat in 4 septembrie printr-un ceremonial solemn la
care a participat generalul Adolf Buccow, care, dupa ce a strabatut drumul
de la cetate pana la biserica printre doud randuri de soldati, a fost intampinat
in fata bisericii Sf. Nicolae de episcop si de ceilalti preoti. In biserica, in
prezenta episcopului asezat in scaunul vladicesc, generalul a tinut un discurs
in limba latina prin care, in numele Majestatii Sale, I-a instalat pe Dionisie
Novacovici ca episcop si a ordonat comunitatii bisericesti sa-l recunoasca
arhiereu. Dupa ce episcopul a multumit, tot in limba latind, pentru libertatea
religioasa acordata ortodocsilor si pentru demnitatea cu care a fost investit,
a primit omagiul clerului prezent caruia i-a dat binecuvantarea arhiereasca.
Ceremonia religioasa — desfasurata intr-un cadru restrans, oficial, la care
credinciosii din Transilvania au fost descurajati si chiar impiedicati sa
participe, si nici credinciosii din Brasov nu au participat in numar mare'* - a
fost urmata de un banchet tinut intr-o gradina, la care au participat peste
60 de persoane, printre care s-au aflat membrii Sfatului orasenesc, preoti
luterani si evanghelici si ofiteri'*.

Noul episcop a fost tratat cu rdceala si suspiciune de catre scheieni,
desi prin instalarea sa in biserica ,,Sf. Nicolae” aceasta devenea ,catedrala
episcopalad”'’®, iar Scheii resedintd episcopald. O explicatie a acestei atitudini
este relatia stransa a scheienilor cu Mitropolia de Carlowitz, al carui mitropolit,
Pavel Nenadovici, nu il agrea pe Dionisie Novacovici de cand acesta fusese
ales in 1749 de reprezentantii eparhiilor ca episcop de Buda si nu-i putea ierta
faptul ca a acceptat numirea sa ca episcop al Ardealului de catre Curtea de la
Viena si apoi nu a renuntat nici la scaunul episcopal de la Buda'’'. Mahnit de
atitudinea neprietenoasa a romanilor brasoveni, Novacovici a preferat sa-si
exercite misiunea de episcop ortodox al Ardealului de la Rasinari si Sibiu, de
unde putea intretine legaturi mai stranse cu autoritatile civile si militare.

Dupa imbolnavirea protopopului Statie Grid, in 1761, atributiile
acestuia sunt preluate de Dimitrie Duma, pe care Novacovici il investeste
ca ,namesnic”, adica loctiitor al sau si administrator in resedinta oficiala a
Episcopiei'*2. Pentru a intari solidaritatea comunitatii credinciosilor in jurul
bisericii, Dimitrie Duma redacteaza la 20 aprilie 1762 doua ,legaminte” prin
care credinciosii se obliga de bunavoie sa-i sprijine pe jurati si sa ,stea unul
cu altul la toate trebile sfintei biserici i a toatei obste si obiceiurile cele vechi”,
sa-si dea silinta sa implineasca cele hotarate in comun si sa pastreze taina
acestora'?’, Tot el elaboreaza in 21 mai o ,instructie” in 16 puncte pentru
cei 12 jurati ai bisericii, care sunt datori sa fie ,cu cuget curat, nevatamat
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de fatarnicie, neajuns de zavistie, far de uraciune”, sa nu lipseasca de la
adunari, sa fie preocupati de cresterea venitului bisericii si al orasului, sa nu
faca ,turburare” intre oras si biserica si sa se ingrijeasca mai mult ,pentru
folosul bisericii si al obstii decat pentru folosul sau”'**.

Desi romanii din Brasov si din Tara Barsei erau recunoscuti pentru darzenia
cu care isi aparau credinta rasariteana, iar incepand din 1761 bisericile din
Tara Barsei au intrat sub jurisdictia episcopului ortodox al Ardealului Dionisie
Novacovici, in tentativa de a castiga noi adepti pentru biserica sa, episcopul
unit Atanasie Rednic descinde in 1768 in Schei si - potrivit unui cronicar
local - ,au facut multe mestesuguri [masinatiuni] umbland prin toata tara
propoveduind pentru unatie a fi adevarata, care viind si aicea la Brasov,
strangandu-sa toti preotii in Prund la cruce si negutatori si alti ordseni,
propoveduind si aratand niste chipuri, precum ar fi uniatia adevarata - care
aceasta comedie au tinut ca la trei ceasuri - si nimenea nici un raspuns nu
i-au dat si asa s-au dus de la Brasov”'*,

Respectand traditia potrivit careia fiecare preot este obligat de sobor sa
semneze o ,scrisoare de legamant”, Radu Tempea IV se obliga in 7 martie
1763 sa pazeasca legea pravoslavnicd, neunitd, sa se poarte cum se cuvine,
in ascultare, cinste, smerenie cu preotii, sa se poarte cu cinste cu juratii, sa
slujeasca pe fiecare orasan potrivit atributiilor sale si sa se apere de , ospete,
plimbari sau de bauturi fara de treaba si fara de socotealda” (asadar in anumite
imprejurdri acestea nu erau interzise!)'*¢, Pe 1anga angajamentele cu caracter
general, legamintele unor diaconi sau preoti contin si unele promisiuni
~personalizate”, cerute de sobor, generate de inclinatiile spre anumite pacate
lumesti ale acestora, cel mai des intalnita fiind slabiciunea pentru bautura a
unor candidati la preotie. Diaconul Gheorghe Chifes (numit ,Radovici” dupa
tatal sdu, Radu) de pilda, se leaga catre gocimani, jurati si negutatori ,sa nu
se dea dupa betii”, sd nu se asocieze cu oameni si feciori ,far de rusine” si
sa nu foloseascd ,cuvinte fara de rusine si nefolositoare”'’’. Dupa ce a fost
dascal si diacon la biserica, Gheorghe Hars reuseste sa se hirotoniseasca
preot dar nu este acceptat de o parte dintre jurati, astfel ca scrie un legamant
intarit cu semnaturile a doi ,chezasi” (Radu Boghici si Gheorghe Radu Inasu)
in care isi recunoaste pacatele si se angajeaza sa renunte la ele. El se leaga
sa paraseasca ,obiceiurile” pe care le-a avut cand era dascal, anume sa se
fereasca de betie, sa nu mai raspunda cu obraznicie preotilor si juratilor,
sa nu imbrace odajdiile preotesti de sarbatoare in toate zilele si la morti pe
ploaie sau noroi, iar la sfarsitul scrisorii revine asupra obiceiului sau cel mai
pacatos si se leaga ca ,in trei ani sa nu beau nici vin nici rachiu, iara netiind,
precum ma leg inaintea dumnealor, sa aibd a ma canoni”'**. Un legdmant cu
cateva angajamente cu totul particulare este acela al diaconului Constantin
»zugravul”, fiul lui Ilie Popovici, care tot ,de buna voie” se obligd in 1782 sa
zugraveasca ce este nevoie la biserica cu osteneala lui, doar sa i se plateasca
vopselele; mai mult, ,la lucrul zugraviei sa nu fiu slobod fara stirea orasului
nicidecum a merge”, insa poate lucra acasa cu conditia ca la vremea slujbei
sa lase lucrul si sa mearga la biserica'*.

Ca succesor al lui Dionisie Novacovici, imparateasa Maria Terezia |-
a numit in 1770 pe sarbul Sofronie Chirilovici, agreat si de mitropolia de
Carlowitz, care a fost instalat ca episcop ortodox al Ardealului in resedinta
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generalului comandant din Sibiu in prezenta unui mare numar de protopopi
si preoti fata de care a depus juramantul ca va pastra nedezmintit credinta
pravoslavnicd'*’. Din 1774 el este numit episcop al sarbilor din Buda,
pastrandu-si dreptul de a hirotoni si preotii ortodocsi din Ardeal, afacerile
curente ale Episcopiei fiind gestionate de consistoriul episcopal condus de
vicarul Ioan Popovici. In timpul Iui Sofronie Chirilovici la biserica din Schei
erau gase preoti: Dimitrie Duma, Stefan Ioanovici, Petru Grid, Radu Tempea
1V, Gheorghe Bucur si Gheorghe Hars. In 1779, dupa moartea protopopului
Petru Grid, vicarul Ioan Popovici |-a numit protopop pe Radu Tempea 1V,
ceea ce a starnit nemultumirea preotului Stefan Inasu, care se considera
indreptatit sa ocupe el aceasta functie, fiind mai in varsta. Deoarece vicarul
refuza sa-i dea satisfactie, Stefan Inasu face o plangere la guvern in care il
acuza pe Tempea ca a primit bani de la mai multi preoti sfintiti in Muntenia
pentru a-i numi parohi in tinutul Branului. in cele din urma juratii de la Sf.
Nicolae il cheama la Brasov pe vicarul lIoan Popovici sa aplaneze diferendul
si impreuna hotardsc ca ambii preoti sa-si imparta responsabilitatile
de protopop, cu o intdietate acordata lui Stefan Inasu ,pentru cinstea
batranetilor” sale, iar comunele din district se impart intre cei doi'!'.

In 1782, cu putin Tnainte de moarte, Stefan Inasu trimite judelui primar
Joseph Traugott de Schobeln o adresa in care ii cere acestuia sa dea ordin
catre oraseni si dregatorii satelor sa respecte urmatoarele porunci ale
protopopului:

1. Preotii, dascalii si gocimanii de la sate se randuiesc [numesc] de
catre protopop, iar gocimanii sa fie scutiti de , postarie”;

2. Protopopul sa randuiasca moasele din oras [Schei] iar doctorul
cetatii sa le invete ,cum sa urmeze si ce sa faca la vreme de
primejdii”;

3. La sate, duminica si in posturi oamenii sa nu joace cu lautari la
carciumi, dupa cum este si porunca mparatului;

4, La biserica din Schei saracii straini sa fie scosi afara si trimisi
acolo de unde sunt;

5. La nuntile care se facin oras, cununia la biserica sa se faca pana
la amiaza la orele 12 si nicidecum dupa pranz;

6. Logodnele sa nu se mai faca seara ci ziua inaintea pranzului ,ca
sa nu gaseasca pricini [galcevi] oamenii”;

7. Judele sa randuiasca cu plata doi dorobanti care sed in Schei,

anume Susaica si Dumitru Branza, ca atunci cand va fi nevoie
sa-i duca pe ,unii oameni neascultatori” la judecata sau la
inchisoare'*.

Despre protopopul Stefan, intr-o cronica a bisericii se scrie ca ,fiind
cuvios si vrednic, multe carti au scris, carele le-au talmacit de pe limba
muscadleasca pe limba rumaneascad” si avand ,multad osardie catra norod, de
multe ori cu multe invataturi vrednice i-au invatat”'*.

Deoarece prin retragerea episcopului Sofronie Chirilovici la Buda bisericile
ortodoxe din Ardeal erau administrate provizoriu de consistoriu si de vicarul
Ioan Popovici, la recomandarea episcopului de Carlowitz, noul imparat Iosif
al II-lea il numeste la 6 noiembrie 1783 pe arhimandritul sarb Ghedeon
Nichitici ca episcop ortodox al Transilvaniei. Aceasta episcopie va depinde
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din punct de vedere spiritual si dogmatic de Mitropolia de la Carlowitz iar
incepand cu anul 1786 va fi subordonata acesteia si din punct de vedere
administrativ',

Dupa Stefan Inasu ajunge protopop al bisericii Sf. Nicolae Gheorghe
Radovici, care se angajeaza prin ,legamantul” din 10 decembrie 1782 ca va
pazi credinta pravoslavnica, dogmele si ceremoniile ei, va spori veniturile
bisericii, va judeca pe oraseni fara mila si partinire dar cu dreptate, nu va
aduce ,obiceiuri noi” si nu va aduce preoti si diaconi din alta parte ci numai
dintre ,ordseni”, dupa obiceiul dinainte'*>. In 5 decembrie capitanul Ilie Birt
inainteaza consistoriului o plangere in care cere ca mortii saraci care nu au
cu ce plati preotul sa nu fie pusi in fata bisericii ca sa se stranga bani pentru
inmormantare din mila credinciosilor, ci acestia sa fie ingropati de preoti in
mod gratuit; el mai cere ca preotii sa le ,dea certare" femeilor care vorbesc
in bisericd iar cei ce injura ,de suflet, de lege, de sfanta cuminecatura, de
botez, de pomana” sa nu fie pedepsiti cu amenda ci ,cu pedeapsa, sa-i puie
in jos si sa-i batd, ca sa vaza si altii, sa sa invete a nu mai injura”'*¢. Atat de
mare era prestigiul de care se bucura Ilie Birt incat noul protopop nici nu a
asteptat raspunsul consistoriului si in aceeasi zi face un nou ,legamant” in
care sunt cuprinse si revendicarile capitanului'?’,

in 23 septembrie 1784, Magistratul comunica preotilor ,norma, adica
oranduiala patrahirului” hotarata prin rescriptul imparatesc pentru locuitorii
si preotii ortodocsi, prin care sunt stabilite taxele - in florini si creitari - pe
care preotii le pot percepe de la credinciosi pentru diverse servicii religioase.
Normele mai prevad unele masuri de natura sa reduca cheltuielile mari ce
se faceau la diferite ocazii cum ar fi praznicele sfintilor, botezurile, nuntile
si pomenile la inmormantari, fiind oprite ,mancarurile cele peste masura si
ospetele cele cu cheltuieli mari” iar ,cinstea sau darul” care se obisnuieste a
se da la nunta este limitat la darul mirelui pentru mireasa si stabilit la un zlot
pentru cei bogati si la 31 de creitari pentru cei saraci'*®.

La inceputul anului 1783 preotii si juratii aleg pe tinerii Radu (fiul
protopopului Radu Tempea 1V), Ioan (fiul protopopului Stefan) si Statie (fiul
lui Radu Catand) ca dascali la biserica, urmand ca ,invatand si slujind si
avand vrednicie, sa poata pasi la treapta preotiei”'*°. Dintre acestia, Radu
Tempea V, care urmase scoala din Schei si gimnaziul evanghelic din cetate,
inainteaza in 1785 bisericii Sf. Nicolae o cerere prin care solicitd un ajutor
banesc pentru a-si continua studiile in straindtate. La interventia episcopului
Ghedeon Nichitici si a secretarului sdu Dimitrie Eustatievici, i se plateste
costul drumului pana la Pesta si o suma de 100 de florini pe an, cu obligatia
ca dupa terminarea studiilor sa slujeasca biserica din Schei, iar daca nu se va
intoarce va inapoia toata cheltuiala facuta de biserica cu invatatura sa'®.

Urmand porunca Tmparateasca si a quvernului prin care fiecare
.dregator” avea obligatia de a se dedica indeplinirii cat mai depline a datoriei
sale, episcopul Nichitici ii trimite protopopului normele de comportament
pentru preotii din protopopiatul sdu, cerandu-i sa vegheze ca acegtia sa le
urmeze. In afara de indatoririle spirituale, preotul trebuia sa se multumeasca
cu ce ii este dat de la Dumnezeu, sa nu ravneasca la nimic din ceea ce este
a aproapelui sau, sa nu ,caute numai folosul si venitul sau”. Pe credinciosul
care se abate de la poruncile lui Dumnezeu ,cu duhul blandetelor, fara manie,
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cu liniste si cu pace sa-| indirdpteze aratand cat de greu este a cadea cineva
in mania lui Dumnezeu si in urgia imparateasca”.

O datorie preoteascd este si aceea de ,a se sili din tot sufletul a fi
credinciosi, ascultatori si supusi prea milostivului imparatului nostru si prea
inaltei curti imparatesti” si sa implineasca ,poruncile cele imparatesti”'™'.
Iata cum, pe langa indatoririle de indrumatori ai vietii religioase si morale
a credinciosilor, se Tncearca transformarea preotilor intr-un instrument de
propaganda al puterii seculare imperiale.

Deoarece multi diaconi care voiau sa se preoteasca veneau la Episcopie
cu ,atestaturi proaste”, Ghedeon Nichitici ii comunica la 7 septembrie 1784
protopopului Radovici ,randuiala” potrivit careia diecii trebuie sa stie bine sa
scrie, sa citeascad, sa cante, sa cunoasca ,randuiala bisericii si catihisisul” si sa
aibd un atestat din partea satului in care sa se arate cd diacul este neunit gi
om liber, nu iobag, ca este casatorit, invatat si cu un bun renume. In atestatul
ce trebuie sa poarte semnatura si pecetea protopopului, mai trebuie sa se
scrie cate familii neunite si cate case sunt in sat, numele locului unde vrea
sa se preoteasca diacul, conditiile in care postul de preot a devenit vacant,
faptul ca este mare lipsa de preot si tot satul il vrea pe diaconul respectiv'®2,
Exigentele pentru candidatii la treapta de dascal, diacon si preot sunt ridicate
chiar de preotii si curatorii bisericii Sf. Nicolae. Candidatul Zaharia Gheorghe
Duma de pilda, este pus in 1803 sa semneze o ,instructie” in 10 puncte in
care se angajeaza sa indeplineasca ndatoririle cerute de ,oranduiala slujbelor
bisericesti” si sa respecte o serie de reguli de comportament, ca de pilda sa nu
mearga la ,adunari proaste”, sa nu se adune cu ,feciori blestemati”, sa nu se
lase ispitit sa mearga ,la cafenele, la baluri, la comedii, la carciuma, la vanat”,
sa fumeze sau sa joace carti, sa nu se joace cu copiii in curtea bisericii ci ,,sa-i
certe sa saza frumos la un loc”'3,

TOURMENTS ET CONTROVERSES AU SEIN DE L’EGLISE ET DE LA COMMUNAUTE
ROUMAINE DE BRASOV AU 18 SIECLE
-ABSTRAIT -

Le quartier Schei de la ville de Brasov occupe une place a part a I'époque
médiévale et moderne, en tant que la plus prospére communauté roumaine
de Transylvanie.

A cette époque-la, la croyance religieuse était profondément enracinée
dans les consciences, comme principal repére spirituel et moral, et I'église
a joué un rdle majeur dans la vie spirituelle, communautaire, sociale,
administrative et méme politique de la communauté.

Les fidéles de la paroisse «Saint Nicolas» étaient représentés dans
I'administration de I'église par un conseil paroissial formé de dix ou douze
«vieux» ou «jurés» et deux «gocimani». La majorité de ceux-ci provenaient
des plus riches et influents commergants, propriétaires de troupeaux
d’animaux ou de vignobles. IIs jouaient un rdle important aussi dans les
élections des prétres que dans I'administration des biens de I'église.

Les prétres, «gocimanii» et les jurés - qui formaient I'élite des Roumains
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de Schei - étaient fortement attachés aux valeurs de la tradition orthodoxe et
ils bénéficiaient du soutien de Mitropolia de Valachie (institution supérieure
de I'église orthodoxe) avec laquelle ils avaient des relations anciennes et
étroites . C'est pourquoi ils ont manifesté une téméraire résistance envers
la politique de la Cour de Vienne de déterminer les Roumains orthodoxes
d’adhérer a I’église uniate.

En méme temps, animés par une forte solidarité communautaire, ils ont
été les initiateurs des revendications envers le conseil municipal de Brasov
(«Magistratul», représentant des intéréts des Saxons qui bénéficiaient
d‘ailleurs de privileges politiques), en contestant ses immixtions dans les
problemes internes de I'église. Les tendances d’autonomie des Roumains
de Schei s’étaient manifestées aussi envers I'Evéché orthodoxe, refusant
d’accepter ses décisions dans la nomination des prétres et archiprétres a
I’église St. Nicolas.

L'église a été aussi le théatre de certains mouvements et tensions internes
(générés surtout par la résistance devant le catholicisme et par la nomination
des prétres et des archiprétres) entre les membres du conseil paroissial et
les archiprétres, entre les prétres, et méme entre les archiprétres.

Note

! Familia Tempea a dat bisericii Sf. Nicolae nu mai putin de sase generatii de
preoti, toti cu prenumele de Radu; pentru a-i deosebi, cercetatorii au adaugat
numelui lor o cifra romana corespunzatoare generatiei din care faceau parte
(vezi Muslea 1939 si Oltean 1989).

’ Stinghe, Istoria, p. 17.

3 Muslea, Biserica, 1, p. 121.

4 de la germanul ,Gottes Mann” = omul lui Dumnezeu.

3 Muslea 1931, p. 344.

® Tartler, Collectanea, 1, p. 367.

" Muslea, Biserica, I, p. 99.

8 Barit, Parti alese, 1, p. 274.

% Din istoria Transilvaniei, 1, p. 227.

10 Barit, Prti alese, I, p. 219.

' Ibidem, p. 215.

'2 Din istoria Transilvaniei, I, p. 229.

13 Barit, Parti alese, 1, p. 229-230.

4 Muslea, Biserica, I, p. 125.

15 Dragomir, Istoria, I, p. 9.

16 Ibidemn, p. 14.

'7 Ibidem, p. 17.

'¥ Stinghe, Documente, 1, doc. III.

19 Stinghe, Istoria, p. 25.

20 pragomir, Istoria, I, p. 25.

2! Muslea, Biserica, I, p. 135.

22 stinghe, Istoria, p. 41.
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24 Stinghe, Documente, 1, doc. IV.
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36 Statie 1906, p. 19-20.
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40 stinghe, Documente, 1, doc. XIV.
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4 Statie 1906, p. 21.
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46 priscu 1929, p. 224-225.
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30 Ibidemn, doc. XXIX.
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32 Statie 1906, p. 22.

33 Stinghe, Istoria, p. 65-67.

% Muslea, Biserica, I, p. 166.
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6 Tempea 1969, p. 113-115,
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¢ CDR, I, doc. 141.
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