NICOLAE IORGA SI MAREA UNIRE (I)
(1914-1916)

Gh. A. Stirbst

Perioada 1914-1918 a reprezentat cea mai inaltatoare etapa din
activitatea politica desfasurata de N. Iorga pe fagasul luptei nationale.
Putem spune fara a exagera ca ,apostolul de la Valeni” a fost omul decisiv
al momentului, care a exercitat o influenta puternica asupra intregului neam
romanesc !, devenind ,faclia unitatii romanesti”.’

El a reusit sa transforme curentul favorabil unitatii nationale ,intr-o
adevarata credinta din care sa plece o actiune serioasa, dintre acelea care,
orice ar fi merg pana la moarte” °.

La inceputul conflictului ,cand cugetul are o sinceritate cruda, in care el
nu mai e incatusat in exprimarea lui de nici un fel de evenimente, rezerva
sau precautiuni”, Iorga atragea atentia ca ,sub raportul ideilor, supt acela
al indreptarii morale, al scopului atins, acest odios masacru va fi unul din
cele mai josnice acte de ura idioata care s-au savarsit vreodata pe fata
pamantului, o dovada atroce pe care le poate savarsi aceasta lume fara
Dumnezeu si fara ideal”.*

Profesiunea de istoric ii permite sa intrevada duratele, complexitatea si
consecintele sale pentru omenire: ,va fi unul din cele mai mari ale istoriei
omenirii, prin marimea ostilor(...) prin perfectia mijloacelor de distrugere,
prin invatatura tacticienilor si strategilor, prin imensele pagube pe care le
aduce culturii umane”.®

El va afirma in fata opiniei publice romanesti, ca in pofida unei propagande
abil intretinute prin care se insufla credinta de lupta pentru inalte idealuri
nationale si umanitare, acest razboi intre marile puteri demonstra ,lacomia
capitalurilor in cautare de debuseuri, nevroza unei burghezii stricate,
delirul unei prese destrabalate si fara vreo raspundere, turbarea baloasa a
demagogilor care umbla dupa reputatie cu pretul nenorocirii sutelor de mii
de vaduve si orfani, crima rece, calculata a unor diplomati si ofiteri alergand
dupa cariere stralucite peste rauri de sange si de lacrimi ...un singur element
superior, un imperialism tot asa de brutal ca si calcaiul unui biruitor beat,
care striveste cu teasta unui ranit, o lume de cugetare si de simtire” .’

In aceasta inclestare nebuna de forte N. Iorga a militat de la inceput
pentru ,apararea dreptului la viata al statelor mici”. Savantul sublinia ca o
cultura integrala materiala, universala ,[...]Jca substrat al progresului uman
si ca suma matematica a lui poate exista insa pe deplin prin schimburile
internationale, care desfiinteaza hotarele de fapt fara a incalca vreunul. Dar,
civilizatiile - continua istoricul - fara de care cultura nu se poate produce,
dezvolta si mentine, au nevoie de vetrele lor deosebite, de toata bucuria si
unirea frateasca in jurul lor... Aceste vetre sunt statele mici” iar , selectia prin
forta se opreste la limitele umanitatii” .*

~Apostolul de la Valeni”, analizdnd ,starea de agonie a imperiilor
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antrenate zgomotos in acest razboi” va prognoza cu precizia istoricului ca
cele ,doua fantome de imperii” adica ,,zgomotosul strigoiu, care este imperiul
ottoman” si ,imperiul de muzeu si de veche garderoba al Austo-Ungariei”'’
se vor dezintegra. Aceeasi apreciere o face si despre imperiul Romanovilor:
»Eu sunt sigur numai ca va disparea, fiindca e rezultatul firesc al culturii”."

Atentatul de la Sarajevo din 28 iunie 1914 care a dus la deteriorarea
situatiei internationale, grabind declansarea primului razboi mondial avea
sa provoace o profunda ingrijorare in Romania, tara care prin pozitia sa
geografica si aspiratiile sale sa ramana in afara conflictului.

Disputele din viata politica privind caile de urmat in aceasta mare
conflagratie mondiala au provocat ,o bresa politica” intre rege si un grup de
germanofili pe de o parte si majoritatea politicienilor si opinia publica care se
pronuntau in favoarea Antantei”.'?

Analizand cu atentie situatia internationald in perspectiva si capacitatea
militara a Romaniei de a rezista unei conflagratii mondiale de proportii,
ambele parti au cazut de acord asupra necesitatii urgente de a evita
razboiul."

In sedinta din 21 iulie / 3 august 1914, Consiliul de Coroana ,se mantui
cu o declaratie de neutralitate, iesita din acele lungi si grele conflicte intre
deosebitele constiinte si chiar in constiinta militara incepand cu batrinul
rege"."

Disputele aprinse din viata politica dintre adeptii securitatii nationale
(Carp, C. Stere) si cei ai unitatii nationale (1. I. Bratianu, Take Ionescu, Nicolae
Filipescu, N. Iorga) nu insemnau abandonarea idealului fauririi Romaniei Mari
ci doar acordarea prioritatii securitatii sau unitatii nationale.'

N. Iorga s-a pronuntat la inceputul razboiului ,raspicat si sententios”'®
pentru mentalitatile Romaniei: ,[...]Jpopor de omenie, cu liniste arma la
picior!” deoarece in aceasta dezlantuire feroce care a cuprins lumea: ,Ceasul
nostru va veni, dar numai atunci, cand asupra ambitiilor zdrobite ideea
senina va putea sa cumpaneasca dreptatile nationale care azi ni se intrevad
deasupra macelului”.'” Marele istoric avea in vedere idealurile nationale ale
Romaniei. Pentru aceasta, diplomatia romaneasca trebuie sa cumpaneasca
momentul favorabil al intrarii tarii in acest conflict mondial si numai dupa o
buna pregatire si inzestrare a armatei deoarece , grija de umanitate trebuie
inclusad in marginile stricte, desi crude ale interesului national”.'

Marele apostol al neamului isi va defini pozitia fata de razboi si in
Declaratia din 20 iulie / 2 august 1914 redactata de el si publicata in paginile
Neamului Romanesc in care va sublinia: ,in oribilul razboi general era exclus
ca fortele greu adunate ale Romaniei sa fie risipite in aventuri langa un stat
ca Austro-Ungaria a carei politica externa a fost dominata intotdeauna de
tendinta scaderii si slabirii elementului romanesc”.'”

Izbucnirea razboiului care marcheaza si momentul asumarii marilor
raspunderi nationale, accelereaza pe scena politica romaneasca marile
agitatii in randurile clasei politice romanesti, aprinzand pasiuni mai vechi
sau mai noi. De la tribuna Camerei cere ,si constituie deopotriva intr-un
amvon al parasirii idealului romanesc si baricada a luptei pentru realizarea
aspiratiilor nationale, N. Iorga indeamna la solidaritate”: ,v-ati mancat intre
voi ca niste cdini, ca niste fiare pentru glorie pentru castig, pentru ambitii

91
http://cimec.ro - http://istoriebv.ro



CVMIDAVA XXX

de lenesi si capricii de femei. Ati facut dintr-o tara intreaga scopul dispretuit
al galcevelor voastre copilaresti si criminale. ,Acum in acest moment de
rascruce al destinului nostru national marele istoric ii implora: , Stamparati-
va” - pentru ca aveti o datorie. Sunteti obligate la o explicatie pentru tot ce
ati facut si mai ales de ce n-ati facut o condamnare va apasa acuma: de a
va uni pentru ca intr-o suprema sfortare sa dati tarii macar cat se poate din
idealul primejduit prin faptele voastre”.”!

Prin forta cuvantului sau, marele savant avea o mare putere de atractie
in randurile populatiei Romaniei fapt ce ii va conferi rolul de mediator intre
fortele politice nationale. In conceptia marelui istoric neutralitatea nu
trebuie sa fie o stare definitiva care ar fi o abandonare de drepturi nationale:
.-..neutralitatea inseamna doar o prelungire de termen si nu o abdicare, o
renuntare, caci natia care renunta si abdica de la drepturile ei nationale nu
meritd sd traiasca”.”

In lumina acestei idei, Iorga le cerea politicienilor care sustineau
neutralitatea definitiva sa-si revizuiasca optiunile deoarece ,aceasta ori
inseamna ca procesul in dezbatere nu te priveste supt raportul datoriilor sau
supt raportul realitatilor puse in discutie”.””

Savantul incerca sa le atraga atentia, sa-i sensibilizeze fata de drama
poporului roman din teritoriile aflate sub dominatia imperiilor vecine:
habsburgic si tarist, care la inceputul razboiului a fost tarat sa lipte pe
fronturile straine pentru interesul altora; ,acei bieti sateni romani din Vaile
Ardealului, de pe campurile manoase ale Banatului si Ungariei, din Muntii
Mramuresului, caci ca si ai lor si ai nostri de acelasi sange, din preajma
manastirilor Bucovinei s-au dus sa-si verse sangele pe steagul care este al
unuia si al altora, dar al natiei roméane nu e.”**

Iorga atragea atentia sefilor militari din imparatia bicefala , care clipesc
din ochi cu bucurie ca au gasit momeala valahului, care face sa spumege,
sa turbe, sa biruiasca, sa moara”, ca acel steag nu e decat ,forma materiala
care flutura in aerul liber si indeamna la lupta; a tuturor avanturilor catre
neatarnare, catre razboiul nostru?”.

In aceasta credinta istoricul isi exprima speranta ca acel steag se va
intoarce ,0 sa-1 vada sate si targuri din Ardeal, o sa-l vada si-o sa-l tie,
pentru ca el reprezintd un ideal, o dorintd de neatarnare si sete de lupta”.”

Increderea nestrdmutatd in izbanda luptei pentru unitatea national il
face sa afirme cu tarie: ,si sa stiti ca urmasii nostri in ciuda tuturor puterilor
lumii supt acest steag pe care in negtiuta durere si intuneric voi |-ati indltat,
desfasurat si sfintit vor fi tot impreuna”.*

Increderea marelui istoric, in izbanda cauzei nationale se baza pe
incredere in dreptatea istoriei ,cred in dreptate! Cred ca fara dreptate viata
nu are nici o valoare, ca singurul lucru care-i creaza vietii o valoare este
dreptatea”.”

Insufletit de aceasta convingere el sustinea ca ,dreptatea face ca orice
silinta, si orice jertfa a unui individ si @ unui popor, oriunde si oricum s-ar
face sa se reverse peste oricata vreme si impotriva oricarei piedici asupra
lui”.?®

L~Apostolul de la Valeni” impartasea in totalitate politica expectatiunii
armate, idee sustinuta de primul-ministru I. C. Bratianu si Guvernul Liberal
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aflat la putere.

Asemanarea celor doua conceptii privind politica de urmat a Romaniei in
primii ani ai razboiului nu era rezultatul unui demers anterior ci expresia unei
analize lucide si realiste a situatiei. In opera de realizare a unitatii politice
trebuiau luati in calcul toti factorii interni si externi care puteau sa impiedice
sau sa favorizeze acest urias efort national.

Razboiul Tn desfasurare se prefigura a fi unul de durata care va aduce
schimbari fundamentale in organizarea politica a lumii. Situarea Romaniei
de partea invingatorilor i-ar aduce avantaje la viitoarea conferinta de pace:
recunoasterea drepturilor sale nationale. N. Iorga se eschiva sa participe
la acele actiuni care puteau influenta opinia publica si stanjeni linistea
guvernului, fortandu-l sa adopte hotarari pripite. Merita subliniat in acest
sens refuzul sistematic al istoricului de a participa la consiliile Universitatii
care analizau problema nationala din convingerea ca aceasta ,trebuie
discutata si rezolvata de alte foruri.”

Multi din cei care cunosteau activitatea Iui N. Iorga pe taramul luptei
nationale nu erau de acord cu atitudinea sa rezervata ,fata de tot ce era
pripeald, entuziasm usor”.” Savantul dovedea ca era impotriva ,substituirii
anarhice a strazii in locul actiunii chibzuite a guvernului care sigur stie ce are
si ce poate”."

Momentul luarii deciziei politice finale trebuie bine pregatit din care
cauza se abtinea de la orice manifestatie ,care ar fi mobilizat pasiunile
populare” si ar fi ,incendiat imaginatiile celor tineri”, grabind clipa ,daca ar fi
fost coborata in neastampirul strazii”.’' Era aceasta o noua demonstratie ,a
conceptiei sale dupa care marile izbanzi nationale nu sunt rezultatul numai
al entuziasmului popular ci si al pregatirii integrale si a celui din urma om, si
a celui din urma lucru”.*

Atitudinea rezevata fata de agitatiile din viata politica privind momentul
intrarii tarii noastre in razboi, il apropia mai mult ca niciodata pe marele
istoric de I. Bratianu. Relatiile dintre cele doua mari personalitati au influentat
pozitiv acest moment al istoriei noastre pentru ca oricat de puternic ar fi
nelipsitul instinct national si patriotic, ,cei mai multi nu sunt in stare sa-I
transforme intr-o adevarata credinta din care sa plece o actiune din care sa
plece o actiune serioasa”.”’

Nu este necunoscut pentru nimeni ca primul ministru I. I. C. Bratianu
a incercat o apropiere de N. Iorga. Misiunea realizarii apropierii sefului
guvernului liberal de marele savant i-a revenit lui I. G. Duca care avea
»dinainte bune raporturi cu acesta”.*

Bratianu nu cerea concursul in calitate de sef de partid. El opina
.personalitatea plurivalenta” a savantului, care exercita o puternica inraurire
asupra opiniei publice. Prin lupta dusa pe plan cultural pentru desavarsirea
unitatii politice se bucura de simpatia intelectualitatii romanesti din
Transilvania, Bucovina gi Basarabia.

Multi din acestia au conferentiat la cursurile de vara de la Valenii de Munte,
erau pe deplin familiarizati cu politica cercurilor de la Bucuresti si puteau fi de
un real folos guvernului pentru realizarea cauzei nobile a unitatii nationale.
De asemenea savantul avea ,0 atitudine forica” impotriva Austro-Ungariei
si Germaniei nu a incitat niciodata spiritele ,pentru intrarea intempestiva in
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razboi”. Celor care insistau pentru intrarea in razboi impotriva centralilor, le
raspundea: ,,Nu cu Austria o spune de mult natiunea desigur. Contra Austriei
cand o va spune guvernul care trebuie sa spuie”.”> Marele istoric a observat
ca in societatea romaneasca exista o stare de spirit populara hotarat contra
Centralilor”.’¢

Atitudinea prudenta a lui Nicolae Iorga dupa declansarea razboiului si in
toata aceasta perioada dovedeste ,0 intelepciune si o intelegere superioara
a statului, o apreciere realista a posibilitatilor”.>’

Prin activitatea sa dusa pe taramul luptei nationale, prin imensul sau
prestigiu, istoricul ar fi putut oricand ,sa-si aroge un drept de preemtiune si
sa se situeze in fruntea unei actiuni care sa curme neutralitatea”.™

Multi din epoca care-l cunosteau erau impresionati ca ,spiritul furtunos
a lui Nicolae Iorga care actiona sub imperiul primelor impulsuri s-a mentinut
in toata aceasta perioada intr-un echilibru perfect de o exemplara precautie,
fata de un eveniment care antrena soarta a milioane de oameni”.**

Nu putini dintre aceia care nu obignuiesc sa cantareasca toate detaliile
in profunzimea lor, au pus aceasta stare de echilibru pe seama talentului
lui Ionel Bratianu de , a-1 coopta si a-1 convinge sa se mentina intr-o totala
rezerva”.* Nimeni insa nu poate contesta deosebitele calitati de om politic
ale primului ministru care a stiut cu delicatete sa menajeze ,,cu un seducator
tact susceptibilitatile lui Iorga dar nu este mai putin adevarat ca el a gasit
in constiinta marelui istoric imperativele patriei printre care formula lapidara
».EU NU ma uit cine poarta steagul, eu steagul tarii il vad, eu steagul tarii il
apar”.”

Nicolae Iorga nu a dorit intrarea imediata in razboi a Romaniei, deoarece
avea in vedere capacitatea tarii de a rezista acestui lung conflict mondial.
Nu a trecut prea mult timp de la razboaiele balcanice cand istoricul a vazut
starea deplorabila de dotare si organizare din armata romana. El nu dorea
sa transforme lupta pentru unitatea nationala in propriul sau success politic,
avea in vedere pretul platit cu milioane de vieti.

Analizand dintre cele doua mari personalitati ale Romaniei in perioada
razboiului putem afirma ca ele nu au fost lipsite de contradictii, care din
fericire nu au fost amplificate pentru a influenta deciziile politice. Iorga nu a
conceput relatiile sale cu premierul Romaniei ca pe o alianta politica si prin
urmare nu a actionat ca ,un aliat docil”* pentru a le respecta.

In vederea mobilizarii unitatii nationale ,principiu esential al operei
sale politice” si caruia ,i-a consacrat toata viata” apostolul de la Valenii
de Munte era in stare sa treaca peste asperitatile politice care il separau
de Ionel Bratianu. Savantul era constient ca liderul liberal raspundea doar
imperativelor momentului. Stia si simtea ca liderul liberal il consulta de cele
mai multe ori in complezenta.

Istoricul ii cerea sefului guvernului sa-I cheme pentru lucruri serioase
».aSa cum ai chema o trasura la piata”, ,oricand vei avea nevoie serios de
ceva care l-ai putea sti (nu zic mai bine) eu iti sunt la indemana cu cata
minte mi-a dat Dumnezeu sa ma silesc a face ceva dintr-insa”.*’ lorga
reprosa ,caracterul exclusivist al demesrsului politic al lui Bratianu”.*

Atitudinea premierului il face pe marele istoric sa se eschiveze de a merge
la conacul de la Florica unde ,in ragazul de acolo ar putea vorbi multe lucruri
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care sunt de facut si de felul neexclusiv, d natural si fratesc cum ele trebuie
facute”.®> Corespondenta dintre cei doi din perioada razboiului demonstra ca
Iorga nu facea nici o concesie primului ministru cand ii infatisa situatia tarii.
El ii atragea atentia fata de starea sufleteasca a multimii ,asupra totalei
depravari a simtului public de o parte si de alta, ca aceasta stare de spirit
aceasta nesanatate morala poate avea cele mai grele urmari”.*

Depravarea totala a spiritului public care a determinat aceasta
descurajare generala in societate ,nu este inceputul coruptiei ci efectul ei”."’
Savantul ii cerea premierului pe care il considera vinovat de aceasta stare de
lucruri o schimbare de atitudine deoarece: ,tara are nevoie sa fie luminata
si guvernata. Ambele nevoi ni se par prea putin indeplinite”.**

Situatia generalda politica si militara nu permitea tarii sa se angajeze
in acest conflict de proportii care a starnit ingrijoarrea lui Nicolae Iorga.
Aprecierile pe care le face in particular unor oameni politici mai apropiati,
unii chiar membrii ai guvernului, pot fi considerate adevarate strigate de
revolta. I. G. Duca membru al guvernului si apropiat al primului ministru 1.
1. C. Bratianu obisnuit cu aprecierile triumfaliste a ramas uimit cand aude
de la marele savant parerea dupa care: tara aceasta este asa de plina de
pacate, de ticalosi si de putreziciune incat sa fie multumita daca isi poate
tari zilele, dar sa mai poata sa cucereasca pe altii*, (in sensul sa elibereze
pe altii).

Aceasta remarca |-a determinat pe ,ambasadorul guvernului” pe langa
Lapostolul nationalismului romanesc™ sa puna la indoiala sinceritatea
acestuia fata de lupta dusa pentru cauza unitatii nationale.

I. G. Duca dovedea prin aceasta ca nu-l cunostea suficient de bine pe
marele istoric, iar ca reprezentant al puterii refuza orice apreciere critica
facuta cu sinceritate care venea de la oamenii de bine ai tdrii. Aprecierile
lui Torga nu se refereau la poporul roman in ansamblul sau, ci la clasele
suprapuse ,la banii smulsi din placerea bogatului care niciodata nu a fost mai
puternic intelegator si mai putin obraznic cu luxul sau de Bucuresti, mijlocul
suferintelor romanesti din toate Tinuturile care o inconjoara”.®" Apropiindu-
ne cu mai multa atentie de personalitatea ,apostolului nationalismului
romanesc”, vom constata ca uneori el facea aprecieri prea grabite,
Lfluctuante”, ,judecasi antagonice”, fata de oameni ,sub imperiul unor
impulsuri de moment”?, Nicolae Iorga nu a intreprins insa niciodata vreo
actiune, in toata cariera sa politica, care sa lezeze interesele fundamentale
ale poporului roman.

Atitudinea extrem de critica fata de evenimente sau personalitati cu
atributii in domeniul conducerii politice a societatii romanesti, trebuie
apreciatd numai prin prisma intrasingentei morale si inaltului sau spirit
de dreptate care |-a caracterizat intotdeauna” si ,ingrijorarea pe care i-au
starnit-o momentele dramatice ale tarii”.>

A stiut sa se mentina intr-un echilibru perfect care i-a permis sa treaca
peste deosebirile doctrinare si sa aprecieze la celdlalt calitatile necesare
depasirii momentului decisiv din istoria tarii. Nicolae lorga |-a apreciat
pe Ionel Bratianu ca fiind singura personalitate a momentului in stare sa
gestioneze situatia tarii: ,daca va veni altul la guvernare nu ne vom alege cu
nimic si se va baga intr-un bucluc din care nimeni nu ne va mai putea scoate,
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pe cand cu Bratianu tot nu ne vom alege cu nimic, dar cel putin nu ne face
de rusine”.>

Aprecia la primul ministru puterea de munca, analiza rece, matematica
situatiilor care ,se aseamana pe sine cu inginerul care lucreaza o opera de
siguranta”.®

Siguranta sefului guvernuluiin luarea unei hotarari ce insemna ,socoteala
perfect trasa”*® a creat lui lorga, care se considera ,vesnic nesigur, dureros
de nesigur”’ un complex de inferioritate fata de Ionel Bratianu.

Perioada neutralitatii nu insemna intrarea savantului intr-o stare
de asteptare a momentului intrarii Romaniei in razboi, cand sa-si reia
activitatea pe taramul luptei pentru unitatea nationald. Revine in noiembrie
la conducerea Ligii Culturale, pe care cauta sa o readuca ,intr-o atitudine
corectd si cuviincioasa”, cand ea ,nu-si putea infrana o clipa macar
optimismul clocotitor”.>®

Climatul de munca, discutiile ,linistite, cu ton potolit”*® de pe vremea cand
el conducea societatea ca secretar general erau de domeniul trecutului.

Activitatea Ligii a devenit o avalansa de manifestari ,individuale”, salile
de sedinta loc de intalnire unde se depanau amintiri ,despre multe de toate
ca de oameni care cunoscusera atata lume” si unde ,prin usile intredeschise
ale odaii din dreapta si celei din stanga, razbatea fumul unei adevarate
cafenele, zvonul continuu al amicilor politici intrati in Liga”.®

Noua situatie din Liga impunea convocarea unui congres extraordinar
care sa-i consolideze activitatea in raport cu noile schimbari si s-o reorienteze
de la unitatea culturala la o unitate politica.

Dupa izbucnirea razboiului, Bucurestiul devine locul de refugiu si de
stabilire a elitei ardelene care lupta pentru dezrobirea provinciei de peste
munti in frunte cu V. Lucaciu, O. Goga, O. Ghibu, C Bucsa. O. Goga a motivat
refugierea militarilor ardeleni in capitala, ca un element de siguranta pentru
ca ,viitorul nostru politic nu este decat un punct de sprijin, un singur punct
fix pe care ne putem rdazima: acesta este regatul fratelui nostru liberal”.®'

Militantii dezrobirii Ardealului si o mare parte a oamenilor politici din
regat, aflati in opozitie, care doreau cu insistentd denuntarea neutralitatii
si aderarea Romaniei la Tripla Intelegere, vor pune bazele la 26 octombrie
1914, Actiunii Nationale, condusa de Take Ionescu.

Actiunea Nationala se dorea o avangarda a Ligii Culturale, menita
sa gandeasca intrarea Romaniei in razboi de partea Antantei si promitea
satisfacerea drepturilor sale asupra Transilvaniei si Bucovinei. S-au emis
pareri dupa care sciziunea in cadrul Ligii s-ar fi produs din cauza atitudinii
exagerat de rezervate a lui Iorga si a adeptilor sai in primul an al razboiului
fata de atitudinea pe care o va urma Romania in etapa urmatoare.

Este cunoscut faptul ca N. Iorga, pentru a nu alimenta suspiciunile
Puterilor Centrale, nu-si va pune semnatura nici pe manifestul redactat de
Universitatea Bucuresti de simpatia pentru Franta, ,navalita si insangerata
care erau in inimile tacute”.®?

Profesorul avea convingerea ca Franta, pentru care nutrea o profunda
afectiune nedeclarata public atunci, ,,nu poate pieri pentru ca aceasta ar fi
o catrastofa morald pentru omenire”.®® Insistenta cu care membrii Actiunii
Nationale cereau intrarea imediata in razboi a Romaniei de partea Antantei,
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in care pregatirea ei era departe de cerintele momentului, il determina
pe marele patriot, care a mai trait un cosmar al ,admirabilei noastre
dezorganizari” in campania din Bulgaria in 1913, sa afirme ca: ,trebuia sa
inchizi violent ochii spre a nu vedea prapastia care negresit ne asteapta”.®*

Atent la faptele sau evenimentele care puteau sa apropie, nu sa intarzie
realizare unitatii nationale, respingea din start tot ce putea fi definit ,ca
nepregatire, fantezie individualista, ca lispa unui sentiment serios si
disciplinat”.®® In virtutea acestei conceptii N. Iorga s-a opus propunerii lui
Onisifor Ghibu, in numele militantilor ardeleni de a-si crea un institut de
studii pentru romanii din afara regatului care sa fie afiliat la Liga culturala
sub conducerea sa.

Gestul istoricului determina militantii pentru dezrobirea Ardealului sa-si
manifeste deznadejdea afirmand: ,daca un Iorga in care ne pusesem atata
speranta, nu poate merge alaturi de opinia publica si alaturi de noi atunci nu
putem pierde nici speranta”.5®

Savantul nu a pus nici un moment sub semnul intrebarii sentimentele
sincere ale militantului de peste Carpati care dddea glas conceptiei si
celorlalti fruntasi ardeleni si bucovineni. El nu a negat importanta unei astfel
de institutii pentru studierea istoriei romanilor din afara regatului, ca element
al intaririi solidaritatii nationale, dar socotea momentul neprielnic pentru
aceasta. Cerea intelegerea profunda a situatiei care insemna pregatirea
serioasa a perspectivei.

Mahnit de lipsa de intelegere a celor care erau chemati sa inteleaga
situatia de fata ii va spune lui Ghibu: ,Mai bine ma facea Dumnezeu vita intre
oameni, decat om intre vite”.’

In acest cadru al disputelor purtate intre militantii pentru unitate
nationala privind cdile si atitudinile de urmat s-a deschis la 14 decembrie
1914 Congresul Extraordinar al Ligii. Congresul era chemat sa aleaga noua
ei conducere care sa canalizeze toate energiile sa atenueze disputele si sa o
orienteze de la uniatatea culturala catre unitatea politica.

Nicolae Iorga la cei 43 de ani era o personalitate de prim rang a stiintei
si culturii romanesti. Deputat in Parlament incepand cu 1907, apostol pe
taramului luptei nationale, il prezinta pe marele istoric drept pesoana cea
mai (indicatd) indreptatita la functia de presedinte al Ligii.

Reprezentantii Ardealului si cei din Regat s-au orientat spre V. Lucaciu,
vechiul memorialist, un simbol viu al luptei romanilor din afara actualelor
granite politice pentru drepturi nationale. El, ,leul din Sinesti”, ajuns acum la
o varsta inaintata , 0 icoana sfanta, ca niste moaste pe care le poarta lumea
la procesiuni”.®

Marele invatat s-ar fi asteptat sa fie el nominalizat pentru aceasta functie
ca o recunoastere a indelungatei sale activitati in domeniul luptei nationale.
El devenise un simbol atat de puternic incat ,,lumea nu era inca obignuita sa-i
atribuie roluri in afara campului stiintei si a nationalismului militant”.®

Multi din cei angrenati pe fagasul activitatii pentru unitate nationala nu
apreciau calitatile organizatorice ale profesorului, iar unii considerau chiar
mai dificila colaborarea cu el.

Iorga a analizat cu maturitate acest moment si ,ca un batran prin
experientd al natiei sale” ” si-a dat seama ca prezenta sa in fruntea acestei

http://cimec.ro -gattp://istoriebv.ro



CVMIDAVA XXX

organizatii pe orice functie era mai necesara ca oricand. Marele istoric, oricum
mahnit, cedeaza si la insistentele lui Delavrancea, O. Ghibu, O. Goga accepta
presedintia lui V. Lucaciu el multumindu-se cu cea de secretar general.

Onisifor Ghibu a avut un rol important in a-l determina pe marele savant
sa accepte aceasta functie. El avea relatii speciale cu N. Iorga, savantul il va
ajuta in primele sale actiuni peste Carpati, procurandu-i fondurile necesare
pentru finantarea scolilor romanesti din Transilvania. Tanarul militant
ardelean de atunci ii va demonstra marelui invatat ca V. Lucaciu ,nu e un
om de conducere si n-are nici un aspect deosebit dar lumea iubeste acest
mit. Fiind un om intelept, el va renunta la rolul sdau de conducator efectiv
al Ligii, astfel ca adevaratul motor al Comitetului Central va fi secretarul
general, care veti fi dumneavoastra. Prin urmare Dumneavoastra veti fi de
fapt presedintele adevarat al Ligii”.”

Alegerea preotului V. Lucaciu in fruntea Ligii dincolo de discutiile care au
avut loc demonstreaza taria sentimentului national si convingerea intregii
elite politice si culturale romanesti ca politica de eliberare a romanilor din
afara granitelor Regatului trebuie sa fie prioritard. Acest deziderat a fost
subliniat de batran in Memorandum care, la alegerea sa ca presedinte,
declara: ,Prin alegerea mea ati voit sa afirmati in mod neindoios, ca ideea
si sentimentul tuturor romanilor trece cu putere covarsitoare peste hotarele
geografice si sufletul romanesc e unul si acelasi”.”

Noul Comitet al Ligii, unul din cele mai valoroase din istoria sa, cu
V. Lucaciu presedinte, N. Iorga secretar general, Barbu S$t. Delavrancea
vicepresedinte, Simion Mandrescu casier central, O. Goga, Take Ionescu, I.
Gradisteanu au propus schimbarea societatii din Liga pentru unitate culturala
in Liga pentru unitatea politica a tuturor romanilor.

In manifestul adresat tarii cu acest prilej se sublinia necesitatea
schimbarii nu numai a denumirii dar si a continutului activitatii ei deoarece:
.0 unitate culturala fara o unitate politica nu are nici o chezasie. Pentru
pdstrarea unitdtii culturale ni se impune unitatea politica”.”

In cursul anului 1915 actiunile Ligii s-au intensificat, au loc humeroase
intruniri mitinguri concomitent in mai multe localitati din Regat ceea ce
demonstreaza existenta unor divergente intre diferitele grupari privind
atitudinea fata de politica guvernului Bratianu, in pofida acestor divergente
in toate adunarile transpare tot mai clar ideea frumos exprimata de Barbu
Stefanescu Delavrancea ca romanii au stiut intotdeauna ca ,.au o patrie mai
mare decat hotarele de astazi”™ si ,datoria ceasului de fata fiind de a intinde
mana celor ce au ramas in afara hotarelor”” pentru a forma ,o fiinta, o
singura fiintd una si indreptatitd”.’®

Concomitent cu intrunirile Ligii se va deschide la Bucuresti in ziua de 15
martie 1915 in sala Atheneului Roman, Congresul romanilor de pretutindeni
aflati in tara convocat de Simion Mandrescu, presedintele societatii ,Cercul
romanilor de peste Carpati*. Convocarea acestui congres a fost determinata
de una din declaratiile guvernului de la Budapesta, dupa care romanii din
Transilvania si-ar dori sa se desparta de Ungaria unde se bucurau ,de toate
drepturile sociale si nationale, unirea cu Romania fiind preconizata de niste
tradatori ca Octavian Goga si V. Lucaciu”.”’

Congresul demostra ca pentru romanii de pretutindeni Romania
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reprezenta ,elementul de sigurantda””™ dupa cum sublinia si poetul O. Goga:
.Ne-am dat cu totii seama ca pentru viitorul nostru politic nu este decat un
singur punct de sprijin, un singur punct fix pe care ne putem razima. Acest
punct este regatul fratilor nostri liberi”.”

Marele istoric care a sprijinit desfasurarea acestui congres si a urmarit cu
atentie desfasurarea avea sa declare: ,Numarul mare al participantilor a fost
cel mai decisiv raspuns fata de aceia care afirma ca oamenii acestia nu ne
vor, ca ne resping chiar ca la Bucuresti cauta numai o paine. Nu, ei cauta un
ideal pe care I-au gasit, si o satisfactie pe care trebuie sa le-o daruie”.®

Numarul mare de actiuni intreprinse de Liga sau in numele ei in cursul
anului 1915 demonstreaza ideea ca nu mai era acea unitate de vederi in
coordonarea activitatii acesteia. Actiunea nationala intensifica propaganda
zgomotosa prin care se cerea intrarea grabnica in razboi a Romaniei de partea
Antantei. Secretarul general al Ligii, profesorul Nicolae Iorga manifesta in
continuare prudenta pentru a nu starni susceptibilitatile Puterilor Centrale
sustinand neconditionat politica guvernului Bratianu. Adept al lucrului bine
gandit si bine facut marele savant a sustinut in fata opiniei publice romanesti
si europene cu metodele specifice meseriei de istoric identitatea romanilor
printr-o serie de lucrari: Conceptul in luptele dintre romani si unguri, Sarbii,
bulgarii si romanii in Peninsula Balcanicd in Evul Mediu.*

In lucrarea Dezvoltarea ideii de unitate nationala el demonstreaza
ca acest ideal nu era decat continuarea ,unei cugetari politice de veacuri
intregi”™®?, iar pentru realizarea lui se impunea o pregatire pana la cele mai
mici detalii.

Divergentele de opinii privind momentul intrarii imediate a Romaniei in
razboi alaturi de Antanta au determinat o regrupare a pozitiiilor in cadrul
miscarii pentru unitatea nationala si formarea la 18 septembrie 1915 a
Federatiei Unioniste, care il avea ca presedinte pe Nicolae Filipescu, Take
Ionescu si Simion Mandrescu fiind vicepresedinti, iar printre membri
numarandu-se 1. Gradisteanu, C. Olanescu, Dr. Constantin Istrate, Dr. I.
Cantacuzino, Vasile Lucaciu, O. Goga, Alexandru D. Xenopol. Tot mai multi
ardeleni s-au inscris in Federatie, sprijinind prin toate mijloacele lupta
pentru determinarea unei actiuni militare a tarii asteptand clipa mobilizarii
armatei romane ,,sub al carei steag vor cadea sau vor vedea izbanda cauzei
noastre”.*’

Alaturea ardelenilor si bucovinenilor la Federatie a tulburat apele in
cercurile guvernamentale romanesti, primul ministru 1. I. C. Bratianu a
interpretat adeziunea la noua organizatie ca o alaturare la politica de partid
a lui Take Ionescu si Nicolae Filipescu si insista: ,,ca romanii de peste hotare
sa nu se colorizeze politiceste”.*

Dintre personalitatile proeminente ale luptei pentru unitate nationala
din conducerea Fedratiei Unioniste, lipsea tocmai cel care a fost denumit
»apostolul neamului”, N. Iorga. Marele istoric a incercat sa inlature aceste
dispute din miscarea nationala romaneasca, pentru ca in acele momente
decisive era nevoie de solidaritate, de o coordonare a actiunilor tuturor
factorilor responsabili.

Pentru aceasta el s-a gandit sa creeze ,,0 federatie” a tuturor societatilor
care urmareau aceleasi scopuri ca si Liga.*
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Aceasta omitere a istoricului din fruntea Federatiei isi are originea in
temperamentul sdu mai greu accesibil celor din jur si atitudinii sale de
extrema prudentd fatda de momentul intrdrii Romaniei in razboi de partea
Antantei.

Cei care l-au cunoscut, printre care profesorul Onisifor Ghibu, I-au
perceput pe N. Iorga ca pe ,unul dintre acei oameni care putea sa lucreze
cat o suta dar nu putea sa lucreze.cu altii”.*® Articolele savantului publicate
in ,Neamul Romanesc” in legatura cu momentul intrarii Romaniei in razboi
de partea Antantei vor raci relatiile cu grupul militantilor de la ,Tribuna” prin
caracterul lor ,direct de fetist”, care demonstra ca ,razboiul nu era posibil de
realizat” si nici integritatea neamului romanesc fiindca nu eram inca pregatiti
»Sau fiindca erau conjuncturi care nu permiteau sa facem acest lucru”.*’

Nicolae Iorga porneste de la conceptia conform careia ,lucrurile au
ceasul lor"™, momentul intrarii Romaniei in razboi trebuia pregatit cu mare
grija” cu maxima responsabilitate si printr-o temeinica lucrare”."

Aceasta temeinica pregatire trebuie sa inceapa in primul rand printr-o
politica de reforme a guvernului cu sprijinul majoritatii populatiei nevoiase
pentru ca ,nimeni nu creaza hotare, care sa ramana pentru totdeuna, decat
numai daca, este o garantie de suflet in dansul fiecarui lucru, in dansul
fiecarei cuceriri, a fiecarei intregiri”.*

Reformele care vor atenua starea de sdrdcie morala si materiala a
populatiei majoritare din unicul regat al taranimii, va declansa , 0 revolutie
interioara”' in suflete. Savantul incerca sa constientizeze factorii responsabili
ai tarii ca ,pe langa arme, munitii pentru ca orice roman in stare de lupta
sa aibe o arma in mana”, insa ,trebuie sa se pregateasca celalalt factor al
victoriei fara de care toate lucrurile acestea nu inseamna nimic: inima cald3,
vointa nezguduitd, pornire frateasca spre concordie, ucidere in constiinta
fiecdaruia dintre noi a acelui demon mai rau decét toti demonii, care este grija
intereselor proprii si satisfacerea propriilor vanitati”.”

Marele patriot a demascat in paginile ziarului sau ,Neamul romanesc”
«interesele unei clase de uzurpatie impartita de forma in partide, prin care
se putea preumbla in voie orice ambitie si orice interes” si unde adeseori cel
mai focos orator e cel mai putin gata sa faca pentru tara si neamul sau cel
mai simplu sacrificiu”.%

Aceasta prudenta intemeiata se justifica cu argumente solide, definite de
militantii pentru dezrobirea Ardealului ca ,defetista”, vor duce la parasirea
lui Nicolae Iorga de catre majoritatea sustinatorilor sai din Liga, ramanand
alaturi de el doar V. Lucaciu cu care ,nu a schitat nici cea mai palida
colaborare”,

Considerandu-se marginalizat de ceilalti membrii, iar situatia ,in care a
ajuns sa fie socotit un om de prisos, nu-i mai ramane decat sa se desparta
de tard “%* si s3 demisioneze din functia de secretar general al organizatiei.

Acestei ,grave delicvente”, sublinia Onisifor Ghibu, dintre marele istoric
si ceilalti membri ai comitetului precum si atitudinile ,care nu mai puteau fi
aprobate de restul conducatorilor Ligii, si atunci ca sa se evite un scandal,
acestia din urma s-au retras pe nesimtite fondand Federatia Unionistd”.””
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RESUME

La période 1914 - 1918 représente |'étape supérieure de l'activité
politique déployée par Nicolae Iorga dans le domaine de la lutte nationale.
Il a été I'hnomme décisif du moment ayant exercé une forte influence sur
I'’ensemble de la nation roumaine, en devenant « le flambeau de |'unité
nationale ».

Il est parvenu a transformer le courant favorable a I’'unité nationale « en
un vrai crédo dont émergeat une action cohérente, de celles qui, quoi qu’il
en soit, vont jusqu’a la mort. »
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