POPULATIA JUDETULUI BISTRITA — NASAUD
INTRE ANII 1720 — 1870

POMPEI BOCA

Datele demografice prezentate in tabelele de la sfirsitul acestei lu-
crari se refera la numarul locuitorilor inregistrati in sase conscriptii si
recensaminte efectuate in anii 1720—21, 1784—86, 1830, 1850, 1857 s1
1870, care cuprind toate localitatile din actualul judel si contin men-
tiuni despre intreaga populatie a acestora. Impreuna cu materialul de-
mografic similar privind intervalul de timp dintre 1870—1970, aparut
in ,File de istorie” (1974), populatia judetului, oraselor si comunelor
desfasurata pe localitatile componente este mentionata succesiv de 17
ori de-a lungul a doua secole si jumatate (1720—1970). Se creeazd, prin
aceasta, putinta cunoasterii pentru fiecare localitate in parte a evolutiei
sale demografice in ultimii 250 de ani, precum si posibilitatea efectu-
arii unor aprecieri comparative cu asezarile omenesti invecinate sau
din subzond, care au avut conditii geografice si social-economice e
dezvoltare asemanatoare.

Pentru realizarea lucrarii de fatd, ca si a celei precedenie, s-au
identificat si extras numai datele cu privire la populatie avind carac-
terul oficial al vremii, provenite din izvoare documentare arhivistice
sau consemnate in diferite publicatii de profil specific. Desi, in secolui

al XVIIl-lea, s-au intocmit mai multe conscriptii fiscale si confesionale
cu caracter general pe intreaga Transilvanie, numai dupa datele con-
scriptiei din 1720—21 si ale recensamintului din 1784—87 s-a putut re-
constitui numarul locuitorilor existenti atunci in toate localitatile jude-
tului nostru de azi. Astfel, din cuprinzatoarele tabele de dare intocmite
in anul 1750 s-au pastrat doar o parte, mai numeroase fiind cele cu pri-
vire la satele districtului roméanesc al Rodnei si din cuprinsul fostelor
comitate Dabica si Solnocul Interior, iar conscriptiile confesionale din
anii 1733, 1750, si 1760-—62, ce au fost publicate, se refera numai la

WWwWWw.cimec.ro



206 P. BOCA

populatia romaneascd, care era majoritard in judet, altele de acest gen
in legdtura cu nationalitatile conlocuitoare efectuate in aceasta perioa-
da s-au pastrat si ele incomplet.

Unitatea de conscriere in tabelele de impozite din 1720—21 a fost
gospoddria aflatd pe o sesie iobagiala. Obiectul inregistrarii il formeaza
categoriile de contribuabili : nobilimea mica, cetdtenii opidelor si ai o-
raselor, taranij aserviti (iobagii), jelerii, libertinii si altii (mestesugari,
negustori, pdstori, pescari, flotanti). Erau omisi din conscriptie: nobilii
cu personalul de curte, preotii si dascadlii confesiunilor recunoscute, a-
paratul statal si scutitii (infirmi, cei lipsiti de avere)!. Pentru stabilirea
numarului de locuitori exsitenti in localitati, au fost evaluati membrii
ce puteau apartine in mod obisnuit la fiecare categorie de contribuabili
menticnati in conscriptie, tinind seama de criteriile enuntate in diferite
studii de demografie istoricad cu privire la Transilvania in acea vreme,
mai ales elementele referitoare la populatia asezarilor omenesti din a-
cest judet?. Estimarea gospodariilor si familiilor necontribuabile omise
din tabele, precum si a grupurilor apartinatoare curtilor si conacelor
nobiliare, s-a facut in mod diferentiat pe fiecare localitate in parte a-
preciindu-se prezumtiv situatia locala existentd la data conscrierii fis-
cale?

Recensamintul general al populatiei din 1784—86, publicat abia in
1960, infatiseazd pe localitati totalul locuitorilor, la care se adauga si
alte date demografice. In ce priveste satele din fostul district militar a!
Ndsdudului, in numar de 44, sint prezentati numai locuitorii negréaniceri
lipsind populatia militarizatd, recenzata atunci pe tabele separate, care
nu au fost incéd identificate. Pentru stabilirea numarului total de locui-
tori ai acestora, s-a luat in considerare si calculat efectivul uman ti-
nindu-se seama de conscriptiile militare anterioare cu modificarile in-
tervenite pind la data recensamintului amintit4.

In conscriptia din 1830, in recensamintele din 1850 si 1857, iprecum
si de la finele anului 1869 cu momentul crilic 1 ianuarie 1870, se men-
{ioneaza in mod evident totalul locuiterilor existenti in fiecare locali-

1 i’ascu, St.. Demografie istoricd, in Populatie §i societate, Cluj, 1972. p. 63; Acsady Ignac,
Populatia Ungariei in perioada Sanctiunii Pragmatice, 1720—1721, in Magyar Statisztiktai Ko-
zlemén, vol. 12, 1396; A. Chertes si A. Pal-Antal, Conscriptia generald a contributiunilor din
Transilvania in anii 1721—1922, in Revista de statisticid, XVIII, 1969, nr. 5, pp. 33—45.
Prodan. D., Teoria imigratiei romanilor din principatele romdre in Transilvania in veacul
al XVIII-lea, Sibiu, 1944. pp. 25—57; St. Pascu, loc. cit.; Arhivele Statului Cluj. A.O0.B. In-
ventar Beiger, IV. A. 290. Centralizator fiscul; A Bunea, Statistica romadnilor din Transilva-
nia in anul 1750, in Transilvania, nr. IX, 1901. date comparative; P. Boca, Cu privire la con-
soriptice grdnicerilor nasdudeni din 1763—64, in Arhiva Somesana, II, 1974, pp. 170—184. (ele-
rnente comparative cu privire la numirul contribuabililor pe localitdti in raport cu 1750, 1733
si respectiv 1720—21).

Kadar, J.. Monografia judetului Solnoc-Ddbica, vol. I—VII, 1900—1905, Dej, familiile nobile
exictente in 80 localitdti la intocmirea conscripiiei tiscale din 1720—21.

Primu! recensdmint al Ungariei (1784—1787), Budapesta, 1960, pp. 300—305 si 306—311: Con-~
scriptia Birgdu, 1783, ms. B.U. Cluj-Napoca; Conscriptiile fiscale militare §i ale orasului Bis-
trita dintre anii 1780—1785 referitoarc la localitatile graniceresti aflate la Arhivele Stalului
Cluj-N., A.O0.B.. Nr. 2377—2380.
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tate. Primele doud inregistrari de populatie se afla in manuscrise de ar-
hiva, iar celalte doud au fost publicate in lucréri separate®.

Intre anii 1720—1870, teritoriul judetului de azi a facut parte din
districtele Bistrita si Nadsdud, comitatele Cluj, Dabica si Solnocul Inte-
rior, perioada in care s-au constituit administrativ un numar de 16 lo-
calitati. Din acestea, zece s-au format prin roire (Budurleni, Ilva Mare,
Magura Ilvei, Poiana Ilvei, San{, Parva, Romuli, Jidovita, Cusma si Mu-
resenii Birgdului, iar sase prin desmembrare (Josenii, Mijlocenii, Su-
senii, Prundu, Tiha si Bistrita Birgaului). Formarea noilor asezari ome-
nesti a avut loc cu mult inainte de recunoasterea lor oficiald, astfel ca,
la inceputul secolului al XVIII-lea majoritatea acestora erau in reali-
leie constituite, fapt pentru care, t{inind seama de conscriptiile fiscale
si confesionale din perioadd, s-a reconstituit populatia lor in 1720 pe
lraza de calcule demografice recesive, ce au fost consemnate in paran-
lezd",

Evolutia populatiei din judet, subzonele sale si majoritatea locali-
lalilor a fost influentata de diferiti factori istorici, economici, sociali si
<le sdndtate, care s-au facut simtiti cu accente variate de-a lungul eta-
pei de care ne ocupam. Invazia tatara din anul 1717 a devastat si ra-
vitsit numeroase asezdri omenesti pe Valea Somesului Mare, Sieului si
Bistritei, incursiuni facindu-se si pe Cimpie. Aceastd amenintare a ra-
mas iminenta timp de aproape doua decenii fapt care a pricinuit retra-
gerea multor locuitori din satele expuse spre locuri mai ferite din zo-
nele montane paduroase, urmarea fiind popularea satelor de aici si gré-
birea procesului de formare a localitdtilor amintite?’. Datorita sporirii
apdsaloarelor sarcini feudale si fiscale, a persecutiilor religioase, s-a
intensificat bejenia si valuri de tdarani saraci din satele iobagesti si de
sub administratia magistratului Bistritei au luat calea pribegiei, cu deo-
cebire spre Moldova, si in alte localitati din cadrul judetului®, Dupa in-
fiintarea regimentului de granita nasdaudean, din cauza rascoalei de la
Salva (1763) si a grelelor obligatii militare (participarea la razboaie,
servicii de garnizoand, paza frontierei) populatia din majoritatea sate-
lor militarizate s-a aflat in continuad stagnare si chiar regres céaci, nvu-
merosi graniceri s-au prapadit pe cimpurile de lupta ale Europei, iar
altii, cu sutele, au dezertat mereu trecind peste Carpati la fratii lor
imoldoveni’. Foametea cauzatd de calamitdti naturale prin distrugerea

Coasignutio statisctico topographica singulorum in Magna Principatu Transylvaniae existen-
tum locorum, civitatem item et opidorum... 1830, ms. Arhiva istoricA a Academiei R.S.R. fi-
tiala Cluj-N. Oréschafts register, 1850. ms. Arhiva istoricd a Academiei R.S.R. filiala Cluj-N.;
“abelele statistice din. anul 1857, despre starea populatiei Mcrelui Principat Transilvaniae, a-
'iate la Arhiva istorici a Academiei R.S.R., filiala Cluj-N.:Recensdmintul populatiei din 1 ia-
nuaric 1879, publicat pe localitdti in 1900, o datd cu recensdmintul acestui an, partea I, Bu-
dapesta, 1902,

+» Pentru stabilirea datelor demografice s-au avut in vedere conscriptiile confesionale din 1733,

1750, 1760—62. cele fiscale militare din 1763—64, 1772—75.

Sotropa. V., Tdtarii in valea Rodnei, in Anuarul Inst. ist. nat. Cluj, III, 1924—25. pp. 255—274,
Cluj, 1926.

» Bureaci. 1. Aspecte ale bejeniei in veacul al XVIlI-lea din jud. Bistrifa-Ndsdud, in I'ile de
:storie, I. Distrita. 1971, pp. 149—166.

- jbidem.
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recoltelor (1719, 1745, 1788, 1816), epidemiile de ciuméa (1742) si de ho-
lera (1847), desele endemii care apareau periodic (difterie, lungoare,
varsat) au adus cu sine grave perturbatii si mai ales regrese demogra-
fice in multe parti si localitati ale judetului®®.

Pentru a se crea posibilitatea unei priviri de ansamblu, in timp si
spatiu, se prezinta mai intii (tabelul 1) populatia judetului pe medii —
numeric si procentual — existentda la cele sase recensaminte, {inind
seama de actuala impadrtire administrativa si care a apartinut de orasul
Bistrita si la tirgurile medievale Rodna, Nasaud, Reteag si Teaca. Pro-
portia locuitorilor de atunci aflati in vechile si actualele asezari cu ca-
racter urban este redusa si putin diferentiata si are o evolutie statica.
chiar regresiva, fata de efectivul uman de la inceputul perioadei. De la
11,2 % si 13 % in 1720, dupé@ un secol si jumaétate, desi populatia a-
cestor asezdri se dubleazd, proportia fata de mediul rural este mai mica4,
fiind de 9,7 % si 12,4 9. Orasele si tirgurile medievale fiind mai expu-
se vicisitudinilor de tot felul nu se puteau dezvolta intr-o proport{ie mai
accentuata decit satele.

In continuare se infatiseaza (tabelul 2) cresterea cumulala a popu-
latiei din judet cu repartizarea pe medii, numeric si procentual. In timp
de 150 ani (1720—1870) sporul total a fost de 97.758 locuitori, nivelut
atins fiind de 142,3 % la judet, 111,7 % la orase si 147,3 9, in mediul
rural. Media anuald cumulatd a cresterii pe judet este de 606 locuitori
in etapa 1721—1786, pentru ca apoi in etapele urmatoare sa fie mai mi-
cd, datorita cauzelor amintite, redresindu-se abia intre anii 1857—1870.
situatia fiind similara si pe medii. Semnificativa este si evolutia popu-
latiei pe judet si medii, de la un recensamint la altul, situatie prezenta-
ta in tabelul 3. Regresiunea demografica dintre 1785—1830 — cauzata
de foametea din jurul anilor 1788 si 1816, de endemiile ce au bintuit in
aceasta etapd, la care se adauga pierderile suferite in razboaie de gra-
niceri si masivele plecari in Moldova sau in cadrul judetului — a redus
la jumaéatate potentialul de crestere umana a judetului.

Felul in care a evoluat, in cursul iperioadei 1720—1870, numadrul lo-
cuitorilor din actualele unitdti administrative ale judetului -— orase si
comune cu localitatile apartindtoare — rezulta din tabelul 4, in care au
fost consemnate separat datele demografice aferente acestora. In vede-
rea unei orientari mai temeinice, vom prezenta in continuare aspecle-
ie mai importante ce se desprind din datele tabelului privind evolutia
numericd a populatiei, cu deosebire cauzele care au determinat sporul,
stagnarea si regresul demografic al diferitelor localitati.

Orasul Bistrita, inconjurat de ziduri si cu suburbii limitate, datori-
ta ingrddirilor medievale, a cunoscut o slaba dezvoltare umana, sporut
de populatie (67,7 %) fiind sub jumatatea celui pe judet, intr-o situatie
apropiata mentinindu-se si localitatile componente Ghinda, Unirea si

10 Sotropa. V.. Rdboajc din trecut, in Arhiva Somesana, I. 61, III, 73, IV. 94, Nasiaud, 1924-—26.
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Viisoara. Cresterea de la Sigmir si Slatinita se explica prin asezarea de
noi locuitori sasi veniti din satele iobagesti, iar Sarata se completeaza
cu familii maghiare asezate alaturi de populatia bastinasa roméaneasca!'.

Becleanul, oras din 1968, si-a sporit populatia odata cu secolul tre-
cut cind a inceput sa se afirme ca tirg. Localitatile sale, din cauza ho-
tarului agricol mic, nu si-au padstrat nici sporul natural'z,

Orasul Nadsdud si-a dublat populatia dupa ce a devenit sediul regi-
mentului de granita fiind :promovat tirg (opid), numarul locuitorilor
mentinindu-se timp de sapte decenii aproape la acelasi nivel, pentru ca
apoi sd@ scadd in urma evenimentelor revolutionare din 1848 si
urcind vertiginos in perioada cind a fost resedinta districtului
autonom roménesc cu acelasi nume, devenind si un important centru
cultural in nord-estul Transilvaniei. Localitdtile componente Lusca si
dupé 1770 Jidovita au devenit capete de pod pentru negréaniceri in re-
latiile, mai ales economice, cu tinutul militarizat fapt care le-a sporit
considerabil populatia’. Satul Liviu Rebreanu s-a mentinut in aceasta
vreme la sporul natural.

Statiunea balneara Singeorz-Bai, oras din 1958, cu largi posibilitati
agraro-pastorale si forestiere, a cunoscut o puternicd populare dupa
1720 ajungind la 1980 locuitori in 1764, fiind a doua localitate ca mari-
me si numadr de locuitori dupa Bistrita, pe atunci. Cu toate ca a fost se-
cdiu de companie, s-a mentinut la acelasi nivel demografic nepastrin-
du-si nici sporul natural intrucit numeroase familii de graniceri de aici,
din cauza apdsatoarelor sarcini militare, au luat calea pribegiei mai a-
les spre Moldova. Situatia ipopulatiei s-a redresat abia dupa desfiinta-
rea regimentului in 1851,

Rodna, cel mai vechi centru minier si asezare de lip urban de pe
teritoriul judetului, resedintda de comitat la mijlocul secolului al
XlIli-lea, cu toate dezatrele provocate de invadatori de-a lungul veacu-
rilor, s-a refacut repede si dupa incursiunea tatara din 1717 mentinin-
du-se apoi aproape la acelasi numar de locuitori, intrucit si de aici mul-
te familii au plecat spre zari mai bune?s.

Teaca, tirg medieval (opid), prezintd o evolutie demografica simi-
lard cu a Rodnei, numai cd, refacindu-se dupa invazia din 1717, ingra-
ciirile de grup si sporul natural foarte redus, au impiedicat cresterea
populatiei timp de peste un secol. Sporurile mai mari de la Archiud s
Ocnita s-au obtinut prin imigrari. La fel in Viile Tecii. Nivelul continuu
reclus de la Pinticu, sat cu hotar agricol mare, se explica prin plecarile

cauzate de apdsdtoarele sarcini feudale impuse iobagilor!".

11 Pascu, St., loc. cit.; Danild S$t., Bistrita — Mic indreptar istoric, Cluj, 1967; Boca P., Struc-
:ura etnicd, sociald §i economicd a populatiei din districtul Bistrifei la mijlocul sec. XVIII,
in File de istorie, ITI, 1974, p. 197; Conscriptia fiscald 1720—21 s$i Orschaft Register 1850.
Kadar, J., loc. cit.,, II, 1900, pp. 153—94.

Sotropa, V., Ciplea, Al., dr., Ndsdudul, Bucuresti, 1924.

Conscriptiile fiscale din 1720—21, 1750, 1763—64; Conscriptiile confesionale 1733 si 1750; Recen-
sdmintul 1784—86.

Supra nota 14.

Conscr. fisc. 1720—21; Recensdm. 1784—86; Orschaft Register 1850.
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Valea Birgaului a fost, fara indoiald, un vechi cnezat de vale, care
a devenit domeniu feudal fiind stapinit pe vremea regelui Carol Robert
(1308—1342) de familiile nobile inrudite Apaffy si Bethlen (de origine
romana), apoi de Ioan Heniul cu sprijinul monarhului amintit. In 1386
se afla din nou in posesia nobililor pomeniti, ai cdror urmasi vind do-
meniul in 1506 cetdtii Bistrita, fiind rascumparat in 1552. Mai departe
ramine in posesia bethlenestilor pina la incorporarea, pe baza de
schimb, in regimentul de granitd nasaudean (1784).

La 1390, se face menjiune despre ,,doua sate Birgau", numite in
1547 Birgdul inferior si superior, denumire purtata si in 1720—21 sup
forma de Birgaul de Jos si de Sus, pentru ca in 1750 sa fie consemnate
nominal toate cele opt sate birgduane dimpreuna cu populatia ce o a-
veau. Din conscriptia de la 1760—62, aflam ca Birgaul de Jos cuprin-
dea numai Rusu Birgdaului, celalte sate, insirate nominal, intrind in com-
ponenta Birgaului de Sus. Odata cu militarizarea (1784) fiecare sat bir-
gduan a devenit unitate administrativa separata!”.

Datorita unor conditii sociale si economice mai favorabile, popu-
latia Vaii Birgdului a cunoscut o pronuntata crestere, mai ales prin imi-
grare, in etapa premergdtoare militarizarii si pina in 1830, pentru ca du-
pa aceea sé se limiteze la sporul natural. Se reliefeaza in mod deosebit
Prundu Birgaului, care a devenit sediu de batalion si centru economic-
cultural, Bistrita Birgdului cu largi posibilitati agrare si forestiere, ur-
mate de Tiha, Muresenii si Mijlocenii Birgaului. Nivelul realizat de Jo-
senii si Rusu Birgaului depdaseste cu putin pe cel al judetului, in schimb
Susenii abia daca se situeaza la jumatatea acestuia din cauza hotarului
agricol redus si a plecadrilor din perioada granitei.

Valea Ilvei, populatd intens in etapa premergatoare militarizarii si
la inceputul acesteia, se afld in stagnare demograficd intre anii
1784—1850, ca urmare a apasdtoarelor sarcini militare, cind numeroase
tamilii au luat calea pribegiei spre Moldova, emigrare ce a incetat abia
in timpul disfrictului autonom romanesc al Nasdudului, inlesnindu-se
totodata, o noua populare a satelor ilvene, mai ales Ilva Mare, unde
s-a format satul Lunca Ilvei. Sporul urcat de populatie atins de locali-
tatile de pe aceasta vale a fost inlesnit de intinsele terenuri agraro-pas-
torale largite continuu prin defrisari forestiere!®.

Comunele Sant, Parva $i Romuli, recunoscute administrativ in tim-
pul regimului de granita (1773), au avut o dezvoltare demografica as-
cendentd, care a fost influentata de conditii prielnice pentru extinde-
rea pastoritului si mai ales a paduraritului traditional favorizat de
transporturi prin plutarit. Prin pozitia lor geografica, $Sant si Romuli au
servit ca locuri de popas in circulatia cu Bucovina si Maramuresul??.

Maierul §i Telciul, din al caror hotar s-au desprins Poiana si Ma-
gura Ilvei, jumadtate din Ilva Mare si respectiv Romuli, cu pozitii geo-

17 Ghitan. T., Valea Birgdului, ms. 1948; P. Boca, Valea Birgdului in conscriptii §i resensémin-
te, ms. 1975.

18 Boca, P., Valea Ilvei — Aspecte demografice — ms. 1975.

19 Majestidts—Gesuch....1862.
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grafice asemdnatoare, au si faze de populare si stagndri similare, dife-
rentierea producindu-se abia dupa 1857 cind Telcisorul s-a dezvoltat
mai mult decit Aniesul.

In timp ce Feldru s-a mentinut la nivelul judetului, satul Nepos,
dupa ce a fost stramutat pe lunca Somesului (intre anii 1770—1780), s-a
dezvoltat vertiginos pind in 1830, pentru ca apoi sd rdmina in acelasi
stadiu de populare?9.

Pe Valea Budacului, datorita starii sociale diferite, evolutia popu-
latiei in cursul perioadei s-a desfasurat in functie de aceasta. La Buda-
cu de Sus si Ragla numadrul locuitorilor a sporit dupad militarizare, iar
in Dumitrita, Petris, Satu Nou si Monariu, cu statut de oameni liberi —
romani si sasi — au fost asezate numeroase familii de germani regru-
pate din localitdtile iobdagesti. Un fenomen similar s-a petrecut si la Or-
heiu Bistritei, care urma sa fie incadrat la districtul Bistritei. Nivelul
mai scdzut de la Budus a fost cauzat de plecari, iar la Jelna prin sporul
natural redus. Stagnarea pronuniata a populatiei din Budacu de Jos isi
gdseste explicatia in pdasirarea pe familii a vechilor mosii, in timp ce
satul Simionesti a fost intens populat dupa 18302!.

La Dumitra, Livezile §i Tarpiu, cu intinse terenuri agrare, cresterea
populatiei a fost limitatd de ingradirile medievale sasesti privind pés-
trarea vechilor mosii. Satul Cepari a fost populat dupa 1830 cu noi fa-
milii aservite, iar din hotarul Dorolei s-a constituit administrativ la in-
ceputul secolului trecut satul iobag Cusma care a avut o dezvoltare u-
mana ascendenta?2.

Pe Valea Dipsei, localitatile Lechinta (devenitd centru subzonal),
Vermes, Singeorzu Nou si Albesti, apartindtoare districlului Bistritei,
au dobindit sporul de populatie prin asezarea a numeroase familii de
sasi venite in cea mai mare parte din satele iobdagesti, in timp ce Dipsa
n-a pdstrat nici sporul natural. La fel au fost populate si satele aservite
Herina si Siniacob. O situatie similara s-a petrecut la Galatii Bistritei
si Bungard, insd cu familii de romani. In Chirales, Tigau si Tonciu, lo-
cul sasilor a fost luat de locuitori maghiari. Stagnarea de la Tonciu a
fost influeniata de hotarul redus al satului??.

In comuna Malei, asezata mai ferit pe Valea Plesa, satele Matei,
Bidiu, Corvinesti si Fintinele si-au completat sporul natural, mai ales
la inceputul perioadei, cu noi locuitori aserviti, indeosebi la Corvinesti
si Fintinele unde locul sasilor slramutati a fost luat de romani si res-
pectiv maghiari. La Moru{ inlocuirea s-a facut in mai mica masura.

Satele comunei Branistea, protejate de riul Somes, au cunoscut o
crestere demografica ascendentd, sporului natural adaugindu-i-se peri-

odic si familii venite din alta parte.

20 Conscrxip:iile fiscale militare dintre anii 1770—1780, Arhivele Statului Cluj-N., A.O.B. Nr,
2369—2380.

21 Comscr. fisc. 1920—21, 1754—55; Ortschaft Register 1850.
22 Idem, nota 21.
23 Idem, nota 21.
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Peste nivelul judetului au obtinut sporuri de populatie comunele
Rebrisoara avantajatda de lunga vale a Gersei si Monor de la poalele
Calimanilor, ambele foste sedii de companii graniceresti, cu afluenta de
locuitori la inceputul militarizarii si de stagnare sub regimul de grani-
td ca urmare a apdsdtoarelor sarcini de serviciu?4.

In partea de sus a Vaii Sieului, nivelul atins de comuna Sieut a
fost influentat de satul Sebis, unde la sfirsitul secolului al XVIII-lea
s-au asezat numeroase familii datorita conditiilor prielnice agraro-pas-
lorale, unele chiar din satele invecinate. In cadrul comunei Sieu, ve-
chiul sat Ardan s-a dezvoltat mai puternic tot pe calea agraro-pasto-
rala beneficiind de asezarea lui in Piemontul Calimanilor, situatie ase-
manadtoare si la Soimus. Stagnarea de la Posmus a fost cauzata de inten-
sificarea exploatarii feudale, multi, locuitori de aici stramutindu-se in
alta parte. La Sieu, sesiile iobagiale sdsesti vacante au fost atribuite,
incé din secolul al XVII-lea unor grupuri de familii maghiare?s.

In comuna Mariselu, satele graniceresti Mariselu si Sintioana, din
cauzele amintite, abia si-au pastrat sporul natural, in timp ce asezarile
iobagiale invecinate Birla, Mdagurele si Neteni s-au intregit cu noi
locuitori, dovada ca exploatarea feudala era mai suportabila decit re-
gimul militar. Inca de la inceputul secolului al XVII-lea, mosiile sdsesii
vacante din Jeica, neputind fi completate cu germani stramutati, au
fost atribuite treptat unor grupuri de familii maghiare, satul ré@minind
si pe mai departe dependent de districtul Bistritei2S.

In cadrul comunei Sieu—Magherus, prin stramutari, au fost aseza-
te, aldturi de romani, familii de sasi si maghiari la Sieu-Mdagherus si
grupuri de germani la Arcalia. Stagnarea demografica in care se afla
satui Crainimat este o consecintda a acelorasi ingradiri medievale dec
pastrare a mosiilor numai pe seama locuitorilor sasi.

Comunele Sieu—Odorhei §i Sintereag au cunoscut o crestere de-
mografica mai pronuntatd abia de la inceputul secolului trecut cu deo-
sebire la Sintereag, Sieu—Sfintu, Sirioara si Blajenii de Sus unde la
sporul natural s-au addaugat noi locuitori veniti din imprejurimi datorita
suprafetelor agricole mai extinse si mai prielnice. In aceasta perioada
din Caila si Bldjenii de Jos s-au stramutat ultimele familii de sasi, iar
la Sieu—Sfintu, Sieu—Odorhei, Sintereag si Sirioara au fost adusi de
mosieri noi locuitori maghiari?’.

Pe Valea Ilisua, ponderea cresterii o detine comuna Tirlisua, situ-
ald in partea de sus a vaii cu largi posibilitdti de dezvoltare agrar-pas-
torale, in cadrul cdreia salul de resedinta si mai ales Agriesul au fost
intens populate, pe cind Borleasa avind o suprafata agricold mai redu-
sd a rdmas la jumatatea sporului natural multi locuitori de aici mutin-
du-se spre zona montand. Terenurile slab productive de la Spermezeu,
sdrace si reduse la Paltineasa si Sita au influentat stagnarea demogra-

24 Sotropa. V.. Regimentul grdniceresc ndsdudean, in Arhiva Somesana. nr. 2. p. 1--30.

25 Idem. nota 21.
26 Vezi notele 21, 24.
27 Kadar. J.. loc. cit.,, VII si nota 16.
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fica a acestor sate, numerosi locuitori plecind in cursul perioadei spre
locuri mai prielnice. Intr-o situatie asemanéatoare se gasesc si satele Do-
bric si Dobricel, in timp ce conditiile naturale mai favorabile de la Ca-
ianu Mic, Caianu Mare si Dumbravita au facut posibild pastrarea aici
aprope in intregime a efectivului uman2s,

In cuprinsul comunei Petru Rares, localitatea de resedintd Reteag,
vechi tirg medieval (opid) si sediu administrativ al domeniului Ciceu,
desi se reface dupad invazia tatara din 1717, ramine in stagnare peste
cinci decenii pentru ca apoi indeplinind noi functii statale sa-si spo-
reasca intens populatia. Mai expuse vicisitudinilor, Bata si Ciceu-Mi-
hdesti sint incetinite din crestere, pe cind Ciceu-Corabia asezata sub
codru se dezvolta datorita prelucrarii lemnului de stejar pentru corabii,
ocuppatie dupé care si-a modificat numele®. Nivelul scdzut al cresterii
demografice de la Ciceu-Giurgesti poate fi explicat prin plecarile con-
linui de locuitori spre satele de sub culmea Brezei cum sint Dumbra-
venii, Purcérete si Breaza, unii oprindu-se si la Negrilesti, al caror spor
de populatie intrece pe cel natural.

Asezdrile omenesti apartinatoare comunelor situate pe lunca So-
mesului Mare si citeva vai laterale, cum sint Uriu, Chiuza si Nimigea,
au inregistrat, cu citeva exceptii, un spor redus de locuitori sub influen-
ta unor cauze diferite. Satele Uriu, Cristestii Ciceului, Hasmasu Ciceu-
lui si Chiuza s-au refacut mai greu dupa foamtea din 1816, la care, pen-
tru Mocod si Mititei, s-a addugat si stagnarea din perioada regimului
le granita. La Mires, Mogoseni, Floresti si Nimigea de Sus hotarul agri-
col restrins a influentat plecarea unor familii spre locuri mai prielnice.
fapt petrecut in parte si la Ilisua. Terenurile agrare mai intinse si mai
fertile de care dispuneau Nimigea de Jos, Mintiu si Tdure au inlesnit
popularea acestor localitati cu noi locuitori. Desi au suferit de foamete,
Sdsarmul si Piatra si-au redresat treptat potentialul uman3'.

Comunele Zagra si CoSbuc, cu o pozitie geograficd asemadnatoare,
au ajuns la un spor demografic identic, insd mult mai restrins decii pc
judet, nivelul fiind influentat in buna parte si de obligatiile militare
grele ce au trebuit sa fie indeplinite timp de noud decenii. Satul Zagra.
straveche vatrd, a fost un permanent izvor uman nu numai pentru sa-
lele de :pe acea vale ci si pentru alte locuri, fapt care explica cresterea
cle la Poienile Zagrei si-Suplai, precum si situarea Zagrei la nivelul con-
semnat.

Caurze analoage au inriurit si evolutia populatiei din cadrul comunei
Salva, unde satul Runcu Salvei avind o pozitie naturala mai ferita, cu
si jumatate in cursul perioadei. In acelasi timp, comuna Rebra a ramas
O vatra cle roire umana continua.

28 1bidem, II, V.
29 Ibidem, II. IV, VII.
30 Ibidem. II, V, VI si nota 21
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Dinire satele de pe Valea Melesului aparf{indtoare comunelor Nu
seni si Chiochis, trei, asezate mai lateral, au un procent ridicat de cres-
tere (Strugureni, Vita si Feleac) dobindit treptat prin venirea de noj
locuitori, mai cu seamd maghiari, alte cinci s-au mentinut in cadrul
sporului natural cu mici completari (Bozies, Jimbor, Manic, Malin)
sau putin sub acesta (Rusu de Sus). Celelalte sapte sate, desi dispuneau
de conditii agricole similare, datoritda exploatarii feudale accentuate,
s-au descompletat mereu. Cele mai afectate demografic au fost satele
de resedintd, Nuseni si Chiochis, pe acea vreme centre rurale mai impor-
tante unde se aflau curti mosieresti.

Pe Cimpie, doar doua comune, Micestii si Silivasu de Cimpie s-au
mentinut in cadrul sporului natural realizat pe judet (142,3 %), celelal-
te comune: Milas, Urmenis, Budesti si Sinmihaiu de Cimpie aflindu-se
cu o crestere de sub 100 9. Si pe teritoriul acestei subzone s-au petre-
cut miscari de populatie, care au modificat in buna parte evolutia ror-
mald, Cauzele determinante au fost aici mai mult de ordin economic si
social provocate de sistemul de exploatare feudal. Fuga locuitorilor a-
serviti de pe mosii se remarca indeosebi la Micestii de Cimpie, Comlod,
Budesti, Urmenis, Brateni, Salcuta si Sinmihaiu de Cimpie. In schimb la
Deiureni, Fintinita si Visuia au fost aduse noi familii pentru a se com-
pleta sesiile vacante, care au ramas in aceasta situatie si dupa abolirea
feudalismului cu deosebire la Milas, Micestii de Cimpie, Budesti, Sin-
mihaiu de Cimpie s.a.

* X% *

La capatul acestor sumare consideratii se impun citeva constatari
care explica si intregesc evolutia datelor demografice invatisate pe u-
nitati administrative in cuprinsul tabelelor.

Incursiunea tdtara din 1717, patrunzind pe teritoriul judetului din
partea de nord a Moldovei peste pasul Rodnei, a distrus gospodariile, a
nimicit si robit populatia mai cu seama din asezarile situaie de-a lundul
arterelor principale de circulatie, indeosebi a celor ailate in locuri mai
deschise fara scuturi naturale in apropiere (vai adinci, paduri intinse},
a caror refacere umana s-a facut mai greu de teama altor pericole de
invazii ce persistau. Pierderile umane si materiale cauzate de eveni-
mentele revolutionare si de fronturile de lupta din anii 1848—1849 s-au
resimtit in majoritatea localitatilor din judet, mai accentuate fiind in
cuprinsul regimentului de granita ndasaudean, pe Valea Sieului, in par-
tea de jos a Somesului Mare si in unele sate de pe Cimpie.

La formarea si extinderea regimentului de granita, care a inglobal
44 de sate, multi locuitori roméani din asezéarile iobdgesti mai apropia-
te si din districtul sdsesc al Bistritei, pentru a scdpa de apasatoarele
sarcini feudale, s-au inrolat ca osteni, pentru ca apoi regimul militar
devenind insuportabil, valuri intregi de graniceri sa-si caute salvarea
prin dezertadri si emigrari in Moldova, ceea ce a adus cu sine importanie
stagnari si chiar regrese demografice aproape in toate localitatile gra-
niceresti.
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ingradirile medievale in privinia pastradrii mosiilor si sporul natu-
ral redus mentinut in localitatile districtului sdasesc al Bistritei, au facut
ca acestea sa fie in continua stagnare umana, deficitul de populatie pu-
tind fi completat numai in mica masura pe calea stramutarilor de fa-
milii germane, mai ales din satele iobdgesti, datoritda numeroaselor re-
strictii feudale.

In satele unde exploatarea mosierilor era mai intensa si rapace, fa-
miliile aservite se descompletau mereu prin parasirea sesiilor iobagiale,
indeosebi de catre oamenii mai tineri, care se indreptau spre tirguri si
orase, sau emigrau peste Carpati. Inlocuirea celor plecati se facea greu
intrucit feudalii, care detineau pe atunci si puterea statald, nu tolerau
mutdrile de pe o mosie pe alta, decit in conditii avantajoase si pe sea-
ma celor puternici. Din aceste cauze multe sate cu paminturi roditoare
intinse au ramas slab populate, iar terenurile de culturd@ au devenit ne-
productive.

Tabelul i
POPULATIA JUDETULUI BISTRITA-NASAUD IN CONSCRIPTIILE
SI RECENSAMINTELE DIN PERIOADA 1720—1870 REPARTIZATA PE MEDII

‘ Numarul locuitorilor recenzati in: Propor. locuitorilor in :
Anul actualele l vechile actualele l vechile
recensa- { X
mintului judey ) ] . . e co- |
‘ orase | comune | tirguri sate orase| monel e | sate
(1) l (2) (3) ! (4) ! (9) ! (8) (7)1 (8) 9| (10
1720—21 68.696 9.702 58.994 7.697 (60.999 13,0 870 11,2 888
1784—86 108.098 13.095 95.003 10.438 97.660 121 879 96 904
1830 121.484 15.097 106.387 11.577 109.807 12,4 876 9,5 90,5
1850 137.149 16.418 110.731 12.339 124.790 120 880 90 91,0
1857 145.593 17.107 128.486 12.969 132.624 11,7 883 88 91,2
1870 166.454 20.543 145921 16.161 150.287 124 876 97 903
Tabelul 2

CRESTEREA CUMULATA A POPULATIEI PE TERITORIUL JUDETULUI, ORASELOR
SI COMUNELOR IN PERIOADA 1720—1870

!__' © ‘ Cresterea cumulata Cresterea cumulata Necia anuala de

Etapcle l 3 5 i numerica procentuala crestere cumulat
e dcl?étrrncintel‘g g3 g b g
rec Z o= - 20~ > 5C
ii 3 s judet orase mfl?\c judet orase mtfx‘w 2 g 8;

(1) | (2) ’ 3) (4) 15) (6) (7) @) 19 | goy| an
1720—1785 65 39.402 3.393 36.000 576 350 61,0 606 52 554

1785—-1830 110 52.788 5.395 47.393 76,8 54,6 80,2 479 49 430
1830—1850 130 68.453 6.716  51.787 99,8 693 1046 526 51 475
1851—1857 137 78.897 7.405 69.492 119,2 763 1341 576 54 522
1858—1870 150 97.758 10.841  86.927 142,3 111,7 1473 652 72 580

20 — Fiie de istorie. Vol. IV, WWW Cimec ro
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Tabelul 3
CRESTEREA POPULATIEI DIN JUDET, COMUNE SI ORASE IN ETAPELE
DINTRE RECENSAMINTE
E o Cresterea pe ctape Numar mediu Coeficient de
I = numerica procentuala anual crestere anuala
SZg5s |sg|” = o . — P - o ) pe ctape
EEE vl 2 - E (83|22 | E| S| =| E
ZTSE za) T ] b5 2 5 g 2.1 5| 8 (jud |orase| com.
W _1@te L e Ley ] @ole [olan | a2 asl s
1720—1785 65 39.402 3.393 36.009 399 31,1 41,3 606 52 554 0,61 0,48 0,62
1785—1830 45 13.386 2,002 11.384 136 19,3 13,1 298 44 254 030 0,43 0,29
1830—1850 20 15.665 1.321 14.344 159 121 167 783 66 717 079 0,61 0,84
1851—1857 7 8.444 689 7755 86 62 891.206 981.108 1,23 0,90 1,27
1858—1870 13 20.861 3.436 17.435 21,7 31,3 20,0 1.605 264 1.341 1,67 2,41 1,54
Tabclul 4

POPULATIA JUDETULUI BISTRITA NASAUD

IN CONSCRIPTIILE SI
RECENSAMINTELE DIN PERIOADA 1720 —1870 DESFASURATA PE LOCALITATI

Numadrul locuitorilor la recensamintul din: Sopr
Orasele, comunele = © 1720—1870
si localitatile i T | 1e30 | 1850 | 157 | 1670
) s ! : ! do
apartinatoarc S s Cifre| 9
~ ~
=1 =
(1) @ 3]@ e ie | @ el @
JUDETUL
BBISTRITA-NASAUD 68.696 108.098 121.484 137.149 145.593 166.454 97.758 1423
TOTAL ORASE 9.702 13.095 15.097 16.418 17.107 20.543 10.841 111,7
1.BISTRITA 6.048 7345 8.779 9.408 9.631 11.037 4989 833
1. Bistrila 4.260 4.637 5587 5644 5798 7212 2952 677
2. Ghinda 341 425 460 616 508 536 195 577
3. Sarata 306 590 341 674 675 674 368 124,6
4. Sigmir 170 365 530 564 578 603 433 254,6
5. Slatinita 210 326 624 664 719 668 458 218,1
6. Unirea 370 497 670 697 686 650 280 756
7. Viisoara 391 505 567 649 667 694 303 78,2
2. BECLEAN 1.575 1.865 2276 2595 2758 3.313 1.738 111,0
1. Beclean 895 942 1.427 1.482 1.623 1.993 1.098 121,4
2. Coldéau 280 337 296 430 435 542 262 935
3. Figa 190 253 2563 290 316 391 201 1057
4. Rusu dc Jos 210 333 297 373 384 387 177 84,1
3. NASAUD 925 1.835 2112 2223 2495 3.501 2576 2784
1. Nasaud 693 1.361 1.520 1.365 1.532 2447 1.754 2546
2. Lusca 449 374 379
3 Jidovita 81211 269 553 248 309 607 7493
4. Liviu Rebreanu 151 263 323 306 341 366 215 1423
4. SINGEORZ-BAI 1.154  2.050 1.930 2.192 2437 2692 1.538 134,1
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(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9)

TOTAL COMUNE 58.994 95.003 106.387 120.731 128.486 145.921 86.927 1473

1. BISTRITA BIRG. (395) 685 1.180 1.437 1.555 1.863 1.468 3729

2. BRANISTEA 1.039 1.770 1.899 2399 2573 2978 1939 186,0

1. Branistea 345 735 702 950 930 1.024 679 1968

2. Ciresoaia 539 766 894 1.095 1.287 1.519 980 181,8

3. Malut 155 269 303 354 356 435 280 180,7

3. BUDACU DE JOS 1.315 1.942 2070 2576 2586 2665 1350 1026

1. Budacu de Jos 322 345 430 382 357 348 26 8.1

2. Budus 449 634 648 801 828 941 492 109,1

3. Jelna 284 463 456 585 622 596 312 1091

4. Monariu 161 275 316 414 428 403 242 144,11

5. Simionesti 99 225 220 394 351 377 278 280,9

4. BUDESTI 1.246 1.577 1.692 1.780 1.883 1.988 742 59,1

1. Budesti 676 759 760 759 834 865 189 28,1

2. Tagu 332 387 394 520 545 585 253 76,2

3. Tagsor 238 431 538 501 504 538 300 86,7

5. CAIANU MIC 1.532 2333 2.181 2790 2915 3.401 1.769 1213

1. Caianu Mic 293 419 437 582 606 698 405 138.2

2. Caianu Mare 203 380 337 468 489 531 328 161.5

3. Dobric 201 209 196 254 279 362 161 80,1

4. Dobricel 258 388 296 375 376 407 149 577

5. Dumbravita 364 546 569 695 719 871 407 1283

6. CETATE 1.533 3.074 3.418 4.461 4.642 4.804 3.271 2133

1. Satu Nou 393 1.518 763 881 846 902 509 129,5

2. Petris 307 936 1.016 1.040 1.084 777 253.1

3. Budacu de Sus 165 360 420 573 727 834 669 405,41

4. Dumitrita 355 409 464 661 769 804 449 126,14

5. Orheiu Bistrifei 178 568 545 957 841 734 556 312,3

6. Ragla 135 219 290 373 399 426 291 2155

7. CICEU—GIURGESTI 1.651 2383 2358 3.088 3.211 3903 2252 136,4

1. C.—Giurgesti 611 732 863 936 964 1.106 495 81.0

2. Breaza 197 269 243 398 419 546 349 1771

3. Dumbraveni 305 394 412 668 730 863 558 1829

4. Negrilesti 538 988 840 1.086 1.100 1.388 850 1578

8. CHIOCHIS 2.115 3422 3337 3736 4.070 4.351 2236 1057

1. Chiochis 485 519 540 621 682 734 249 515

2, Apatiu 164 300 203 263 281 274 110 670

3. Bozies 261 497 435 498 655 644 403 150,5

4. Jimbor 249 504 443 610 607 635 386 1550

5. Chetiu 168 257 236 263 258 270 102 60,7

6. Manic 261 361 330 334 411 500 239 91,5

7. Sinnicoara 144 262 290 301 299 362 218 151,3

8. Strugureni 154 395 490 519 537 565 411 266,2

9. Tentea 229 327 370 327 340 347 118 51,5

9. CHIUZA 1.291 1.741 1549 2071 2.116 2488 1.197 92,7

1. Chiuza 514 631 507 754 779 954 440 856

2. Mires 185 180 156 222 196 220 35 189

3. Piatra 228 427 408 470 504 550 342 168,2

4. Sasarm 364 503 478 625 637 784 400 138G
20 *
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1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9)
10. COSBUC 765 1005 1.010 1135 1297 1493 728 92,5
1. Cosbuc 390 - 564 504 520 627 713 323 821
2. Bichigiu 375 441 506 606 670 780 405 108.0
11. DUMITRA 1603 2281 2884 3390 3.491 3.517 1914 119.3
1. Dumitra 891 1.171 1517 1746 1835 1.775 884 992
2. Cepari 172 270 356 571 609 666 494 2872
3. Tarpiu 540 840 1011 1073 1.047 1076 536 99,2
12. FELDRU 1.020 1619 2090 2370 2.514 2993 1.973 193.4
1. Feldru 760 1060 1.50 1426 1.552 1.835 1.075 1418
2. Nepos 260 550 830 944 962 1.157 898 3454
13. GALATII BISTRITEI 1579 2742 2998 3301 3324 3.497 1918 1214
1. Galalii Bistritei 271 693 640 843 897 968 607 2572
2. Albestii Bistrite 227 463 547 530 528 610 383 1872
3. Dipsa 381 578 687 738 681 688 307 805
4. Herina 310 469 548 726 785 801 491 1584
5. Tonciu 300 539 540 464 433 430 40 10,2
14. ILVA MARE (330) 680 854 1.126 1.373 1.904 1574 4757
15. LUNCA ILVEI .
16. ILVA MICA 371 714 720 785 962 1073 702 1865
17. JOSENII BIRG. 1156 1875 2600 2676 2878 3.266 2.110 1825
1. Joscnii Birg, 486 625  1.040 1.047 1.091 1224 738 1510
2. Mijlocenii Birg. 310 645 820 842 047 1072 762 2453
3. Rusu Birgaului 360 605 740 787 840 970 610 1695
18. LECHINTA 2.018 4132 4239 5475 5600 6159 4.141 2052
1. Lechinia 409 076 1121 1.584 1.576 1717 1.308 3189
2. Bungard 188 455 340 397 383 497 309 164.3
3. Chirales 248 608 576 687 805 933 705 277.8
4. Singeorzu Nou 456 753 890 1034 1038 1.124 668 1683
5. Siniacob 251 484 364 597 634 672 421 1677
6. Tigau 228 4382 313 418 449 432 204 89,
7. Vermes 238 284 635 758 717 784 546 2294
19. LESU 29 626 540 631 697 980 711 2643
20. LIVEZILE 1110 1576 2022 2756 2877 _3.110_2.000 1802
I Livezile 715 1.147 1.143 1433 1451 1.552 837 1170

2. Cusma 226 532 561 681
3. Dorolea 35 42 g3 791 ges  gyy 163 2944
21. MAIERU 817 1360 1.580 1615 1751 2225 1408 1727
22. MAGURA ILVEI (420) 724 972 1.125 1281 1605 1.185 282,1
1. Magura Ilvei (260) 482 502 505 679 903 643 2473
2. Poiana Ilvei (160) 342 470 530 602 702 542 3387
23. MATEI 1373 2055 2588 3403 3.592 3975 2.502 189,2
i. Matei 272 391 483 586 658 719 447 1643
2. Bidiu 179 396 310 392 393 508 329 1838
3. Corvinesti 219 678 530 774 796 893 674 3078
3. Enciu 190 411 300 392 412 463 273 1430
5. Fintinele 342 762 730 960 966 1.030 588 201.2
6. Morut 171 287 245 200 377 362 191 1117
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(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9)

24 MARISELU 1.647 2.191 2560 3.004 3.386 3.880 1.243 136,1
1. Mariselu 371 394 610 663 741 881 510 1374

2. Birla 167 269 228 341 379 433 266 192,8

3. Domnesti 298 372 139 564 596 733 435 1459

4, Jefca 390 467 616 625 693 713 323 82,8

5. Méagurcle 70 200 152 193 248 295 225 3214

6. Neleni 11t 241 185 207 246 279 168 1513

7. Sintioana 234 243 330 411 483 546 312 133,6
25. MICESTII DE CIMPIE 923 1.501 1.668 1.989 2.103 2236 1.313 141,1
t. Mircestii de  Cimpic 390 445 475 503 578 651 261 66,9

2. Fintinita 265 561 530 758 751 823 558 212,7

3. Visuia 268 495 663 728 774 762 494 188,1

26. MILAS 1.224 1.815 1.993 2.251 2.269 2384 1.160 94,3
1. Milas 633 860 1.030 1.130 1.154 1.220 587 92,6

2. Comlod 255 345 275 311 322 405 150 58,8

3. Orosfaia 336 610 688 810 793 759 423 120,0

27. MONOR 913 1.280 1.740 1.951 2.097 2.373 1.460 1599
1. Monor 467 630 1.030 1.121 1.192 1.336 869 186,1

2. Gledin 446 650 710 830 905 1.037 591 132,7
28. NIMIGEA 2.363 3.838 3.737 4.152  4.437 5.114 2.751 94,4
1. Nimigca de Jos 393 192 622 8306 921 1.044 651 1676

2. Floresti 203 311 334 361 359 368 165 84,0

3. Mintiu 319 747 601 762 838 1.016 697 2219

4. Mititei 448 540 530 548 555 653 205 458

5. Mocod 506 969 820 781 833 918 112 83,6

9. Mogoseni 137 170 175 170 179 238 101 73,2

7. Nimigea de Sus 185 248 29¢; 320 349 361 176 95,1

3. Taurce 172 361 359 374 403 516 344 1941
20, NUSENI 1.899 3.318 2.826 3.661 3.953 4490 2.591 136,3
1. Nuseni 467 686 502 747 813 880 413 88,4

2. Beudiu 361 466 498 596 622 694 333 90,3

3. Felecac 251 528 420 471 561 703 452 181,2

£, Malin 395 796 698 864 874 991 596 150,8

5. Rusu de Sus 155 285 257 312 336 372 217 1336

U. Vita 270 557 551 671 747 850 580 214,7

30. PARVA (190) 280 320 473 423 605 415 2173
31. PETRU RARES 1.704 2.341 2.316 3.343 3.543 4.194 2.490 146,6
1. Reteag 640 1.052 949 1.535 1.608 1.843 1.203 1879

2. C. Corabia 218 391 412 535 586 655 437 204,1

3. Bata 301 345 386 488 507 633 332 1110

4. C. Mihaéiesti 325 299 366 442 459 591 266 81,8

5. Lelesti 220 254 233 343 383 472 252 118,2
3. PRUNDU BIRG. 885 1.230 2.070 2.062 2279 2.816 1.931 218,2
1. Prundu Birg. (440) 785 1520 1519 1668 2.078 1.638 3722

2. Susenii Birg. (445) 465 550 543 610 730 293 659
33. REBRA 468 540 570 708 740 949 481 102,7
34. REBRISOARA 878 1.570 1.870 1.965 2.018 2371 1.493 1712
35. RODNA 1.020 1.670 1910 2.085 2399 2597 1.569 1524
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34. ROMULI (110) 240 280 335 379 530 420 381,
35. SALVA 1.039 1.889 1.808 1927 2035 2336 1297 1247
1. Salva 755 1.194 1162 1.160 1.206 1.358 603 79,8
2. Runcu Salvei 284 695 646 767 829 978 604 241,
38. SILIVASU DE CIMPIE 491 646 848 812 967 1.171 680 138,5
39. SINMIHAIU DE C. 1.480 2.124 2033 2172 2120 2310 830 55,1
1. Sinmihaiu de C. 390 417 625 557 410 395 5 1,2
2. Brateni 199 290 269 240 263 279 80 395
3. Silcuta 390 521 164 538 534 568 178 455
4. Stupini 274 404 307 415 503 564 290 1518
5. Zoreni 227 392 368 422 410 504 277 1225
40. SPERMEZEU 885 1.122 879 1050 1.136 1471 586 66,2
1. Spermezeu 605 780 609 772 839 1.063 458 751
2. Paltineasa 96 118 75 108 107 154 58 60,4
3. Sita 184 224 195 170 190 254 70 38,
41. SANT (120) 320 360 491 604 945 822 6850
42, SIEU 1.383 3367 2421 3260 3.484 3805 2422 1553
1. Sicu 614 1.167 1250 1.596 1.701 1.808 1.194 1944
2. Ardan 218 416 403 666 762 847 629 2880
3. Posmus 467 530 565 723 750 869 402 86,1
4. Solmus 84 254 203 275 271 281 197 2345
43. SIEUT 961 1315 1.800 2079 2301 2.667 1.706 176,4
1. Sicut 388 560 713 756 800 805 507 1332
2. Lunca 153 159 187 292 325 351 198 1294
3. Rustior 236 421 320 366 429 526 290 1233
4. Scbis 184 275 580 665 747 895 711 3864
44. SIEU-MAGHERUS 1.550 2.656 2.588 3.048 3.444 3659 2.100 1346
1. Sicu-Magherus 378 601 667 763 957 994 616 160,8
2. Arcalia 282 653 694 920 982 950 668 1367
3. Chintelnic 357 521 503 615 654 845 488 1364
4. Crainimat 390 444 478 468 520 507 117 30,0
5. Saratel 152 237 246 282 331 363 211 1388
45. STEU ODORHEI 1.080 1.694 1.755 2305 2548 2667 1.613 1493
1. Sieu-Odorhei 296 306 560 812 866 761 465 1574
2. Agrisu de Jos 80 92 79 137 147 178 98 122,5
3. Agrisu de Sus 66 86 70 135 133 130 64 96,9
4. Bretea 164 256 205 204 318 338 174 106,
5. Cristur-Sieu 257 544 478 572 683 773 516 2007
6. Sirioara 197 410 363 355 401 493 296 1554
46. SINTEREAG 1.621 2925 2736 3.580 3.561 3.879 2.258 139,3
1. Sintereag 275 546 702 969 916 963 688 250.2
2. Blajenii de Jos 319 504 458 541 531 566 247 774
3. Blajenii de Sus 201 409 358 444 527 548 347 172,6
4. Caila 297 517 414 541 544 587 290 976
5. Cociu 325 442 405 556 487 612 287 883
6. Sieu-Sfintu 204 407 399 529 556 603 399 1955
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47. TEACA 24983 5.450 4873 5764 5963 6.820 3.837 195,6
1. Teaca 1.084 1.718 1.611 1.730 1.632 2.068 984 90,8
2. Archiud 420 880 740 931 1.002 1.124 704 176,2
3. Ocnita 352 868 729 946 1.015 1.120 768 218,2
4. Pinticu 582 905 870 1.038 1.031 1.098 516 88,6

5. Budurleni - 390 323 352 379 415
6. Viile Tecii 545 bg9 00 767 904 995 0965 1588
48. TELCIU 612 1.258 1.440 1.567 1.789 2327 1.715 280,2
49 TIHA BIRGAULU! 695 1.215 1.430 1.902 2.068 2600 1.905 274,1
1. Tiha Birgaului (485) 795 1.170 1.384 1.521 1.804 1319 2719
2. Murcsenii Birgaului (210) 314 (360) 518 547 976 586 279,0
50 TIRLISUA 783 1.275 1.017 1.511 1.516 2.049 1.266 161,7
1. Tirlisua 291 472 485 543 533 786 495 166,6
2. Agries 240 499 520 650 657 846 606 252.5
3. Borleasa 252 304 212 318 326 417 165 65,5
51. URIU 1.424 1.973 1.819 2.156 2372 2.752 1.328 89,2
1. Uriu 488 602 551 683 691 889 401 82,2
2. Cristestii C. 366 558 501 599 615 745 379 103,5
3. Hasmasu Ciceu. 209 358 226 255 392 449 240 1149
4. Ilisua 361 455 541 619 674 669 308 85,3
52. URMENIS 1.478 2352 2408 2474 2.380 2,704 1.226 829
1. Urmenis 752 885 802 774 818 975 223 29,6
2. Delureni 296 691 706 794 778 889 593 200,3
3. Sopteriu 430 776 900 906 784 840 410 95,3
33."ZAGRA 1.576 2.037 2.086 2.187 2430 3.026 1.450 91,1
1. Zagra 827 1.057 940 968 1.047 1.196 369 44,6
2. Alunisu 160 140 170 183 238 301 141 88.1
3. Perisor 305 455 460 476 493 669 364 1173
4. Poicnile Zagrei 162 235 290 319 383 506 344 212,3
5. Suplai 122 150 226 241 269 354 232 190,
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DIE BEVOLKERUNG DES KREISES BISTRITA-NASAUD
ZWISCHEN DEN JAHREN 1720—1870

ZUSAMMENFASSUNG

In dem Werke sind die Daten beziiglich der Entwicklung der Be-
vOlkerung des jezigen Bezirkes Bistrifa-Ndsdud in dem Zeitraume zwis-
chen den 1720—1870 Jahren, dargestellt, mit der Erwdhnung (Anfiih-
rung) der Zahl der Bewohner au administraiven (Bezirk, Stdadte, Ge-
meinden und zuzamensitezenden Ortscheften) wie es an den gemach-
ten Ausfithrungen in den Aushebungen uuind Volkzdhlungen au den
1720—21, 1784—86, 1830, 1850, 1857 und 1870 Jahren hervorgeht.

Flir die Orientierung sind spdrlicher-weise die hauptsachlicen ges-
chichtlichen, ekonomischen und sozialen Faktoren dargestellt, welchc
die Entwicklung und die demographischen Schwankungen au dem Um-
fang etlicher administrativen Einheiten der Linge — nach des ervdhn-
ten Zeitraumes beeinflusst haben.
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