CERCETARI SI REZULTATE NO/
PE LIMESUL DE NORD AL DACIEI ROMANE

STEFAN FERENCZI

Pind in ultimii ani nimeni nu s-a ocupat mai temeinic cu
problema traseului granifei romane din nordul Daciei si, implicit, cu
chestiunea dacd pe aceastd portiune de hotar a existat oare un sistem
tle apdrare analog celui mai mult sau mai putin cunoscut. in alte sec-
tvare ale provinciei sau, din cauza condiliilor naturale, politice, mili-
tare etc., noii stdapini ai meleagurilor noastre s-au lipsit de un asttel de
dispozitiv costisitor.

Conform unei opinii, aproape unanim acceptate, care a prins ra-
dicini inci din a doua jumatate a secolului trecut, fiind formulati ultima
data de M. Macrea, de la Porolissum ,...hotarul coteste spre N E, atin-
gind la Tihdu cursul Somesului, pe care il urmeazad apoi, n susul apei,
spre est, pina la castrul de la Ilisua...“!

Desi opinia citatd, din cauza lipsei unor cercetiri sistematice w2
teren, pérea a fi, intr-adevar pe deplin justificatd, existau totusi citeva
puncte de reper, realitdti care pareau a fi in contrast cu opinia de m-ri
sus. Inainte de toate trebuie subliniat faptul curios ca atit castrul de
la Casei, cit si cel de la Ilisua au fost amplasate pe malul nordic (res-
pectiv cel de nord-est) al Somesului (al Somesului Mare), deci acest riu
nu putea nicidecum constitui granita imperiuluiZ

In legdtura cu aripa radsiriteani a granitei nordice a provinciei.
ne portiunea llisua-Casei cunostintele noastre erau foarte limitate. Sin-
gurul punct cert era specula de la Negrilesti, stiutdi mai de demult, cu

1 LI. Macrea. in Istoria Rcmdniei, vol. I, (Bucuresti), 1960, p. 351 ; idem, Viata in Dacia romand,
Bucuresti, 1969, p. 108—109.

Z Radnoti A daciai limes a Mezesen. Il limes di Dacia sulla montagna Meszes, in Arch Ert
ser, IIT, V-—-VI, 1944—1945, p. 139—140 cu notele 17—22, p. 153—155.
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38 ST. FERENCZI

vreo 5-6 km mai spre nord de valea Somesului Mare3. Un alt punct, mai
muit 1potetic decit sigur, era cel presupus in locul cetatii feuaale de ia
Ciceu® astdzi aproape imposibil de verificat. Cam acestea sint premiseic
de la care au inceput investigatiile noastre. In toamna anului 1969, diu
incredintarea Directiunii Muzeului de istorie al Transilvaniei mi s-a ofe-
rit posibilitatea de a incepe primele cercetari sistematice pe teren, e
care le-am continuat apoi in toamna anului 1970,

Pe cele doud extremitdti ale sistemului de aparare sint turnurile
de pe ,Tigla“ de la Falcusa (,,Muncelul Sailiscidi’, 708 m) in vest si
Dealul Rotund“ (,,Dealul Furciturilor”) de la Salva (respectiv ,,Dealul
Zgaului“ sau ,Virful Zgaului“ de la Zagra), in est. majoritatea
elementelor de apdrare de diferite tipuri aliniindu-se intre aceste doui
exiremitati care se afla la o distanta de cca. 45 km in linie dreapta.

Trecind in revistd elementele defensive dintr-o zond mai mull
sau mai putin largd, lungd de cca. 40 km, cuprinsd intre: 1) valea
Somesului Mare (portiunea Salva—Dej), 2) Somesul unit (intre Dej--
Céasei) — ,,Valea Gugdi" — ,Valea Falcusei“ — , Valea Poienii”, apoi
3) Culmea Brezei — primul aliniament de cueste, socotit dinspre sud,
al districtului geografic ,,Delurilor Suplaiului” si, in sfirsit, 4) , Valea
Tiblesului“ (sau cea a Zagrei), nu ne putem gindi sd tragem anumite
concluzii durabile in legdtura cu acest sector al limesului dacic. Totusi
se cer incd de pe acum citeva precizari, precum si ridicarea unor pro-
bleme majore care se vor pune ‘n fata cercetarilor viitoare.

1. Dupa cum se desprinde din cele vazute de noi, cu ocazia mar-
cdrii locului fiecdrui element defensiv, in parte, castrametatorii armatei
romane, in proprietatea unor cunostinte — am putea spune — atot-
cuprinzdtoare de geografie militara empirica, au studiat prealabil in mod
aprofundat toate poeibilitdtile de control, de apéarare, de vizibilitate si
de legatura reciprocé intre dispozitivele vecine previzute, proiectate pind
in cele mai mici amdnunte. Pe cit le era cu putintd au cdutat si pe
portiunea aceasta a granitei si foloseascid la maximum conditiile de
geografie fizica, diferite portiuni mai reduse ale liniei de turnuri chiar
In acest sector de granit{i relativ scurt, fiind amplasate in puncte alese
in mod excelent. Pe cind intre ,Muncelul Saliscai‘“ si ,,Cornul Malului®
de la Negrilesti—Purcareti, grosso modo, dar numai grosso modo, se
orienteaza pe un aliniament exterior de cueste situat la nord de Some-
sul Mare, paralel cu valea acestui riu, spre est de ,,Cornul Malului“, ‘n

3 Cf. K. Torma, A Limes Dacicus felsé része, in ETTK. IX, 2, Budapest 1880. schita-hartd de
la capatul volumului ; A. Buday, Szolnok-Doboka vdrmegye romai kora, in Szolnok-Doboka
vdrmegye ymonographidja, (Dej), vol. I, 1901, p. 57, 201—202, 218 ; J. K4d4ar, tbidem, vol. V, p.
222 ; C. Daicoviciu. Neue Mitteilungen. aus Dazien, in Dacia, VII—VIII, 1937—-1940, p, 322 : idem..
Severus Alerander §i provincia Dacia, in ActeaMN, III. 1966. p. 169 : A. Radnéti, in ArchEri,
ser. ITI, V—VI, 1944—1945, p. 140. nota 22. p. 155. nota. 22 ; J. Szilagyi. A ddclal erédrendszer hely-
6rségei és a katonai téglabélyegek. Die Besatzungen des Verteidigungssystems von Dazien
und ihre Ziegelstempel, in 'DissPann, ser. II, nr. 21, p. 75, nota 66/a ; D. Protase. $t. Danila,
Un castru roman de pdmint la livezile, pe granita de nord a Daciei, in SClV, 19, 3 1968,
p 539, fig, 7: M. Macrea, Viata... p. 109. .

4 Cf. El. Sighiartau, Colinele gsi cetatea Ciceulu; ed Astra, Biblioteca sectiunii geografico-et-
nografice, Cluj, 1928, p. 14.

www.cimec.ro
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schimb, coboara in ulucul depresionar existent in fata acestui aliniament,
ca de la Spermezeu incolo sd se urce iardsi pe un alt aliniament de
cueste. In prima treime a liniei, socotit dinspre vest, ea nu este orien-
tatd ‘nsa fidel pe abruptul nordic, serpuitor, al cuestelor ci, pentru pas-
trarea unei linii geometrice cit se poate de drepte, in unele cazuri se
multumesc doar cu a doua sau a treia linie de cueste succesiva, intr-o

Fig. 1. — Schita-harta a teritoriului cercetat. Cerculetele pline marcheaza turnuri
sigure, cele goale urme de turnuri neverificale prin sondaje. Patratele pline mici.
indica castella si burgi, cel gol, burg nesigur. Patratele pline mai mari arata cele
douad castre de la Casei si Ilisua.

pozitie mai retrasi si mai putin inaltd, cum ar fi, de ex. cazul turnu-
rilor de pe ,,Dealul Podului“ de la Rugisesti sau ,Dealul Slederului”
intre ,,Valea Canciului“ si ,,Valea Hutei”. In aceastd privinta sinfem
de parere ci pozitia turnului de pe Culmea Ciceului, si anume de pc
punctul numit ,,Ponita“, un punct de importantd strategici deosebiti, a
fost acela dupa care trebuiau sa se orienteze, de care trebuia, si se tina
cont inainte de toate. Chestiunea dacad si Culmea Brezei a facut parte
permanent din sistemul defensiv sau dacd a fost controlatd (patrulaté)
numai in timp de r&dzboi de subunitidtile cdldarete, ramine deschisd si pe
mai departe, in momentul de fatd neavind argumente suficiente pentiu
rezolvarea ei. Judecind pe baza unei dencitdti relativ mai mici a numa-

www.cimec.ro



40 ST. FERENCZI

rului elementelor de aparare din spatele ei, credem cad ea totusi, prin
forta lucrurilor, formind un baraj natural real, a jucat rolul unui scut
inaintat al apdrarii.

2. In legaturd cu acest sector de granitd a imperiului roman, nu
trebuie sa scapam din vedere nici o clipa ca unitatea militard care sta-
tiona in castrul de la Ilisua era un divizion de cédlareti : ala I Tungrorum
Frontoniana, aleasd si aceasta foarte bine in sensul ca avea sub supra-
vegherea ei o parte din zona de nord-est, larg valuritd a Bazinului Tran-
silvaniei cu viile largi, spatioase a Somesului Mare, a Sieului si a altor
afluenti ale acestora, prielnice pentru trupe de vitezd, de cialareti care.
pe deasupra, prin vaile de asemenea largi ale apei Budacului si a Bis-
tritei, avea legatura naturald, lesnicioasad atit spre castrul (folosit numai
temporar) de la Livezile, cit si cu cel de la Orheiul Bistritei respectiv,
in josul apei Somesului Mare cu castrele de la Céasei si Gherla. S*ntem
convinsi: ca romanii si-au dat seama de la bun inceput de aceste avan-
taje remarcabile geomorfologice. Tocmai din aceasta cauzd si nu cu
totul incidental au acezat aici acest divizion vestit.

3. Dupad cum aminteam, romanii, prin folosirea inteleaptd a unor
conditii geomorfologice, au pus mina si 'n acest sector pe niste obsta-
cole naturale care le-au usurat foarte mult activitatea de fortificalie, dar
care, totodata. prin alegerea judicioasd a diferitelor puncte topografice,
prielnice pentru planurile lor prevazatoare de intdrire, au inlesnit foarte
mult schimbarea regulatd a garzilor de la diferite posturi, pe urma
aprovizionarea, respectiv, In caz de nevoie, Intdrirea lor prin trimite-
rea altor detasamente la punctele sau portiunile periclitate. Acest lucru
este foarte usor de inteles dacd ne gindim la, simplul fapt ca pe spi-
narea planurilor de straturi, inclinate, In general, usor spre sud, orice
subunitate, fie chiar de cdlareti, putea sd se urce relativ usor pind la locul
de destinatie.

Comunicatia. miscarea trupelor a fost inlesnitd si prin faptul ca
reteaua hidrograficd majora consecventa oferea posibilitati excelente.

Dacé lucrurile stau intr-adevar asa atunci se pune problema: de
ce totusi castrametatorii au amplasat intre ,,Cornul Malului de la Ne-
grilesti si Spermezeu 5-6 posturi de veghe n ulucul depresionar, in
apropierea seilor joase, transversale, ale acestuia sau chiar pe terasele
infeTioare ale ,,Vilii Poienilor" si ,,VaiDobricelului’’? Dupé parerea noas-
trd, formulatd inca pe teren, pe baza studierii atente a realitatilor exis-
tente si pe baza observatiilor geomorfologice, inginerii militari romani
trebuiau sd renunte la folosirea cuestelor situate intre ,,Valea. Poienilor“
si .,Valea Ilisuai“ din cauzd ca acestea sint mai putin accesibile pentru
subunitdtile calarete. In plus, prin asezarea pichetelor pe coama custe-
lor ar fi produs o frinturi dubld in privinta tragarii liniei de turnuri
deoarece. dupd cum reiese din cele observate de noi, aici linia pichete-
lor trebuia sa sard de pe un aliniament de cueste, pe celalalt. Pe aceastd

portiune scurtd. tocmai acele conditii geomorfologice care in restul ca-
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Fig. 2. — Ruinele unui burg presupus de pe Culmea Brezei din raza localitajilor
Magoaja si Strimbu.

zurilor erau foarte avantajoase, din pricina unei situatii speciale, i-au
silit pe castrametatori sa caute o solutie mai adecvata, mai corespunza-
toare.

4. In privinta sistemului de semnalizare si pe aceasti portiune
de linie e apdrare se afirma principiul precizat in legitura cu alte
sectoare ale sistemului defensiv, si anume asigurarea unei cit mai mari
corectitudini si exactitati a informatiilor transmise. Ca urmare a acestei
stradanii, intr-adevar aproape toate turnurile sint asezate in asa fel, in-
cit fiecare dintre ele sa aibd legdtura opticd (dacd era cu putintd si acus-
ticd) concomitent cu mai multe alte posturi. In cazul in care s-ar (i
produs anumite brese din cauza unor atacuri sau din alte motive, lega-
turile urmau si fie mentinute cit mai mult timp posibil.

5. Pe lingd aceastd nazuintad vadita, se poate scoate in evidentd
si un alt scop, tot asa de evident. Comandamentele celor doua castre ve-
cine t{ineau sa aiba neaparat informatii reciproce cit mai rapide prin fo-
losirea a numai citorva posturi de semnalizare, cit se poate de putine la
numir. In aceastd privintd atit pichetul de pe,Muncelul®“ Siliscdi cit si
cel de pe ,,Ponita“ de la Ciceu-Corabia au jucat, fara indoiald, un ro!
precumpanitor, ambele {iind colectoarele unor informatii adunate din res-
tul sectoarelor. In acest fel, pentru transmiterea unor date mai simple
au putut recurge la punerea in functiune a doui, maximum trei tur-
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nuri de semnalizare si au putut evita, desigur in multe cazuri, serviciul
curierilor caldreti intre castrele de la Cdsei si Ilisua. ..

6. In lucrarile noastre anterioare referitoare la problema sictemu-
lui defensiv din nord-vestul si nordul provinciei am incercat si delimi-
tdm, pe cit ne-a fost pcsibil, sectorul de aparare a fiecarui castru aparte.
Valabilitatea acestor simple ipoteze de lucru o vor confirma, cau infirma
rezultatele cercetarilor viitoare. In legdatura cu aceastd portiune a apara-
rii, exprimam parerea ci perpendiculara trasd paralel cu axa longitu-
dinald a Culmei Ciceului pina la valea, Somesului Mare putea =i fie li-
nia despartitoare intre sectorul castrului de la Casei si a celui de la
{lisua, cele doua turnuri insirate pe linia amintita, si anume cel de je
,, Virful Muncelului“ de la, Chiuesti, precum si cel de pe ,,Ponita“ de ia
Ciceu-Corabia, facind parte, foarte probabail, incd din sectorul cohortei
de la Casei.

De la punctul , Ponita“, spre est urmeazi apoi, foarte probabil
sectorul alae I Tungrorum Frontonianae, a cirui limitd estica, in faza
actuala a cercetarilor, nu se poate fixa nici macar cu aproximatie. Tot
sectorul cunoscut actualmente incepind de la ,,Ponita“ si pinid in impre-
jurimile Salvei, il consideram ca aripa apuseana a, intregului sector de
apdrare, cea esticd intinzindu-se incd mult spre sud-est. Limita de des-
partire intre cele doui aripi a format-o, probabil, valea Somej;ului Matie

7. Fatd de cele observate pe sectoarele castrelor de la Tihau si
Casei unde desimea turnurilor, cel putin dupa cunostiniele noastre actua-
le, a fost mai scdzuti (32 certe, 11 nesigure pe o distanti de circa 70
km, pe un semicerc format de linia curbd a turnurilor intre ,,Muncelul*
de la Salisca si confluenta Agriesului cu Somesul), in sectorul in discutie
incepind de la, est de turnul de pe ,,Ponita” pe o distan{i de numai 30
km (deci nici macar jumitatea distantei precedente) atinge cifra impresio-
nantd : 16 posturi certe, 14 nesigure, un castellum si un burg cert, si
un castellem nesigur ! Cresterea densitatii turnurilor, mai ales in zona
»vaii Mari“, pe urmia in ulucul depresionar si pe aliniamentul dinire
Sita si Zagra ne aratd, probabil, cresterea pericolului in sens spatial, pe
de o parte dinspre Depresiunea (Tara) Lapusului, pe de alti parte din-
spre Depresiunea (Tara) Maramuresului prin pasul Setref- (Tinem sa
amintim cd am facut cercetdri pe teren atit prin masivul insular, pitic
al Prelucilor, afpi pe primele inaltimi vestice ale Carpatilor Rasariten:
din aceastd zona, in mijlocul Depresiunilor gemene : Copalnic-Lapus : la
Copalnic-Manastur, Cernesti, Ciocotis, Bloaja, Ineu, Razoare, Tirgu La-
pus, Ddmacuseni, Rohia etc., fdra sd depistdam nici macar cea mai ma-
runtd urma dacicd sau romana. Avem impresia cad depresiunile gemene
in chestiune in epocile dacica si cea romana au fost populate intr-o mi-
surd extrem de micé, fapt care, desigur, a usurat romanilor crearea, aici,

a unei zone neutre relativ larga, despre care am scris mult mai in de-
taliu cu altd ocazie).
In privinta importantei istorico-militare a pasului Setref, dupi
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Fig. 3. — Ruinele unui turn sigur de pe dealul ,,Paltinis" situat la vest de catunul
,Cires" al satului Perisor (com., Zagra).

cit stim, nimeni nu a facut vreo apreciere. Nici noi nu ne gindim, mo-
mentan, la asa ceva. Credem insa ca este de ajuns sd amintim ca marea
majoritate a cercetatorilor care s-au ocupat de aceastd chestiune, locali-
zeazd in Maramures tribul razboinic, puternic, al costobocilor-

Dupa impresia noastrd de moment, portiunile cele mai periclitaie
au [ost : ,,Valea Mare*" ,,Valea Ilisuai” si ,,Valea Tiblesului“, pe cind cea
a Somesului Mare era amenintatd intr-o masurid mult mai redusa.

8. Pe baza celor observate pe sectorul de granitd in cauzad este
vorba de un sistem defensiv eficace, complicat, nu numai ,liniar“. Acesla
in multe privinte se apropie de sistemul de apérare constatat pe intregul
sector al Mesesului. Linia, e alcdtuitd din turnuri de veghe si de semna-
lizare, iar la punctele mai vulnerabile sau mai importante din punct e
vedere strategic sint asezate castella sau burguri.

9. Judecind pe baza faptului ca in anumite puncte sint doud rui-
ne de turnuri (una linga cealaltd), ca si in alte sectoare ale apararii ro-
mane din Dacia intracarpatica, cit si pe baza observatiei cd mai toate
castrele din provincie, sectionate, au doua faze de constructie, putem
presupune si in legatura cu acest sector al sistemului de aparare roman,
existenta a macar doua faze principale de intarire, de completare.

10. In sfirsit, am avea si doud observatii preliminare de ordin
tehnico-arheologic :
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a) Nu am dori sd generalizim prea devreme unele ipoteze ispiti-
toare pina la efectuarea unor sipaturi sistematice. Totusi credem necesar
sd subliniem faptul ci in mai toate monumentele in forma de calota
sfericd ce s-au dovedit a fi urme de tunuri, am dat peste bucaiji de
chirpic. Pe baza acestor observatii repetate am indrazni sd avansam
ideea ca monumentele de acest tip sint, eventual, ramasitele unor postui:
de observatie cu constructie de lemn, imprejurare favorizatd in unele lo-
curi si de lipsa pietrei corespunzatoare.

b) Dupa cum am constatat in repetate rinduri fragmente de tigla
de acoperis si olane lipsesc din toate punctele cercetate, ce-i drept, des-
tul de surerficial, ceea ce denotd cu mare probabilitate cid posturile d.
veghe si de semnalizare au fost acoperite fie cu sinarila, fie cu scinduri.

In concluzie putem spune cd pe o fisie uneori mai ingusti,
uneori mai latd. care, in linii mari cuprinde =zona dintre valea
Somesului Mare, ,Valea Salatrucului“, Culmea Brezei, prelungita
de noi in mod arbitrar pind la Zagra, a existat un sistem de aparare ro-
man compus din 18 turnuri si doua fortificatii mai insemnate verifica“~
si 18 turnuri, respectiv doua fortificatii mai mari nesigure, formind pro-
babil, o linie dublatd, dezvoltalad in adincime, in multe privinte analoaga
cu cea constatatd pe cursul Somesului unit si pe culmea Muntilor Mese-
sului. (Portiuni de vallum nu am avut ocazie si intilnim nicaierea). Cer-
cetarea lui e 1Insa, mult ingreunatd din cauza unor conditii specifi-
ce geomorfologice. Pe cind creasta ondulatd a, Mesesului, am spune, a-
proare iti arata ductul primei linii de aparare, fisia de parcurs, in cazul
sistemului situat la nord de valea Somesului Mare si, deci, chestiun_a
cercetdrii in sine, este mult mai dificila.

Numaérul mare al intariturilor de diferite tipuri pe o distanta re-
lativ micda, fatd de realititile istorico-militare de pe cursul Somesului u-
nit nc sugereaza ideea ca aici pericolul era pufin mai mare. Pe acest sec-
tor necunoscut pind acum, portiunea cea mai periclitatd pare sa fi fost
,Valea Mare“, atacurile fiind asteptate dinspre Depresiunea (Tara) La-
pusului.

Dupi cum am aratat, cu ocazia investigatiilor noastre s-au putut
constata numai doud tipuri de elemente de fortificatie: turnuri si castc!-
la, respectiv burguri; totusi, in fata noastrd si pe aceasta portiune a
granitei Daciei romane incepe si se schiteze o fisie destul de complexi
de turnuri si intarituri mai mari, care prin plasarea lor excelentd si prin
desimea lor, conform necesitatilor reale, au jucat un rol efectiv nu numai
in transmiterea in timp util a diferitelor semnale la cele doui castre aie
acestui sector de limes, adica la Casei si Ilisua ci, fard indoiala, si prin
efectul lor tactic si moral.

Tinind cont de cele observate cu ocazia cercetarilor noastre, chiar
daci nu a existat un sant si val continuu in fisia parcursa, crearea ca-
rora ar fi necesitat mari eforturi fizice si economice din cauza terenulu;
foarte accidentat, este evident ca si in acest sector se afla o linie defen-
sivi bine organizata, dezvoltatd in adincime, constind din turnuri de
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veghe si de semnalizare, din burguri si castella, rezematia pe artera mi-
litard care, in linie cit se poate de dreaptd, ducea de la Casei la Ilisua,
respectiv mai spre sud-est, spre castrul de la Orheiul Bistritei.

Reteaua completda de comunicatii, compusa din artere principale,
drumuri cit se poate de drepte, rocade, adicd drumuri paralele cu prima
linie, a permis comandamentului roman sa intareasca intr-un timp relativ
scurt anumite puncte amenintate sau, in cazuri mai grave, de a astupa
eventualele brese, facute de inamic in refeaua defensiva.

Sectorul in di<cutie, al liniei de apararc legata de valea Somesului
Mare, este un dispozitiv simplu in ansamblul lui, mai simplu chiar de-
cit cectorul mare de pe Meses. In privinta aranjirii diferitelor elemente
componente, si in cazul acestuia, se poate observa insi, de buni seama,
o minutiozitate uimitoare : nimic, aproape nici o formatiune de teren
nu este lasatd hazardului. Rigiditatea de principiu, aplicatd pe o lungi-
me de zeci de km, intr-o zona geograficid foarte fragmentata, corespunce
unei flexibilitati uluitoare de executare si unui spirit remarcabil de a-
daptare la conditiile naturale si in acest sector de aparare.

Acest complex defensiv, conceput foarte ingenios, adaptat in mod
aminuntit la conditiile geografice, perfect coerent, chibzuit si sistematic,
cu alte cuvinte o linie de granitd intaritd si in adincime, constituia o
parte integrantd a acelui Limes Daciae care, pe nedrept, a fost contestat
de unii cercetatori.
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INVESTIGATICNS ET RESULTATS NOUVEAUX SUR LE LIMES DU
NCRD DE DACIE ROMAINE

RESUMIE

En I'automne du 1969, I'auteuir a eu l¢ possibilité de commencer les
premieres investigations systématiques sur le terrain, continuéees ensui-
ie en automne de 1970 en vue d’'¢tudier exhaustivement le probleme du
trajet de la frontiere romaine du Nord de la Dacie.

A l'occasion de ces investigations il s’est avéré que le secteur en
discussicn, de la ligne de défense, lié de la vallée du Grand Somes est
un dispositif simple dans son ensemble, plus simple méme, que le grand
secteuir sur les Montagnes de Meses.

Ln ce qui concerne l'arrangement des difiérents élements compo-
nents, orc peut ocbserver une minuliosité étonnante : rien, aucune, iorme
de lerrain n'est laissé au hasard. La rigidité du principe appliquée sur
une Jongueur d'une dizaine de Km- dans unz zone géographiqusz trés
iragmeniée correspond & une flexibilité extraordinaire d'exécution et
d'uine esprit remarquable d’adaption aux conditions naturelles dans ce
recteur de défense aussi.

Ce ccmplexe defensif, ingénieusement concu, adnont® minutietce-
ment aux conditions geéographiques, parfaitement cohérent, congu et
svstéematique, cutrement dit, une frontiére fortifiée en intérieur aussi,
ccnstitue une partie intégrante du Limes Dacicus, qui» @ tort, a éte con-
testée par certains chercheurs.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. — L'esquisse-carte du territoire inves'igué. Les peti's cercles pleins marqu-
ent des tours certaines, les cercles vides indiquent des tours qui n'ont pas été
vérifiées par sondages. Les petits carreaux Fleins: indiquent des castella et des
bourgs, le carré vide, un bourg incertain. Les carreaux pleins un peu plus grands
monlrent les deux casties de Casei et d'llisua.

Tig. 2. — Les ruines d'un bourg supposé sur le Scmmet de Breaza du rayon des lo-
calités de Madgoaja et Strimba.
Fig. 3. — Les ruines d’une tour certaine sur la colline de ,Piltinis’’ siluée a I'ouest

du hameau ,.Cires"” du village Perisor (la ccrmu-e de Zzgra).
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