MIHAI VITEAZUL N ISTORIOGRAFIA ROMANA
DIN TRANSILVANIA (PINA LA 1918)

NICOLAE EDROIU

Personalitatea strdlucitda a lui Mihai Viteazul, succesele militare si
politice, de rasunet european, obtinute de tarile roméane sub conducerea
sa impotriva turcilor, unirea politica de la 1600 a celor trei tari roma-
nesti realizata sub sceptrul domnului muntean, au lasat urme dintre
cele mai adinci in gindirea politica si istoriografica romaneasca din pe-
rioada urméatoare. Mai ales unirea politicd din pragul acelui veac al
XVIl-lea va fi apreciata tot mai mult in istoriografia romaneasca, argu-
mentindu-se urmarile mai indelungate in timp, perspectiva istorica des-
chisd de momentul Mihai Viteazul pentru evolutia politico-nationala a
poporului romén in epoca moderna’.

Domnia si actiunile politice si militare ale domnului muntean uni-
ficator retin, de aceea, destul de timpuriu atentia istoriografiei romane
din Transilvania. Mai intii prin cronica protopopului Vasilie din Brasov.
al cdarui tata fusese colaborator al diaconului Coresi; e martor ocular al
unor evenimente petrecute in Brasov si Tara Birsei in vremea lui Mihai
Viteazul si Radu Serban. Cronica lui (redactata intre anii 1628—1633)
nu dovedeste inca prea multa intelegere fatda de actiunea lui Mihai in
TransilvaniaZ.

In a doua juméatate a sec. XVII istoriografia in limba romana din
‘Iransilvania patrunde semnificatia actiunii politice romaéanesti de la
1600. Gheorghe Brancovici in a sa Cronica romaneasca din 1686 fixeaza
:momentul Mihai Viteazul in istoria politicd a romanilor: ,,Cu vitejie
vreadnicd ocarmuind, au latit puterea neamului rumanesc si cu fericire
stdpinind mariia sa cite trei {ari, adeca Ardealul, Moldova si Tara Roma-

1 D. Prodan, Supﬂtea: Libellus Valachorum, editie noua, refacuthd, Bucuresti, Ed. Stiintifica.
1967, p. 85—96 (Momentul Mihai Vitea2ul); $t. Pascu, Mares Adunare Nationdld de la Alba
lulia, Clui, 1968, p. 21—29.

2 N. Sulica. Cronica protopopului Vasilie din Brasov, in .,Anuarul Institutulul de Istorie Na-
;:Tam--. IX, 1943—1944. p. 331—343: I. Lupas. Cronicari §i istorici, ed. II-a, Craiova, (1941), p.
19—20.
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neasca"s. Pe cronicar I|-a inleresal in mod deosebil viata si faptele ro-
nilor in vremea lui Mihai Viteazul, adunind informatii despre ele, con-
vins fiind céa trupul gloriosului domn era ingropat in biserica mitropoli-
tana ortodoxa din Balgrad-Alba Iulia, unde el insusi a stat 24 de ani, in
preajma fratelui sdu, mitropolitul Sava*.

Aceste evenimente le gasim si la Radu Tempea, in Istoria sfintei
besereci a Scheilor Brasovului, la care carturarul brasovean a lucrai
pind in anul mortii sale, 1742, cdar referirile la Mihai Viteazul au in ve-
dere pasajul respectiv din cronica protopopului Vasilie, veche de un se-
col, de unde si tonul cunoscul®. Ceva mai tirziu, traditia cronicareasca
din Brasov va inregistra unele progrese in intelegerea actiunilor lui Mi-
hai ViteazulS.

Dealtfel, dupa mijlocul sec. XVIII istoriografia roméand din Tran-
silvania va realiza pasul cel mare in cuprinderea domniei lui Mihai Vi-
teazul. Este retinut mai intii efectul unirii politice in planul bisericesc,
al organizarii bisericii ortodoxe roméane din Transilvania, in acea croni-
cé versificata din 1762—64, Plingerea sfintei manadstiri a Silvasului din
eparhiia Hatdgului din Prislop. Rezidirea bisericii mitropoliei ortodoxe
din Alba Iulia de catre ,,Mihai Voievod Viteazul cel prea vestit” demon-
tra ,,ca era o pravoslavie adevarata (Intru eceste trii tari si o credinta"".

Este inca un mervit al carturarilor Scolii ardelene inserierea momen-
tului Mihai Viteazul intr-o istorie nationald. Prin Samuil Micu si Gheor-
ghe Sincai erau realizate cele dintii sinteze istorice ale poporului ro-
man din intreaga noastra istoriografie. Luptele antiotomane duse de po-
porul roman sub conducerea lui Mihai Viteazul si stapinirea lui asupra
celor trei tari sint tratate intr-o lumina favorabilda. Samuil Micu mai in-
tii in Scurta cunostinta a istoriei romanilor® apoi in Istoria si lucrurile
si intimplarile romanilor", si Istoria bisericii romanilor!, glorifica

3 N. Iorga. Despre cronica lui Gheorghe Brancovici, in ,,Revista istorica*, 1917. 1II. nr. 3—4. p.
1il. Vezi s$i comentariul lui D. Prodan, in Supplex Libellus Valachorum, ediyia ciiata. p.
95—096.

Ci. Silviu Dragomiir, Fragmente cin cronica sirbeascd a lui George Brancovici, in , Anua-
rul Institutului de istorie nationala®, 1923, III, p. 8.

Vezi edijia O. Schiau, L. Bot, Radu Tempea. Istoria sfintei biserici a Scheilor Brasovului,
Bucuresti. E. L.. 1969. Pentru activitatea lui Radu Tempea vezi Candid C. Muslea, O dinas-
tie dec preoti si protopopi Radu Tempea. Sase generatii de preofi si protopopi clin aceeeasi
familie, Brasov, 1939, p.10—12: I. Pervain, Radu Tempea, in Istoria literaturii romdne, I, Bu-
curcsti. Ed. Academiei. 1964, p. 676—677. Manuscrisul original romano-chirilic se pastreaza in
Biblioteca Muzeului Bis. Sf. Nicolae din Scheii-Brasovului, nr. 39 (scris inire 1716—1742). {.2.
i Stiri despre raporturile lui Mihai Viteazul cu sasii brasoveni in insemnarile de cronicd da-
torate lvi Dimitrie Eustaticvici Brasoveanul (Cf. N. Iorga. Insemndri de cronicd ale clerict-
lor din Scheii Bragovului, in ..Bule.inul Comisiei istorice a Romaniei“ 1933, XII, p. 67; I. Lu-
pas, Cronicari §i istorici, p. XV1I); apoi intr-o cronicd anonimd a Brasovului care tralea-
za trecutul romanilor din $chei intre 1392—1790 se gasesc informatii despre domnul roman
unificator $i mitropolia ortodoxa de la Alba Iulia in acel timp. (Vezi N. Sulica, Ingtiintdri.
Citeva capitole din trecutul romcinilor din Scheii Brasovului, Brasov, 1906; I. Cridciun, Cro-
nicile romdnesti ale Transilvaniei $i Banatului, in ,,Anuarul Institutului de istorie din Cluj-.
1958—1959. I—II, p. 134—136).

Cronici §i povestiri romdnesti versificate (sec. VII—XVIII), editie de D. Simonescu, Bucu-
resti, I'd. Academiei, 1967. p. 75—76. Despre cronica vezi p. 69—74.

Samuil Micu. Scurté cunostintd a istoriei romdnilor, editie de C. Cimpeanu, Bucuresti, Ed.
Stiintifica, 1963, p. 41, 45, 112.

Samuil Micu, Istoria §i lucrurile si intimpldrile romdnilor, Tom. 1. (Blaj, 1801) Ms. in Bibl.
Fil. Cluj a Academiei, nr. 436, p. 167—179: Tom. II, nr. 437. p. 386—395.

Samuil Micu, Istoria bisericii romdnilor, constituind Tom. IV din Istoria §i lucrurile si intim-
pldrile romdnilor Bibl. Fil. Cluj a Acadcmiei. nr. 439.
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416 N. EDROICU

faplele sale de arme in luptele cu turcii (,,acesta foarte mare ostasiu au
tost si pre turci i-au batut"”), in batadlia de la Selimbar si campania din
™oldova, indurerindu-se la moartea sa de pe cimpul Turzii: ,si cdzu
trupul lui cel frumos pe pamint supt picioarele cailor. Acesta au fosi
<firsitul viteazului si vestitului Mihai Voda"?!'.

La o cuprindere mai largd a domniei lui Mihai Viteazul se ajunge
prin monumentala Hronica a romanilor a lui Gheorghe Sincai'?. Croni-
cari transilvaneni si strdini, informatii documentare, din fonduri arhi-
vistice pastrate si cercetate de savantul ardelean la Roma, Viena, Pes-
ta — intre care si cele referitoare la vremea lui Mihai — sint excerp-
tati si transcrise in vastul corpus de izvoare pe care Sincai l-a asezat
la fundamentul marii sale opere. Pina la el istoria anilor 1593—1601, co-
respunzatoare domniei lui Mihai Viteazul, nu mai cunoscuse un aseme-
nea criticism istoric, atita grija pentru adevar in reconstituirea faptelor
istorice. Sint apoi dimensiunile rezervate domniei lui Mihai Viteazul in
spatiul intreg al cronicii; din acest punct de vedere se poate aprecia ca
perioada domniei lui Mihai Vileazul era mai bine asezata in istoria po-
porului roman.

Se intilneste insa in Hronicul sincaian, in partea privitoare la Mihai
Viteazul, o anumita prudenia in exprimarea de aprecieri si admiratie
fatd de domnul romén, asa cum ele nu lipsesc pentru vremea lui Stefan
cel Mare. Au fost, desigur, la mijloc, motive de oportunitate politica.
clate fiind raporturile lui Mihai Viteazul cu impéaratul habsburgic Ru-
dolf al II-lea. Reprezentantii S$colii ardelene care scriu in perioada mis-
cdrii politico-nationale roméanesti sintetizatda de Supplex Libellus, erau
si oameni politici. Atit S. Micu, cit si Gh. Sincai, isi pun efortul, in sluj-
ba reconstituirii evenimentelor din acea agitata si indliatoare epoca,
restituirii faptelor asa de mari ca cele ale lui Mihai Viteazul, retinindu-si
sentimentele, dupa cum observase si N. Iorga: peste domnia lui Mihai
Viteazul. Sincai ,,trece cu cea mai mare rezerva, fara a-si manifesta mai
prin nimic sentimentele cari fara indoiala l-au agital cind auzea vorbin-
du-i din documentele sale martorii acelei neasemanate epopei®!?.

Perioada damniei lui Mihai Viteazul o gasim infatisata si in acea
Scurta cunostinta a lucrurilor Dachiei a lui loan Monorai (redactata in
doua variante latine si una romaneasca, intre anii 1820—1822)!*, care nu
se apropie nici ca informatie si nici ca tratare de S. Micu sau Gh. Sin-
cai, ale cdror lucrdri probabil cd nici nu le-a cunoscut.

Istoriografia Scolii ardelene, preocupata de demonstrarea romani-
tdtii si continuitatii, de unde se trageau argumentele istorice pentru in-
creptdtirea romanilor ardeleni la drepturi politice, a reconstituit epoca

11 Ibidem, Tom. II, p. 395.

12 Gheorghe Sincai, Hronica romdnilor §i a mai multor neamuri, editia Fl. Fugariu, II, Bucu-
resti, Ed. Lit, 1969.

13 N. Iorga, Istoria literaturii romane in sec. XVIII (1688—1821), II. Bucuresti. Ed. Did. si Ped.,
1969, p. 189,

14 T. Monorai. Scurtd cunostintd a lucrurilor Dachiei, 1820, Ms. in Bibl. Episc. art. Arad: vari
anta latind Brevis Notitia Rerum Dacicarum. in Bibl. Fil. Cluj a Academiei. nr. 319. p. 178—
130.
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lui Mihai Viteazul la dimensiunile ei istorice, oferind material istoric
ideologiei luptei politico-nationale roméanesti.

Initiativele venite din Transilvania sint si aici de prima marime.
Intr-un memoriu romanesc din 1804 adresat impdaratului despre ,starea
amadrita a neamului roméanesc din Marele Principat al Ardealului”, atri-
buit in vremea din urma de acad. D. Prodan lui Ioan Budai-Deleanu, se
spune : ,Greutédtile acestui Neam vazindu-le unii printipi al Valahii, Ta-
rii Roménesti, au venit cu oaste in Transilvania (Ardeal) si au supus
tara supt sine pind la Torda, de unde (pentru ca turcii ii stringe la Du-
ndre din dardpt) s-au intors iard inapoi, raminind acest Neam iardsi supt
jugul robii"“13, aluzie evidentd la actiunea lui Mihai Viteazul, ea oferind
o solutie cu care aproape cd se ameninid, daca situatia romanilor din
Transilvania nu se va indrepta. Unirea politicd realizatda sub Mihai Vi-
teazul la anul 1600 se constituie asadar, intr-un ,,pretios si timpuriu pre-
cedent, anticipatie ideologica a ideilor de unitate nationald, a luptel
pentru unirea politico-statald a romanilor, anticipatie ce porneste din
Transilvania®.

Actiunea este continuatd de cdarturarii transilvaneni trecuti in Tara
Romaéneasca si Moldova, care vor reaminti muntenilor si moldovenilor
faptele strdlucite ale lui Mihai Viteazul, unirea de la 1600, criticind sta-
rea politica in care se gaseau cele doua principate la inceputul secolu-
lui al XIX-lea. Astfel, Gh. Lazdar, spune ca Stefan cel Mare si Mihai Vi-
teazul s-ar ascunde ,,in adincimea p&mintului” dacd ar vedea starea de
alunci a descendentilor lor!,

Damaschin Bojincé in studiul lui despre Vestitele fapte Si perirea
lui Mihai Viteazul publicat in 1834 preamadresie unirea de la 1600 in
acelasi scop, de a oferi un exemplu viu oamenilor politici romani ai tim-
pului din tarile roméanesti de la sud si est de Carpati: ,,Aceasté istorie,
precum spre mare lauda natiei s-au insemnat aci, asa si spre deschis
exemplu sd fie maritilor boieri de Tara Roméaneascd si Moldova. Ceteas-
cd tot insul acesta cu mingdiere, vazind ce au fost stramosii lui“!?. Bana-
teanul D. Bojinca este, dealtfel, primul istoric roman care ne da o
lucrare in limba roméand inchinatd exclusiv lui Mihai Viteazul. Are la
baza o serie de izvoare narative, tehnica utilizarii lor amintind de Hro-
nicul lui Sincai'®. Era insd vremea istoriografiei romantice, cind se ope-
reazd cu simboluri, persoana domnului muntean fiind elevata la ran-
gul de simbol al unitatii nationale a romanilor, continuindu-se recurge-
rea la argumentele dreptului istoric.

Transilvaneanul Florian Aron, patrunzind si mai mult semnificatia
unirii lui Mihai Viteazul pentru romanii ardeleni, pentru poporul roman
in genere, in Idee repede de Istoria Prinfipatului Tarii Romanesti din

15 D. Prodan, Incd un Supplex Libellus romdnesc. 1804, Cluj, Ed. Dacia, 1970. p. 42.

16 Gh. Lazar. prefata la Povdtuitorul sadu (Ct. N. lorga, Istoria literaturii romdne in sec. XVIII
(1688—1821), II. p. 428).

17 D. Bojincé, Vestitele fapte si perirea lui Mihai Viteazul, Printipului Tdrii Romanesti, in
..Biblioteca Roméineasca“ (Buda). III—IV. 1830.

13 N. Bocsan, Un istoric uitat: Damaschin Bojinca (1802—1869), in .,Banatica“, 1971. I. p. 295.
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1837. asa cum va face mai tirziu si in Cursul sdu de Istoria Romanilor
de la Bucuresti!”, incadreazad lupta antiotomana a lui Mihai Viteazul in
istoria europeand a epocii, vorbeste cu entuziasm de voievodul mun-
lean (,,De la marele Traian si pind la el, romanii nu s-au norocit ca din
sinul lor sa se nasca alt om mai mare decit dinsul: cincisprezece veacur:
au lucratl ca sa faca marirea lui“??, de rolul jucat de tarile romane in
acel sfirsit de veac, indemnindu-i inca o data sa-i urmeze exemplul: ,,Ro-
manii aiba a se mindri cu eroul acesta, care se lupta ca un leu pentru
pricina cea sfinta a dezrobirii si a slobozeniei lor. Aduca-si aminte ce
aceea ce poate face o natie unita..."*,

Erau tocmai eforturile care anuntau Istoria romanilor sub Mihai
Voda Viteazul a lui Nicolae Balcescu, in care unirea politica de la 1600,
cdlomnia lui Mihai Viteazul in genere, va fi cuprinsa prin viziunea nece-
sitatilor societatii romanesti din anii revolutiei de la 1848.

Revolutia de la 1848 din tarile romane, programul ei, lasase urmc
adinci in gindirea politica si istoriograficd romaneasca. Tot mai mult
unirea politico-nationala a romanilor este fixata drept obiectiv funcia-
menial al miscarii romanesti. In argumentatie este adus aproape intot-
cdeauna si momentul Mihai Viteazul.

Scrierea lui N. Bdlcescu despre epoca lui Mihai Viteazul raminea
cdeocamdata (pentru un sfert de secol, pind la editarea ei), putin cunos-
cuta istoriografiei romanesti. In lipsa altor cercetari de asemenea am-
ploare, nu inregistram progrese vreme de o jumadtate de secol, sintezele
istorice care apar in acest rastimp incorporind domnia lui Mihai Vitea-
zul in istoria nationala la un nivel de informatie mai vechi.

Pentru istoriografia romana postpasoplista din Transilvania unirea
politica de la 1600 aparea la dimensiuni dintre cele mai mari, un prece-
dent ce trebuie urmat de natiunea roméand, pentru a-si realiza si anpoi
desavirsi statul national.

Momentul Mihai Viteazul esle, dupa unirea din 1859 si cistigarea
independentei de stat a Romaniei, evocat tot mai des, ca argument de ne-
turd practica pentru lupta politico-nationald romaneasca. In unele dez-
bateri din Parlamentul Romaniei, realizarea de sub Mihai Viteazul de la
1600 apare la dimensiunile largi, ale luptei pentru desavirsirea statului
unitar (Mihai Viteazul este ,erou al intregului neam roméanesc", spunc
lonas Gradisteanu in 1895; Mihai Viteazul ,,cuceritorul Ardealului”,
statuia lui din Bucuresti fiind socotita ,,simbolul unitatii nationale”, ce
cdtre Tache Ionescu, ministru, in 1895, iar doi ani mai tirziu deputatul
socialist V. G. Mortun aprecia cda ,,romanimea si-a intrevazut visul sub
Mihai Voda". O serie de manifestatii au loc la statuia lui Mihai Vitea-

zul, printre participanti fiind si romani ardeleni.

19 N. Iorga. Cursul de istoria romanilor al lui Florian Aaron, in ..Revista istoricd*. 1927, XIII.
P. 262—263.

20 Florian Aaron, Idee repede de Istoria Printipatului Tdrii Romdnesti, 1I. Bucuresti, 1837. p.
318—319.

21 Ibidem, p. 322,
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Unirea tarilor romane de la 1600 constituie o prezenta nu numai in
gindirea politica romaneasca, ci si in gindirea militard de la noi. Avind
la baza deopotriva experienta militaréa din toamna anului 1599, cind
Mihai Viteazul cuprindea Transilvania, dar si a evenimentelor de la
1848—49, cind romanii ardeleni se afirmd ca o puternica forta militara
in Transilvania, si cistigarea independentei de stat in 1877—-78, este
elaborat de catre Axente Sever acel Plan strategic pentru cucerirea

229

Transilvaniei®?, el insusi parcipant activ la revolutia roméana din 1848.

Gindirea istoricd romaneasca in a doua jumadtate a sec. XIX se mis-
cd pe aceste coordonate politice. In Transilvania, istoriografia roma-
neasca proslavea lupta pentru inlaturarea dominatiei otomane si unirea
de la 1600. Astfel, Al. Papiu-Ilarian in a sa Istorie a romanilor din Da-
cia Superioard, care incepea in felul urmator pasajul privitor la Mihai
Eroul : ,,Un roman mare era sa punad capat suferintelor a toata romani-
mea. Acesta fu Mihai — domnul Tarii Roméanesti — eroul si gloria ro-
manilor, care jurase sa scape crestindtatea de turci si-si propuse foarte
ca sd uneasca pe toti roméanii din toata Dacia intr-un corp nationai,
precum fusesera odatd"“?®. Era viziunea revolutionarului de dupa@ 1848,
cind se aprecia ca societatea roméaneasca trebuia sa@ treaca printr-o re-
volutie nationala si sociala deopotriva. $i nu lipsea nici tonul romantic
in care era invéaluita personalitatea domnului unificator, a intregii uniri
politice cle la 1600: acum, ,gloria gintei romane ajunse la culmea sa.
Steaua romanilor se pdrea a {i rasarit, dar ea se arata numai in stralu-
cirea ei, si indata si apusese. . ."?.

Dupa trecerea lui in Principate, Papiu-Ilarian realizeaza acel insiru-
mentar de izvoare care e Tesaurul de monumente istorice pentru Roma-
nia, in care primul tom e aproape in intregime consacrat editarii unor
surse istorice de prim@ madrime relative la perioada domniei lui Mihai
Viteazul. Acum sintl publicate cronica lui Baltazar Walter referitoare la
domnia lui Mihai, a lui Ioan Bisseli, partea privitoare la domnul roman
din Istoria lui J. Aug. de Thon, memorialul lui Mihai Viteazul catre Ru-
dolf II, cronica versifcata a lui Stavrinos despre Vitejiile prea piosului
si prea viteazului Mihai voevod?®’, unele documente emise de Nicolae
Péatrascu si ale altor urmasi de-ai lui Mihai Viteazul, inscriptiile cde pe
piatra de mormint a domnului de la Dealul si de la Cozia a mamei sale
Teofana®. In tomul III al Tesaurului sint publicate documente relative
la Mihai Viteazul culese din arhive berlineze?’. Toate precedate de uli-
le studii introductive si intinse note critice.

22 V. CurticApeanu, Un plan militaire, a la fin du XIX siécle, pour la libération de¢ la Tran-
sylvanie, in ,,Revue Roumaine d'Historie*, 1968, VII, no. 6, p. 949—963.

23 Al. Papiu Ilarian. Istoria romé&nilor in Dacia Superioard. Tomul I. Viena. 1852. p. 45.

24 ]bidem, p. 46.

25 Tesuuru de monumente istorice pentru Romania, Tom. I. Bucuresti. 1862. p. 1—3%4,

26 Ibidem, p. 385—396.

27 Ibidem, Tom. III. Bucuresti. 1864. p. 55—72.

29 — File dec istorie. Vol IV. Www.cimec.ro
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Pentru Papiu Ilarian actiunile lui Mihai Viteazul devin si argumen-
le de domeniul politicului, sint discutate in cunoscutul memoriu intitu-
lat Independenta constitutionala a Transilvaniei inaintat principelui Al.
I. Cuza.

In mediul scolar de la Blaj figura gloriosului domn roman a fost cul-
livatd cu ardoare. Gasim aprecieri calde referitoare la unirea de la 1600
in Compendiul de Istoria Transilvaniei cu distincta privire la romani a
lui Ioane V. Rusu (tiparit la Sibiu in 1864), care se foloseste mult de sin-
tezele lui Papiu Ilarian si a lui A. Treb. Laurian®®. Aprecierile lui I. V.
Rusu asupra diferitelor momente ale domniei lui Mihai Viteazul sint
conforme dezideratelor luptei politico-nationale roméanesti din a doua
jumatate a sec. al XIX-lea. Este infdtisatda cu multa caldura , bataia me-
morabila de la Calugdreni, in care Michaele dede noua documente de
generalitatea si stiinta artei belice”?”. Subliniaza aspectele politico-mi-
lilare care au dus la intrarea lui Mihai Viteazul in Transilvania, succe-
sul roméan de la Selimbar: ,aceastd victorie face pre Michaele domn
pesle Transilvania. El veni la Alba Iulia si in 1 novembre 1599 intra cu
triumf in aceasta capitala a tarii"". Iar in anul urmator, ,la lasi se sui
pre scaunul domniei. De aici inainte si lua titlul de principe a Romani-
ei, Moldaviei si Transilvaniei*3!.

O investigatie a periodicelor romanesti din Transilvania din a
cdoua jumatate a veacului trecut si inceputul secolului nostru — avem
in vedere Gazeta Transilvaniei, Familia, Foaia pentru minte — martu-
risesc un constant interes fata cle istoria domniei lui Mihai Viteazul. Is-
torici transilvaneni dar si din Romania, ca Hasdeu, Gr. Tocilescu, scriu
studii asupra acestei epoci pe care le incredinteaza periodicelor arde-
lene*.

Astfel, fapla islorica deosebitad realizata sub Mihai Viteazul la 1600,
cind cele trei tari romane s-au aflat pentru prima data unite sub o sin-
aura ocirmuire politicd, se constituie tot mai mult intr-un argument de
naturad istorica, componentda a programului ideologic al luptei politico-
najionale romanesti, care avea sa triumfe curind, la 1 decembrie 1918,
cind, prin hotaririle istoricei adunari de la Alba Iulia se desavirsea sta-
tul national roman unitar.

24 Ioan V. Rusu. Compendiu dv Istoria Transilvaniei cu distinctd privire la  romeni, Sibiu,
1864. p. 274—300.

29 Ibidem, p. 282.

30 fbidem, p. 293.

31 Ibidem, p. 295.

32 In revista ,,Familia“ de pilda, Gr. Tocilescu publica studiile Familia lui Mihai Viteazul. Stu-
dliuw crittc (1875, p. 120--123, 133—135, 144—145) : O relatiune contemporandé despre bdtdlia de la
Gordsdlu 1601 (1876. p. 373—373) : N. Densusianu, O scriere germand despre Mihat Viteazul
(recenzie criticd asupra lucrarii lui W. St. Teutschlaender. Viena. 1879, in ,Familia“, 1879,
p. 24D cle.
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MIHAI VITEAZUL IN DER RUMANISCHEN GESCHICHTSSCHREIBUNG
SIEBENBURGENS (bis 1918)

ZUSAMMENFASSUNG

Die Herrschuft und die politischen Aktionen des Flirsten, der dic
erste Vereinigung der rumdnischen Ldnder vollbracht hat, wurden in
der rumdénischen Geschichtsschreibiitng ohne Unterbrechung darges-
tellt; seine Handlungen wurden zum Symbol und Argument des Kam-
pfes der Siebenbiirger Rumdnen fiir nationale Einheit. Die rumdnische
Geschichtsschreibung atis Siebenbiirgen hdlt die Taten des Herrschers
recht friih, schon im 17. Jahrhundert in den Chroniken des Erzpriesters
Vasilie aus Kronstadt (Brasov) uund der Rumcinischen Chronik des Gheor-
ghe Brancovici fest.

Die Siebenbiirgische Schuile (Scoala Ardeleand) betrachtet die Herr-
schaft Michaels aus der Perspektive des Kampfes der transsylvanischen
Rumdnen um politische Rechte, aufgrund einer breiten, kritisch ge-
sichteten Dokumentation aus Chroniken und Archiven. Im 19, Jahrhun-
dert wird die Herrschaft Mihai Viteazuls ertsmals monographisch be-
handelt: der Banater Damaschin Bojincd widmet ihm das Werk ,Die
berithmten Taten und der Untergang des Mihai Viteazul (Vestitele fap-
te i perirea lui Mihai Viteazul). Aaron Florian stellt die Persénlichkeit
des rumdnischen Fiirsten in den allgemeinen Zusammenhang des anti-
ottomanischen Kampfes aus Europa.

Das rumdnische historische Denken auis der zweiten Hdlfte des 19.
Jahrhunderts bringt unter dem Einfluss der romantischen Geschichtsatt-
fiassung neue Beitrédige in denen Mihai Viteazul als Symbol des Kamp-
fes des rumdinischen Volkes fiir Unabhdngigkeit und nationale Einheit
«angesehen wird.
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