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Einiges zu den Gruben der friithbronzezeitlichen
Glina-Kultur

Cristian Schuster, lon Tugulescu

Schliisselworter: Friihbronzezeit, Glina-Kultur, Gruben, Platzierung, Typen,
Verwendung.

Cuvinte cheie: Bronzul Timpuriu, cultura Glina, gropi, amplasament, tipuri,
utilizare.

Zusammenfassung: Es wird eine eingehendere Aufmerksamkeit den
frithbronzezeitlichen Glina-Gruben geschenkt. Dabei werden auch Fehler, die
dlteren Publikationen unterlaufen sind, ausgebessert. Es werden reichere
Informationen hinsichtlich der Platzierung, der Typ und der mdglichen
Verwendung der Gruben diskutiert.

Rezumat: Se acorda o atentie sporitd gropilor Glina din Bronzul Timpuriu. Cu
acest prilej sunt corectate unele inadvertente, care s-au strecurat in publicatii mai
vechi. Sunt discutate locul de amplasare, tipul si posibilele intrebuintiri ale
gropilor.

I. Einleitung:

Obwohl der Siiden Ruméniens, Muntenien und Oltenien, reich an Glina-
Fundorten ist', wurden nur in relativ wenigen Siedlungen Gruben entdeckt. Grund
dafiir sind die geringe Anzahl, der durch Grabungen erforschten Siedlungen und
die kleinen Ausmalen dieser, die effektiv studiert wurden.

Wir haben uns des Ofteren mit den Gruben auseinandergesetzt. Es sind uns
einige Fehler und Unreimheiten unterlaufen. Desgleichen, manchesmal wurden
nicht alle Informationen dieser verdffentlicht. In letzter Zeit konnten wir auch die
Dokumentation é&lterer Grabungen studieren, so dass uns zusidtzliche Daten
zuginglich wurden. Deshalb, um ein klareres Bild zu schafen, nehmen wir die
Problematik der Glina-Gruben neu auf.

I1. Platzierung:
II.1. auBere Gruben, d.h. auBerhalb der Bauten: Bucuresti-Carelu Nou?,
Bucuresti-Ciurel®, Bucuresti-Lunca Barzesti®, Bucuresti-Militari-Campul Boja’,

' Schuster 1997; Schuster 2009; Schuster, Fantdneanu 2005, S. 21-45; Schuster, Popa 2009;
Calotoiu 2011; Calotoiu 2012; Tosifaru 2011; Tutulescu, Tulugea 2012, S. 71-73; Tutulescu 2013, S.
128-163; Popa 2013, S. 44; Béjenaru 2014; Schuster, Popa 2012, S. 11, 16; Schuster, Negru 2013;
Schuster et alii 2012, S. 42, 47, 53-57, 68-70; Schuster et alii 2014, S. 69, 75, Gherghe 2015, S. 70;
Marinoiu et alii 2015; Patroi 2016 S. 23, 26, 35-38, 43, 45-46; u.s.w.

2 Leahu 1963, S. 21; Leahu 1965, S. 25; Schuster 1997, S. 41;

3 Morintz 1959, S. 767; Schuster, Negru 2013, S. 32.

* Sandu 1992, S. 165; Schuster 1997, S. 41;

www.cimec.ro / www.muzeugorj.ro



153

Cascioarele-Mdndstirea  Catalui®, Copacelu’, Draganesti-Olt-Corboaiaca®,
Mihiilesti-Tufa®, Mironesti-Conacul Mironescu'®, Mironesti-Malul Rosu'’,
Mordresti'?, Odaia Turcului', Popesti-LeordeniM, Popesti-Nucet15 , Rosu'®,
Schitu-Gaura Despei'’, Schitu-La Conac'®, Slanic-Fata Frumoasi', Udeni-Lacul
de Acumulare®, Varlaam-La Bazin?';

I1.2. innere Gruben, d.h. im Innenraum der Bauten: Branet??, Bucuresti-Ciurel
(in einem Erdhaus)®”, Schitu-Gaura Despei (Grube Nr. 6 in der
Oberflachenwohnung Nr. 7)%,

II1. Typ (Form im Schnitt):

IIL.1. Zylindrisch: Bucuresti-Cafelu Nou®’; Bucuresti-Ciurel*®; Bucuresti-
Militari Campul Boja (Gruben Nr. 6 aus dem Jahr 1982 und Grube Nr. 9 aus dem
Jahr 1985 und Gruben Nr. 68 und 69)*’; Copacelu®®; Mironesti-Conacul

> Turcu 1992a, S. 145-146: Grube Nr. 6 aus dem Jahr 1982 lag zirka 1,60 m weit entfernt von dem
Erdhaus Nr. 1; Turcu 1992b, S. 49; Schuster 1997, S. 42; Schuster, Negru 2006, S. 33-34.

® Cantacuzino, Trohani 1979, S. 262; Schuster 1997, S. 41; Mecu 2014, S. 30.

7 Tutulescu, Binder 2009, S. 86, Taf. II; Tutulescu 2013, S. 251, Abb. 165.

¥ Nica et alii 1995, S. 14, 18; Mecu 2014, S. 30.

® Schuster, Popa 1995, S. 21; Schuster 1997, S. 41;

12 Schuster, Popa 2012, S. 16-19.

' Schuster, Popa 2008, S. 23.

12 Schuster, Nica 1995, S. 115; Schuster 1997, S. 105; Tutulescu 2013, S. 251, Abb. 166/3.

" Tudor 1983, S. 108; Schuster 1997, S. 41; Mecu 2014, S. 30.

' Schuster 1997, S. 42; Schuster, Fantaneanu 2005, S. 61.

'5 Palincas 1997, S. 174: eine Grube wurde in der Grabungsoberflache X entdeckt; Trohani 1997, S.
195, Taf. 2/a: die Gruben Nr. 11 und 20 wurden in der Grabungsoberflache /7 gefunden; Schuster,
Popa 2010, S. 46.

' Constantiniu, Panait 1963, S. 301-302.

"7 Schuster, Popa 1995, S. 29, Abb. 17/2; Schuster 1997, S. 41; Schuster, Popa 2009, S. 31, Taf.
XIII/G3; Schuster, Popa 2010, S. 46, Taf. XXII/1.

'8 Schuster, Popa 1995, S. 27; Schuster, Popa 2010, S. 45; Schuster 1997, S. 41;

' Mandescu et alii 2014, S. 160.

20 Bichir 1983, S. 58; Schuster 1997, S. 41; Mecu 2014, S. 30.

21 Schuster 1995, S. 53, Abb. 1/B; Schuster 1997, S. 41, 211; Schuster, Popa 1995, S. 24; Schuster,
Popa 2010, S. 45; Schuster et alii 2012, S. 54.

22 Ulanici 1975, S. 59; Schuster, Fantaneanu 2003, S. 11; Tutulescu 2013, S. 251.

z Negru, Schuster 1997, S. 12; Schuster 1997, S. 41; Schuster, Negru 2013, S. 32.

2% Schuster 1997, S. 41, 205, Abb. 21/2; Schuster, Popa 2009, S. 31, Taf. XIV/2; Schuster, Popa
2010, S. 46, Taf. XXII/1.

» Leahu 1963, S. 21. Sie lag im Zentrum des Baus, wurde in der Tiefe von 0,60 m entdeckt, hatte
die Hohe von 0,20 m und einen ovalen maximalen Durchmesser von 0,65 m.

*% Schuster, Negru 2013, S. 32. Es handelt sich um die Grube Nr. 4, die 2008 im Schnitt 23,
Quadrat 7, in der Tiefe von 0,46 m, gefunden wurde. Sie hatte eine Héhe von 0,81 m, und ihr ovaler
maximal Durchmesser betrug 0,96 m.

2 Turcu 1992a, S. 145-146; Turcu 1992b, S. 49; Schuster 1997, S. 42; Schuster, Fantineanu 2005,
S. 62; Schuster, Negru 2006, S. 33, Taf. 6/1-2. Grube Nr. 6 aus dem Jahr 1982 wurde im Schnitt IX,
in einer Tiefe von 0,87 m, entdeckt. Thre Hohe betrug 1,10 m, und der Durchmesser war 1,61 m
groB3. Der Oberteil der Grube Nr. 9 aus dem Schnitt XVI11/1985 wurde durch den Bau Nr. 10, aus
dem IL-III. Jh. stammend, zerstort. Die erhaltene Hohe betrug 0,07 m. Der ovale Durchmesser

www.cimec.ro / www.muzeugorj.ro



154

Mirongscu”; Mironesti-Malul Rosu™®; Moraresti®'; Popesti-Nucet32; Varlaam-La
Bazin™”;

II1.2. Birnenférmig: Bucuresti-Cazelu Nou**; Draganesti-Olt-Corboaica’;
Mihailesti-Tufa (Grube Nr. 3)*°; Schitu-Gaura Despei (Gruben Nr. 3)*’;

I11.3. Glockenférmig: Bucuresti-Cdrelu Nou*®; Bucuresti-Militari Campul Boja
(Grube Nr. 77); Cascioarele-Mandstirea Catalui*’; Mihailesti-Tufa (Gruben Nr. 1-
2 und 4-5)*°; Udeni;

betrug eine MximalgroBe von 0,76 m. Grube Nr. 68 lag im Schnitt 91 und wurde ab 0,70 m
entdeckt. Ihre Hohe betrug 0,78 m, der maximal Durchmesser der Offnung und der Sohle ereichte
1,10 m. Desgleichen im Schnitt 91 konnte auch die Grube Nr. 69 gefunden werden. Thre Offnung
war ab 0,72 m Tiefe zu sehen. Der Durchmesser der grube war 0,80 m und ihre Hohe 0,48 m.

2 Tutulescu, Binder 2009, S. 86; Tutulescu 2013, S. 252.

%% Schuster, Popa 2012, S. 16. Grube Nr. 4 wurde im Schnitt 3, Quadrat 3, in einer Tiefe von 0,43
entdeckt. Die Hohe war gering (nur 7 cm). Die Form war oval: 0,27/0,32 m.

3% Schuster, Popa 2008, S. 23. Die erhaltene Hohe der im Schnitt 30, Quadrat 4 entdeckten Grube
betrug 0,41 m. Wahrscheinlich war sie groBer, aber er Oberteil wurde teilweise zerstort. Die
Durchmesser hatte 0,76 m.

3! Schuster, Nica 1995, S. 115; Schuster 1997, S. 105; Tutulescu 2013, S. 252; Mecu 2014, S. 30.

32 Trohani 1997, S. 195, Taf. 2/a; Schuster, Popa 2010, S. 46. Die Grube Nr. 20 ereichte die Tiefe
von 1,60 m und hatte einen ovalen Durchmesser von 1,50/1,90 m.

33 Schuster 1995, S. 53; Schuster, Fantaneanu 2005, S. 62; Schuster et alii 2012, S. 54; Mecu 2014,
S. 30. Die Grube lag im Schnitt 2, in der Nihe des Baus Nr. 1. Die Offnung mit einem ovalen
Durchmesser von 0,82/0,92 m, wurde in der Tiefe von 0,44 m entdeckt. Die Grubenhéhe betrug
0,94 m

3 Leahu 1963, S. 21; Schuster 1997, S. 42; Schuster, Fantaneanu 2005, S. 62; Mecu 2014, S. 30.

» Nica et alii 1995, S. 18; Mecu 2014, S. 30. Die Grube Glina Nr. 1 wurde in der
Sondierungsoberflache D, Quadrat 3, in eine Tiefe von 0,62 m, entdeckt. Die genau Hohe konnte
nicht bestimmt werden, denn ab der Tiefe von 0,97 m drang die Grube ins Grundwasser. Die
Offnung betrug 0,82 m, in etwa 0,10 m Tiefe hatte die Grube 0,86 m, weiter dffnete sie sich bis auf
1,23 m.

3¢ Schuster, Popa 1995, S. 21; Schuster, Popa 2010, S. 45; Schuster 1997, S. 42; Schuster,
Fantaneanu 2005, S. 62; Schuster et alii 2012, S. 54. Diese Grube wurde im Schnitt 3, in einer Tiefe
von 0,63 m entdeckt. Sie war 0,75 m, der Oberteil 0,24, der Unterteil 0,50 m. Der
Offnungsdurchmesser betrug 0,52 m, der Sohlendurchmesser 0,78 m.

37 Schuster, Popa 1995, S. 29; Schuster 1997, S. 42; Schuster, Popa 2009, S. 31, Taf. XIII/G3. Die
Grube wurde im Schnitt Ill, in einer Tiefe von 0,73 m entdeckt. Die Grubentffnung war oval
(1.92x0,96 m), in der Tiefe von 0,84 m erweiterte sich der Durchmesser der Grube auf 1,11x0,99 m.
Die Grubenhdhe betrug 0,84 m.

3% Leahu 1963, S. 21; Mecu 2014, S. 30.

3% Cantacuzino, Trohani 1979, S. 262; Mecu 2014, S. 30.

40 Schuster, Popa 1995, S. 21; Schuster, Popa 2010, S. 45; Schuster 1997, S. 42; Schuster et alii
2012, S. 53-54. Grube Nr. 1 ist im Schnitt 2 gefunden worden. Sie lag in einer Tiefe von 0,62 m,
hatte eine Hohe von 0,62 m, der Offnungsdurchmesser war 0,36 m, der der Sohle 0,68 m. Grube Nr.
2 aus dem Schnitt 3 hatte eine Hohe von 0,32 m und lag in einer Tiefe von 0,66 m. Der
Durchmesser der Offnung betrug 0,45 m, wihrend der der Sohle 0,98 m. Im Schnitt 4, in der Tiefe
von 0,82 m, wurde die Grube Nr. 4 gefunden. Thr Oberteil ist durch einen modernen Bau zerstort
worden. Die erhaltene Hohe betrug 0,52 m. Oben hatte sie einen Durchmesser von 0,46 m, auf der
Sohle war dieser 0,69 m. Grube Nr. 5 ist im Schnitt 6, in einer Tiefe 0,64 m, entdeckt worden. Die
Héhe dieser war 0,48 m, der Offnungsdurchmesser betrug 0,53 m, der der Sohle 0,76 m.
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I11.4. Tronkonisch (mit einem gréBeren Durchmesser der Offnung/ mit einem
groferen Sohlendurchmesser): Copacelu®'; Rosu*; Schitu-La Conac (Gruben Nr.
5 und 7-8)**; Udeni-Lacul de Acumulare **;

111.5. Bitronkonisch: Schitu-La Conac (Gruben Nr. 6 und 9)*;

I1L.6. Trapezférmig: Bucuresti-Militari Campul Boja (Grube Nr. 79)*.

IV.Verwendung: mit sehr grofer Wahrscheinlichkeit wurden die meisten
Gruben wegen ihrer Innenfiillung, dem Lehm, ausgehoben. Nachdem die Fiillung
entfernt wurde, ist entschieden worden, welche weitere Beniitzung die Grube
erhalten wiirde. Moglich, dass es auch Ausnahmen gab, und zwar im Falle von
einigen Vorrats- oder Kultgruben.

IV.1. Abfallgruben: Bucuresti-Militari-Campul Boja (die entlang der Zeit
erforschten Gruben enthielten Keramikscherben, Tierknochenfragmente - in Grube
der aus 1982 wurden auch Vogelknochen gefunden -, Lehmbewurfkérner und-
grofere —klumpen. Grube Nr. 9/1985 war anfangs als Vorratsgrube verwendet

' Tutulescu, Binder 2009, S. 86, Taf. II; Tutulescu 2013, S. 251, Abb. 165. Die Grube wurde im
Schnitt XIV/2004, in einer Tiefe von 0,54 m entdeckt. Die Hohe dieser betrug 0,65 m, der
Offnungsdurchmesser 1,25 m, der der Sohle 0,80 m.

42 Constantiniu, Panait 1963, S. 301. Die Grube aus dem Schnitt | hatte ihre Offnung in der Tiefe
von 0,35 m. Thre Hohe betrug 0,70 m, der Offnungsdurchmesser war 1,50 m groB, die der Sohle
1,05 m. Im Schnitt Il wurden zwei Gruben entdeckt. Die erste davon lag im nordlichen Teil des
Schnittes, sie wurde ab 0,23 m gefunden, hatte eine Hohe von 0,52 m. Der Offnungsdurchmesser
maB 0,89 m, der der Sohle 0,68 m. Die zweite Grube war kleiner, hatte eine H6he von 0,27 m
(zwischen den Tiefen 0,23 m und 0,50 m) und einen Durchmesser der Offnung von 0,50 m und der
der Sohle von 0,42 m.

# Schuster, Popa 1995, S. 27; Schuster, Popa 2009, S. 23, Taf. X/GS5, G7, G8; Schuster, Popa 2010,
S. 45-46, Taf. XXI1/2; Mecu 2014, S. 30. Grube Nr. 5 wurde im Schnitt V, Quadratt 2 und Cassette
9, in eciner Tiefe von 0,54 m entdeckt. Die Hohe der Grube betrug 0,72 m, der Durchmesser der
Offnung 0,52 m und der der Sohle 0,67 m. Grube Nr. 7 lag im Schnitt I, Quadrat 7, in einer Tiefe
von 0,34 m. Die Grubendffnung hatte einen Durchmesser von 0,34 m, wihrend der der Sohle 0,49
m maf}. Die Hohe ereichte 0,63 m. Grube Nr. 8, konnte im Schnitt VI, Quadrate 5-6 und Cassette
12 erforscht werden. Die Hohe betrug 0,64 m, der Offnungsdurchmesser 0,51 m und der der Sohle
0,64 m.

“ Bichir 1983, S. 58, Abb. 1; Mecu 2014, S. 30. Grube Nr. 1 lag in einer Tiefe von 0,15 m, ihre
Héhe war 1,08 m, die Offnung hatte einen Durchmesser von 0,98 m und die Sohle 1,16 m. Grube
Nr. 2 hatte die Offnung (mit einem Durchmesser von 1,10 m) in einer Tiefe von 0,20 m. Die Hohe
betrug 1,18 m und der Sohlendurchmesser 1,25 m.

* Schuster, Popa 2009, S. 23, Taf. X/G6, G9; Schuster, Popa 2010, S. 45-46, Taf. XXI1/2. Grube
Nr. 6 lag im Schnitt Nr. V, Quadrat 3-5 und Cassette 10, in einer Tiefe von 0,47 m. Die Hohe der
Grube betrug 0,95 m. Der leicht ovale Grubenoffnungsdurchmesser hatte eine maximale Gréfle von
0,43 m, in der Hohenmitte waren es 0,65 m, wihrend die Sohle 0,59 m maB. Grube Nr. 9, wurde im
Schnitt VII, Quadrat 5-6 und Cassette 13, in einer Tiefe von 0,38 m entdeckt. Die Offnung hatte
einen Durchmesser von 0,42 m, der mittlere Tei 0,56 m und die Grubensohle 0,51 m. Die Hohe
ereichte 0,92 m.

# Schuster, Negru 2006, S. 33. Die Offnung der Grube, die im Schnitt 104 lag, wurde in der Tiefe
von 0,39 m entdeckt. Ihr Durchmesser war 0,46 m grof. Der Durchmesser der Sohle maf3 0,65 m.
Die Hohe der Grube betrug 0,48 m. Die Seiten der Wand vertieften sich schrdg und bildeten ein
Trapez im Schnittprofil.
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worden, spiter dann wurde sie zur Abfallgrube)?’; Copacelu (die Grube Nr. 1
wurde in Verbindung mit dem nahestehenden Oberflichenbau gebracht. In ihr
wurden Lehmbewurfteile, Tierknochen, Holzkohle, Keramik und Steine
gefunden)*®; Driginesti-Olt-Corboaica (obwohl die Grube nicht ginzlich erforscht
werden konnte, wurde in ihr Lehmbewurfklumpen, Keramik, Asche und drei
Silexbrocken entdeckt werden)*’; Rosu (in den Grube wurden nur Tonscherben
gefunden)®; Schitu-La Conac (Gruben Nr. 5-8. Ab einem gewissen Moment
wurde auch Grube Nr. 9 als Abfallgrube verwendet. Die Fiillung der Gruben
bestand aus Asche, Lehmbewurfstiicke, Keramik und Tierknochenfragmente - von
Rindern, Schafen und Schweinen. In der Grube Nr. 6 wurde auch ein Schienbein
eines Hundes entdeckt’'); Schitu-Gaura Despei (die Gruben in waren viel drmer.
Die Menge der Tierknochenbruchstiicke, des Lehmbewurfes und der
Keramikfragmente bewies sich, trotz der GroBe der Grube Nr. 3, relativ gering. Die
Asche mit einigen kleinen gebrannten Holzsplitter wog fast 200 Gramm); Udeni-
Lacul de Acumulare (beide Gruben wurden in ihrer letzten Benutzungsphase als
Abfallgruben verwendet)’*; Varlaam-La Bazin (Asche wurde auch in der Grube
Nr. 1 von entdeckt™. Weiter konnten groBere Lehmbewurfklumpen, wenige
Keramikfragmente, Tierknochen und Muschelgehéduse ausgegraben werden).

IV.2. Vorratsgruben: Bucuresti-Ciurel (wurde im Erdhaus Nr. 1, in dessen
nordostlichen Eck eine Grube, die sehr wahrscheinlich der Aufbewarung von
Lebensmitteln diente™*. Diese Grube Nr. 1 verlor ab einem gewissen Augenblick
thre urspriingliche Rolle und begann als Abfallgrube verwendet zu werden);
Bucuresti-Militari Campul Boja (die Sohle der Grube Nr. 9/1985 und die Wand
wurde mit einer gehdrterter, nicht gebrannter Lehmschicht verdichtet. Auf der
Schicht konnten Fingerabdriicke erkannt)™; Odaia Turcului (in der Grube Nr. 30,
wurden Koérner von Panicum Miliaceum, Setaria cf. Viridis und Chenopodium
entdeckt); Schitu-Gaura Despei (Grube Nr. 6 im Bau Nr. 7: die Wiande wurde
leicht durch Feuer gehértet. Die Farbe des Grubeninnenraums wurde dadurch leicht
rotlich mit eingen grau-schwarzen Flecken. Diese letzteren waren auf der
Grubensohle zu erkennen. Die Dicke des gebrannten Wandlehmes betrug zwischen
0,6 und 0,8 Zentimeter)%; Schitu-La Conac (Grube Nr. 9: nur der 0,52 m hohe
Grubenunterteil wurde mit gebranntem Lehm verdichtet. Die erhiartete Wand, auf
der Fingerspuren zu erkennen waren, betrug zwischen 0,4-0,7 cm. Die Farbe war

" Turcu 1992a, S. 146; Turcu 1992b, S. 49; Schuster 1997, S. 42; Schuster, Negru 2006, S. 33-34.
* Tutulescu, Binder 2009, S. 86.

* Nica et alii 1995, S. 18.

3% Constantiniu, Panait 1963, S. 301-302.

>! Schuster, Popa 2008, S. 39.

>2 Bichir 1983, S. 58.

>3 Schuster, Popa 2010, S. 45.

> Schuster, Negru 2013, S. 32, Taf. IX/2.

> Turcu 1992b, S. 49, Taf. XIII; Schuster, Negru 2006, S. 33-34.

%6 Schuster, Popa 1995, S. 29; Schuster 1997, S. 39; Schuster, Fantaneanu 2005, S. 61, Taf. 6/2;
Mecu 2014, S. 31.
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ziegelrot mit schwarzen Flecken. Wahrscheinlich verlor die Grube mit der Zeit ihre
urspriingliche Rolle als Vorratsgrube und wurde weiter als Abfallgrube.)’; Udeni-
Lacul de Acumulare (beide Gruben, Nr. 1 und Nr. 2, wurden von Gheorghe Bichir
als Vorratsgruben eingestuft. Argumente dafiir sollen die durch Feuer abgehérteten
und verdichteten Wéande gewesen sein. Ab einem gewissen Moment verloren sie
ihre urspriinglich Rolle und wurden weiter als Abfallgruben beniitzt)**;

IV.3. Kultgruben: in Schitu-Gaura Despei, in der Grube nr. 6 wurden ein
kopfloses Hundeskelett (?), ein Miniaturgefdll, ein Bruchstiick eines sackartigen
GefiBes und rote Ockerkorner und —staub entdeckt®®. Der Inhalt der Grube zeugt
von ihrem sonderlichem Charakter. Der Bestattungsplatz konnte deswegen als
Kultanstalt betrachtet werden; fiir Kultgruben sprach sich Valeriu Leahu auch
hinsichtlich den Gruben in Bucuresti-Cagelu Nou und Popesti-Leordeni aus®. Uber
die letzte haben wir leider nur ungeniigende Informationen. In ihr sollen nur
teilweise gebrannte Tierknochen und eine betrdchtliche Menge Asche gefunden
worden sein. Mehr ist iiber die Grube in Bucuresti-Cdrelu Nou bekannt®'. Diese
befand sich auBerhalb des Glina-Erdhauses und hatte als Fiillung Asche, das
Skelett eines kleinen Tieres (Hase?), das nicht zoologisch analysiert wurde, und
mehrere Scherben von einem sackartigen GefaB3. Die Keramikbruchstiicke
bedeckten teilweise das Skelett.

IV.4. Weitere mogliche Benutzung.

IV.4.1. Depot: Grube Nr. 4 von Mironesti-Conacul Mironescu koénnte ein
Aufbewarungsplatz fiir Silexobjekte (15 Stiick) gewesen sein®. Es muB aber
gesagt werden, dass in der Grubenfiillung auch sechs Keramikfragmente entdeckt
wurden;

IV.4.2. Feuerstelle: Grube Nr. 2 von Bucuresti-Ciurel, welche in einer
Erdwohnung lag, zeugt durch ihre Fiillung mit Asche und verbrannten Holzresten,
dass sie als Feuerstelle gedient hat®; desgleichen von einer moglichen Feuerstelle
handelt es sich im Fall der Grube, die im Erdhaus von Bucuresti-Cagelu Nou
entdeckt wurde®. In ihr wurde Holzkohle und wenige Scherben gefunden.
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