DISTRUGEREA INTENTIONATA A PIESELOR DE BRONZ
iN PREISTORIE — CAZUL UNUI CELT DE LA PREAJBA
MARE
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Abstract: This paper presents a socketed axe found on the territory of Preajba Mare (Gorj
County) using a metal detector. Based on certain typological features, the axe was dated to
the Late Bronze Age and the beginning of the Early Iron Age (Bz D — Ha Al). It was made
of bronze, with a content of about 7% tin, lead and arsenic being present in copper only as
minor elements. The artefact has a heavily damaged socket. At the same time, its cutting
edge was slightly bent transversely. The practice, quite common in the Carpathian-Danube
area, of intentionally damaging the socket, as well as the ways in which the damage was
done, is brought into question, the respective socketed axes thus becoming unusable as
tools or weapons. Reference is also made to other bronze objects also discovered with the
metal detector on the territory of Preajba Mare.

Keywords: socketed axe, Bz D — Ha Al, deliberate damage, Preajba Mare, south-western
Romania.

In colectia Muzeului Judetean Gorj ,,Alexandru Stefulescu” se afli un
topor-celt, descoperit recent, cu detectorul de metale, pe teritoriul localitdtii Preajba
Mare (municipiul Targu Jiu). Nu sunt informatii privind locul exact de descoperire
si contextul arheologic al piesei.

Toata suprafata celtului este acoperita cu patina avand nuante de verde si
albastru (fig. 1/1-6). Pot fi observate doua straturi care compun patina: unul subtire,
de culoare verde-deschis, format peste cel de culoare albastra. Pojghita verde de la
exterior se pastreaza doar partial si a fost, probabil, indepartata iIn momentul in care
s-a efectuat curatarea pamantului de pe suprafata piesei. Zona superioara a celtului
(gura de inmanusare) este deterioratd, iar marginile acestei zone sunt, in buna parte,
rotunjite. Celtul a fost foarte bine netezit in zonele laterale dupa scoaterea din tipar,
astfel ca nu se mai observa cusaturile rezultate din turnare. Piesa avea taisul subtire
si acufit. A fost stricat recent, dupa cum indicd lipsa patinei pe cea mai mare
portiune a lui, insd nu este exclus ca aceastd deteriorare sd se suprapund peste una
din vechime. Se poate observa si faptul ca taisul este usor indoit lateral.
Dimensiuni: Lungime totald estimatd = cca 8,3 cm; Lungime totald pastrata = 7,1
cm; Lungime tub laterala 1 = 2,7 cm; Lungime tub laterala 2 = 2,2 cm; Diametrul
interior margine = 2,1 x 1,8 cm; latime tais = 3,8 cm. Greutate: 111 g. Piesa are
numarul de inventar 32282.
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Analiza compozitionald facutd pe o portiune curdtatd de coroziune, direct pe
metal, prin metoda fluorescentei de raze X', indica bronzul ca fiind aliajul folosit
pentru realizarea piesei: 90,35% Cu, 7,34% Sn, 0,58% Sb, 0,55% Pb, 0,73% As,
0,26% Ni, 0,07% Fe. In vederea obtinerii unor informatii de natura tehnologica a
fost investigatd si structura celtului, cu ajutorul tomografiei computerizate”. S-a
constatat ca aliajul este unul de calitate buna, dens; doar peretii tubului de
inmanusare aratd o porozitate mai crescutd. Dopul folosit pentru crearea tubului de
inmanusare a avut aproximativ forma unui trunchi de con. Este de remarcat
diferenta de cca 0,5 cm dintre adancimea la care ajunge tubul de inmanusare pe o
laterala fatd de cealalta (fig. 1/9). Aceasta nu pare sda fi fost determinatd de o
pozitionare initiald gresitd sau deplasare pe un traseu oblic a dopului in timpul
turndrii, pentru ca In aceste situatii grosimea peretilor tubului de Inmanusare nu ar
fi rimas constanti. Imi pare mai probabila varianta folosirii unui dop imperfect ca
forma, avand baza mica, cea care se fixa in interiorul valvelor, usor inclinata.

Deteriorarea partii superioare a celtului face imposibild incadrarea
tipologica exactd. Nu s-a putut determina daca piesa a avut sau nu toarta. Pe fetele
late se disting cate doud triunghiuri al céror varf ajunge pana aproape de tais (fig.
1/7). De mentionat ca laturile interioare ale triunghiurilor sunt destul de estompate
si devin mai vizibile in momentul in care celtul este privit din anumite unghiuri. in
cazul in care nu a avut toartd, atunci acesta ar putea fi apropiat de unele dintre
celturile grupate de Valentin Dergacev in tipul Ploiesti, fiind datate in perioada
tarzie a epocii bronzului si de inceput a epocii fierului (BzD — Ha Al)’. De
exemplu, ar fi fost asemanator cu celturile descoperite pe teritoriul judetului Olt, la
Carlogani, Ganeasa sau Sinesti’. Dar dacd piesa a avut toartd, cele mai bune
analogii provin de pe teritoriul judetului Gorj sau din regiunile invecinate: un celt
descoperit tot la Preajba Mare (fig. 2/1-2), in asociere cu cel putin o piesd’, un altul
din depozitul de la Socu (jud. Gorj)°, cate un celt din depozitele Deva II (jud.
Hunedoara)’ si Iablanita II (jud. Caras-Severin)®. Un celt cu trasaturi similare a fost
publicat de Gheorghe Petre ca provenind de la Ocnele Mari — Carpinis (jud.
Valcea)’. Potrivit clasificarii lui Mircea Rusu, exemplarele avand lungimea mai

* Institutul de Arheologie ,,Vasile Parvan”, Bucuresti.

! Analiza compozitionald a fost efectuatd de dr. Daniela Cristea-Stan, la Institutul National de
Cercetare-Dezvoltare pentru Fizicd i Inginerie Nucleard ,Horia Hulubei” (IFIN-HH), cu
spectrometrul portabil Bruker Tracer 5".

* Celtul a fost examinat de Robert Sirbu, folosind sistemul de tomografie computerizata Nikon XT
H 225 aflat, de asemenea, in dotarea Institutului National de Cercetare-Dezvoltare pentru Fizica si
Inginerie Nucleara ,,Horia Hulubei” (IFIN-HH). Datele colectate de tomograf au fost procesate cu
ajutorul programului VGStudio MAX 3.0.

’ Dergacev 2011, p. 121-122.

* Dergagev 2011, p. 314, pl. 18/12-14.

> Popescu et alii 2020, p. 124-125, fig. 1/1.

8 Petrescu-Dimbovita 1977, p. 120, pl. 284/1.

7 Petrescu-Dimbovita 1977, 57, pl. 41/1.

¥ Petrescu-Dimbovita 1977, p. 98, pl. 161/17.

? Petre 1980; Petre Govora 1995, p. 53, fig. 7/6. O discutie despre aceasta piesi la Tutulescu, Terteci
2019, p. 123, nota 25; Popescu et alii 2020, p. 124-125, nota 6.
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redusd, dar destul de late, cu doud triunghiuri lungi pe fete, ar forma varianta B2 a
celtului de tip transilvanean, a carei datare se situeaza in perioada tarzie a epocii
bronzului si de inceput a epocii fierului (Bz D — Ha A1)'". Din cele discutate se
poate deduce ca, indiferent daca celtul de la Preajba Mare a avut sau nu toarta,
datarea lui cea mai probabila este perioada secolelor XV-XII a.Chr.

Marginea tubului de inmanusare a celtului este mult indoita spre exterior
(fig. 1/1-3). Ne putem imagina ca piesa intreagd a fost fixata vertical, ca intr-o
menghind, intre doud bucati de piatrd, iar asupra mansonului au fost aplicate
lovituri repetate care au provocat deformarea accentuati si chiar plierea. In urma
loviturilor a rezultat si o usoara indoire laterala a taisului. Este de luat in calcul si
posibilitatea ca, In aceleasi imprejurdri, unele bucati sa se fi desprins din tais, iar
eventuala deteriorare din vechime sa fie acum acoperitd de cea recentd. Reamintesc
ca pentru realizarea piesei s-a folosit un bronz de calitate buna, care nu a fost casant
incat sa se fragmenteze in urma loviturilor, ci destul de maleabil pentru a permite
indoirea''. Lovirea piesei nu a provocat nicio fisurd in peretii tubului de
inmanusare. O buna parte din marginea rasfranta a celtului este rotunjita. Este
posibil ca netezirea rupturilor suferite de piesa prin ciocdniri repetate sa se fi
produs sub actiunea diferitelor substante din sol in lunga perioada in care aceasta a
stat In pamant. Nu se poate exclude cu totul nici varianta ca activitatea propriu-zisa
de obtinere a celtului sa nu fi decurs corespunzator si, astfel, partea sa superioara sa
nu se fi format conform asteptarilor. Spre exemplu, este posibil ca pe timpul
procesului metalurgic sa se fi produs o deteriorare/spargere a valvelor in zona in
care ar fi trebuit sa fie gura de Inmanusare si astfel metalul a scdpat in afara,
solidificandu-se aleatoriu, inform'?. O alta ipoteza ar fi cd metalul introdus in tipar
nu a fost indeajuns pentru o formare completa a partii superioare a celtului. Poate
ca piesei nu 1 s-a acordat o atentie deplina in timpul turnarii, tocmai pentru ca era
deja stiut cd nu va avea o utilitate practici. Un argument in acest sens l-ar
reprezenta si lipsa preocuparii de a modela/taia drept capatul mic al dopului fixat
intre valve care avea s ducd la formarea tubului de inmanusare. Insa, indoirea mult
accentuatd spre exterior a gurii celtului pare rezultatul unei actiuni constiente,
intentionate, Infaptuite asupra piesei indiferent de starea in care aceasta a iesit din
tipar. Se mai poate observa ca, dupa scoaterea din tipar, celtul a fost netezit si
ascutit, ca si cum ar fi urmat o folosire practica. Totusi, dincolo de deteriorarea
mentionatd a tdisului, atat cat se poate deduce, acesta nu oferda indicii care sa
sugereze utilizarea exemplarului in cadrul activitatilor domestice.

Distrugerea intentionatd a unei parti din corpul tiparelor de piatra folosite
pentru obtinerea celturilor, dar si din corpul celturilor este o practicd foarte
raspanditd pe care Burger Wanzek a pus-o in evidentd cu multi ani in urma". Se
considerd ca in spatele unui astfel de fenomen stau motivatii de naturd

1 Rusu 1966, p. 25-26, fig. 2/B2.

' Pentru a intelege mai bine felul in care pot fi deteriorate sau fragmentate piesele de bronz, vezi
studiile lui Knight 2017; 2019; 2021.

12 Ipoteza mi-a fost sugeratd de M.G. Knight (National Museums Scotland, Edinburgh).

P Wanzek 1989, p. 230-231, listele 11-12.
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spirituald/rituala'®. Cel mai adesea, un sfert din gura celturilor a fost indepartat
intentionat, fiind mult deteriorat tubul de inmanusare si facand, practic, piesa de
neintrebuintat. O discutie mai recentd referitoare la acest aspect, insotitd si de
exemple, ii apartine lui Botond Rezi'®. Lipsa urmelor de uzuri pe taisul unor celturi
al caror mangon a fost astfel decupat se poate constitui in argument care sd sustina
o deteriorare intentionata. In cazul celturilor care prezinti doar fisuri ce pornesc din
bordurd si continua vertical de-a lungul tubului de inmanusare, cauza aparitiei
acestora nu se poate determina cu certitudine (deteriorare deliberata sau consecinta
folosirii), mai ales daca fisurile se asociazd si cu un tiis uzat'®. Practica de a
deteriora tubul de Tnmanusare al celturilor folosind, foarte probabil, instrumente de
bronz de tipul ciocanelor sau daltilor care sd provoace alveolari si chiar perforari
ale peretilor acestuia, se intalneste, de asemenea, in zona Dunarii Mijlocii si
Inferioare'’. O altd modalitate certd de a face inutilizabil tubul de inmanusare, si
destul de raspandita, este aceea de a-i turti peretii, apropiind, una de cealalta,
laturile opuse'®. Dupd cum a aritat si un experiment recent realizat de Matthew G.
Knight, aceasta deformare se poate efectua ,,la rece”, fara a fi necesara expunerea
in prealabil a piesei la temperaturi ridicate, folosind un ciocan de bronz".
Deteriorarea produsa exemplarului in discutie de la Preajba Mare este neobisnuita,
facandu-1, deocamdatd, un caz singular pe teritoriul Romaniei. Un celt care pare
deteriorat in chip similar provine dintr-un spatiu indepartat, de la St Levan (in
Cornwall, Anglia)zo. Celtul care constituie subiectul prezentei note nu este singura
piesa preistorici de la Preajba Mare care a avut parte de un tratament aparte. In
anul 2018, un celt cu corp zvelt si arcada pe fetele late (varianta C3 potrivit
clasificarii propuse de Mircea Rusu?') si alt celt intreg, cu doud triunghiuri lungi pe
fetele late (varianta B2 a celtului de tip transilvinean, potrivit lui Rusu®?), au intrat
in colectia Muzeului Judetean Gorj ,,Alexandru Stefulescu” (fig. 2). Conform
informatiilor existente, cele doud exemplare au fost descoperite in acelasi loc, in
padurea din apropierea localitatii Preajba Mare, la 20 m distanta de un mic depozit
alcdtuit din piese de bronz fragmentare (fragmente dintr-un apardtor de brat, trei
fragmente de lama de spada, un fragment dintr-un pandantiv si un fragment din
gura unui celt)*. Atat cele doud celturi intregi cét si piesele de bronz fragmentare
au fost gasite de aceeasi persoand (folosind detectorul de metale) si predate

' Boroffka, Ridiche 2005, p. 160-161.

> Rezi 2011, p. 310.

' Dietrich 2021, p. 160-161.

7 Vezi, de exemplu, Dietrich 2021, pl. 020/0077, 632/2753; Tarbay 2021, pl. 2/2.a-2.b.

8 Vezi, de exemplu, la Dietrich 2021, pl. 107/0463, 130/0609, 132/0613, 145/0650.

" Knight 2017, p. 209-210, fig. 7.

2 https:/finds.org.uk/database/artefacts/record/id/760674. M.G. Knight mi-a atras atentia asupra
piesei de la St Levan.

I Rusu 1966, p. 26-27, fig. 3/C3.

22 Rusu 1966, p. 25-26, fig. 2/B2.

3 Popescu et alii 2020.

# Popescu et alii 2020, p. 124, 136-137. Depozitul de piese fragmentare a fost publicat de Drob et
alii 2020.
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impreund autoritatilor. Nu este clar dacd obiectele de bronz intregi si cele
fragmentare alcatuiesc un singur depozit sau au fost depuse separat, in douad
momente diferite”. Cert este ca datarea celturilor intregi se potriveste cu datarea
obiectelor fragmentare, cele mai multe fiind incadrate in perioada tarzie a epocii
bronzului si cea de inceput a epocii fierului (Bz D — Ha AD*.Si patina celor doud
celturi este asemanatoare cu cea a obiectelor fragmentare, indiciu al faptului ca
piesele au stat In apropiere unele fatd de altele, patina lor formandu-se in aceleasi
conditii de mediu. Examinarea celor doua celturi intregi cu ajutorul tomografiei
computerizate nu a evidentiat defecte de turnare semnificative. S-a observat insa in
cazul celtului cu triunghiuri lungi pe fetele late ca dopul fixat intre cele doua
jumatati ale tiparului pentru a crea tubul de Inmanusare s-a miscat drept, pe
verticald, in timpul procesului de turnare, posibil ca urmare a presiunii exercitate de
metalul care umplea tiparul, dar fird a afecta grosimea peretilor piesei®’ (fig. 2/3).
Are o structurd mai densa comparativ cu a celtului cu arcade, acesta din urma fiind
foarte poros, mai ales in zona tubului de inmanusare®. Este de remarcat ca niciuna
dintre piese nu are tortita formata, toate aceste elemente putand fi consecinte ale
lipsei de experienta a celui care le-a realizat sau ale unei turndri mai putin atente.
Celtul cu arcadd este strans in zona sa mediand de o bard circulard in
sectiune, avand aspectul unei bratari spiralice (fig. 2/5). Tubul sau de inmanusare a
fost blocat cu fragmente dintr-o sarma rasucitd in forma de spirald (probabil un
saltaleone), ficAndu-1 astfel inutilizabil® (fig. 2/4, 6-8). Practica de a bloca tubul de
inmanusare al celturilor cu fragmente din diverse obiecte de bronz (fragmente de
pumnale si cutite, fragmente de seceri, de bratari si chiar de celturi) sau din alte
materiale (aur, plumb, staniu, chihlimbar) a fost pusa in evidenta pentru prima data
de Svend Hansen’. Hansen a aritat ci existd doud zone care concentreaza astfel de
descoperiri, una in sud-estul Europei, cuprinzand, cu precadere, spatiul carpato-
dundrean, cealaltd in nord-vestul Europei, cu referire la Marea Britanie si Irlanda.
Intre cele doua grupiri teritoriale existd o diferentiere cronologicd, descoperirile
din sud-estul Europei fiind mai timpurii (in principal, secolele XIII-XII a.Chr.) fata
de cele situate in nord-vestul continentului (secolele X-IX a.Chr.). In prezent, din
sud-estul Europei sunt publicate informatii despre 34 de celturi avand mansonul
blocat, cele mai multe dintre ele fiind descoperite in Transilvania®'. Celtul de la
Preajba Mare si celtul din asezarea de la Dridu (jud. lalomita)* sunt singurele
exemplare din afara arcului carpatic, cel dintai fiind mult mai legat din punct de
vedere temporal si al contextului arheologic de descoperirile din Transilvania. Este
dificil a descifra motivul care a stat la baza actului de blocare a mansonului

 Pentru o discutie detaliatd, vezi Popescu et alii 2020, p. 137-138.
26 Popescu et alii 2020, p. 124-127, 135-137.

T Popescu et alii 2020, p. 129, fig. 2.

2 Popescu et alii 2020, p. 130, fig. 4.

¥ Popescu et alii 2020, p. 131-132, fig. 5-6.

%% Hansen 1996-1998.

3! Dietrich 2014; Dietrich, Mértz 2019; Popescu et alii 2020, p. 133.
32 Renta 2008, p. 101, fig. 67/8.

53

https://biblioteca-digitala.ro



celturilor. Insa, functia acestor celturi a fost in mod cert schimbati, dintr-o
potentiala unealta sau arma, daca le-ar fi fost atagat maner, devenind piese cu rol de
recipient. Obiectele inserate in tubul celturilor (cele care au putut fi identificate) se
intalnesc in mod curent in cadrul depozitelor, astfel incat, potrivit lui Hansen, celtul
si obiectele din interiorul sdu Indeplinesc toate criteriile pentru a fi considerate, ele
insele, ca alcatuind un mic depozit in interiorul depozitului mai mare; iar acest mic
ansamblu ar putea reprezenta donatia unui singur individ™.

Dacé obiectele de bronz intregi si fragmentare gasite in padurea de langa
Preajba Mare alcdtuiesc sau nu o depunere unitard ramane o tema deschisa pentru
discutii. Cum se raporteaza celtul care face obiectul studiului de fatd la aceste
descoperiri? O primd observatie ar fi cd sunt contemporane. Asa cum am
mentionat, celtul deteriorat se dateaza in Bz D — Ha Al, precum majoritatea
obiectelor Intregi si fragmentare de la Preajba Mare publicate anterior. Nu ne este
cunoscut punctul in care a fost descoperit celtul deteriorat si nici daca acesta se afla
impreuna cu alte obiecte. La un examen atent al patinei celtului se poate vedea ca
un strat de culoare verde deschis, pastrat partial In prezent, acoperd un alt strat de
coroziune de culoare albastruie, succesiune de straturi si culori asemanatoare cu cea
identificata pe suprafata obiectelor intregi si fragmentare descoperite in padurea de
la Preajba Mare. Prin urmare, este posibil ca celtul deteriorat sa fi fost gasit in
apropierea celor din urma obiecte de bronz sau poate chiar sa fi fost depuse
impreuna, plecand de la observatia ca patina lor pare sa se fi format in aceleasi
conditii de mediu. Desigur ci toate acestea sunt doar ipoteze. In cazul pieselor
gasite cu detectorul de metale, adeseori informatiile despre locul de descoperire si
contextele lor arheologice sunt incomplete sau lipsesc. Chiar si cand existd, nu sunt
de incredere daca nu sunt insotite si de fotografii ale zonei si din momentul in care
obiectele sunt dezvelite. In situatia de fatd se poate doar constata ci pe teritoriul
localitatii Preajba Mare a fost descoperit un mic depozit alcatuit din fragmente ale
unor obiecte de bronz, doua celturi intregi, unul dintre ele avand blocat tubul in
care, in mod, firesc ar fi fost fixat manerul si un celt intreg, avand tubul de
inmanusare deteriorat, devenind, de asemeneca, de neutilizat ca unealta sau arma.
Obiectele mentionate au fost depuse in pamant, cel mai tarziu, la Inceputul
perioadei timpurii a epocii fierului (Ha A1). Ar fi de cercetat in viitor, prin sdpaturi
sistematice, dacd existd o relatie de contemporaneitate intre aceste depuneri de
bronzuri §i agsezarea sau tumulii identificati in diferite puncte de pe raza localitatii
Preajba Mare™*.

Mulfumiri. {i sunt recunoscitoare directorului Muzeului Judetean Gorj ,,Alexandru
Stefulescu”, dr. Dumitru Hortopan, pentru ca mi-a permis sa studiez obiectele
preistorice descoperite la Preajba Mare. Colegilor din cadrul Departamentului de
Fizica Nucleard Aplicata al Institutului National de Fizica si Inginerie Nucleara

3 Hansen 1996-1998, p. 14, 23.
* Drob et alii 2020, p. 2-3.
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,Horia Hulubei” (IFIN-HH), dr. Daniela Cristea-Stan si Robert Sirbu, le
multumesc pentru analizele efectuate asupra celtului de la Preajba Mare.
Recunostinta mea se indreapta si catre dr. Matthew G. Knight (National Museums
Scotland, Edinburgh), pentru sugestiile si comentariile legate de felul in care a fost
deteriorat acest celt, dar si pentru cd mi-a pus la dispozitie studiile sale
experimentale referitoare la distrugerea intentionatd a celturilor, spadelor si
varfurilor de lance in epoca bronzului.
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Fig. 1. Celtul deteriorat descoperit la Preajba Mare / The damaged socketed axe
found at Preajba Mare.
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15 mm

Fig. 2. Cele doua celturi descoperite impreund la Preajba Mare (dupa Popescu et
alii 2020) / The two socketed axes found together at Preajba Mare (after Popescu et
alii 2020).
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