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Abstract: This article aim to analize a document emanated from a Romanian German
communist and addresed to the leaders of Romanian Communist Party Ana Pauker and
Vasile Luca in Octobe 1944. It is a documentary piece that try to change the perspective
over the adherents and properties of the Ethnic German Group (GEG) and, on the other
hand, was an appeal to empowered the local German anti-fascists with a position that give
them the power to defascize german community. It is a source that enlarge the perspective
over the actions of the leaders of the Romanian Saxons and Schwabs had with the
Romanian authorities, but also contribute to the understanding of the fate of the GEG
members and properties in the autumn of 1944.
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Abundenta de izvoare istorice scrise intrate in circuitul public, in urma
revolutiei arhivistice din ultimele doud decade, a contribuit decisiv la colorarea
multora dintre petele albe sau la nuantarea griurilor interpretative cu privire trecutul
recent. Editate individual sau in colectii, aceste artefacte ale trecutului vin sa
completeze, sd schimbe sau sd certifice vechi analize asupra unor evenimente,
procese sau fenomene ale trecutului. Utilitatea editarii lor raimane una de
netagaduit, acest efort de semnificare si transpunere istorica fiind asezat la temelia
oricarei intreprinderi de reconstituire, analizare si explicare a trecutului. Subiectul
acestui scurt articol este o astfel de piesa documentara. Este o scrisoare adresata
liderilor comunisti Ana Pauker si Vasile Luca de catre un prieten/simpatizant
comunist de origine germana in contextul dezbaterilor guvernamentale cu privire la
desfiintarea, dar si a acelor legate de soarta bunurilor si cadrelor fostului Grup
Etnic German din Romania (GEG). Piesa provine din registratura Biroului Politic
al PCR si contribuie la intelegerea mai nuantatd a felului in care s-au pozitionat
actorii politici in raport cu subiectul amintit. Este o perspectiva care pana in prezent
a fost mai putin discutata in literatura de specialitate, aparent stanga germand
aparand pe scena politicd romaneascad doar odata cu aparitia Comitetului Antifascist
German, 1n 1949. Aceastd expunere provenitd si forjatd in mediile de stanga
germane din Romania, intr-o epocd in care GEG si apartindtorii acestuia erau
reprimati si haituiti Tn contextul schimbarilor produse dupa 23 august 1944, este
una care Incearcd sd nuanteze raporturile dintre germani, institutiile lor traditionale
si aceastd structurd organizationald dependentd si infeudata regimului nazist. Vom
incerca sa discutam documentul (publicat in anexa), sa trasdm si discutam substanta
sa hermeneutica si semanticd, evocand dimensiunile specifice ale semnificatiilor lui
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politice in contextul tumultuos al epocii. Astfel vom aduce in discutie un nou
aspect in dosarul explicatiilor (incd neclarificate) legate de faptul cd germanii din
Romaénia nu au fost expulzati asa cum s-a Intdmplat cu cei din restul statelor din
Centrul si Estul Europei dupa razboi.

Toamna anului 1944 a adus Romaniei schimbari pe multiple planuri.
Intoarcerea armelor, schimbarea fronturilor de lupta, armistitiul, schimbadrile
guvernamentale au schimbat paradigma de functionare a statului roman. Refacerea
tesdturii constitutionale democratice a fost doar partial realizatd, suveranitatea fiind
partajatda cu Comisia Aliatd de Control care aplica termenii Armistitiului cu
Natiunile Uniet din 12 septembrie 1944'. intr-un atare context, in conditiile
schimbarii de regim din Romania, In spatiul public si decizional, intern si extern,
au fost deschise si dezbaterile cu privire la soarta Grupului Etnic German.

Dupa ce vreme de patru ani aceastd organizatie a guvernat cu un mare grad
de autonomie asupra situatiei germanilor din Romania, schimbarea produsa la 23
august 1944 anunta vremuri grele atat pentru ea, cit si pentru membrii ei’. Daci
structura organizationald a acestui grup a sucombat pe masurd ce teritoriul
Romaniei a fost preluat in control de armatele Sovieticd si Romana, liderii ei cei
mai importanti au plecat cu armatele germane, dizolvarea ei legala a facut obiectul
deciziilor Conventiei de Armistitiu’, respectiv a actelor de autoritate
guvernamentald din toamna anului 1944*. De fapt, la fel ca si in alte domenii ale
vietii publice in Romania, deciziile luate, atat de catre sovietici, cat si de autoritatile
romane, au avut un caracter grabit, nefiind planificate si operationalizate suficient’.
Aceasta situatie era datorata efectului surprizd produs de schimbarea de la 23
august, care i-a prins pe planificatorii sovietici destul de departe in raport cu
optiunile tactice si cu operationalizarea lor in teren®. Asta a facut ca, cel putin pan
la mijlocul lunii octombrie, autoritatile romane sa gestioneze aceastd problematicd/
Pe de alta parte, cum decizia de a 1i pedepsi pe germani fusese luatd la nivel
principial si strategic, Romania era un prim teritoriu eliberat in care problema
germand trebuia sd fie rezolvatd. Acest lucru nu s-a dovedit a fi foarte usor de
facut, asa cum vom putea constata mai jos. Dacd o parte a comunitatii germane din

* Prof. dr., Departamentul de Studii Internationale si Istorie Contemporand, Universitatea Babes-
Bolyai din Cluj-Napoca. Studiul a fost realizat in cadrul proiectului CNCS - UEFISCDI, NR. PN-
[11-P4-ID-PCE-2020-2081, din PNCDI III. virgiliu.tarau@ubbcluj.ro

" Tarau, 2020, pp. 49-52

? Dintre studiile monografice dedicate subiectului amintim: Miege, 1972; Béhm, 1985; Ciobanu,
2002; Trasca, 2018.

* in Conventia de Armistitiu semnati la Moscova in 12/13 septembrie 1944, referintele erau de gasit
in art. 2, 14, dar substanta era asezata la punctul 15 se preciza: "Guvernul Roman se obliga sa
dizolve imediat toate organizatiile pro-hitleriste de tip fascist aflate pe teritoriul romanesc, atat cele
politice, militare sau paramilitare, cat si orice alte organizatii care duc propaganda ostila Natiunilor
Unite si in special Uniunii Sovietice; nepermitand in viitor existenta unor organizatii de acest fel”.

* Ciuca, 2011.

> Vezi planificarea generala a aliatilor cu privire la miscarile de populatie de dupa razboi in Europa
Centrala si de Est in Ther, 2016, pp. 143-172.

% Ther, 2016, p. 168.
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Romania s-a disipat in contextul razboiului si a retragerii din august —septembrie
1945 (istoriografia mentioneazd o pierdere de populatie mai mare de 200000
persoane)’, marea majoritate a rimas pe loc. Retragerea fruntasilor GEG odati cu
frontul a ldsat comunitatile germane intr-o stare de confuzie, iar masurile militare
luate in contextul trecerii frontului au fost de naturd sa o sporeascég. Pentru a
gestiona pericolul german din spatele frontului, la doar doua zile de la semnarea
Armistitiului, prin Ordinul MAI nr. 44164, din 15 Septembrie 1944, autoritdtile
romane au decis declansarea operatiunii de retinere si internare in lagare a
reprezentantilor si propagandistilor locali ai GEG’. Au fost elaborate tabele cu
aceste persoane atat la nivelul Politiei de Siguranta (pentru mediul urban), cat si la
cel al structurilor Jandarmeriei (pentru cel rural)fo. Procedurile de retinere au fost
greoaie, cei identificati fiind trimisi, mai apoi, spre lagarele de la Targu Jiu,
Slobozia si Turnu Magurele''.

In paralel, cu aceste actiuni derulate in teritoriu in contextul eliberarii, la
nivelul Guvernului au inceput preparativele pentru elaborarea bazei legislative care
sd stea la baza gestiunii problemei GEG. Aceasta a fost preparatd la nivelul
Secretariatului General al Consiliului de Ministrii, sub competenta coordonare a
sociologului Sabin Manuild. Abordarea pe care acesta a imaginat-o a fost aceea de
a rezolva succesiv problematica. Mai intai a fost propus spre dezbatere proiectul
desfiintarii GEG si al trecerii bunurilor sale pe seama Statului Roman. Apoi, printr-
un alt proiect s-a discutat pe marginea masurilor punitive ce urmau a fi adoptate
impotriva etnicilor germani. In cadrul acestuia, complementar, se propunea si
rezolvarea statutului juridic al fostilor membrii ai GEG. Asa cum vom vedea acesta
a fost proiectul care a generat scrisoarea pe care o publicam in anexa. Menirea
actului fiind aceea de a nuanta mult categoriile de apartinatori ai Grupului Etnic
German, dar si aceea de a persuada liderii comunisti sd actioneze pentru a 11 sprijini
pe antifascistii germani sa actioneze pentru epurarea morala a propriei comunitati
de elementele fasciste. Firesc, diversii actori politici chemati sd reglementeze
situatia au fost de acord cu destructurarea GEG, si au procedat in acest sens la
sfarsitul lunii septembrie. Nu la fel de simpla a fost si rezolvarea situatiei bunurilor
materiale si a soartei fostilor membri ai acesteia. Dincolo de optiunile politice
diferite, de viziunile strategice distincte ale guvernantilor sau ale sovieticilor, in
ecuatia rezolvarii problematicii au intervenit si vocile minoritatii germane, care au
incercat sa persuadeze pe diferite cdi autoritatile cu scopul salvarii situatiei
acestora. Memorandumuri, petitii, intdmpindri, audiente, discutii formale si
informale au fost angajate de exponentii comunitatii germane in acest sens. Daca

" Ibidem, pp- 168-169, Sandru, 1997, passim; Beer, 2019, pp. 31-33..

8 Florian, 1999, passim.

? ACNSAS, FD, dosar 0016388, £.90

" Ibidem, £.90-91.

""" O parte dintre cei retinuti au primit domiciliu obligatoriu in unititile de productie de care
apartineau pentru a nu afecta efortul de razboi. Ciuca, 2011, p. 353. Lista celor arestati si internati
pand in octombrie in ANICB, Fond Comisia Romand pentru Aplicarea Armistitiului. Centrala,
1944-1950, dosar nr.146.
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actiunile lui Friedrich Muller'?, viitorul episcop luteran si ale lui Augustin Pacha',
episcopul catolic de Timisoara sau cele ale fostilor politicieni democrati din era
interbelica (Hans Otto Roth si Rudolf Brandsch)'* au fost documentate si expuse
istoriografic'”, piesa documentar pe care o aducem aici in discutie provine dintr-o
alta filierd, apropiata ideologic, aceea a miscdrii comuniste. Dar nainte de a o
analiza sd observam contextul istoric 1n care aceasta a fost elaborata.

In sedinta Cabinetului din data de 25 septembrie 1944, Primul Ministru,
Generalul Sénatescu, a anuntat intrarea in discutie a Decretului-Lege pentru
desfiintarea Grupului Etnic German. Imediat, Ministrul Justitiei, Lucretiu
Patrascanu a intervenit, solicitdnd o améanare a deciziei pana a doua zi, “pentru ca
poate cd as avea de ficut unele observatiuni”'®. Amanarea a fost acordata, iar
discutia asupra proiectului a fost reluata dupa cateva zile, in 28 septembrie 19447,
Dezbaterea a inceput cu solicitarea lui Patrdscanu ca toate bunurile GEG sa fie
afectate platii despagubirilor de razboi si sd nu fie preluate de autoritatile statului.
Firesc, au fost exprimate puncte de vedere diferite, justificate atat legal, cat si
procedural, legate de felul in care proprietatile Grupului urmau a fi preluate in
proprietate si administrate de catre Statul Roman. In cele din urma, dupa citeva
replici cu Tuliu Maniu, Ministrul Justitiei a acceptat forma propusa de acesta, aceea
ca bunurile sd intre in proprietatea, respectiv administrarea statului roman, urmand
ca, mai apoi, un alt Guvern, investit cu puteri depline, sa decida definitiv ce se va
petrece cu ele'®. Foarte probabil adoptarea acestui act legislativ a contribuit la
complicarea situatiei germanilor, dar si la ulterioara interventie sovietica. Problema
bunurilor a fost lasatd in grija Ministerului Economiei, fiind preluatd in
administrare de Comisariatul General pentru Administrarea si Lichidarea Bunurilor
GEG, condus initial de o comisie formata din trei peroane, iar din noiembrie 1944
de citre socialistul Tosif Jumanca'®.

Contextual, dar si prin implicatii, dezbaterea asupra celui de al doilea
proiect a fost mult mai importantd pentru documentul pe care il vom discuta mai
jos. De ce contextual? Din cel putin doud motive. Primul, cd discutarea acestui
subiect arzator, derulata in paralel cu alte proiecte la fel de importante precum cele
legate de epuratie, criminali de rdzboi si vinovati pentru dezastrul tarii, avea loc in
timpul unei crize majore de guvern. Una in care ministrii de stdnga, social-
democrati si comunisti, reuniti de acum 1n Frontul National Democrat, aveau sa
joace rolul primordial. Al doilea motiv este legat de oportunitate, pentru ca textul

> Muller, 1995.

" Panu,2015

' Klaus Popa, 2003

"* Beier, 2014

' Ibidem, vol.1, p. 179.

17 Vezi excerpte din dezbatere in Baier, 2005, pp. 17-21

'8 Argumentul lui Maniu era acela ca aliatii sa nu gaseasca acele bunuri ca fiind ale GEG, ci ale
statului si asa s-a si procedat in Legea nr. 485 publicatd in 7 octombrie 1944. Ciuca, 2011, pp. 197-
200.

' Monitorul Oficial, I, nr. 277, 29 noiembrie 1944, p. 7704
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proiectului face referire la actiuni de deposedare care puteau rdmane fara efect in
cazul 1n care se afla continutul acestuia. Ca atare, in sedinta Consiliului de Minstri
din 5 otombrie 1944 a fost pentru prima data luat in discutie proiectul de lege menit
sd legalizeze masurile punitive luate impotriva cetatenilor romani de origine etnica
germani>’. Cum insd proiectul era complex, punea probleme de constitutionalitate,
membrii Guvernului s-au pronuntat pentru amanarea discutiei pe marginea sa. Desi
cu acel prilej s-au formulat atentionari ca textul proiectului sa nu fie dat publicitatii,
pentru cd are implicatii majore, sambata, 7 octombrie 1944, acesta a fost publicat in
ziarul Universul, editia pentru provincie*'. In dezbaterea a avut loc in sedinta din
10 octombrie 1945 s-a mentionat cad din cauza acestui lucru o parte dintre cetatenii
germani vizati de proiect au procedat rapid la instrdinarea averilor si bunurilor
susceptibile a fi afectate de noua legisla‘giezz. Derulata intr-o atmosfera tensionata,
dezbaterea pe marginea proiectului a fost una lunga si, uneori, contondenta. Mai
intdi, Sabin Manild a expus primele doud articole ale proiectului, cele prin care
defineau elementele prin care fostii apartinatori ai GEG, fostii voluntari din SS si
alte structuri paramiliatre ale Germaniei naziste, dar si etnicii germani ce s-au
manifestat ca privilegiati, urmau sa isi piarda nationalitatea romand. Fireste ca
definirea vaga (nu doar din perspectiva juridica) a privilegiilor a fost cea asupra
careia actorii sedintei au zabovit, in argumentatia lui Manuila, pentru ca nu toti
germanii sa fie supusi unui regim similar, sugerand ca datd fiind si variabila
ideologica (apartenenta lor socialistd), respectiv faptul cd au fost prigoniti de
autoritatile naziste, si nu fie represati suplimentar. In afard de pierderea
nationalitatii, proiectul prevedea si interdictia pentru fostii cetateni de a mai avea
bunuri si intreprinderi n mediul rural, ceea ce presupunea instituirea unui sechestru
administrativ deindatd ce comisia special constituitd ficea constatarea legatd de
pierderea nationalititii. In capitolul al II-lea al proiectului erau previzute masurile
de epurare si licentiere din serviciu din diverse sectoare publice (armata,
administratie, comert etc.) pentru acele persoane de origine etnicd germand care
abuzasera de pozitia lor in perioada noiembrie 1940-august 1944. Ultima parte a
dezbaterii a luat in discutie problematica invatdimantului in limba germanad, fiind
abrogate toate actele legislative, normele si ordinele prin care acesta fusese
transferat In coordonarea si competenta GEG.

In ansamblul siu acest text legislativ, daci ar fi fost promulgat, ar fi generat
un adevarat cutremur asupra populatiei germane din Roméania. Cum insad criza
guvernamentald a intrat intr-o fazd acutd, primul cabinet Sandtescu a cazut, iar
acest proiect s-a pierdut intre vagoanele procesului legislativ. Fara sa avem date
suplimentare cu privire la aceastd disparitie din fluxul decizional guvernamental, sa
observdm cad multe dintre continuturile prezente In scrisoarea/memoriu adresata
celor doi lideri comunisti rdspund unor prevederi continute in substanta acestuia.

2 Ibidem, pp. 295, 302-303.

2! Proiectul a aparut sub un titlu neutru: “Masuri impotriva unor cetateni de origine etnicd germana ”
in Scadnteia, an 61, nr.275, p.3.

** Ciuca, 2011, discutiile din 10 octombrie la pp. 343-357
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De aici si importanta contextuald a prezentdrii procesului legislativ cu privire la
minoritatea/nationalitatea germand”. Fapt este ci proiectul a rimas in custodia lui
Lucretiu Pétragcanu, iar in prima sedintd de guvern, din 6 noiembrie 1944,
considerdndu-se ca masurile continute ITn acesta erau mult prea aspre, chiar
inadecvate pentru noua paradigmd de rezolvare a problemei nationalititilor
conlocuitoare®®, el a fost amanat din dezbatere. Este posibil ca acest lucru si fi fost
influentat si ca urmare a diferitelor interventii facute, pe toate canalele si
azimuturile politice, de catre germanii care puteau sa se conecteze la diferitele
orizonturi de putere din Romania epocii. lar textul pe care il publicam si analizdm
aici a avut la randul sdu un impact pe zona de stinga. Insa asupra acestui aspect
vom reveni, mai ales ca, din noiembrie, principalul actor din spatele politicilor de
rezolvare a problemei germane a Incetat sd fie Guvernul Romaniei, Reprezentanta
sovietica din Comisia Aliatd de Control preludnd fraiele si In aceasta privinta.

Ca urmare, sub sub presiunea Inaltului Comandament Sovietic din CAC,
autoritdtile romane au emis Ordinele M.A.I. nr. 4036 si 4061 din 11 noiembrie
1944, privind in general retinerea, trierea si internarea in lagare a cetatenilor banuiti
ca au colaborat cu regimul hitlerist. Extinderea categoriilor subiectilor acestor
politici punitiv-preventive, care i1 avea in atentie si pe etnicii germani, venea in
contextul In care la sfarsitul anului 1944 si inceputul anului 1945, a fost declansat,
la ordinul expres al Comisiei Aliate de Control, procesul deportarii etnicii germani
din Romania pentru munca de reconstructie in URSS, incepand cu ianuarie 19457,
La acest moment deja sovieticii isi operationalizaserd planificarea. Cum nu mai
putea prelua bunurile populatiei germane, dupa 7 octombrie 1944, au optat pentru
plata in munca a datoriilor germanilor din Romania. Dar aceasta este un alt subiect,
care excede scopului acestui articol.

Sa revenim la actul pe care il publicam mai jos, elaborat in contextul sus-
amintit. Autenticitatea sa este fara dubiu, chiar daca nu avem certitudinea identitatii
celui care l-a elaborat. Este vorba de o scrisoare redactatd de un fruntas sas, cu
legaturi la varf in Partidul Comunist. Cum documentul este semnat indescifrabil si
nu poartd alte indicii referitoare la identitatea celui care la redactat, el este greu de
atribuit. Faptul cd pe prima fild a memoriului apar trei elemente de certificare,
stampile de registratura, indicd nu doar autenticitatea actului, ci si calatoria pe care
inscrisul a facut-o pand la acest moment al arhivarii sale. Scrisoarea a fost indexata
initial cu numarul 107, la momentul primirii sale in registratura destinatarilor, 10
Octombrie 1944, mai apoi, ea a devenit numarul 434 din Arhiva Biroului Politic al
PMR; ulterior, foarte probabil ea a fost atasatd unui alt corpus de scrisori adresate
conducerii de partid — are asignat nr. 18 1n stanga sus, respectiv numadrul al filelor
(457-458) dintr-un dosar cu mai multe asemenea piese documentare. Finalmente,
dupd 1990, in contextul revenirii actelor arhivistice ale CC al PCR din custodia
militard si a punerii lor la dispozitia cercetatorilor, scrisoarea fost clasatd intr-un

3 Tarau, 1997.
** Ibdem, p. 386.
> Weber et alii, 1995; Baier, 1994, 2018.
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dosar al sectiei organizatorice a CC al PCR, nr. 118, pe anul 1944, fiind prima
piesd documentara a acestei unitati arhivistice.

Cum spuneam, datd fiind aceastd calatorie arhivistica, lipsa registrelor de
evidentd din epocd, a plicului care trebuia sa contind datele expeditorului, sa
spunem ca atribuirea scrisorii este dificila si nu poate fi facutd cu certitudine in
acest stadiu al cercetdrii. Totusi, am putea realiza o cercetare contextuald a
subiectului, circumscriind elaborarea acestui document cu evolutiile de la varful
comunitatii germane din Romania, in lunile septembrie-octombrie 1944. Vacuumul
de putere cauzat de retragere a Incercat sd fie acoperit imediat de catre vechii lideri
al comunitatii, cu un trecut in politica interbelicd si fara legdturi evidente cu GEG.
Astfel, in 1 si 2 septembrie 1944, in ziarele germane si romanesti din Sibiu a aparut
apelul lui Hans Otto Roth, care asuméand conducerea destinelor comunitatii sasilor
si svabilor, le solicita integrarea in noua ordine de stat si s isi pastreze calmul®.
Cum 1insa linia frontului se apropia, calmul era greu de pastrat. Au inceput
arestarile, rechizitiile si vechii lideri ai comunitdtii germane actionau cu greutate,
fiind lipsiti de legitimitate. Apoi, au inceput sa fie internati. Dupa ce lagarul de la
Térgu Jiu (2000 persoane) a devenit neincdpator, au inceput sa fie trimisi in sud, la
Slobozia si Turnu Magurele. Cei ramasi in libertate au incercat sa actioneze,
adresandu-se autoritdtilor sau liderilor politici pentru a obtine sprijin si pentru
incetarea abuzurilor. La Sibiu, prin Hans Otto Roth si vicarul episcopal, viitorul
episcop Friedrich Muller sau la Bucuresti, prin Rudolf Brandsch, Iuliu Maniu a fost
persuadat pentru a se proceda cu justete in cauza germand. Relatiile din era
interbelica, dar mai ales cele din opozitie din timpul razboiului, au facut ca acesta
sd actioneze cu multd intelepciune in timpul negocierilor pentru soarta bunurilor
GEG. Pe de alta parte, dr. Petru Groza a intrat si el In contact cu cei doi lideri, dar
si cu Friedrich Muller. Acesta, dar si Victor Glondys au fost vizitati o luna mai
tarziu de un emisar sovietic un maior, dr. Leo Stern, care s-a interesat de soarta
comunititii germane®’.

Din toate aceste contacte si discutii, dar si din urmele arhivistice rdmase,
este evident ca in mediile decizionale roménesti nu exista o viziune unitard cu
privire la rezolvarea situatiei germanilor, cd nu a existat nici o planificare in raport
cu asta si cd, el putin pana la mijlocul lunii octombrie sovieticii au intervenit doar
marginal asupra problematicii. In schimb, de la inceput pozitia comunistilor, in
plan local sau national, a fost una distincti, apropiati de cea sovietici. In
dezbaterile guvernamentele ei s-au pronuntat impotriva expulzarii rapide a
germanilor, sustinand cd nu era bine sd fie suplimentat asfel ajutorul pentru
armatele naziste. In plus, asa cum am vizut din dezbaterea subiectului legat de
desfiintarea GEG si preluarea bunurilor sale, linia de actiune era aceea de afectare a
acestor proprietati alienabile catre plata despagubirilor de rdazboi. La Sibiu, la

26 Apelul a aparut in Siebenburgisch-Deutsches Tagenblatt (ziarul a fost editat pentru céteva zile, la
inceputul lunii septembrie 1944, inainte de a fi definitiv desfiintat, chiar de Roth), p.1 si Tara, nr.
270, 2 septembrie 1944, p.1.

%7 Vezi episodul analizat si discutat in Baier, 2014, pp. 230-231.
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sfarsit de Septembrie si Inceput de Octombrie, au inceput sa se manifeste public si
cel cativa germani care aveau un trecut politic de stanga. Este vorba in primul rand
de Adolf Bohm, Mayer Rudolf, Breitenstein Ernest, cu totii implicati in procesul
comunistilor din Sibiu din octombrie-decembrie 1943**. O parte dintre aceste
persoane se vor regdsi in noile structuri de putere, sindicale si administrative
provizorii instituite la conducerea treburilor din Sibiu in septembrie-octombrie
1944. Organizatia locald a Partidului Comunist s-a constituit intr-o adunarea
publica, in 10 septembrie 1944, in prezenta lui Lucretiu Patrdscanu si a rdmas sub
conducerea lui Ilie Popa, Ghiran Morariu si Zevedei Barbu®. Foarte probabil in
acest context au fost recuperati si o parte dintre fostii ilegalisti de origine etnica
germand. Ernest Breitenstein a devenit responsabil cultural Tn munca sindicala, a
facut propaganda in Romdnia Viitoare, semnand articole sub pseudonimul Cornel
Petraru, iar Mayer va deveni nu doar liderul sindicatului meseriasilor, ci si al
primei organizatii antifasciste sdsesti.

In acest mediu de stinga este posibil sa fi fost originat scrisoarea la care
facem referire. Cum nici Bohm, Breitenstein sau Meyer nu aveau legaturi la varf, o
posibilitate ar fi aceea de a 1l identifica ca autor al memoriului pe Adolf Ful3, doctor
in drept, care a intrat in perioada internarii sale la Turnu Magurele in legatura cu
Vasile Luca®. Acest lucru, mentionat intr-o nota SSI, care il pozitioneaza in
proximitatea liderului comunist, este de naturd sa indice posibilitatea continuarii
dialogului pe linia antifascistd. Cum Ful} era un adversar declarat al lui Hans Otto
Roth, optiunile sale de stdnga antifasciste sunt unele dezvoltate, cel mai probabil,
din oportunitate. El a rdmas Insd si mai apoi in acest mediu, fiind instrumentat de
Luca in procesul de extindere a FND la nivel national. In acest context, in
primavara anului 1945, impreuna cu Ernest Breitenstein si Rudolf Mayer, a facut
propaganda in mediile sdsesti in favoarea PCR si a initiat i organizat, in martie
anului 1945, Uniunea Populard Antifascistd Sdseascd® . Aceast organizatie a fost,
cel putin pand in 1946, prima forma de agregare a antifascistilor germani, o forma
de integrare a lor In noua strategie de front national angajata de comunisti.

Dincolo de aceast aspect dificil de rezolvat in actualul stadiu al cercetarii, al
diplomaticii documentului sd constatim cd documentul poarta toate celelalte
elemente de autenticitate derivate din analiza sa interni. In primul rind si
constatdm ca scrisoarea survine unui dialog anterior purtat pe marginea subiectului,
ca ea este redactatd pentru a elucida suplimentar aspecte care in precedenta
intalnire nu fusesera suficient explorate. Dar, mai ales, are rolul de a persuada
pentru a obtine sprijinul pentru firavul grup de antifascisti germani si pentru a ii
integra in proaspat formatul FND. Apoi - si aici este importanta documentului —

2% Tarau, 2015, pp. 67-79.

2 Tara, an IV, nr.978, 12 septembrie 1944, p.1

** ACNSAS, FD, 16326, £.158

3! Aceastd Uniune (care apare uneori, din vara anului 1945, si ca Democratica) este fondata la Sibiu,
Comitetul ei de initiativa anuntand adunari publice incepand cu martie 1945.Vezi Romdnia Viitoare,
Sibiu, an II, 1945, nr.69, p. 6.
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este construit pe criterii menite sd despartd comunitatea germand in categorii din
care si poati fi recuperate elementele necesare din perspectiva politica. In viziunea
autorului GEG nu a fost o organizatie omogena. A fost Impartit in cel putin patru
categorii: fascistii, fascizantii, nefascistii si antifascistii. Fard sd construiasca o
fundatie informationala consistentd pentru a sustine aceastd arhitectonica a GEG,
autorul argumenteazd pentru a diferentia aceste segmente din comunitdtile
germane. Rationamentele sale, dezvoltate in 11 variabile au menirea de a
contextualiza apartenenta, functionarea, relatiile cu celelalte comunitati, ale celor
care au aderat la aceastd organizatie. Acoperitoare din perspectiva ideologica,
aceste 11 teze cauzale ale sale aveau menirea de a convinge prin fragmentarea
perspectivei asupra coeziunii si omogenititii grupului. In esentd, argumentele sale
erau structurate pentru a demonstra existenta unui formalism substantial in aderare
si activitdti, In demonstrarea caracterului fortuit al apartenentei, fiind expuse
situatiile care conditionau functionarea in societate prin apartenenta la grup, pentru
a Incheia cu necesitatea ca defascizarea sa fie facuta de antifascistii germani.

Toate aceste cauze sunt de discutat si din perspectiva validitétii factual-
istorice pe care o invoca. Astfel, in prima dintre acestea, este discutat certificatul de
apartenentd la grup, un act care determina nu doar identitatea si apartenenta
ideologica, ci asigura un sistem de privilegii asociat acestuia. Apoi, n al doilea
rand, stiind ca bate la porti ideologice deschise, a invocat realitatea cd Tn anumite
entitdti economice munca era conditionatd de aceastd apartenentd. lar aceasta
realitate era parte a sistemului burghez, capitalist, care oprima deopotriva
proletariatul, independent de nationalitatea acestuia. A continuat logosul,
evidentiind santajul exercitat asupra familiilor prin intermediul copiilor, accesul
acestora la scoala fiind de asemenea conditionat de o atare apartenentd. Privilegiile
si conditiondrile erau dublate de protectia asociatd acestei identitdti
organizationale®®. Aici autorul insisti si pune in evidentd realitatea ci in
Transilvania de Sud mai multi maghiari s-au atasat GEG pentru a beneficia de acest
statut. Unul care era intretinut de o retea de organizatii si institutii specializate care
erau implicate in toate ritmurile vietii cotidiane, care puteau ajuta oamenii de la
nastere si pana la moarte. lar aceastd retea institutionala a fost fascizatd si
controlatd de o armata de propagandisti, omniprezenti si implicati In comunitate.

Pe baza acestor consideratii el solicita celor doi lideri comunisti acceptarea
unui rol activ in defascizare pentru grupul de simpatizanti comunisti, integrarea lor
in FND, epurarea elementelor fasciste si nu in ultimul rand infiintarea unor
Jjudecatorii morale care sa desavarseasca acest proces de purificare etnica. Era o

32 In januarie 1943, in contextul pregatirii recrutirii etnicilor germani in SS, a fost ordonat un
recensamant general, dupa criterii biopolitice a membrilor GEG. Pana atunci acestia erau indexati
dupa criteriul loialitatii fatd de organizatie, ca loiali, regulari si tolerati pentru ca toti copiilor lor sa
primeasca educatia nazista cuvenita. Noua recenzare 1i aseza in categorii aparent neutre, determinate
rasial, In sferturi procentuale, dupd cat sange german aveau (25%, 50%, 75%, 100%).Vezi
ACNSAS, FD, dosar 005668, partea a II-a, p.91
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solicitare facutd din varful buzelor, una prin care urma ca in procesul defascizarii sa
fie implicati si exponentii comunitatii germane.

Propunerile sale din memoriu au ramas in aparentd fara efect. Dar, daca
tinem seama de faptul cd legea care trata Intreaga comunitate germana ca un intreg,
si impunea decizii drastice in raport cu nationalitatea si proprietatile individuale,
adoptatd de principiu in Consiliul de Ministri, in exact aceeasi zi, atunci este posibil
sd observdm cd prin taxonomia furnizatd conceptia autoritdtilor sd fi fost
influentatd. Nu doar ca vechiul priect de lege — de principiu votat — a fost
abandonat, dar in dezbaterile din noiembrie, in toate masurile guvernamentale
represive au aparut distinctii intre diferitele categorii de germani care apartinusera
GEG. Apoi, farad sa adopte o decizie de sustinere a antifascistilor germani, Vasile
Luca, in calitatea lui de presedinte al FND, a sprijinit formarea unei prime structuri
a acestora, la Sibiu: Uniunea Populara Antifascista Saseasca, in 11 martie 1945. O
structura menita nu doar sd ii adune pe sasii nepatati, ci si una care sd actioneze
pentru purificarea corpului social-politic al germanilor. Situarea ei centrald in
Sibiu, In proximitatea institutiilor puterii, in Piata Huet, la nr. 4, avea o semnificatie
simbolicd foarte puternica, aceea a rutei de spélare a pacatelor si de intrare Tn FND.
Dar, probabil cel mai important efect al acestei misive a fost acela ca abordarea
liderilor comunisti in aceastd problemd a migrat de la represiunea impotriva
minoritatii privilegiate si vinovate, una omogena, fascista si fascizata, inspre una
care are structuri si membrii care ii vor permite sd devind o nationalitate
conlocuitoare. Aceasta transformare de paradigmad, evident importatd si impusa in
discutie de Gheorghe Vladescu Racoasa, noul Ministru al Nationalitatilor, era una
menitd sa transforme activ si dinamic rolul acestor comunitati in constructia
democratiei populare si a comunismului.
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Anexa
[Arhiva Biroului Politic al CC al PMR, nr. 434/1944, stampila registratura, n.n.]

Bucuresti 10 octombrie 1944 (patrat negru, indexatd sub numdrul 107/10 oct.
1944, n.n)

[Douad notatii scrise de mana: scrisori si (cu cerneald verde) germani]
Tovardsa Pauker si tovardse Luca,

Discutia pe care am avut-o despre problema germanda, ma obliga sa mai dau inca
cdteva lamuriri in aceasta chestiune.

Sunt de parere ca grupul german a antifascistilor din tara trebuie sa lucreze si sa
lupte in modul cel mai hotarat, intensiv si in mod public pentru defascizarea poporului
german.

Faptul ca 99% a germanilor din Romania au fost inscrisi in grupul etnic german,
nu dovedeste cd inca toti acestia au aderat si au sprijinit hitlerismul.

Din punctul de vedere al fascismului poporul german trebuie impartit in patru
categorii si anume: fascistii, fascizantii, nefascistii si antifascistii.

Pentru sustinerea vederii mele in aceasta privinta dau urmdtoarele lamuriri:

In timpul preantonescian §i antonescian, certificatul etnic pentru germani era
aproape mai important decdt actul de cetdtenie. La fiecare pas, in fata autoritatilor, acest
act trebuia prezentat. Permisiunea de calatorie, practicarea meseriei, casatoria etc., a _fost
legatd de acest certificat. Prin acest fapt autoritdtile au contribuit foarte mult ca poporul
german sd fie impins inspre fascism. Faptul cel mai caracteristic al grupului etnic german
in viata acestui popor este ca in mai multe localitati eliberarea cartelelor de alimente s-a
facut numai pe baza certificatelor eliberate de catre Grupul Etnic German.

La cele mai multe intreprinderi comerciale germane si chiar la unele
romdanegti, muncitorul german nu a fost angajat daca nu a fost in grupul etnic
german, iar vechii angajati au fost concediati fard crutare dacd s-au opus
inscrierii.

Germanii au avut scoli separate. Elevii nu au fost primiti la aceste scoli
daca parintii lor nu erau inscrisi in grupul etnic german. Prezentdndu-se la scolile
de stat au fost refuzati pe motivul ca fiind germani sa frecventeze scolile germane.

Un numar foarte mare al ungurilor, chiar acei care nu stiau deloc
nemteste, s-au inscris ca germani in Grupul Etnic German, ferindu-se astfel de
prigonirile autoritatilor antonesciene §i a fascistilor romani.

Recrutarea germanilor in cadrul Wehrmachtului si a SS-ului a fost numai
intr-o parte voluntara. O parte a fost ademenita prin faptul ca erau mai bine
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platiti pentru acest serviciu de calau, iar familiile acestor plecati au fost relativ
bine ajutati (te). Insd cea mai mare parte a asa zisilor voluntari au fost fortati prin
diferite metode. Ei au fost boicotati, insultati, batuti, iar uneori casa taranului
oponent a fost daramata sau incendiatd. Daca nici aceste mijloace nu erau
suficiente pentru recrutare, atunci s-au folosit si de Gestapo.

Situatia muncitorilor, angajatilor si taranilor germani a fost mai usoard
decdt cea a acelora de origine etnica maghiara si multora chiar de origine etnica
romdnd. Si totusi proletariatul german nu a avut nici un folos din regimul hitlerist-
antonescian. Baza sistemului a fost colaborarea si solidaritatea intre muncitor si
patron, adicd o conlucrare intre proletariat si capitalist. Insd nu numai cd orice
protest, dar chiar orice observatie din partea muncitorilor a fost suprimatd.
Salariile si alte conditii de muncd au fost stabilite de cdtre unele comisii de
colaborare si fara drept de apel. La adunarile la care a fost obligat sa se prezinte
fiecare interesat, i-a fost comunicatd hotdrdrea, fara ca interesatul sa fi intrebat.
Cu alte cuvinte in ceea ce privette conditiile neprielnice de munca nu a fost facuta
nici o diferenta intre lucratorii de diferite nationalitati. Folosul sistemului fascist a
tras burghezia germand si nicidecum proletariatul. Deci marea masa a poporului
german a suferit tot asa sub teroarea hitlerista ca si celelalte popoare.

Un factor hotardtor au constituit organizatiile fasciste, toate bine
construite, care s-au ocupat de toate problemele vietii incepdnd de la nastere si
pand la inmormantare. In aceste institutiuni si organizatii ( in) care intr-un numdar
foarte mare au fost ocupati mii si mii de oameni, prin care fascismul a avut
intotdeauna posibilitatea de a influenta si - ceea ce era important — de a controla
mereu §i sistematic atitudinea poporului.

Antifascistii germani din Romdnia si cred tot asa si cei in Ungaria, care
nu s-au inscris in grupul etnic german sau care au avut o stare exceptionald prin
care au putut rezista contra presiunii §i terorii fasciste sau ca au fost antifascisti
extrem de hotarati.

Daca in Romdnia asa numita romdnizare era in parte mai mult o
germanizare decdt o romadnizare, vina nu o poartd proletariatul german, deoarece
si el a fost exploatat de catre burghezime sub orice nume s-ar fi prezentat acesta.

Acel care e dornic de razbunare isi pierde obiectivitatea. Noi vrem §i
trebuie sa fim medicii care dezintoxica corpul infectat al poporului german.
Partidul national socialist si carmuitorii lor sunt vinovatii. Impotriva lor trebuie
sa luam masurile cele mai drastice. Distrugerea lor totala este un imperativ al
necesitatii.

Politica proletara nu poate sa fie o politica antigermand, ci numai o
politica accentuata antifascista. Totusi cum poporul romdn nu poate fi
raspunzdator pentru rdazboiul antonescian contra Patriei Proletariatului, tot asa
nici poporului german nu i se poate imputa ca ar fi provocatorul acestui razboi.
Un popor atat de cult si de harnic cum este poporul german nu a putut sa aiba
inclinatii fasciste.

Din cauzele enumerate mai sus sunt de parere ca:
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Grupul antifascist german din Romdnia nu numai cd poate dar este
obligat sa adere la platforma propusa de Partidul Comunist si sa se incadreze in
modul cel mai intensiv in lupta pentru realizarea acestei Platforme, intrucdt
Platforma este inceputul unei actiuni productive pentru inldaturarea definitiva a
fascismului in Romdnia.

Antifascistii germani trdaind mereu intre fascisti sunt elementele cele mai
indicate pentru defascizarea poporului german si care vor separa poporul de
fascistii si elementele fascizate care sunt aproape tot atdt de periculoase.

In timp ce menirea Armatei Rosii este zdrobirea fascismului organizat,
datoria noastra este pe de o parte nimicirea restului risipit si fascismului
organizat §i a elementelor sale, pe de alta parte paralel cu aceasta de a pune
fundamentul masiv a societatii socialiste.

Aceasta datorie insa nu o putem indeplini fara increderea in popor si fara a iubi
poporul.

Deci, concluzia mea este:
O strdnsa legdtura cu elementele germane antifasciste si nefasciste organizate.

Ar fi daca masura prealabila de curatire ar consta in introducerea pe
ldnga comitetele antifasciste a unor judecatorii morale prin care am ajunge la
faptul ca insasi poporul ar lua parte la lupta contra fascismului. Judecdtoria
morald va avea rolul de a impune in contra elementelor daundtoare poporului,
boicotul economic si social, prin care va ajuta Statul Democrat in accelerarea
distrugerii fascismului.

Sursa: CC. al PCR, Sectia Organizatorica, dosar 118/1944, ftf. 1-2
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