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Abstract: The topic we propose involves the route of information about Chernobyl
accident that happened in April 1986 from Moscow to Bucharest and also the reaction of
the communist authorities in terms of informing the population. Basically, the work
involves an analysis of the articles related to the accident published in the romanian
newspapers Scinteia and Romania Libera.
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Introducere

Noaptea de 26 aprilie 1986 urma sa clatine intregul continent european in
urma exploziei reactorului numarul patru al centralei nucleare ,,Vladimir Ilici
Lenin”, care avea sa lase pentru multe decenii o mostenire radioactiva omenirii.
Consecintele imediate ale accidentului au vizat in primul rand Uniunea Sovietica,
care a trebuit sa infrunte o acutizare a crizei economice $i energetice prin care
deja traversa, la care se adduga si criza umanitard din lunile ce au urmat. Impinsa
de iluzia cd poate ascunde adevarul despre cele Intdmplate In acea noapte la
Cernobil, Moscova a intarziat in a da informatii despre accidentul nuclear
survenit. Insi, in zilele de ticere ale autorititilor, norul radioactiv rezultat din
vulcanul reactorului a strabatut continentul, iar la patru zile de la accident, in
urma schimbarii directiei vantului dinspre Kiev, radiatiile au patruns pe teritoriul
Romaniei, incepand din nord si nord-est, deasupra judetelor Moldovei.

Accidentul de la Cernobil ramane un subiect de actualitate care beneficiaza de
perspective noi, stiintifice in istoriografia straina. Ultimii ani au adus o revitalizare
a documentarii accidentului de la Cernobil prin lucrari de referinta precum cea a lui
Serhii Plokhy', una dintre putinele lucrari care cuprinde istoria centralei de la
construirea acesteia pand la inchiderea ultimului reactor in anul 2000. De
asemenea, lucrarea lui Adam Higginbotham® plaseazd accidentul de la Cernobil
intr-o lumina actuald prin utilizarea instrumentelor interdisciplinare de analiza atat
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din domeniul istoriei, precum si din cel al sociologiei si psihologiei. Cu toate
acestea, raportandu-ne la istoriografia romaneasca, remarcam o carentd privind
evenimentul din Ucraina petrecut in luna aprilie a anului 1986.

Dat fiind faptul ca subiectul accidentului de la Cernobil este unul ofertant, in
cele ce urmeaza ne propunem o analiza asupra modului in care autoritdtile de la
Moscova au controlat propagarea informatiilor in afara granitelor sovietice.
Concomitent, vom surprinde reactiile autorititilor de la Bucuresti si timpul de
reactie pe care l-au avut in informarea populatiei. De asemenea, ne vom dedica
asupra unui studiu de caz al presei comuniste, care sa ne ofere o intelegere in
profunzime a implicatiilor acestui eveniment asupra conducerii comuniste, dar si
asupra perceptiei publice.

Metodologie

Elementul de noutate tematica pe care il propunem ne detemina sa folosim ca
si instrumente conceptele de propaganda si de opinie publicd, care ne vor ajuta sa
conturam imaginea accidentului de la Cernobil rdmasa in perceptia colectiva in
urma informarilor din periodicele vremii, atent monitorizate de autoritati.

Utilizat frecvent in regimurile socialiste, termenul de propaganda este un
instrument 1n procesul de creare al ,,omului nou”. Propaganda vizeaza manipularea
psihologicd a individului si are ca scop final determinarea destinatarului de a
accepta voluntar ideile livrate ca si cum ar fi ale sale prin influentarea emotiilor si
prejudecdtilor pe care le are. ,,Propaganda este diseminarea de idei menitd sa
convingd oamenii sd gandeascd si sa actioneze intr-un anumit mod si pentru un
anumit scop persuasiv’™.

Notiunii de propagandd 1i sunt asociate minciuna, manipularea si
distorsionarea realitdtii, elemente pe care le gasim in informadrile prezente in
periodicele vremii referitoare la evenimentul petrecut peste granita in anul 1986.

Ideile, comportamentele, evenimentele capatd intodeauna o semnificatie si o
importantd in cadrul unui grup social, care trece printr-un sistem de valori, credinte
si norme tot ce il inconjoara. Perspectivele de interpretare a evenimentelor de catre
un grup social variaza in functie de semnificatiile care i se acordd respectivului
eveniment, dupd cum nota Ole R. Holsti, opinia publici este volatild* si
vulnerabild. lar formele de mass-media s-au dovedit a fi un instrument esential in
formarea opiniei publice, martord fiind presa comunistd, care infatisa o tara
sandtoasd In schimbul unei tari bolnave. Desi evenimentul din Ucraina era de
interes public, periodicele comuniste au publicat un numar insignificant de articole
despre accident, ascunse printre temele majore ale propagandei comuniste.
Camulflate in paginile ziarelor si ingropate la Sectiunea Actualitatea Internationala,
articolele despre accidentul nuclear de la Cernobil au trecut neobservate, asa cum

3 Nicholas J .Cull, David Culbert, David Welch, Propaganda and Mass Persuasion. 4 Historical
Encyclopedia, 1500 to the Present, California, ABC CLIO, 2003, p.XIX.
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(December 1992): 439-66.

196

https://biblioteca-digitala.ro



si-au propus autoritdtile de la Bucuresti.

Accidentul de la Cernobil in discursul de la Moscova. Referintele mass-media
in presa internationala.

Informarea publicului despre accidentul petrecut la Cernobil a intarziat sa
apard in mass-media europeand, in lipsa unor informari din partea Uniunii
Sovietice cu privire la modul in care s-a produs accidentul, precum si la
consecintele acestuia. Vaga informare din partea autoritatilor sovietice a determinat
statele Blocului Comunist, printre care si Romania, sa informeze publicul cu privire
la accidentul de la Cernobil la cateva zile distantd de explozie. Ungaria si Polonia
,,au fost primele din bloc care au incarcat prima versiune TASS 1n seara zilei de 28
aprilie, in timp ce presa bulgard a fost ultima care a facut acest lucru, oferind
aceeasi relatare TASS in seara zilei de 29 aprilie la radio si pe 30 aprilie in presa.
Presa roméni a asteptat si ea pana in aceeasi zi™.

In ceea ce priveste gestionarea situatiei interne, toate guvernele Blocului au
intarziat sa-si informeze publicul despre efectele radioactive de la Cernobil, iar
informatiile erau adesea nesigure pe aceasta temd. Polonia si Romania, cele doud
tari situate cel mai aproape de sursa de precipitatii radioactive, au anuntat
introducerea restictiilor privind consumul anumitor tipuri de legume si produse
lactate, precum si distribuirea iodului de potasiu la copiii in scopuri profilactice.
Atat Polonia, cat si Roméania au anuntat infiintarea unor organisme ad-hoc la nivel
inalt pentru a coordona gestionarea situatiei. Pe 28 aprilie, Polonia a instituit o
comisie guvernamentald condusd de viceprim-ministru. Trei zile mai tarziu, o
comisie de stat condusad de Elena Ceausescu a discutat despre problema sanatatii in
Romania.

Toate statele din Blocul Socialist au reprodus cu fidelitate comunicatele
zilnice TASS de la acea vreme, au oferit stiri vagi si incomplete si nu si-au pus
intrebdri serioase cu privire la cauzele, manipularea si consecintele accidentului din
Ucraina. Cu toate acestea, abordarea situatiei a fost diferitd de la caz la caz.

Presa maghiard si est germand a oferit cea mai abundenta acoperire, cu
numeroase articole de presd, adesea pe prima pagina si stiri frecvente la radio si
televiziune. Ei au folosit nu numai surse sovietice, ci si ,,0 cantitate semnificativa
de surse occidentale”®. Presa bulgara si cehoslovaca s-a bazat foarte mult pe sursele
sovietice, in timp ce presa iugoslava a publicat articole sub semnul intrebarii si a
criticat defectele sistemului sovietic. Mass-media romaneascd s-a limitat la o
lansare TASS pe zi pand la data de 8 mai, dupa care reportajele au devenit din 1n ce
mai rare.

Cea care s-a remarcat a fost mass-media poloneza, care a prezentat discutii
ample ale expertilor stiintifici si medicali, intr-un efort clar al autoritatilor de a
proiecta o noud imagine de deschidere si de a stabili noi directii In comunicarea cu

SANIC,, Colectia ,,Gabanyi Anneli Ute”, Dosar 549/1986, f. 72.
® Ibidem, p. 73.
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publicul in aceasti privintd. In Ungaria si RDG, oamenii de stiintd au fost, de
asemenea, convocati in mod repetat pentru a linisti publicul in conferinte de presa
si interviuri, In timp ce in Cehoslovacia si Bulgaria acest fapt s-a intamplat intr-o
masurd mai mica, iar in ceea ce priveste Romania, acest lucru a fost inexistent.

Studiu de caz. Propaganda comunista in Scinteia si Roméania Libera.

Analiza propagandei comuniste in articolele referitoare la evenimentul din
Ucraina impune sa punctdm gradul de informare al autoritatilor romane cu privire
la accidentul survenit. In ciuda impedimentelor in discutiile cu Moscova,
autoritatile romane au intrat in posesia informatiilor despre anvergura situatiei prin
intermediul posturilor de radio ale armatei. Astfel ca, la data de 30 aprilie 1986,
chiar 1n ziua in care norul radioactiv tranzita teritoriul Romaniei, Ministrul Apararii
Nationale, Vasile Milea, ii trimitea Secretarului General al PCR un raport bine
informat despre situatie, privind gradul de radiatii eliberate, directia norului
radioactiv, dar si masurile adoptate in plan international. Autorititile comuniste
erau constiente de postura Romaniei in fata accidentului nuclear si implicit adoptau
madsuri pentru monitorizarea radiatiilor, in ticere. Cu toate acestea, informarea
populatiei a ocupat ultimul punct pe ordinea de zi a sedintei privind accidentul
nuclear de la Cernobil’, intentia autoritatilor fiind ca stirea despre eveniment si nu
ajungd la un fragment semnificativ de oameni, si chiar dacd ar fi ajuns, sd nu ofere
informatii relevante, demers specific propagandei comuniste.

Prima consemnare a unui accident nuclear petrecut la centrala de la Cernobil
in presa comunistd romaneasca este facuta la data de 30 aprilie 1986, abia la patru
zile dupd cele intamplate Tn Ucraina. Ea este prezentatad la pagina a sasea a sectiei
Actualitatea Internationalad a ziarului Romania Liberad, mentionatd sub un titlu sec,
ce nu trezeste interesul cititorului si nu subliniazd importanta informatiei. Astfel ca,
in josul paginii, scrisd cu litere mici, stirea este ascunsd sub titlul Din partea
Consiliului de Ministri al U.R.S.S..

Cu toate ca titlul nu inspira nimic, respectdnd normele de redactare impuse de
propaganda comunista, stirea contine informatii importante si concrete, preluate de
la agentia sovieticd de presa TASS de cétre Agerpres. Sub un ton neutru stirea
prezintd urmatoarele:

»Agentia sovietica T.A.S.S. transmite: La Centrala atomoelectricd de la
Cernobil, situatd la 130 de kilometri nord de Kiev, s-a produs o avarie.
[...] Potrivit datelor preliminare, avaria s-a produs intr-una din cladirile
celui de-al patrulea bloc energetic si a provocat distrugerea unei parti a
cladirii reactorului, deteriorarea lui si o anumita scurgere de substante
radioactive. Celelalte 3 blocuri energetice au fost oprite nefiind afectate

7 ANIC, Fond CC al PCR, Sectia Administrativ - Politica, Dosar 42/1986, f. 11.
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si se afli in rezervi. In timpul avariei au incetat din viati 2 persoane. Au
fost intreprinse masuri urgente de lichidare a consecintelor avariei. In
prezent, situatia radiatiilor de la centrala atomoelectricd si din zona
inconjurdtoare s-a stabilizat: celor afectati li se acorda asistenta medicala
necesard. Locuitorii din complexul centralei atomoelectrice si din 3
localitati 1invecinate au fost evacuati. Situatia radiatiilor este
supravegheatd continuu la centrala atomoelectricd de la Cernobil si in
zona invecinata”®.

Aceeasi stire este reprodusa identic in cotidianul Scinteia, organul de presa
al PCR, care a servit controlului ideologic al partidului. Prezenta la pagina sase a
ziarului Scinteia, stirea este estompata de titlul Idealuri marete, nobile pe steagul
de lupta al comunistilor romani. Cu fermitate §i consecventa impotriva
fascismului si razboiului’, scris cu majuscule pentru a sublinia maretia partidului
ce implinea saizeci si cinci de ani de la fondare.

Cea de-a doua informare a opiniei publice despre accidentul nuclear are loc
urmdtoarea zi, la data de 1 mai, care purta numele de Ziua muncii, ziua
solidaritatii internationale a celor ce muncesc!, pe primele pagini ale
periodicelor. Asadar, in umbra zilei de 1 mai, ce a ocupat in cotidianele vremii,
respectiv in ziarele Scinteia si Romdnia Liberd, nu mai putin de cinci pagini de
elogii aduse gloriosului partid, isi facea loc si modesta comunicare despre cele
intamplate la Cernobil.

Stirea, aproape identic formulata este prezentd la pagina cinci in ambele
cotidiene ale vremii, mascata de stirile ilustrative acelei zile ce purtau numele de
Adundri festive in judete cu prilejul zilei de 1 Mai'’ sau ingropatd in paragrafe
interminabile dedicate zilei muncii. Formularea stirii ramane fidela celei
precedente, fiind prezentata sub numele Din partea Consiliului de Ministri al
UR.S.S. si urmati de subtitlul In legdturd cu avaria de la centrala
atomoelectrica de la Cernobil.

Asemenea articolelor din ziua anterioara, stirea este o preluare Agerpres a
unui comunicat venit din partea agentiei TASS a Uniunii Sovietice. Elementul de
noutate std in acuzatia adusa statelor occidentale cu privire la ,,speculatiile” pe
care le-au facut despre gravitatea accidentului: ,,Unele agentii occidentale
difuzeaza zvonuri potrivit carora din cauza avariei la centrala atomoelectrica ar fi

'9,1

murit mii de oameni”"' si dezmintirea acestora.

Pe aceeasi pagina a ziarelor unde este publicat raportul venit din partea
U.R.S.S. intdlnim o a doua informare: De la comandamentul central de
supraveghere si control al calitatii mediului inconjurdtor, menit sd calmeze
publicul prin asigurarea acestuia cd au fost instituite masuri de siguranta, iar

¥ Romania Liberd, 30 aprilie 1986, p. 6.
? Scinteia, 30 aprilie 1986, p. 6.

' Romdnia Liberd, 1 mai 1986, p. 5.

" Scinteia, 1 mai 1986, p. 5
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pericolul unei cresteri a radiatiilor este iesit din discutie: ,,statiile si laboratoarele
din reteaua nationald de control al radioactivitdtii mediului inconjurator, care
desfasoara o activitate permanentd de masurare si supraveghere a nivelurilor
radioactivitatii aerului, apei si solului din tara noastrd nu au constatat nicio

crestere a acestor niveluri, care se situeazi in limitele normale™".

Data de 3 mai indicd o schimbare a metodelor de informare a populatiei.
Observam ca stirile despre avaria de la Cernobil nu mai sunt sterse sau camuflate
in paginile ziarelor, ci sunt evidentiate prin ingrosarea titlurilor si folosirea
majusculelor in redactarea lor. Aceastd abatere de la cenzura presei putea sa
insemne un singur lucru: cresterea radiatiilor.

Periodicul Scinteia, la data de 3 mai 1986, publicd comunicatul de mai jos
pe prima pagina a ziarului, In partea dreapta, sus, alaturi de nelipsitul omagiu
adus zilei de 2 mai, Ziua Tineretului:

on ziua de 1 mai 1986, la Comitetul Central al Partidului
Comunist Roman [...] s-a analizat situatia creatd ca urmare a
accidentului produs la Centrala atomoelectrica de la Cernobil, din
zona Kiev. Comandamentul central de supraveghere si control al
calitdtii. mediului inconjurator a raportat ca din mdsurdtorile
efectuate pe teritoriul tarii noastre s-a constatat cd, in noaptea de
30 aprilie spre 1 mai au aparut unele cresteri ale radioactivitatii in
nord-estul tarii. Pentru coordonarea tuturor masurilor necesare a fi
luate, in raport cu situatia creata, s-a instituit o comisie de partid si
de stat condusda de tovardsa Elena Ceausescu [...]. Reteaua
nationala de statii si laboratoare urmareste, in continuare, conform

programului stabilit, radioactivitatea mediului inconjurator”"?.

Comunicatul a fost insotit de doud notificari destinate informarii despre
evolutia starii de radioactivitate, pe parcursul zilelor de 1 si 2 mai. Astfel, este
mentionat ca ,In noaptea de 1 spre 2 mai s-a inregistrat o crestere a
radioactivitatii mult peste limitele normale, in special in judetele Iasi, Suceava,
Mures, Cluj si in Municipiul Bucuresti”'?. Stirea este publicata atit in Romdnia
Libera, cat si in periodicul Scinteia, insa in cazul celor doud informari nu putem
sa vorbim despre privilegiul primei pagini, ci le gasim tot la pagina cinci a
ambelor ziare, urmand traditia celor dinaintea lor. Anuntul de mai sus este Tnsotit
de recomandarile necesare, adresate populatiei:

,»5a foloseasca apa potabild numai din reteaua urbana, din puturile
de adancime sau apa minerald; S& asigure spdlarea riguroasd cu

'2 Romdnia Liberd, Bucuresti, 1 mai 1986, p. 5.

13 Scinteia, 3 mai 1986, p. 1.
' Romdnia Liberd, 3 mai 1986, p. 5.
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apa potabild a legumelor si fructelor inainte de consum; Copiii sa
evite iesirile indelungate in spatii deschise; Unitatile agricole si
gospodariile individuale sd asigure adaparea animalelor din
puturile de adancime si sd protejeze prin acoperire fantanile si

furajele”"”.

Cea de-a doua informare din partea Comisiei de partid si de stat
mentioneazad o scadere pe parcursul zilei de 2 mai a radioactivitatii, insd aceasta
,,se mentine la un nivel ridicat, peste normele admise™'®.

In ziua de 4 mai stirile referitoare la centrala de la Cernobil lipsesc din
periodicul Romdnia Libera, dar sunt prezente la aceeasi pagina, cea cu numarul
cinci, a ziarului Scinteia. Sub titlul Din partea Comisiei de partid si de stat
pentru supravegherea si controlul calitatii mediului, stirea serveste o informatie
pozitivad in primele randuri: ,,.Din masuratorile efectuate pe intreg teritoriul tarii
[...] rezulta ca, in cursul zilei de 3 mai, in unele din zonele afectate, inclusiv in
Municipiul Bucuresti, se inregistreaza — ca urmare a unei circulatii atmosferice
favorabile pentru tara noastrd — o scadere, in continuare, a radioactivitatii”'” si
continud sub semnul realitatii, mentionand cd radiatia se mentine peste normele
admise: “Cu toate acestea, sunt Incd zone in care s-a constat o crestere a
radioactivitatii. [...]”'".

In zilele de 6 si 7 mai, organul de presi Scinteia continui si livreze
informari Din partea Comisiei de partid si de stat pentru supravegherea si
controlul calititii mediului, care repetd aceleasi date din zilele precedente. In
continuare se pune accentul pe calmarea populatiei: ,,In alte zone radioactivitatea
este mai ridicata, fard insa a prezenta pericol pentru sanatatea popula‘;iei”ng. La7
mai 1986 sunt repetate aceleasi informatii, doar cd de aceastd datd sunt insotite
de recomandari, aceleasi recomandari publicate pe data de 3 mai 1986.

Din data de 7 mai, informarile referitoare la centrala nucleara de la
Cernobil isi pierd din consecventd si sunt publicate la o diferentd considerabila.
Pe 8 mai, ziarele roménesti au umplut paginile cu interminabile randuri, pline de
fast dedicate aniversarii a 65 de ani de la infiintarea Partidului Comunist Roman.
Titluri precum Un drum de glorioasa istorie, o opera intrata in istorie,
PARTIDUL in viata tarii, in viata poporului au acaparat paginile ziarelor. O alta
stire care s-a bucurat de atentia presei a fost legatd de victoria echipei Steaua in
meciul cu F.C. Barcelona, meci in urma cdruia Steaua a castigat Cupa
Campionilor Europeni la fotbal, in timp ce dezastrul care avea sa afecteze lumea
pentru urmatoarele decenii pierdea si ultimii quadranti de la pagina cinci.

La data de 13 mai in periodicul Romdnia Libera, la aceeasi pagind cu

13 Scinteia, 3 mai 1986, p. 5.
' Romdnia Liberd, 3 mai 1986, p. 5.
' Scinteia, Bucuresti, 4 mai 1986, p. 5.
18 .
Ibidem.
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numarul cinci intdlnim un articol scris cu litere marunte, despre o informare a
Comisiei de partid si de stat, care cuprinde aceleasi informatii oferite de Scinteia
cu aproape o saptadmana de zile in urma. Pe 15 mai 1n Scinteia se repeta aceeasi
stire, sub aceeasi denumire. La 27 mai 1986 tot in ziarul Scinteia este publicata
sub denumirea de Comunicat, tot la pagina cinci, pierdutd printre alte randuri, o
stire care informeaza:

»In ultimele zile radioactivitatea aerului, apei si depunerilor la sol a
marcat o scadere semnificativa, cu evidentd tendintd de a intra in limitele
normale ale radioactivitatii naturale.

Legumele si fructele se pot consuma in conditii normale. Supravegherea
calitatii factorilor de mediu se va face in continuare prin reteaua nationald pentru
controlul radioactivitatii mediului inconjurdtor”"’.

Concluzii

Putem concluziona ca informatiile privind accidentul de la Cernobil au avut
parte de un traseu anevoios In drumul lor de la Moscova la Bucuresti. Reactiile
autoritdtilor comuniste au fost uniforme, cu mici diferente. Demersurile
conducerii de la Bucuresti in contextul accidentului nu au fost altceva decat
incercari esuate de a monitoriza radiatiile prezente pe teritoriul romanesc, prin
numirea unei comisii de control condusd de Elena Ceausescu, care avea sa
adopte o serie de masuri ce vizau mai degraba o rutind de control, si nu masuri
impuse de gravitatea situatiei. In ceea ce a privit informarea publicului despre un
eveniment de interes national, Nicolae Ceausescu a decis sa Instiinteze vag
opinia publicd din teama unei posibile revolte a populatiei, care deja intrase in
posesia informatiilor despre accident prin intermediul posturilor de radio strdine.

Conchidem cd informarea populatiei in contextul accidentului nuclear de la
Cernobil a fost mediocrd, menitd sd nu ridice intrebari serioase sau sa nu
pericliteze eficienta guverndrii comuniste. Presa romaneasca care deservea
Partidul Comunist Roman a apelat la propaganda si cenzura, pentru a nu pune
Uniunea Sovieticd intr-o lumind proastd in pofida importantei informatiilor cu
caracter public legate de accidentul din Ucraina. In consecinti, accidentul nuclear
nu o ocupat mai mult de cateva randuri In paginile ziarelor romanesti, in timp ce
statele europene democrate umpleau pagini intregi pe aceast subiect. In timp ce
jumatate de continent european trecea prin momente de panicd si ingrijorare,
monitorizdnd cu atentie norul radioactiv, jumdtatea noastrd, a tarilor comuniste,
se pregatea de serbarile anuale de 1 Mai Muncitoresc.

1 Scinteia, 27 mai 1986, p. 5.
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