Etnie si confesiune

Bisericile roménesti din Transilvania si Ungaria
in secolul al XV-lea

Adrian Andrei Rusu

in paginile care urmeazi ne propunem preliminarea unui tip de investigatie
avand subiectul fixat pe orizontala cronologicd a secolului al XV-lea. Tratarea
noastra nu are in vedere vreun aspect dogmatic, ci doar o privire asupra felului in
care bisericile existau, ca realitate socio-istoricd, in perioada aleasd spre analiza.
Este pentru noi la fel de interesant de stabilit, pe cat posibil, cate erau st cum
ardtau, la modul concret, aceste biserici construite si folosite de catre romani.

Dupa cum se observa din titlul la care am recurs, intentia noastra este
aceea de a nu mai opera exclusiv cu termenul de biserici "ortodoxe". O astfel de
ultima definire ar trebui sd nu excludd de la inceput nici aprecieri ficute la
realitatea bisericilor sirbesti, prezente fie in sudul regatului, fie construite tot mai
mult, de catre emigratia sirbeasca din acelasi secol al XV-lea, la fel cum nici pe
cele rutene, la fel de prezente, spre nordul regatului Ungariei. Ambele comunitéti
au avut, prin pozitionarea lor geograficd, tangente serioase cu populatia
romaneasca. Mai mult decat atit, ele au format impreund un conglomerat masiv
grupat in estul regatului. Este suficient s mentiondm cd la 1456, manastirea
ctitoritd in Perii Maramuresului, de cdtre nobilii Balc si Drag, urmagsii lui Dragos,
primul "descalecator” al Moldovei, era deja un claustrum Ruthenorum'. O astfel de
privire, general ortodoxa, asupra realititilor medievale din regatul medieval
maghiar, a fost abandonata destul de repede in favoarea delimitarilor etnice. Nu
putem aprecia cit de corectd a fost ori mai este incd aceastd viziune, dar,
cunoagsterea evolutiilor din interiorul marilor comunitati religioase, definite in
raport cu Roma ori Constantinopolul, ne indeamna sa considerdm ca, totdeauna,
Biserica a pus pe plan secund etnicitatea. Nu era, in fapt, singura institutie,
autoritate de alt tip ori simpld constiinta, care vedea astfel lucrurile. Daci folosim
insd termenul de "romanesti”, atunci nu vom putea exclude nici comunitatile etnic
apartinatoare, dar care au facut parte din Biserica catolica. Caci, la urma urmei, ar
trebui sd ne decidem ce este mai important de urmarit, realizérile unor comunitéti
etnice ori cele ale unor comunitati confesionale? Din punctul de vedere al
cercetirilor de medievistica, termenii nu sunt incé suficient de nuantati, cici toti se
redefinesc, uneori esential, la nivel microzonal.

Orice cercetare, avand drept subiect lacasurile de cult, nu poate sa nu tind
seama de cateva disocieri. Bisericile au avut intotdeauna destine functionale clare.
in evul mediu clasic, care ne sta in atentie, nu mai poate fi vorba despre folosinta

"'1. Mihalyi de Apsa, Diplome maramuresene din secolul XI''-X}". Sighet, 1900, p. 377.
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baptisteriilor. Rosturile lor, cel putin in zona noastrd de interes, s-au finalizat cel
mai tarziu in secolul al Xll-lea. $i aceasta s-a intdmplat pentru cid numirul
pagéanilor, care urmau sa fie convertiti, in Europa Occidentala, cel putin, scizuse
intr-atat incat nu mai era nevoie de cladiri speciale pentru oficierea botezului
maturilor. lesirea din uz a constructiilor cu asemenea destinatii s-a reflectat si in
arhitectura ecleziastica din Ungaria, cu toate ca, daca ne-am gandi doar la cumani,
operatiunile de convertire masiva se mai derulau inca si in secolul al XIlI-lea.
Trebuie spus din capul locului cd asemenea edificii nu existasera in uzul
romanilor, nu pentru ca, axiomatic, "ei s-au nascut crestini", ci pur si simplu pentru
ca traditia Bisericii ortodoxe renuntase la baptisterii cu mult mai devreme.

In schimb, foarte actuale, sunt clasificarile care sunt date de catre destinul
minastiresc, parohial ori privat (nobiliar) al lacasurilor de cult. In ceea ce priveste
primele, manastirile adica, informatia noastrd este extrem de saracd. Atestirile
directe de manastiri romanesti lipsesc consecvent, nu numai pentru secolul al XV-
lea, ori Tnaintea lui, dar si cele care trdiesc in timpuri mai noi sunt la fel de putin
inserate in informatia scrisa oficiala, respectiv aceea care s-a conservat, cit de cat,
in arhive. Asa cum am demostrat, in alt loc, cu privire la Ha;egz, manastiri existau,
si, de fiecare data, arhitectura lor era particulard in raport cu alte biserici, cu alte
destinatii. Dar, aceste din urma particularitati nu sunt prezente mereu, in aceleasi
forme, drept pentru care ele ar fi fost puse pe seama unor manastiri, numai daca nu
ar fi existat §i alte elemente, posibil nearhitectonice, care sa sprijine utilitatea
manastireasca a cladirilor. Avem apoi cazuri de biserici care, din punct de vedere
planimetric, nu au nici un fel de particularitati deosebitoare, dar pe care pisaniile
interioare le proclama totusi manistiri (Criscior, Streisingeorgiu’). Un caz din
Maramures, semnalat la 1456, vorbeste despre duorum monasteriorum seu
ecclesiarum fintre Sarasiu, Sipinta ori Peri*. Ca urmare am putea admite ci
destinatia lor era oscilanta ori confuza, atit pentru comunitatea romaneasca, dar si
pentru aceea a cancelariilor oficiale.

in legaturd cu raportul dintre biserica parohiald si cea particulari,
cunoscutd indeobste, cel putin in ambianta catolicd, sub numele de capela,
lucrurile sunt, de asemenea, complicate. Complicate pentru lumea romaneasca
medievala, ortodoxa, cici, ca si in cazul manastirilor, structurile de stat, catolice,
nu se implicau nici in stabilirea unor delimitari juridice clare, nici in incurajarea
ori stimularea lor in vreun fel oarecare. Ca urmare, din punct de vedere existential,
bisericile romanesti au fost mereu niste intreprinderi particulare, neoficiale, care
nu se raportau la un statut juridic precizat si obligatoriu. Ele se puteau naste pe
doud cdi fundamentale, prin ctitoria unor feudali ortodocsi ori prin contributia

* Adrian A. Rusu, Ctitori si biserici din Tara Hategului pind la 1700, Satu Mare, 1997, p. 94-96.
R . . '

Discutia despre ele. vezi la ibidem, p. 94-95.
* 1. Mihalyi de Apsa. op. cit., p. 393-394.
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financiara a unor nobili catolici, pentru folosinta taranilor lor, ortodocsi. Prima
situatie da de inteles ca ar putea fi vorba despre capele, sau cum le-a denumit Radu
Popa, biserici de curte’. Rezervele noastre la aceast ultim termen, util si uzual in
mediul catolic, dar transferat si bisericilor romanesti, se bazau pe faptul ca nicaieri
nu se constatd un exclusivism de folosire al bisericilor construite de cétre feudalii
romani, nici nu avem de-a face cu asocierea stransi a acestor biserici cu resedinte
laice®. De multe ori ele existd aproape de curti, dar nu in ele. Or, criteriul
fundamental al definirii unei "biserici (capele) de curte” mi se pare a fi tocmai
plasarea ei intr-o relatie constructiva intima cu rezidenta nobiliara.

Daca privim comparativ situatiile din Transilvania voievodald si Ungaria,
cu acelea din Tara Romdneasca si Moldova, vom constata ca, cel putin la nivelul
secolului al XV-lea, romnii din interiorul arcului carpatic aveau mai multe
biserici parohiale decat semenii lor din cealalta parte a Carpatilor. Este foarte
limpede ca acest numar sporit de biserici nu a depins de prezenta ori absenta unor
structuri ierarhice ecleziastice, care sa le stimuleze proliferarea. ci numai de mai
harnica initiativa a laicilor, integrata unui anume nivel de progres social, evident
diferit pe ambele versante ale Carpatilor. De aici decurg insa niste observatii
interesante. Mai intdi, suntem nevoiti a vedea cd modele institutionale si
constructive ale acestor lacasuri par a sta mai curdnd in legatura cu lumea catolica,
decat cu aceea ortodoxa. Deja analizele ne-au pus la dispozitie cunoasterea
realititilor ecleziastice din doua regiuni cu autonomii romanesti puternice:
Maramuresul si Hategul. in primul caz, s-a constatat ci ceea ce au construit in
piatrd feudalii romani (Cuhea-Bogdan-Voda, Giulesti, Sardsdu) seamana
planimetric cu tot ceea ce s-a construit in comitatul Maramuresului, de catre
colonistii catolici (Hust, Cimpulung pe Tisa)’. Unele dintre aceste biserici au avut,
de la inceput, sacristii. in Hateg, dupd ce au existat, intr-adevar, si tentative de
introducere a unei arhitecturi de traditie bizantina, mai vechi, deja din secolul al
XIV-lea, exista o arhitecturad simpld, in acord perfect cu toate realizérile de biserici
din ambianta goticului®. De aici, ar rezulta o concluzie care trebuie obligatoriu
insugita la nivel general, anume cit de hazardata ar fi pretentia de a desemna, cu
mare exactitate, ritul unei biserici dupa simplul criteriu al arhitecturii sale.

Sa ne apropiem, in continuare, de acele biserici ale secolului XV. Cele de
piatra sunt concentrate indeosebi in Maramures, Hunedoara si Banat. Desi mai
putin aglomerate, bisericile de piatra ale romanilor inconjoara Muntii Apuseni. Le
intdlnim si in Fagaras. Dar, este o greseald sa ne imaginam cd in restul teritoriul
Transilvaniei a existat o restrictionare, cauzatd, dupa unele pareri, de interdictia de

% Lansat in Cetdtile din Tara Hategului. in Buletinul Monumentelor Istorice, XLI, 1972.
® Vezi Adrian A. Rusu, Clitori §i biserici..., p.142,

"R. Popa, Jara Maramuresului in veacul al XI)-lea. Bucuresti, 1970, p. 226.

¥ Adrian A Rusu, Ctitori i biserici..., p.150.
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constructie cu acest material. Se invoca uneori, hotarari explicite, ale Bisericii
catolice din regat, luate in acest sens, citre sfarsitul secolului al XII-lea (1279)°.
Dar, dincolo de acel moment, nimeni nu a mai fost in masurd si urmireasc3,
concret, cum a fost dusi la indeplinire acea hotirare sinodala locala. Posibilitatea
listarii bisericilor roménesti de zid indica tocmai faptul ca nu a functionat nici o
restrictionare. Ori daci ele au functionat intr-adevar, au fost ele, de fiecare data,
eludate de citre constructori ? A fost vorba, inainte de toate, despre reflexul social
al arhitecturii, in asa fel incat acolo unde au existat elite ceva mai risarite, au
aparut, ca o reguld generald, si biserici de piatra.

Trebuie sa facem cateva remarci asupra datarilor operate la multe biserici
de piatrd ale romanilor din Transilvania. O mica investigatie ne convinge ca daca
nu este vorba despre vreo perioada istorica mai veche (secolul al XIV-lea ori ante),
atunci, datérile se grupeaza predilect cétre inceputul secolului al XV-lea ori catre
sfarsitul sau. Este aproape paradoxal ca din aceste datéri sa lipseasca mai ales
mijlocul secolului, unul dintre cele mai concentrate perioade de implicari
romanesti in viata politico-sociala interna a provinciei si regatului. Desigur, fiecare
monument are propria sa istorie, intim legatd, in primul rdnd de istoria ctitorilor
sai. In picioare sau nu, majoritatea bisericilor pe care le avem in vedere si-au
pierdut pisaniile, pomelnicele ori arhivele. in lipsa investigatiilor revelatoare ori in
imposibilitatea efectuarii lor in absenta izvoarelor scrise, cronologiile sunt robite
altor elemente. Am atras atentia, cu un alt prilej, asupra relativitatii datarilor
arheologice in conditiile in care biserica se putea plasa pe un alt loc decat acolo
unde existase anterior cimitirul comunitatii, iar regruparea cimitirului in jurul
bisericii a fost facutd dupd un timp oarecare. Cazul cel mai concludent il
descoperisem la Ribita, unde, in lipsa pisaniei din deceniul al doilea al secolului al
XV-lea, pe baza monedelor din mormintele inconjuratoare, biserica s-ar fi putut
data, in cel mai fericit caz, doar citre mijlocul aceluiasi veac'’. Suntem convinsi ca
ne apropiem de adevar dacd admitem cd, dupa proliferarea bisericilor, a trebuit sa
treaca un timp oarecare ca cimitirele si se lege de ele. Fie ca existau in alte locuri,
devenite deja traditionale, in functie de vechimea si fixarea definitiva a vetrelor
satelor, fie cd inmormantarile se faceau restrans, pe grupe de familii, pe pamanturi
personale, absenta acestor cimitire trebuie luata, de fiecare data in calculul menit
sa stabilieasca inceputurile probabile. Intra apoi in discutie circulatia monetara.
Existd nigte principii generale dupa care este apreciata iesirea din uz a unor piese
numismatice. Dar, presupunand ca mediile roménesti au avut nu numai o circulatie

® M. Pacurariu. Istoria Bisericii romdnegti din Transilvania, Banat. Crigana 5i Maramurey pand la
1918, Cluj-Napoca, 1992. p. 84. S. Papacostea, Romdnii in secolul al Xill-lea. Intre cruciadd i
Imperiul mongol, Bucuresti, 1993, p. 162-163. Hotararea urmarea toate bisericile, dar si interzicerea
totald a cultului ortodox. Evident, niciuna din acestca nu s-au transpus in viata.

9 Adrian A. Rusu, Biserica romdneasca de la Ribita (judetul Hunedoaraj, in Revistu Monumentelor
Istorice, LX, nr.1, 1991, p. 5-6.
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monetard mai lenta, dar si una foarte periferizata, datorita pozitionarii geografice,
incetinirii ori calitdtii mai slabe a relatiilor de schimb, in sfarsit, a starii lor
materiale generale mai precare, cum poate oare 0 moneda ori chiar un grup mic, sa
asigure certitudinea datarilor?

Relativitatea datarilor este insa proprie si istoricilor de arta. Cel mai tipic
exemplu l-am putea cita pentru biserica din Colti (Suseni, com. Riu de Mori), unde
datarea a oscilat pe lungimea a doua secole''. Rezultatul este posibil atét timp cét
monumentul nu este Tnzestrat decit cu elemente decorative foarte sirace, cu
incadrédri cronologice largi, chiar si intr-o ambiantd artistico-geograficd mai
generoasa, nu numai in zone unde se poate presupune ca acele elemente au patruns
si intdmplator ori sunt imitatii rusticizate ale unor componente deja iesite din moda
monumentelor mai racordate la pulsul vremurilor. Aflati sub presiunea §i obsesia
cerintei datarilor cat mai precise, colegii nostri indriznesc deci mult mai mult
decit ar fi normal sa o faca. In lumina acestor observatii, s-ar putea opera inca
corective serioase la multe datiri pind acum luate ca atare, mostenite de la primul
investigator, competent sau nu, ori de la vreo autoritate stiintificd care nu a
cunoscut o informatie ori metodologii de studiu aparute dupa exprimarea punctelor
sale de vedere.

Orice datare de istoria artei ar merita, poate mult mai mult decét s-a facut
pana in prezent, sa beneficieze de cunoasterea mecanismelor producerii lucrérilor
artistice, in raport cu comanda sociala, cu statutul megsterilor si cu media
realizdrilor dintr-o epoca dati. Vom sublinia aici doar cdt de deficitard este
incadrarea istorici a monumentelor. Pentru foarte multe dintre ele, nici nu s-a
incercat vreodata descifrarea contextului istoric, prin recursul serios la documente
si la geografia sociald a tinuturilor. Pentru cit de neagteptate ar putea fi descifrarile
acestor contexte, dim doar cazul bisericii romanesti din Cicdu (jud.Alba),
localitate care a apartinut de scaunul secuiesc al Ariesului'’.

Vom mai mentiona un exemplu edificator pentru modalitatea de
interpretare care a functionat la istoricii roméani, pana in prezent. Este vorba despre
biserica Deznei. Arheologic, s-a constatat acolo ca exista o bisericad de lemn,
probabil din secolul al XIV-lea, inlocuitad cu una de piatra, in secolul al XV-lea.
Planimetric, este un edificiu cu altar patrat, fara nici un fel de particularitati
speciale. Pentru ca "se asemana" cu bisericile de la Legnic, Rdu de Mori, Sinpetru
etc., pentru ca, cel putin din secolul al XVIl-lea (ori chiar dupd), poseda un
iconostas de piatra, in sfarsit, pentru cd "in intreaga Transilvanie <subl. autoarei>,
pana in pragul veacului nostru, <este vorba> de absenta oricdrui exemplu de
transfer al unei biserici de altd confesiune decat cea ortodoxd, citre o comunitate

" Idem, Ctitori si biserici..., p- 112.
"2 Ultima abordare a bisericii la G. Petrov, Cdteva date privind cercetdrile arheologice de la biserica
romdneascd din Cicdu, jud. Alba, in Acta Musei Napocensis, 33/1, 1996, p. 425-431.
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romaneascd orfodoxd <subl. autoarei>... biserica din centrul satului Dezna a fost
ridicatd in consecintd de obstea romaneasca ortodoxa, fapt ce explica inrudirea cu
teritoriile cneziale amintite mai sus"'’. Autoarea stia insi ci Dezna a fost o
rezidentd domeniala catolicd, cu o cetate regald mai intai, apoi nobiliara (sec.XV-
XVI), cu o comunitate catolica apartinitoare de episcopia Agriei, care, adaugam
noi, era platitoare de dijme aceleiasi Biserici, si cu lacasul de cult (obligatoriu) al
catolicilor raimas nedescoperit. In aceste conditii, cata certitudine poate dobandi
argumentatia infatisata ? Aceasta cu atat mai mult, cu cat, asa cum vom vedea in
aliniatele de mai jos, in nici un caz nu mai poate fi admisa ideea imposibilitatii
preludrii unor biserici catolice de catre ortodocsii romani. Un caz mult mai grav de
interpretare istorica a unei biserici este cel de la Caransebes. Acolo, biserica
manastirii franciscane a devenit o biserici romaneasca ortodoxa, revendicatd ca
atare pentru realititile contemporane'”.

in lumina consideratiilor noastre facute la inceputul acestor pagini. pe
viitor va trebui si avem in vedere o realitate ca aceea a transferului reciproc al
lacasurilor de cult de la un rit la celalalt. in conjunctura de vesnica opresiune in
care erau imaginate bisericile ortodoxe, s-a uitat iarasi sa se invoce vreo listd a
bisericilor transferate ritului catolic. Dar, cu exceptia listei de manastiri grecesti
din Banat, pe care papa le-a dorit preluate de catre catolici, dupa Cruciada a IV-a'’,
cazuri din cele invocate sunt dezarmant de putine. Au fost acele biserici
metamorfozate, toate céte vor fi fost, trecute sub ticere? Au apartinut acele cazuri
doar unor perioade istorice mai vechi? Daca ar fi fost, in mod cert s-ar ti auzit deja
despre ele. Privind cétre evolutiile petrecute mai tarziu, in secolul al XVI-lea si al
XVll-lea, vom descoperi, - inca cu destula greutate, dar probabil ceva mai lesne in
viitor, - indicate biserici romdnesti care au fost transformate in temple protestante.
Pana si realitatea, destul de frecventd, a folosirii unei singure biserici pentru mai
multe culte, nu a fost relevata din aceleasi scrupule dogmatice ale prezentului. Dar,
la urma urmei, de cind a inceput practicarea acestui procedeu? Unul dintre cele
mai regretabile exemple de ratare a unei cercetéri serioase, care sa lumineze felul
in care dominatia politica s-a oglindit in destinul arhitectonic al unor biserici, ar fi,
dupa opinia noastra, Severinul. Cetatea a trecut prin mai multe cuceriri, unguresti
si muntene, care s-au repercutat in organizarea bisericeasca si, in mod obligatoriu,
in forma bisercilor. Dar, ceea ce a insemnat acesta pendulare, nu se reflectd decat
prea nesemnificativ in exegeza dedicata bisericii din cetate. O bisericd primara. cu

'* Eugenia Greceanu, O constructie medievald din familia ctitoriilor cneziale romdnesti (Dezna, jud.
Arad), in Ziridava, X1, 1980, p. 186-188.

" Pentru acesta problematici vezi recenzia lui A.A.Rusu la cartea lui P. Bona. Biserica medievala din
Caransebes, in Arheologia Medievald. 1. 1996, p. 204-207. Nu vom delalia aici accasta problema.
printre altele i pentru ¢ este vorba despre un monument carc nu este specific pentru secolul al XV-
lea, secol in care ne-am propus sd ne mentinem.

"* Vezi referirea despre cle la Hurmuzaki, Documente privind istoria Romanilor, W1, p. 39-40.
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planul altarului cu inchidere dreptunghiulari, - adicd in forma care domina
arhitectura romaneasca a Hategului, de pilda, - a fost consideratd ca apartinatoare
administratiei catolice a banilor maghiari'®. Peste ea a fost construiti o alta
biserici care a folosit tehnica de opus mixtum, tipica arhitecturii bizantine
(sec. XIII-XIV). Acestei ultime biserici i se construieste mai apoi o noud masi a
altarului, adosata inchiderii de est, si tot ea este inzestrata si cu un aghiasmatar cu
fus octogonal, toate elemente foarte specifice ritului catolic"”. Ultimele interventii
par si apartina secolului al XV-lea (post 1419 ?)'®. Daca planimetria celei de-a
doua biserici nu ar fi fost influentata de arhitectura bulgara, cine ar fi putut observa
vreodata procesele religioase care au existat in istoria ei? Cazul Severinului este
insd special, prin apartenenta sa la un teritoriu periferic, revendicat politic si de
catre Tara Romaneasca.

~ Cel putin forma externd, materiald, a acelor biserici care au fost
‘metamorfozate, nu tradeaza vreo modalitate aparte prin care ele sa fi devenit mai
intai, din ortodoxe, catolice, si abia apoi reformate. Este adevirat ca aceste
identificari de identitate, nici nu au constituit vreodatd teme pentru cercetare,
tocmai pentru ca, a priori, posibilitatea unor metamorfoze era exclusd. Unghiurile
de vedere noi par si sprijine si mai mult ideea potrivit cireia incompatibilitatea
dintre aceleasi forme materiale, ortodoxe si catolice, chiar daca exista in adevar,
nu era ireductibila. Daca privim doar cladirile de biserici, rezultd ca, in cele mai
multe cazuri, doar prezenta picturii de o anume factura, desparte cele doua rituri.
Sa mai atentionam apoi ca pictura, de fresca ori de icoane, era departe de a
constitui o prezenta obligatorie, in cazul primeia, ori populard (de productie si
raspandire), in cazul celei de-a doua. Pentru a sprijini punctul nostru de vedere,
facem trimitere catre situatia din Tara Roméineasca si Moldova, unde cele doua
componente ale artei ortodoxe nu sunt nicidecum elemente de larga raspandire, in
bisericile parohiale ale secolului al XV-lea. De ce atunci, in regatul Ungariei, unde
ctitorii §i mesterii artisti ortodocsi aveau o conjunctura particulara, ar fi fost altfel?
in nici un caz, situatia nu-i favoriza, fata de cei de peste munti ! In lipsa
episcopatului ori a unor manastiri puternice, bisericile romanesti erau prea mult
reduse la liberul arbitru al ctitorilor laici, care, schimbandu-si afinititile religioase,
decideau mai apoi si soarta bisericilor proprii, la care se inchinau. Fenomenul de
transfer ne pare greu de conceput numai dacé se au in vedere ornatele de astdzi ale

'® R. Theodorescu, Bizant, Balcani, Occident, la inceputurile culturii medievale romdnesti (secolele
X-X1V), Bucuresti, 1974, p. 275; Gh. I. Cantacuzino. Cetdti medievale din Jara Romdneascd
(secolele X1II-XVI), Bucuresti, 1981, p. 92.

'7 Pentru detalii vezi Al Barcacila, Cetatea Severinului. incepul de cercetdri arheologice, in
Buletinul Comisiei Monumentelor Istorice, XXX, fasc. 94, 1937, p. 151, fig. 5: 152 si fig. 17, fig. 18,
p. 158.

™ V. Vatasianu. Istoria artei feudale in tarile romdne, 1, Bucuresti, 1959, p. 135.
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bisericilor. Dar, aceasta sunt, de fapt, o acumulare si 0 moda pentru care nu avem
nici o certitudine absoluta ca pot fi, automat, plasate si inainte de anul 1500.
Suntem in masurd sa citam cazuri in care romanii au preluat biserici de la
credinciosi de alt neam, si, evident, de alt rit. Lucrul a fost posibil in conjunctura
postflorentind, cand unii dintre romani au fost fie priviti ca uniti, fie de-a dreptul
catolici. Dar nu este singura justificare. Daca ne vom reaminti ca biserica-cladire
era un bun patrimonial, urmarit cu mare atentie de stipan, atunci ne putem foarte
lesne imagina schimbarea destinatiei acestei biserici in functie de vointa unui
stapan nou ori al celui vechi cu alte conceptii religioase. Cazurile cele mai bune
provin, se pare, tocmai din finstapanirea unor feudali romani asupra unor
comunitati odinioard libere, de alta religie, decazute din drepturi ori, de ce nu,
depopulate. Transferul putea fi operat insa si de stapani catolici care isi pierdusera
supusii catolici. Nu mai putem, in nici un chip, s mentinem ideea lipsei totale a
transferurilor demografice medievale, in favoarea romanilor'’, care sa fi avut drept
Cu transformari minime, translatia era posibild. Fenomenul a continuat mult timp
dupa secolul al XV-lea, chiar si in forma unor concedari de lacasuri ramase fara
credinciosi catolici, citre supusi romani, concedari venite dinspre unii stapani care
erau ei ingigi catolici ori neortodocsi. Cel mai clar exemplu este acela al bisericii
de la Sintamarie Orlea. Biserica, inaltata dupa cele mai tipice canoane ale stilului
de trecere dinspre romanic catre gotic, la sfarsitul secolului al XIllI-lea, care, dupa
1447, a dobandit un auxiliar arhitectonic social, tribuna, i numai o completare a
vechilor fresce cu inscriptii latine, cu altele, din altar i de sub numita tribuna,
insotite de legende slavone”. Al doilea este acela al bisericii din Zlatna. Ea are o
pisanie, pictata la 1744, amintind de o ctitorire din anul 1424°'. De data aceasta,
punctul de plecare a fost o bazilici romanicd trinavata, apartinatoare vechii
comunitati de colonisti mineri, probabil preluata in stare avansata de ruina®, fapt
pentru care, noii patroni romani au fost in masura sa intervind mai radical in
arhitectura ei. Un alt exemplu interesant este acela al bisericii Sfantul Gheorghe de
la Lupsa. Considerata ca apartinatoare familiei locale Cindea, cu o data de ctitorire
transmisi la fel, in secolul al XVIl-lea, ca fiind 1421%, are si ea citeva
particularitati. Mai intdi planimetric, are analogii doar in arhitectura catolica; apoi,

" Vom adauga, pentru a nu deforma unilateral intelesul acestor afirmatii, ¢a au existat §i fenomene
demografice medievale inverse.

2 Adrian A. Rusu, Citori §i biserici..., p. 311-313.

! Eugenia Greceanu, loana Cristache-Panait, Contributii la datarea etapelor de constructie ale
bisericii ortodoxe Adormirea Maicii Domnului din Zlama, in Monumente Istorice. Studii de
restaurare, 2, 1967, p.163-169.

22 Gh. Fleser, T. Goronea, Noi elemente in stabilirea etapelor de constructie a bisericii "Adormirea
Maicii Domnului” din Zlatra (judetul Alba), in Apulum, XXVI-XXX, 1990-1993, p. 296-298.

M. Porumb, Pictura romdneasca din Transilvania (sec. XIV-XVII), Cluj-Napoca, 1981, p. 30-31.
Este destul de ciudat sincronismul celor doua repictiri, de la Lupsa si Zlatna.
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a dovedit-o cercetarea de parament si aceea arheologica, altarul nu a avut
iconostas, spre nord acelasi spatiu sacral a fost inzestrat cu un fel de niga de
sedere, iar spre sud cu o incépere, socotitd fie capeld, dar si o posibila sacristie.
Aceste elemente, addugate faptului ca in secolul al XV-lea, nu exista inmormantari
in interior sau exterior’, par sd indice ori o constructie fara particularititi
ortodoxe, ori chiar una preluata de la catolici. Cu titlu ipotetic, anul 1421, pastrat
in traditia secolului al XVIII-lea, poate fi socotit a fi tocmai anul in care biserica
si-a inceput noul destin eclesiastic. Tot un monument preluat de catre romani, prin
decizia stapanilor catolici ori reformati de astd data, dar, din pacate, fard
cronologia acestui transfer, este biserica de la Gurasada (jud. Hunedoara)®. S-a
mai citat §i cazul, raimas destul de nebulos, al bisericii de la Manastirea (jud.
Cluj)*.

Majoritatea bisericilor utilizate de cdtre romani pare si fi fost din lemn.
Afirmatia este formulatd intentionat cu prudentd. Aceasta pentru cd supozitia
potrivit careia, mai intdi, toate bisericile erau de lemn, iar apoi s-au recladit in
piatra, nu este egala cu o lege. Aceastd prezumtie a prins mai bine la noi, unde, o
foarte lungd perioada de timp, de la crestinare, pana dupd primele secole ale
mileniului doi, nu avem nici un fel de biserici cunoscute, pe o foarte mare
suprafatd din teritoriul actual al Romaniei. Concluzia, parea sa fie deci simpla:
dacd am fost mereu crestini, bisericile au fost incontinuu de lemn, adica dintr-un
material perisabil, care nu lasd urme. Nu vom insista aici asupra acestor
antecedente de arhitectura si istorie ecleziastica, marginindu-ne sa remarcam doar
un lucru extrem de simplu, solicitat de orice demonstratie care se doreste
stiintifica: nu avem dovezi pentru aceastd indelungata "protoistorie" a lacasurilor
de cult de lemn, roméanesti®’.

Am bénuit ci in secolul al XV-lea, pentru Hateg, cd acele biserici se
desemnau, de obicei, prin termenul latin de capella®®. Dar extinderea investigatiei
in alte regiuni pare sa ne confirme. La 1430, o capellam ligneam Valahalem, apare

** Daniela Marcu, Biserica Sfantul Gheorghe de la Lupsa, in Arheologia Medievald, 11, 1997, sub
tipar.

» R. Popa, 1. Chicideanu, Informatii noi §i cdteva consideratii istorice privind biserica romdneasci
din Gurasada - judetul Hunedoara, in SCIVA, 35, nr.1, 1984, p. 54-67; R. Popa, La inceputurile
evului mediu romdnesc. Tara Hategului. Bucuresti, 1988, p. 236. nota 148.

* G. Entz, Die Baukunst Transsilvaniens im 11-13. Jahrhundert, in Acta Historiae Artium,
Budapesta, 1968, p. 13-14, 162.

" Una dintre ultimele abordari temeatice, apartinatoare lui Joby Patterson (Bisericile romdnesti de
lemn din Maramuregul istoric. Cluj-Napoca, Teza de doctorat, 1997), vorbeste despre o faza de
inceput care se fixeaza la "cca 1000". Reperul cronologic respectiv a rimas neexplicat. Am banuit
doar cé el este pus in relatie cu crestinarea slavilor si cu arhitectura lor ecleziastici de lemn, foarte
inrudita cu cea romaneasca. Pani in secolele XVI-XVII, nici autoarea citatd nu cunoagte decat citeva
biserici de lemn arheologice, care nu coboari sub secolul al XIV-lea, cu exceptia Streisingeorgiului,
presupus, de cétre R. Popa, doar pe baza unui cimitir, existent incé din secolul al XII-lea.

* Adrian A.Rusu, Ctitori gi biserici..., p.141.
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atestatd la Bagaciu (jud.Cluj)®. Bisericile romanilor din Archid, Biusa, Cuceu,
Giurtelecu Simleului, Garceiu, Preoteasa (jud. Salaj) Maieru, Nasiud, Singeorz-
Bai (jud. Bistrita-Nasaud) erau si ele, la 1450, capella lignea™.

Este foarte greu de apreciat cum aratau acele biserici de lemn, anterioare si
contemporane secolului al XV-lea. Pe la 1441, ca pret al rascumpararii unei
omucideri, niste romani din Berchiesu, au fost siliti si dea 150 de oi, un cal de 20
de florini de aur si sd construiasca, probabil la Petrestii de Jos, o biserica cu cele
tineau de ea (unam capellam cum attinentiis)®'. O asemenea biserica, ca aceea de
la Petrestii de Jos (?), care era socotita drept cel mai putin important element
compensatoriu al unei despagubiri, numai performante artistice nu putea cumula,
ci era, inainte de toate, o cladire strict functionala. S-au pastrat unele referinte de
preturi, care estimeaza, la mijloc de veac, o biserica de lemn, fard cimitir, la doar
trei marci’’, in timp ce la sfarsitul aceluiasi secol, tot o asemenea biserica, dar cu
cimitir, putea urca pani la valoarea de cinci marci™, mai putin cu o marca decat la
mijlocul aceluiagi secol™. Pentru a intelege exact dimensiunea valorica, trebuie sa
stim cd aproximativ in aceeasi vreme, contravaloarea bisericii de lemn se putea
utiliza pentru achizitionarea a 30-50 de holde de pamant arator, a unei cingitoare
decorate cu argintdrie ori a unei tivi de argint. Asemenea biserici erau lipsite de
picturi pe pereti, aveau doar cateva icoane, despre care, iarasi, nu stim inca absolut
nimic.

Dupd cum istoricii arhitecturii bisericilor de lemn din Transilvania si
partile invecinate, o stiu prea bine, fara si o si scrie destul de raspicat, ceea ce ni s-
a conservat astazi pastreaza, cel mult elemente din secolul al XVII-lea si aproape
nimic din altele mai vechi. Transferul automat al acestei arhitecturi, in urma cu
incd doud secole, este o operatiune foarte riscantd. Ea tine insd de conjunctura
metodologica in care realitatile etnografice au fost mereu trimise sé suplineasca tot
ce nu s-a stiut pe calea cercetarilor de alt tip. De asemenea, acest transfer este
foarte comod si convenabil tuturor celor care doresc sa ofere o imagine
fundamental populard asupra bisericii romanilor ardeleni din evul mediu. Pe
nimeni nu a pus pe ginduri faptul ca arhitectura bisericeasca de lemn a secolelor
XVII-XVIII contine o varietate de forme tipologice si decorative, iardsi zonate.
Dintre acestea, care trebuiau insd sd apartind secolelor mai vechi ? Apoi, asa

* Entz G., Erdély épitészete a 14-16. Szdzadban (in continuare Erdély épitészete...) , Cluj, 1996, p.
246.

N Ibidem, p- 252.

3 Jako Zs., A kolozsmonostori konvent jegvzokonyvei (1289-1556), 1, Budapest, 1990, p. 272, nr.
331.

2 Arhivele Nationale Maghiare. (in continuare Arh. Nas. Magh.) DI. 48.204, ct. Entz G., Erdély
épitészete..., p.136.

* Arh. Nat. Magh., DI. 29.898, cf. Entz G.. Erdély épitészete...., p. 468.

* Arh. Nat. Magh., DI. 48.204. ct. Entz G.. Erdély épitészete..., p. 136.
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precum se intdmpla cu multe alte capitole ale culturii materiale, este nevoie ca si in
acela al arhitecturii, lucrurile sa dobandeasca o interpretare mai rezonabila. La
odinioard, mult vehiculata opinie a transferului ideilor goticului in arhitectura de
lemn, cel putin prin arhitectura turnurilor-clopotnita®, pare si se fi renuntat astazi.
Pe bunad dreptate, pentru ca, modelele presupusei arte gotice, cel putin in
Transilvania, au fost extrem de putine pentru a influenta pana intr-atat arhitectura
populara. Ar trebui sa ne gindim apoi, foarte serios, la uzanta clopotului insigi, in
evul mediu serios substituita prin aceea a toacai, mult mai ieftina. Din punct de
vedere arheologic, nici o astfel de bisericad de lemn nu a fost regasita cu urme atat
de consistente incat si dea vreun reper. Raspandirea bisericilor de lemn este mai
mare tocmai acolo unde presupusese modele gotice au fost mai putine (ex.
Maramuresul). latad cazul bisericii de lemn a manastirii Feleacului. Felul cum arata
ea inainte de a fi demolata si desfiintata, in secolul al XVlll-lea, respectiv cu un
plan trilobat, nu poate fi transferat pana in secolul al XVI-lea, secol in care stim cé
functiona deja. Oricat de multe biserici de lemn vor mai gasi arheologii medievisti,
acestea nu vor fi in masurd, de la marturia fundatiilor, s recompuna detaliile
elevatiilor.

Trebuie si mentiondm aici un caz extrem de interesant, pe masurd sa
lumineze, micar partial, asupra modalitatilor prin care bisericile de lemn se
nasteau. Este vorba despre biserica de lemn de la Lazuri (jud. Bihor) a cérei usa
are un caracter cu totul special. Feroneria dezviluie o iconografie tipic goticd, cu
particularitati care sunt pregnant de puternice in arta catolicd din jurul anului
1400™.

Asa cum aritau satele si casele din interiorul lor, trebuie sa fi aritat, in
parte cel putin, si bisericile. Din ceea ce ne lasd sa intelegem informatia
documentara, sprijinita pe datul arheologic, nimic din perimetrul unui sat nu este o
performantd constructiva. Satele sunt in general mici, iar casele se construiesc in
timpi recorzi, din materale perisabile. Nivelul de trai al satenilor permite sau nu
intretinerea bisericii gi a preotului, cici, constructia in sine nu este o dificultate.
Acolo, in acea mentinere in functiune, st toatd cheia problemei. Si de la aceeasi
problema a asigurarii vietii bisericii vine, cu o consecventd remarcabila, sprijinul
stapanului feudal. El este cel care decide mai intai constructia bisericii, angajandu-
se apoi sd o protejeze si si o mentind. Situatia este intr-atat de limpede, pentru
toatd starea nobiliard incat, chiar fiind de alta religie, stapanul sprijind edificarea

¥ C. Petranu, Originea turnurilor bisericilor de lemn din Ardeal, in inchinare lui N.lorga, Cluj,
1931, p. 336-342: idem, L'art roumaine de Transylvanie, in La Transylvanie. Bucuresti. 1938, p.
189. Influenta gotica in arhitectura de lemn are deja valente mai complicate la V. Dragut. Arta gotica
in Roménia, Bucuresti, 1979. p. 356 si urm.

¥ Pentru biserica vezi C. Petranu, Monumentele istorice ale judetului Bihor. I Bisericile de lemn.
Sibiu, 1931, p. 15: pentru interpretarca detaliatd a usii vezi Toth S.. Egy elfelejtet bihari faajtérél, in
Epités- és épitészettudomdny, Budapest, X, nr. 1-4, 1980, p. 439-453.
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bisericii satului supusilor sai. Chiar si bisericile romanesti au fost considerate pirti
componente ale averii stipanite. Asa se explicd de ce, nobilii din familia Bethlen
au reclamat distrugerea de citre sasi a unei biserici romanesti aflati pe pamantul
lor, celor mai importante foruri notariale ale Transilvaniei’’, sau faptul ca la 1494,
Ladislau Jakes, consemnidndu-si averea, afirma cd stipinea a opta parte din
biserica din Corund, cu cimitirul, a patra parte din biserica din Moigrad, a opta
parte din biserica de lemn de la Naprad, cu cimitr, a patra parte din biseica de la
Soimus, cu cimitir si a opta parte din biserica de la Somes-Odorhei, cu cimitirul™,
Nu a fost, nici pe departe, o situatie specifica secolului al XV-lea®, ci una care a
rezistat pana catre epoca moderna.

Daca nu a fost o arhitecturd de mesteri specializati, atunci arhitectura
ecleziasticd de lemn a fost una robita utilului, iar daca a fost practicatd de megsteri
anume, atunci este imposibil ca ei sd se fi putut sustrage influentelor si “modei”
timpurilor in care au trait. Cu alte cuvinte, in afara arhitecturii care a fost strict
utilitard, fara particularitati artistice, rezultatele constructorilor nu au fost mereu
aceleasi. Daca se priveste doar arhitectura ecleziastici de lemn a secolului al
XVlll-lea, se constatd cat de ugor se regasesc in ea, laolalta, imitatii de portaluri
gotice, dar si de ancadramente renascentiste ori modernititi baroce, uneori in
insolite combinatii. S-a intdmplat astfel pentru ca toate acele elemente, desuete ori
in vogd, erau la indemana celor care, nescoliti fiind, cautau surse vii de inspiratie.
Or, in secolului al XV-lea, existau doar sobrele si destul de putinele biserici
romanice, alituri de mai noile, forme ale arhitecturii §i artei goticului. in mod
normal, arhitectii bisericilor de lemn nu puteau crea decat totdeauna mai putin
decat creatorii bisericilor de piatra contemporani lor. De la conceptiile lui
Petreanu, care credea in existenta unei biserici romanesti de lemn, individualizata
tipologic deja in secolul al XIV-lea, Vatasianu a fost mai prudent, fara sa
indrazneasca, totusi nigte opinii trangante. Ar trebui sa-l intelegem, pentru ca o
astfel de cutezanta ar fi intrat imediat in contradictie cu prea frumoasa conceptie
"stiintifica" despre rolul maselor in istorie, ca sd nu mai vorbim de faptul ca
autorul s-ar fi expus si la acuza ci impartdsea sau se apropia prea mult de opiniile,
din cealaltd extrema, din istoriografia maghiari, care mergeau pani la negarea
totala a existentei bisericilor romanesti in secolul al X1V-lea™.

Tentatia aflarii numarului bisericilor romanesti medievale a fost i ea
prezenta in istoriografie. Fard si aiba la indemina marile depozite arhivale ale
Transilvaniei, pastrate, dupa cum se stie, la Budapesta, dar de putine ori inzestrati

3 Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen, V1, Bucuresti. 1981, p. 287-288.

* Arh. Nat. Magh., DI. 20.145. Cf. Entz G., Erdély épitészet...., p. 357,391, 415, 441, 447.

* Vezi despre dreptul de ctitori ai stapanilor, Adrian A. Rusu, Ctitori §i biserici..., p. 56-57.

* Vezi sinteza acestei probleme la R. Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIl’-lea, Bucuresti,
1970. p. 223-224 si mai ales nola 54.
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cu mijloacele necesare de a le intelege, istoricii arhitecturii si artei romanesti din
provincie s-au vazut obligati la restrdngerea investigatiei lor numai la urmele
materiale care le stateau la indemana in teren ori in colectii. Ca urmare directa a
acestor conditii, nu trebuie sa ne mire faptul ca istoricii maghiari au oferit primele
imagini cantitative globale, subsumate din documente si monumente, asupra
realizarilor artei romanesti. Nu intereseaza aici daca asemenea calcule au avut sau
nu, drept scop, in subtrat, demonstratii de 0 anume facturd, care nu au nimic cu
cercetarea stiintifica*'. Inceputul I-a facut Entz Géza, in legatura cu bisericile de
lemn, numai pentru Transilvania®. Investigatia a fost depasitd apoi de citre
Makkai Laszl6 care a preferat si ofere sinteza informatiei sale pe o harta®.
Principiul adoptat a fost acela al impartirii monumentelor in functie de materialul
de constructie, lemn (24), piatra (14), material incert (13) si al atestarii de preoti
(7), pana la mijlocul secolului al XVI-lea. Ultima inregistrare documentara, pretins
globala, a bisericilor romanesti din Transilvania voievodala, pana la acelasi mijloc
al secolului al XVl-lea, apartine tot lui Entz Géza™, fapt care ne face sa banuim ca
lui 1i datoram de fapt, in principal, intreaga cercetare cantitativa. Chiar daca exista
diferente, intre cele trei evaludri, ele nu sunt foarte semnificative. Pentru a nu lasa
impresia cd ar fi vorba doar despre o viziune deliberat deformata §i, mai ales,
dezinformatd, asupra realitatilor medievale romanesti, vom spune dintru-nceput ca
volumul din urma al lui Entz, are multe alte compartimente care sunt depagsite la
aceleasi capitole, fie $i numai datorita pierderii contactului cu literatura istorica de
specialitate mai noud si mai ales romaneasca. Apoi, daca ar fi sa ne oprim doar la
clasificarea in functie de materialul de constructie (piatrd, lemn, incert), este
suficient si notim ca bisericile de la Criscior, Densus, Ostrov, Ribita, Vad si
altele, probabil din greseala editorilor, au fost considerate §i marcate ca biserici de
lemn, iar din contrd, unele dintre cele de lemn, au fost insemnate ca fiind de piatra.
Lipsa Feleacului este cea mai izbitoare dintre toate lipsurile imputabile, dar mai
putem adauga, fard si intregim listele pana la epuizare, Coltul, Halmagiu,
Streisingeorgiu, Strei, eventual, Prislop, Rimeti, toate bisericile din Fiagaras,
impreuna cu absolut toate bisericile disparute, scoase intre timp la lumina de citre
arheologie. In plus apare inseriata biserica din Faragau (jud. Mures), despre care se
spunea la 1451 ci era capella hungaricalis®. Nici un istoric serios nu ar putea
accepta lista lui Entz drept una definitiva. Chiar si daci investigatia documentara
ar fi fost mai profunda decit a fost cu adevarat, atestarile documentare de biserici,

1 Era probabil o reactie a istoriografiei maghiare la insisten{a cu care istoriografia romédneasca se
ocupa de bisericile de lemn.

2 Mittelalterliche rumdnische Holzkirchen in Siebenbiirgen, in Omagiu Oprescu. Bucuresti, 1961.
 Histoire de la Transylvanie, Budapest, 1992, p.216-217, harta 13.

¥ Erdély épitészete..., Cluj, 1996, anexa VII.

5 Nu stim pe ce temei, autorul considera ci trebuie si fi existat, in paralel, si o bisericd romaneasci,
vezi Entz G., Erdély épitészete..., Cluj, 1996, p. 136.
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latorate hazardului, sunt predominante. Este revelant sa constatam, de exemplu, ca
numai intr-un singur document de partaj, datat la 1450, sunt mentionate, dintr-o
data, noud biserici din Sélaj si Nasaud. Cu un alt prilej, tot intr-un singur act, de la
1494, apareau alte cinci biserici romanegti. Apoi, in plus, am putea, de pilda, inca
socott ca localitatile din care, la 1461, se percepea cincizecimea oilor, - dare
exclusiv romaneasca - unde se specifica in plus ci exista un drept al preotului (iura
plebani), trebuie sa fi fost biserici romanesti. Supozitia noastra se verifica in cazul
Grebenisului de Cimpie, unde atestarea directd a bisericii romanesti se face la
1447 si al Lechintei, cu biserica atestatd mai tarziu, in anul 1539. Intr-un singur
caz, la Sopteriu, stim cé exista o bisericd de piatra, ungureasca. Dintr-o data, prin
acest ultim adaos, numarul acelor biserici calculate ar creste cu incd 43 (Aruncuta,
Asinip, Bala, Bobohalma, Calatele, Cetea, Ciceu, Cisteiu de Mures, Ciugudu de
Jos, Cimpia Turzii, Craciunelu de Sus, Cucerdea, Deag, Dimbu, Gabud, Gadalin,
Gheja, Gura Ariesului, Henig, Jucu, Lascud, Lechinta, Lodroman, Ludus, Luna,
Micesti, Mihalt, Milag, Nema <disp.>, Orosfaia, Padurea-lacobeni, Pilatca, Petea,
Petrilaca, Paglisa, Rimetea, Romanasi, Simboleni, Sinmiclaus, Seulia de Mures,
Tauni, Tritenii de Sus, Valea Largé)“’. Sa trecem insd peste aceste, destul de
supdritoare inadvertente si lipsuri, si sa folosim reperele documentare care, in
buna masura, sunt inedite ori necunoscute istoriografiei romanesti. Entz considera
ca anterior vremurilor lui loan de Hunedoara au existat circa 12 (29,26 %) biserici
romanesti, din 41, cite stia el in total, in timpul sau au mai aparut 11 (26,82 %),
pana la mijlocul secolului al XVI-lea vor mai fi luate in calcul incd 16 (39 %).
Diferenta pani la cifra globala (sub 5 %) este data de biserici care nu au datari
incadrabile in aceste categorii (ex.: sec.XV ori nici un fel de altd indicatie
cronologicd). Daca ludam cifrele doar ca repere relative, asa cum am atentionat ca
trebuie socotite, deja rezultd o concentrare destul de evidentd asupra mijlocului
secolului al XV-lea, concentrare contrapusa unor intervale de timp disproportionat
mai mari (ante sec.XIV-1440: 1460-1550). Fie st numai acest calcul ne intoarce la
presupusul paradox al numarului mic de monumente datate la mijlocul secolului.

Inainte de toate, vremurile secolului al XV-lea au beneficiat de o
mostenire anterioara. Cel putin pentru arhitectura de piatra, avem unele indicii care
par sa sugereze faptul ca unele biserici au aparut din secolul al Xll-lea. Desigur,
aceastd chestiune nu incape a fi aici discutatad decat in contextul unei mosteniri
ecleziastice care, asa cum aratam, nu este prea aglomerata. Nu mai putin adevarat
poate fi faptul ca, dupa secolul al Xll-lea, in contextul general al agezarii in
fagasuri trainice, a vietii politice si religioase, proliferarea bisericilor trebuie sa fi
fost spectaculard. Aceastd mostenire, care ne intereseaza aici, are importanta ei,
mult peste valorile cifrice relative pe care le-am deduce ori indrazni vreodata.

* Date subsumate din acclasi Entz G.., Erdély épitészete..., Cluj, 1996, passim.
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Orice fel de socoteli globale sunt insd complet hazardate, atat timp cat, la
nivel local (pe comitate, pe districte) nu s-au facut estimari. Media pe care o avem
pentru Hateg, de pilda, nu poate fi transferata in altd parte. Acolo, la un numar de
circa 100 de localitdti, am identificat circa 23 de biserici, ceea ce indicd o medie
aproximativa de o biserica la patru localitati. Date partiale din unele documente
maramuresene, par si indice un raport apropiat. in mod surprinzitor, media pare a
fi prezenta chiar si in satele iobagite, unde constructia bisericilor roméanesti a avut
alte mecanisme ctitoricesti. Media de o biserica la circa trei-patru sate, este
atestatd in anul 1447, la hotarul dintre actualele judete Cluj si Mures’. Fiecare
unitate administrativa ar trebui sa-si obtind, pe rand, listele proprii, asa lacunare
cum ar fi sa fie, dupa parcurgerea informatiei documentare. Investigatiile sunt
apreciabile la o stare acceptabila pentru Hateg sau Maramures. Banatul nu va putea
fi cunoscut decit pe cale arheologici. Vom mai da inca exemplul vechiului district
al Beiusului, cu pandantul sau, la est, pe partea cealalta a muntilor, in Transilvania,
unde existd, In mod cert, elite romanesti, bine documentate in acte, dar a caror
realizari bisericesti sunt reductibile, in actuald fazi de cercetare, la ruina bisericii
din Seghiste, eventual la, ulterior reformata, biserici de la Remetea. Apoi, mai
multe astfel de unititi, cu istorie demografica si socialad aseminatoare, ar putea si
ne dea o medie de referintd. Dar pana acolo mai este incéd cale lunga, pentru ca
nicaieri nu s-a facut altceva decat spicuri ori numariri niciodata temeinice.

Daca vom persevera, fie §i numai pentru a obtine niste estimari maximale,
va trebui si apeldam la cifrele, bune-rele, asa cum sunt, cu care opereaza $tefan
Pascu. Admitand deci ca existau in secolul al XV-lea, un numar de aproximativ
2000 asezari romanesti®, numarul bisericilor, - socotind raportul de 1:5, - ar putea
sa fi fost in jur de 400”.Daca datele directe (documente cu atestari de biserici si
preoti, constructii), ne ajutd, asa cum am vazut mai sus, si numaram mai putin de
jumatate din acest rotal calculat ideal, atunci, cu aceasta cifrd de 400, probabil ca
nu suntem foarte departe de realitatile secolului al XV-lea.

Determinarea acestui numar permite oarecari consideratii asupra
numirului §i starii preotilor, asupra religiozitatii i formelor de practicare a
cultului etc.

[ntrebarea care dorim si incheiem este fireasca, dar niciodati pusa atit de
transant: existd, intr-adevdr, o arhitecturd ecleziasticd specifica romdnilor din
regatul medieval al Ungariei ? Datele pe care le avem la indemana nu ne permit sa
dam un raspuns afirmativ. Ea este o arhitecurd de epocd, cu mari tangente la tot

17 Jaké Zs., A kolozsmonostori konvent jegyzokonyvei (1289-1556). 1. Budapest, 1990, p.339-340, nr.
606.

** Din totalul de "peste 4000", in proportie de "65-70 %" locuite de populajie roméneasca. Cf.
Voievodatul Transilvaniei, 11, Cluj-Napoca, 1979, p. 23, 442.

* Pornind de la aproximativ aceleasi date demografice. M.Pacurariu (op.cir.. p.89) estimeaza ca in
secolul al XV-lea ar i existat "peste o mic de parohii <subl.n.>". De aici se poatc observa cit de
relative pot fi asemenea aprecieri cilrice. Am [i extrem de mulfumiti dacé socotelile aici prezente nu
vor ti utilizate pentru tot felul de constructii istorice, ci doar ca o baza de plecare pentru analizele ce
se vor relua in clipa in care datele noi o vor permite.
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ceea ce exista contemporan ei, in teritoriul in care exista, i foarte putine alte
trimiteri cdtre alte spatii geopolitice ori ecleziastice. Lucrul nu este insa intr-atit de
grav, pe cat ar parea la prima vedere. Caci, daca am fi raspuns pozitiv, atunci am fi
trebuit sd aliniem aceasta arhitectura la altele asemenea, cu particularitati etnice.
Se poate insad vorbi, cu temei serios de o arhitecturd maghiard medievala? despre
una germand medievala? Corect este, intotdeauna, sa le definim in legatura cu un
teritoriu, care, intimplator sau nu, integral sau numai partial, poate fi, in acelasi
timp, si etnic. De ce atunci, ar fi atat de grav daca aceasta identitate lipseste ori
poate nu are o asemenea personalitate incat sd distoneze major de celelalte?

Ceea ce nimeni nu poate nega este certitudinea potrivit careia romanii din
Ungaria medievald si-au dezvoltat o viata religioasa, la nivel microstructural.
Pentru secolul al XV-lea, lucrurile echivaleazd cu un prim nivel generalizat de
geografie ecleziastica, edificat prin evolutie in timp, in paralel, dupd modele, dar
si In complementaritate, cu geografia ecleziastica catolica, a celorlalte etnii.
Lucrul se cere cu atat mai mult subliniat, cu cit aceasta este baza pe care, din a
doua jumatate a secolului al XV-lea, incepe a se pune tot mai acut problema
organizdrii superioare, in ierarhie, a Bisericii romanilor si, ceea ce este $i mai
important, in formule care si fie oficial admise si protejate. intre cele doua
extreme ale organizirii bisericesti trebuie sa fi existat o relatie fundamentala.

Les églises roumaines de Transylvanie et de Hongrie au XV° siécle
(Résumé)

Le sujet est traité comme une réalité socio-historique, sans avoir le but de
toucher aux aspets théologiques.

On a éliminé expressément la délimitation terminologique "églises
orthodoxes" parce que d'une coté, ce terme continet des renvois aux églises qui
appartiennent aux ruthenes ou aux serbes du royaume moyendgeux de la Hongrie,
et d'autre coté on ne peut pas exclure l'existence des églises catholiques qui ont
appartenu aux roumains. Méme dans ce cas, la délimitation ethnique qui reste, a
une valeur bien relative pour le Moyen Age.

On porte une premiére discution autour du fonctionnement des églises de
culte: églises de monastéres, paroissiale ou a destination privée (chapelles). Ainsi
on constate que ni les sourses écrites, ni les détails architectoniques ne
particularisent les églises en fonction de leur destination. Cette situation résulte
partialement du statut ilégale ou les églises orthodoxes fonctionnaient de sorte
qu'aucune réglementation générale ne soit pas appliqué ou poursuivie par les
institutions de l'état. La plus interessante c'est la situation des églises construites
par les nobles roumains. Elle n'ont pas été construites dans les cours nobiliaire,

https://biblioteca-digitala.ro



Bisericile romdnegti in sec. al XV-lea 27

mais dans le voisinage et leur utilisation commune avec le villuge u 6té une
permanence.

Les églises construites par les roumains a l'intérieur de l'arc carpathique
ont, d'habitude, des modeéles empruntés a l'architecture catholiques, pas celle des
pays roumains d'outre-monts (Valachie, Moldavie).

On constate que ce n'est pas correct d'affirmer qu'on a interdit totalement
la construction des églises en pierre pour les orthodoxes. Leur nombre et leur
présence dans toutes les régions de la province contredisent ce jugement.
L'architecture ecclésiastique de mur est le reflet social de structuration de la
population roumain.

La maniére dont on a établi les chronologies des églises roumaines est
soumise a une autre analyse critique. Elles proviennent trés souvent de la
recherche archéologique ou des appréciations d'histoire de l'art. Pour chaque
catégorie on discute sur les carences observables, en plaidant pour une prudence
accrue, appuyée sur la connaissance des contextes généraux ou locaux.

Ensuite, on met en question les cas ou il s'agit des passages des églises
d'un culte a un autre. Malgré quelques affirmations insistantes de l'intérieur de
Uhistoriographie orthodoxe roumaine, on a rémarqué des cas de passage de
quelques églises catholoques a l'usage des ortodoxes. Ce phénomene a été
possible faute de formes matérielles agglomérées et trés spécifiques pour un culte
ou un autre.

On a opéré ces passages, d'habitude pour la décision des segneurs, ceux
qui détenaient le droit de jus patronatus sur les églises. On a en vue les exemples
de Sintdmdrie Orlea, Zlatna, Gurasada, éventuellement Lupsa et Mdndstirea.

Les églises en bois semblent étre désignées par le terme latin capella. Ce
qui résulte de l'analyse des documents c'est qu'elle ont été extrémement modestes
comme aspect. On conteste les idées de transfert de l'architecture populaire en
bois qui ont appartenu aux XVI-XIX siécles, au Moyen Age. Celles du XV siécle
ont été construites avec des moyens ou apres des modeles spécifiques pour ce
temps-la. L'église en bois de Lazuri (dép. Bihor) conserve encore une porte avec
une ferronerie d'inspiration catholique qui peut dater environ l'année 1400.

Le nombre des églises roumaines est apparu tout d'abord dans
U'historiographie hongrois (L. Makkai, G. Entz). Les calcules ont démerré d'une
relativement bonne connaisance des sourses archivistes, mais avec de grandes
déficiences dans la connaissance des monuments de terrain. On propose
l'utilisation des repéres de calculs obtenus des unité administratives mieux
étudiées (Hateg, Maramures). La moyenne qui en résulte, de 3-5 villages a une
église est considérée comme base de calcul général. Si on accepte le fait qu'au XV*
siecle il y avait en transylvanie et en Hongrie environ 2000 cites roumains
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(St.Pascu), alors le chiffre maximal obtenu (au rapport de 1:5) serait d'environ
400 églises.

Les analyses de l'auteur convergent pour établir qu'on ne peut pas parler
d'une architecture ecclésiastique médieval de la Hongrie. Elle este seulement une
architecture d'époque. Au XV° siécle les roumains réussissent a construire un
niveau généralisé de géographie ecclésiastique produit par accumulation d'aprés
des modéles et en complémentairité avec la géographie ecclésiastique catholique
des autres éthnies de la province de Transylvanie. Sur cette buse, pendant la
deuxieme moitié du XV° siécle on commence a mettre en question la probléme de
l'organisation supérieure en hiérarchie, de I'Eglise des roumains, dans des
formules officielles, admises et protégées.
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