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Kozszabad nemzetsegek 
Zsoldos Attila 

1236-ban Denes ruidor iteletet hozott abban a perben, mely Zlaudus fehervan 
olvas6kanonok, a kesobbi veszpremi piispăk, es az ecseri udvarnokok kăzătt folyt 
Szant6 predium iigyeben. A kanonok a ruidor poroszl6ja, Ollari Jak6 fia Eszen altal 
ideztette a nador ele az udvarnokokat, am a javara sz616 ftelet vegrehajtasaban mar 
Bogatradv:iny nembeli Peter miikădătt kăzre a nador emberekent (homo noster Petrus 
filius ... Vophar ... de genere Bogatrodvan) 1

• A szokvanyos eset nem erdemelne 
kiilănăsebb figyelmet, ha nem lenne feltiino az iigyben emlitett szemelyek sză.nna.zasa 
es a nekik jut6 szerep kăzătt meglevo egyfajta fesziiltseg. A per szereploi kăziil 

harmat tudunk nemzetseghez (genus) kapcsolni: Denes ruidor a Tomaj nemzetseg 
tagja volt2, Zlaudus kanonokr6l es Volphar fia Peterrol pedig maga az oklevel arulja 
el, hogy elobbi a Kaplony - val6jaban a Jak3 

-, ut6bbi a Bogatradvany nemhez 
tartozott. Mindharman abb6l a kărbol szannaztak tehat, amelyet a hagyom:inyokat 
kdvetve nagyvonalu âltalanositassal az Ărpâd-kori magyar târsadalom 
''arisztokraciaja"-kent szokas sză.rnon tartani, a nagyhirii osăkkel rendelkezo, 
onmagukat genusokkent megkiilănbăzteto rokonsagok kărebol. Eppen ez teszi az 
iigyet erdekesse. Elvarhat6 Ienne ugyanis, hogy mindaz a kiilonbseg, ami az orszag 
legfc\bb vilagi melt6sagakent ismert nador es az o poroszl6ja kăzătt az 
igazsagszolgaltatasban megtestesiilo hatalomgyakorlas teren magat6l ertetodoen 
megvan, târsadalmi szinten is jelentkezzek. Ehhez kepest legalabbis furcsanak 
tarthatjuk, hogy az elokelo nagybirtokos nador egy - ha a nemzetseghez tartozas 
szokasos ertelmezesebol indulunk ki - hasonl6keppen elokelo szannază.sunak tiino 
szemelyt alkalmaz a maga emberekent. 

Gondolhatnank persze arra, hogy esetiink e szempontb6l egyedinek szamit, s 
alkalmatlan messzemeno kăvetkezetesek levonasara. Ennek felvetese annă.l is inkabb 
kezenfekvonek tiinhet, mert az oklevel is alatamasztani latszik e velekedes igazat, 
amikor vilagosan eloadja, hogy Bogatradv:iny nembeli Peter voltakeppen a mas iigyek 
;iltal elfoglalt ruidori poroszl6 helyett kapott szerepet az itelet foganatositasâban4

• 

Hogy a megoldas megsem itt keresendo, arra ismet csak az oklevel szolgal 
bizonysâggal, amikor Peter fiveret, Albertet a nador albirajanak (viceiudex) mondja. 
Ezzel a kdr bezârult, hiszen az a tâvolsag, amely a nadort es poroszl6jât minden 
tekintetben elvalasztja egymâst6l, a ruidor es helyettese, az alnâdor kozott alig 

1 1236: Hazai okmănytilr I-VIII. Kiadjăk Nagy Imn:, Paur Ivan, Răth Kăroly, Veghely Dezs6. Gy6r­
Bp. 1865-1891. (=HO) VI. 30-34. 
2 Wertner M6r: Az Ărpâdkori nâdorok geneal6giâja. Turul 16. (1898) 113-114.; Karacsonyi Janos: A 
magyar nemzetsegek a XIV. szâzad kăzepeig. Nap Kiad6, Bp. 1995.2 1015. 
3Kallay Ubul: Kopân kr6nikâja. Turul 33. (1915) 21-25. es Racz Gyorgy: Egerszeg els6 emlitese 
1247-bol. In: Zalaegerszeg evszăzadai. Vărostorteneti tanulmănyok. Szerk. Kapiller Irnre. 
Zalaegerszeg, 1997. 80-89., 92-93. 
4 1236: qui prediclus Escen impeditus erat aliis nostris negociis per dictum Petrum terram prediclam 
fccimus circuiri et metari - HO VI. 33. 
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44 Zsoldos Attila 

valamivel kisebb. Olyba tiinik tehat, hogy a kozkeletoen "nernes1 vagy un 
jelzokkel ekesitett nernzetsegek a 13. sză.zad rnagyar tirsadalrnă.nak nem azonos 
szintjein helyezkedtek el. Genus es genus kozott jelentos kiilonbsegeknek kellett 
lenniiik, s ezek talan tarsadalornt6rteneti szernpontb61 is rnegragadhat6ak. Erdernes 
tehât tovabbi, hasonl6 adatokat keresni, olyanokat tudniillik, arnelyekben de genere 
szărrnaz6 szernelyek poroszl6i, hat6sagi ernberi tevekenyseget latnak el, vagy 
valamely fomelt6sag helyetteseikent szerepelnek. 

1214-ben Atyusz ban poroszl6ja Ajkai Lorinc volt, akinek rokonsaga ut6bb 
Ajka nernzetseg neven volt isrnert5. 1208-ban Ape nernbeli Tivadar a kirâly 
porosz16ja6

, s hasonl6 szerepben tiinik fel Basztelyi Renold is 1215-ben es 1222-ben, 
hogy azutan 1240-ben Csak nernbeli Ugrin megbizottjakent (procurator) talalkozzunk 
isrnet vele7

• A Basztely nernzetseg8 mas tagjai szinten eljărtak porosz16kent: 1232-ben 
Bozorg egy olyan iigyben szerepel e minosegben, rnelynek rnegiteleset a kira.Iy Apod 
fia Denes nadorra bizta, 1272-ben pedig Basztely Kunch tiinik fel Laszlo alorsză.gbir6 
poroszl6jak.ent9

• l226-ban Budrner nernbeli Budrner tăbb iigyben Szak nernMli Bare 
fia Mik16s nador rnellett poroszl6skodott10

• 1216-ban a kirâly altal delegalt bfr6kent 
eljăr6 Smaragd ispan poroszl6ja bizonyos Vaca fia Jula volt11

, akinek a szernelye 
Csolt nemMli Vata fia Gyulaeval azonosithat612

• A Gug nemzetseg ket tagja a kiraly 
poroszl6ja volt: 1216-ban Benka, 1233-ban pedig Mărk13 . A Herrnă.n nembol 
szărrnaz6 szernelyek kozott Csak nernbeli Demeter orszagbfr6 (Bertalan), az 
orokadornanyok feliilvizsgalatăra kikiildott kiralyi bfr1k (Tyma), valarnint Mikl6s 
alorszagbfr6 (Herrnan) poroszl6it talâljuk14

• A Hodos nernzetseg egyetlen isrnert tagja 
1213-ban Szak nernbeli Mikl6s nador poroszl6jakent szerepel 15

. Lorintei Dedalus 

5 1214: HO V. 6.; 1271: Ărpiidkori uj okrniinytăr I-XII. Kozze teszi Wenzel Gusztăv. Pest-Bp. 1860-
1874. (=Ă00) ill. 268., vă. meg Karăcsonyi 1.: A magyar nemzet5egek i.m. 92-104. 
6 1208: Urkundenbuch des Burgenlandes und der angrenzenden Gebeite der Komitale Wieselburg, 
Odenburg und Eisenburg I-IV. Bearb. von Hans Wagner, Irmtraut Lindeck-Pozza. Graz-Kăln-Wien 
1955-1985. (= UB) I. 50-51. 
7 1215: Magyar Orszăgos Leveltar, Diplomatikai Fenykepgyiijtemeny 200.962.; 1222: Codex 
diplomaticus et epistolaris Slovaciae I-II. Ed. Richard Marsina. Bratislavae 1971-1987. (=CDES) I. 
203.; 1240: HO IV. 25. 
8 1232: Budapest tortenetenek okleveles emlekei I. (1148-1301). Csânky Dezs6 gyiijteset kiegeszitette 
es sajt6 ală rendezte Giirdonyi Albert. Bp. 1936. (=BTOE) I. 20-21., vă. Karăcsonyi 1.: A magyar 
nemzetsegek i.m. 294. 
9 1232: BTOE I. 20-21.; 1272: HO VIl. 135. 
10 1226: A pannonhalmi Szent-Benedek rend tortenete I-XII. Szerk. Erdelyi Liiszl6, Săros Pongrăc. 
Bp. 1902-1916. (= PRT) II. 675., 676-677., 677. 
11 1216: Az idiirendbe szedett văradi to.zesvaspr6ba-lajstrom. Karâcsonyi Janos es Borovszky Samu 
kozremiikbdesevel kiadja a văradi kăptalan. Bp. 1903. (=VR) 161. sz. 
12 Karăcsonyi 1.: A magyar nemzetsegek i.m. 401. 
13 1216: PRT I. 642.; 1233: AOo XI. 257. 
14 1233: HO VI. 27.; 1237: HO IV. 21.; 1260: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis 
I-XI. Stud. et op. Georgii Fejer. Budae 1829-1844. (=CD) IV/3. 20., vă. Karăcsonyi 1.: A magyar 
nemzetsegek i.m. 619-621. 
15 1213: VR 62. sz. 
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Kozszabad nemzetsegek 45 

Rat6t nembeli Gyula orszagbfr6 porosz16ja volt 1236-ban16
, s a Lorinteieket ut6bb a 

Lorinte nemzetsegbe tartoz6knak tudta.k.17
• Papa nembeli Syka fia Benedek 1244-ben 

Csâk nembeli Demeter orszagbfr6 helyettese volt18
• Pok nembeli M6ric alnâdori 

tisztseget viselt. Az erre vonatkoz6 adatok Szak nembeli Bare fia Mik16s mâsodik 
nidorsagănak eveibol sză.rmaznak.19 , de Mik16s nâdor egyik ut6da, Kan nembeli Gyula 
is ot ă.llitotta maga helyett biraul az ă.rpasi besenyok iigyeben20

• M6ric ugyanakkor 
kiralyi emberkent szerepel esetenkent21

, mikent Istvan nevii rokona is egy 
alkalommal22

• Pose nembeli Gyorgy fia Romanust a kirâly,23 nemzetsegbeli rokonât 
Heder nembeli (Koszegi) Henrik nidor poroszl6jakent emlitik. 24 Rosd nembeli 
Domokos a kirâly alta! delegalt bfrak, 25 Denes pedig Tomaj nembeli Denes nâdor 
porosz16ja volt. 26 Salamon nembeli Mikudot egy hamis oklevel kirâlyi embernek 
mondja, 27 Mark viszont hiteles oklevelben szerepel Tiirje nembeli Denes nâdor 
poroszl6jakent211

• Talan a Szal6k nemzetseghez tartozott az a Henrik, aki 1214-ben a 
kiraly, es az a Henrik fia Jakab - az elobbi fia(?) -, aki 1237-ben Tomaj nembeli 
Denes nâdor porosz16ja volt29

• Szil (mâskent: Kalata) nembeli Adorjan Csăk nembeli 
Demeter asztalnokmesternek segectkezett poroszl6kent, arnikor az a kirâly âltal 
kikiildott bfr6 volt10

• A Tet nemzetseg tagjai koziil Bâlint es Donat a kiraly31
, Cocbu 

fia Menget Kan nembeli Lâsz16 kiralyi udvarispan32
, vegiil Sandor a kirâly ăltal 

delegâlt bfrak porosz16ja volt33
• Zâh nembeli Istvan Bank bodrogi ispân 

poroszl6jakent szerepel34
• 

16 1236: HO VI. 34. 
17 1256: ĂUO II. 264.; 1313: CD VIlI/l. 522„ vă. meg Kardcsonyi J.: A magyar nemzetsegek i.m. 
808-813. es Solymosi Lasz/6: Hospeskivăltsăg 1275-bol. In: Tanulmănyok Veszprem megye 
multjăb61. Szerk. Kredics Llszl6. Veszprem 1984. 22-27. 
18 , , 

1244: AUO VII. 178„ 185. 
19 1220: VR 271.sz.; 1221: VR 282„ 289 .. 318„ 321.sz. 
20 Gyorffy Gyărgy: Beseny6k es magyarok. In: Uo: A magyarsăg keleti elemei. Bp. 1990. 127. 
21 1220: UB I. 77-78.; 1223: CD III/l. 394. 
22 1240: HO VIII. 422. 
23 1221: UB I. 80. 
24 1263: UB I. 297. 
25 1221: VR 315.sz. 
26 1237: PRT I. 753. (a 165. es 166.sz.) 
27 1186: ĂUO VI. 162-163„ vă. Az Ărpăd-hăzi kirălyok okleveleinek kritikai jegyzeke I-II. Szerk. 
Szentpetery Imre. Borsa Ivăn. Bp. 1923-1987. (=RA) 146.sz. 
211 1245: Auo rr. 185. 
29 1214: ĂUO VI. 368„ vă. RA 291.sz.; 1237: Zala vărmegye tărtenete. Okleveltăr I-II. Szerk. Nagy 
Imre, Veghely Dezs6, Nagy Gyula. Bp. 1886-1890. (=Zala) I. 11. (az oklevel keltere ld. Kardcsonyi 
J.: A magyar nemzetsegek i.m. 965.) - Megjegyzend6, hogy Karăcsonyi nem tartja minden ketseget 
kizăr6an igazoltnak a kerdeses szemelyek Szal6k nembeli voltăt, ld. Kardcsonyi J.: A magyar 
nemzetsegek i.m. 965-966. 
30 1219: VR 224.sz.; 1220: VR 243.sz. 
31 1209: UB I. 57-58.; 1210: ĂUO VI. 342.; 1228: HO II. 3. 
32 1229: VR 358.sz. 
33 1262: ĂUO XI. 520. 
34 1222: VR 328. 
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Ha a fenti, kiilănăsebb erofeszites vagy utânjâ.ras nelkiil ăsszcillitott - s 
bizonnyal nem teljes - felsorolas ănmagaban alkalmatlan is tovabbi messzemeno 
kăvetkeztetesek levonâsâra, azt mindenesetre elegge nyilvanva16va teszi, hogy a 13. 
szazad elso feleben - adataink tăbbsege a tatiujarast megelozo evtizedekbol szarmazik 
- meglehetosen altalanos lehetett bizonyos nemzetsegek tagjai kăreben a valamely 
orszagos melt6sag mellett vâllalt porosz16i vagy helyettesi szolgalat. Leszâmitva a ket 
bizonytalan azonosftasu Sza16k nembeli szemelyt, tizennyolc nemzetseg (Ajka, Ape, 
Basztely, Bogatradvany, Budmer, Csolt, GUg, Herman, Hodos, Lorinte, Papa, Pok, 
Pase, Rosd, Salamon, Szil-Kalata, Tet, Zâh) erintett a felsorolâsban, azaz a 13-14. 
szâzadb61 ismert valamennyi nemzetsegnek egy el nem hanyagolhat6 hânyada. 
Mielott e nemzetsegek esetleges egyeb kăzăs jellemzoi utan kutatnank, sziiksegesnek 
tiinik tovabb pontositani a vizsgalatba bevonhat6 nemzetsegek kăret. 

Egyfelol ugyanis felmeriilhet az az ellenvetes, mely szerint a kiralyi 
poroszl6kra vonatkoz6 adatok ide vonasa indokolatlan, hiszen az uralkod6 - esszerii 
korlatok kăzătt - bâ.rkinek adhatott ilyen megbizăst. S val6ban, kello boseggel 
idezhetok azok az esetek, amikor a kiraly tenylegesen hivatalban leva 
melt6sagvisel6it, vitathatatlanul elokelo nemzetsegb61 szarmaz6 jobbagyurait -
kesobbi sz6hasznalattal elve: bâ.r6it - kiildi ki poroszl6i teendok elvegzesere35

, s 
ugyanakkor olyan iigyek is ismertek, amelyekben tărtenetesen vârjobbâgyok 
keriilnek elo poroszl6kent, vagy valamely melt6sag emberekent36

. Felsorolâsunkban 
ăt nemzetseg (Ape, Gug, Pok, Pase, Tet) tagjai szerepelnek mint kirâlyi poroszl6k, 
hâ.rom kăziiliik (Pok, Pase, Tet) azonban kiralyi tisztsegviselok melle is adott 
poroszl6t, fgy az emlitett ellenvetes esetiikben nem an meg. A Gug nemzetseget 
illetoen az alabbiakban ki fog deriilni, hogy tovabbi adatok figyelembevetelevel 
indokolt a vizsgâlatba va16 bevonâsa. lly m6don az Ape nemzetseg az egyetlen, mely 
ezen a rostân fennakad. 

Masfelol azonban tovabb bovitheto az erintett nemzetsegek kăre, ha 
vizsgâlatunkat kiterjesztjiik azon genusokra is, amelyek tagjai a 13. szâzad mâsodik 
feleben olyan tevekenyseg ellat6ikent, kisebb tisztsegek viseloikent szerepelnek, 
amelyek a familiaritasra jellemzoek. Ennek az adatcsoportnak a felhasznalasa annal is 
indokoltabb, mert esetenkent olyan nemzetsegek tagjai bukkannak fel benne, 
amelyekkel mar talâlkoztunk a porosz16k soraiban, azaz bizonyos atfedesek 
tapasztalhat6ak. Ennek megfeleloen Ajka nembeli Andras Lodomer esztergomi ersek 
nadorakent es jogi kepviselojekent szerepel37, mig Hermân nembeli Boyka fia Egyed 
Csâk nembeli Mate fia Istvan asztalnokmester es barsi ispân officia/isakent38

• bt 

35 1212: AOo Xl 114.: 1213: AOo VI. 358.: 1214: AOo XI. 128.: 1217: AOo XI. 139.: 1219: AOo 
VI. 399.; 1220: Codex diplomaticus regni Croatiae. Dalmatiac el Slavoniac II-XV. Ed. Tadc 
Smiciklas. Zagrabiae 1904-1934. ID. 183.; 1228: CD III/2. 140.; 1230: PRT I. 701.; 1233: HO V. 12„ 
AOo I. 305 .. stb. 
36 1198: UB I. 32-33.; 1251: HO VII. 42.; 1255: UB I. 249„ vo.1255: UB I. 247.; 1257. ĂUO VII. 
465.; 1263: UB I. 287-288„ AOo VIII. 8L 1274: UB II. 57.; 1292: AOo X. 74 .. stb. 
37 1291: AOo V. 51.; 1297: AOo XII. 614. 
38 1275: AOo IX. 133. 
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olyan nemzetseg tiinik fel ebben a csoportban a tovabbiakban, amelyeknek tagjai nem 
szerepeltek a poroszl6k kăzătt. Gyovad nembeli Tivadar fia Tivadar "ban"-t hii 
szolgalatai elismeresekent Csak nembeli P6s fia U grin birtokadomanyban reszesitette 
l 284-ben39

. Tivadar aligha volt valaha is barmelyik bani melt6sag betăltăje, ellenben 
a neki orăkălt foldjei egyiket atengedă Ugrin val6ban macs6i, illetve boszniai ban volt 
nehany evvel az adomany elătt, s igy alighanem helytâ.ll6 Karacsonyi Janos 
ertelmezese, mely szerint Tivadar val6jaban Ugrin egykori helyettesenek, al-bânjanak 
tekintendă40 • A Kata nemzetseg ket tagja, Istvan es Bertalan a szigeti apacak 
officialisaikent jartak el ki.ilănboză i.igyekben41

• Denes szolnoki es bakonyi ispan egy 
i.igy elintezesevel Penkenyă nembeli Saul "bakonyi ispan"-t bizta meg maga helyett42

• 

Az emlitett Saul ispani cime ketsegteleniil Gyovad nembeli Tivadar "bânsag"-âhoz 
hasonl6an ertendă, hiszen a bakonyi ispan a megbiz.ast ad6 Denes volt, Saul val6jaban 
a curialis comese lehetett. Ket ujabb nernzetseg tagjai a kiralynal vâllaltak szolgalatot. 
A Nadasd nembăl szâ.rmaz6 Csap6 fia Andras az 1280-as evekben a kiraly 
fegyverndkeinek ispanja (comes armigerorum) volt43

• A kiralyi nepek egy csoportja 
felett hatalmat biztosit6 tisztsegenek jelentăsege s tarsadalmi presztizse meg sem 
kozelitette a megyesispansagoket, az orszagos vagy tartomanyi szintii hatalmat ad6 
fomelt6sagokt61 pedig egy vilag valasztotta el44

• Tekele nembeli Itimer meg csak 
tisztseghez sem jutott, IV. Laszlo udvaraban mint egyszerii tamok (f amiliaris 
tavamicus nostre domus) szolgalt45

• 

Elătti.ink â.11 tehat huszonharom olyan nemzetseg, amelyek - mikent az az 
eddigiekbăl is kideri.ilt - szemmel lathat6an mas tarsadalmi szintet kepviselnek, mint 
azok az elăkelă nernzetsegek, amelyeknek a tagjai poroszl6kent vagy helyetteskent 
esetleg familiariskent alkalmaztak ăket. De vajon milyen termeszetii a ki.ilănbseg a 
"nagyurak" (hoheste uramen)46 nernzetsegei es az azokt61 a tdrteneti irodalomban 
altalaban "kis(ebb), helyi, egyfalus" jelzăkkel megki.ilănbăztetett nemzetsegek kăzătt? 
Az elteresek latsz6lag csupan mennyisegi jellegiiek: azok hatalmas vagyonok urai, 
ezek kis- vagy jobb esetben kozepbirtokosok, azok orszagos melt6sagokat viselnek, 
ezeknek be kell ernitik kisebb tisztsegekkel, alkalmi megbizatasokkal. 

Az elăkelă nemzetsegek tagjainak jogallasa vilagos: ok azok, akiknek elodeit 
Szent Istvan I. tărvenye "sztiletesre es melt6sagra nezve nagyobbak"-nak (maiores 

39 1284: HO IV. 65. es ĂUO IX. 388. 
4° Kardcsonyi J.: A magyar nemzetsegek i.m. 544. 
41 1270: ĂUO XII. 23.; 1283: CD V/3. 300. 
42 1258: AOo II. 314. 
43 1283 (?): ĂUO IX. 353. (keltere Id. RA 3225.sz.); 1286: RA II/2-3. 368-369. 
44

_ Hason16 eseteket Id. Bolla Ilona: A jogilag ~gyseges jobbâgyosztâiy kiaiakuiâsa Magyarorszâgon. 
(Ertekezesek a torteneti tudomănyok korebol. Uj sorozat 100.) Bp. 1983. 65-66. 
4
.
5 1274: Hazai okleveitâr 1234-1536. Szerk. Nagy hnre, Deâk Farkas, Nagy Gyula. Bp. 1879. 71. -

Erdemes megjegyezni, hogy Istvan itjabb kiraiy udvaraban egy aikalommaI szoigarendu varnepbelit 
emlftenek tâmoki feladatokat ellăt6 szemelykent, Id. 1270: CD Vil. 57. 
46 

Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum et regum ex stirpe Arpad descendentium ab 
anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI 1-ill. Collegit Albinus Franciscus Gombos. Budapestini 
1937-1938. m. 1865. 
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natu et dignitate)41 mondja, hogy amin a 11. szâzad mâsodik feleben ezt a kbriilirâst 
felvâltsa a "nemes" (nobilis) terminus48

• Ahhoz, hogy vilâgosabb kepet alkothassunk a 
"kis nemzetsegek" eredeterol, az Ărpăd-kor magyar tărsadalmăban elfoglalt helyerol, 
celszerii ăttekinteni kăzăs jellemzOiket. 

Kezdjiik elsokent egy triviălisnak tiino sajătossăggal: valamennyiiik eseteben 
felbukkan - hol gyakrabban, hol ritkâbban - a rokonsâg genus minositese. Mivel a 
magyar "nemes" es "nemzetseg" szavak azonos tarol fakadnak, ennek alapjăn 

gondolhatnânk arra is, hogy ezek a "kis nemzetsegek" maguk is a nobilis genusok 
koze tartoztak, eredetileg eppoly gazdagok es hatalmasok voltak, mint a Csâkok es 
Kănok, a Gutkeledek es Gyorăk, csak eppen az idok sorăn kiestek a kirălyok 

kegyeibOI, elszegenyedtek, s e1U1ek egyenes kăvetkezmenyekent tărsadalmi 

presztizsiik is j6cskân alâszâllott. Ez a sors jutott osztâlyresziil egyes nobilis 
nemzetsegek nernely âgainak, miert ne tărtenhetett volna ugyanez meg elegtelen 
mennyisegii forrăsaink ăltal hornălyban hagyott m6don akăr egesz nemzetsegekkel is. 
Gondolhatunk erre va16ban, s az esetek egy reszere ez nyilvân igaz is (peldakent talan 
a Bogătradvănyok emlithetok). Măsfelol azonban a nemzetseghez tartozăs nem 
stâtusspecifikus jelenseg az Ărpâd-korban, azaz a jogâllâsok rnenten tagolt magyar 
târsadalornnak nem kizâr6lag egyetlen retegere, neyezetesen a hagyomânyos 
nemessegre jellemzo a nemzetsegek rnegkte. Mikent az kăzismert, vărjobbăgyi es 
udvarnoknemzetsegek is felbukkannak forrâsainkban49

, ami ketsegtelenne teszi, hogy 
valarnely rokonsâg genus volta a legkevesbe sem alkalmas tagjai stâtusânak 
meghatârozâsâra. Alighanern a dolog Ienyegere tapintott râ Fiigedi Erik arr6l irvân, 
hogy "val6sziniileg az egesz tărsadalom, de a birtokosi reteg mindenkeppen 
nemzetsegi szervezetben elt'' az Ărpâd-korban50 . A "kis nernzetsegek" genus volta 
tehăt ănrnagăban egyăltalăn nem teszi sziiksegszeriive annak feltetelezeset hogy azok 
a tradicionâlis nobilitashoz, annak als6 retegehez tartoznanak. 

Măs jellemzoik răadăsul inkăbb elhatăroljăk, semmint kăzelitik a "kis 
nemzetsegek" -et a nobilis genusokhoz. Figyelemre rnelt6, hogy rulnyom6 tăbbsegiik 
nagy biztonsăggal kătheto egyetlen megyehez, ismert birtokaik nem lepik ăt annak 
hatârait, nernelyikiik pedig eppenseggel csak egy falut rnondhat a magaenak. Ezzel 
szemben pe!dăul a Gyor nemzetseg eseteben el sem dăntheto, hogy a somogyi vagy a 
mosoni es gyori birtokokat tekinthetjiik-e a genus "osi feszke"-nek. Alighanem maga 
a kerdesfelteves a hibâs: a nobilis nemzetsegekrol nemi rulzăssal elmondhat6, hogy 
az egesz orszâgban otthon voltak, a "kis nemzetsegek" vilâga ezzel szemben a megye. 

47 
Szt. fatvăn I. 21. te. - ZA.vodszky levente: A Szent fatvăn, Szent Lâszl6 es Kălmăn korabeli 

torvenyek es z~inati hatărozatok forrăsai. Fiiggelek: A torvenyek szovege. Bp. l 904. 147. 
48 

Szt. Lâszl6 ID. 2. te. (ZA.vodszky L.: i.m. l 73.) - A nobilis terminus megjelenesenek jog- es 
tărsadalomtorteneti osszefiiggeseire Id. Bol/a/.: i.m. 37-39. 
49 

A vărjobbăgynemzetsegekre Id. ujabban Zsoldos Attila: Nemzetseg es vărjobbăgysăg. Turul 66. 
(1993:4.) 15-25.; az udvamoknemzetsegekre Id. pi. 1330: A Hedervăry-esalăd okleveltara I-II. Szerk. 
Radvanszky Bela. Zăvodszky Levente. Bp. 1909-1922. I. 28. 
5° Fiigedi Erik: Ispanok, bar6k, kiskirălyok. A kiizepkori magyar arisztokracia fejlodcse Bp. 1986. 
79. 
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Aligha lesz mir most erdektelen azt megvizsgâ.lni, hogy ezen sziikebb 
pâ.triâ.n, a megyen belul az idezetteken kiviil milyen minosegben es mifele iigyekben 
forgol6dtak a "kis nemzetsegek" tagjai. MegfelelO peldâ.nak igerkezik a Hermâ.n 
nemzetseg, elsosorban tortenetenek viszonylagos adatgazclagsâ.ga miatt. A 14. szâ.zadi 
kr6nikakompozici6 az idegenbol bekoltozott nemzetsegek soră.ban meglehetos 
sziikszavi.lsâ.ggal emlekezik meg a Hermâ.nok eleir6l. E szerint Gizella kirâ.lyneval 
jottek volna he Niimbergbol, szabad emberek es szereny vagyonuak. 51 Kezai 
lenyegeben ugyanezeket az informaci6kat ismetli meg azzal a killonbseggel, hogy 
vagyoni helyzetiikre nem tesz utalast, a "szabad emberek" (liberi homines) kitetel 
helyett pedig az "elegge nemesek" (satis ... nobiles) formulaval el52

• Ărpad-kori 
forrasaink târsadalomtărteneti vonatkozasu terminol6giajanak ismereteben igen csak 
elgondolkodtat6 megfogalmazâsok ezek, kiilonosen, ha figyelembe vessziik azt is, 
hogy a tăbbi advena nemzetseget milyen eloszeretettel s.zirmaztatja a 
kr6nikâ.shagyomâ.ny elokelo kiilhoni rokonsâ.gokt61, olykor akâ.r minden alap nelkiil53

• 

Hagyjuk azonban egyelore :fugg6ben e kerdest, legalabbis addig, amig ossze nem 
vetjiik a kr6nikâsok altal sugallt megoldast az okleveles forrasok tam1sagab61 
kibontakoz6 keppel. 

A Herman nembeliek 1238-ban megyebeli birtokostârsuk tanuikent es 
eskiitâ.rsaikent szerepelnek: el6bb ')6 emberek"-nek (boni homines), ut6bb 
"nemesek" -nek (nobiles) titulâ.ljâ.k oket. A hă.rom, ez alkalommal megnevezett 
Herman nembeli egyike az a Tyma volt, akivel mar talâlkoztunk az orokadomanyok 
visszavetelere kikiildott birak poroszl6jakent. A Hermanokkal egyiitt tettek eskiit -
vâ.rjobbâ.gyok es egy or (speculator) târsasagaban - Jak nembeli szemelyek is54

• Ket 
evvel kes6bb a vasvâ.ri kâ.ptalan â.ltal allitott fogott birâ.k kozott bukkan fel a rokonsâ.g 
ket tagja, Achilles es Des55

• 1263-ban ismet fogott birâ.kkent keriilnek el6 a nemzetseg 
tagjai. Ekkor Herveteg ket fia, Henrik es Herbort, valamint rokonuk, Herman56

• Az 
ut6bbi azonos azzal a "Herman nembeli P6sa ispan fivere Herman"-nal, aki nehâny 
evvel korabban Mikl6s alorszagbir6 poroszl6jakent tevekenykedett. Az emlftett P6sa 
lehetett az ido szerint a rokonsag legtekintelyesebb tagja, amire nem csak "ispâ.n" 
(comes) cime es Herman szemelyenek az altala tărtent meghatârozasa utal, hanem az 

51 48.c.: Herrnani etiarn generatio cum regina Keisla introivit. Liberi hornines sunt de Nururnburg 
hereditatibus pauperes - Scriptores rerurn Hungaricarurn ternpore ducurn regurnque stirpis 
Arpadianae gestarum 1-11. Edendo operi praefuit Ernericus Szentpetery. Budapestini 1937-1938. 
~=SRH) I. 300. 
2 88.c. (SRH I. 190.) 

53 Vă. Malyusz Elemer: Az V. lstvan-kori gesta. (Ertekezesek a torteneti tudomanyok koreb61. Uj 
sorozat 58.) Bp. 1971. 62-83. 
54 1238: UB I. 183-184 .. vă. rneg Sziics Jeno: Az 1267. evi dekreturn es tărsadalmi hattere. 
Szempontok a kăznemesseg kialakulal;ahoz. In: Mălyusz Elemer Emlekkănyv. Tărsadalom- es 
miivel6dest6rteneti tanulmânyok. Szerk. H. Balăzs Eva, Fiigedi Erik, Maksay Ferenc. Bp. 1984. 356. 
(54.sz. jegyz.). 
55 1240: HO IV. 26. 
56 1263: UB I. 297. 
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is, hogy 1265-ben a kinilyne kuriajaban itelă birăk kozott soroljăk fel 57
• Mindezen 

adatok a nemzetseg Vas megyei agat erintik, de hasonl6 a helyzet a meszesi ag 
eseteben is, amelynek egyetlen jelesebb tagja, Izsep fia Matyâs a szepesi prepostsagig 
vitte58

• Az pedig mar mas lapra tartozik s szempontunkb6l erdektelen, hogy a 
nemzetseg Lackfi aga a 14. szâzad elejen felbukkanva az ismeretlenseg homalyab6l 
szedită karriert futott he az Anjou-kirălyok szolgalatăban. 

Ezen adatok ismereteben szerfelett va16sziniinek tiinik, hogy a ket kr6nikăs 
tollat nem a rosszindulat vezette, amikor nemi lenezessel vegyes tart6zkodâssal irtak a 
Hermănok eleirăl. Affele bevăndor16 lehetett a Hermăn nemzetseg magyarorszăgi 
ăse, mint az, az orszăgba szinten Gizella kiralyneval egyiitt erkeză Kăl (Kaal) nevii 
svaborszâgi ember, akit szinten "szabad ember"-nek (homo libere condicionis) mond 
forrâsunk, s aki Sopron megyeben telepedett meg. Ennek a Kâlnak az ut6dai szinten 
megertek a 13. szăzadot, ăm idăkozben elvesztettek szabadsagukat. II. Geza 
uralkodâsanak idejen ugyanis a soproni vâr jobbagyai sajat soraikba kenyszeritettek 
Alykont, Kâl egyik leszârmazottjat, s a korabbi szabadsagot csak ennek fia, Istvan 
nyerte vissza II. Andcis kiraly kegyebăl59 • 

Adataink tehăt nem erăsitik meg azt a hallgat61agos velekedest, mely szerint 
a Hermân valaha is az Ârpad-kor nobilis nemzetsegei koze tartozott volna. Hogy az 
utols6 ketelyeket is eloszlassuk e tekintetben - amelyeket a Hermanok eseteben 
sokkal inkăbb a nemzetsegek kivetel nelkiili elăkelăsegenek altalănos tortenetir6i 
hagyomanya tâplal, semmint a genus tărtenetere vonatkoz6 forrâsaink tanlisaga60 

-

vesstik egybe a Hermanok kozszerepleset egy olyan nemzetseg hasonl6 tetteivel, 
amely genus eseteben az elăkelăsegnek mega Iatszata sem igen meriilhet fel. 

A Vas megyevel delrăl szomszedos Zalaban elt a Damasa nemzetseg61
• 

Szereny birtokaik nem terjedtek tlil a megye hatârain, amelyeken beltil ugyanakkor 
tagadhatatlanul bizonyos ismertsegnek es tekintelynek orvendtek a rokonsag tagjai, s 
nyilvăn ennek tudhat6 he, hogy feltiină rendszeresseggel kaptak reszt a megyei 
kozelet esemenyeinek intezesebăl. 1232-ben, amikor a Zala foly6n innen es rul lak6 
kirâlyi szerviensek sokasaga uralkod6i felhatalmazâs birtokâban a Bertalan veszpremi 
puspok es az Atyusz ban kozotti birtokvităt pr6bălta megitelni, a fopap tanui kozott ott 
talaljuk a nemzetseg egyik tagjat, Damasa fiveret, Mârtont. A tanlikat az oklevel 
tărtenetesen eppligy "elegge nemesek"-nek (satis nobiles) mondja62

, mint Kezai a 

57 1265: CD VIl/1. 338., keltere ld. Kardcsonyi Janos: A harnis, hibaskelt6 es keltezetlen oklevelek 
jegyzeke 1400-ig (a Tărtenelmi Tăr 1908. evi szămâban megjelent "P6tlâsok ... "-kal kiegeszitve). 
Szerk. Koszta Lâszl6. Szeged 1988. 128-129. (70.sz.) es 124-125. (52.sz.) 
58 Kardcsonyi J.: A magyar nemzetsegek i.m. 622. 
59 1212: UB I. 62-63. 
60 Vă. Sziics Jeno talal6 megjegyzesevel i.m. 360. 
61 1298: ĂUO X. 326.; 1310: Anjoukori okmânytăr I-VII. Szerk. Nagy Imre, Nagy Gyula. Bp. 1878-
1920. I. 216., ld. meg Kardcsonyi J.: Amagyar nemzetsegek i.m. 415-417. 
62 1232: Zala II. 643-644. - A kifejezes tărsadalomtărteneti hâtterere Id. Zsoldos Attila: "Elegge 
nemes ferfiak ... " A kehidai oklevel tărsadalomtărteneti vonatkozâsair61. Zalai tărteneti tanulmânyok 
(Zalai Gyiijtemeny 42.) Szerk. Kăli Csaba. Zalaegerszeg 1997. 7-18. 
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Hermănok eleit. Ugyanez a Mâ.rton - velhetoen 1235 es 1237 kozott valamikor - egy 
făldvizsgâl6 bizottsâg melle kirendelt kiralyi ember volt63

, mikent ilyen bizottsâg 
poroszl6jakent szerepelt Hermân nembeli Tyma is. Utols6 ide vonhat6 adatunknak 
nincs pârhuzama a Hermânok tărteneteben: 1236-ban Mârton fiveret, Damasât emlitik 
a zalai birtokviszonyok feltilvizsgâlatâra kikiildbtt bizottsâg tagjai kozott, igaz, csak 
egy alkalommal64

• A Damasa nemzetseg tbrtenetenek ezen elemei mindenesetre 
meglehetosen j6 hat.âsfokkal igazoljak a Hermanokr6l elmondottakat, s niadasul egy 
olyan szempontra irânyitjâk a figyelmiinket, mely azzal a remennyel kecsegtet, hogy 
kozelebb visz a "kis nemzetsegek" eredetenek es jogâllâsânak meghatârozâsahoz. A 
nevezetes kehidai oklevel vizsgâlatunk lât6kbrebe helyezi ugyanis a kisebb megyei 
birtokosok kiilănbozo jogăllăsu csoportokb6l ăll6 tarsadalmil.nak azon reteget, 
melynek tagjait az uralkod6i udvarban az ido szerint kirălyi szervienseknek 
(servientes regis) volt szokâs nevezni. A tovâbbiakban ezen a nyomon indulunk el. 

Sz6ba keriilt mar, hogy a Rosd nemzetseg ket tagja, Domokos es Denes 
kirălyi tisztsegviselok poroszl6ikent tevekenykedtek. Ut6bbi egyike volt azon nyolc 
szemelynek, akik 1248 tâjân a szentmârtonhegyi apâtsâg es a templomosok kozbtt, a 
vitatott Szolos fold iigyeben megegyezest pr6baltak kozvetiteni65

• Az oklevel a nyolc 
fogott bir6 koziil hârmat nemzetsegenek megjelolesevel nevez meg; Denesen kiviil 
igy szerepel meg Alap nembeli Marcell (Marcellus de genere Olup) es Gug nembeli 
Benka (Benka de genere Gug). Tovabbi hărom szemelyrol măs forrăsok bevonăsaval 
igazolhat6, hogy valamely ismert nemzetseg tagjai voltak: Igmândi Oltus ( Oltus de 
Vigman) az lgmand nembol szărmazott66 , Apa ispân fia Mihâly mester es Banai Imre 
rokonsâgât pedig - igaz, csak egyetlen alkalommal - Bana nemzetsegnek mondjâk67

• 

A fennmarad6 ket arbiter koziil Berencsei Marcell Komârom megyeben birtokolt, 
Peter fia Csepănr61 azonban meg az sem deritheto ki, hogy Komărom vagy Gyor 
megyei volt-e. Szembetiino, hogy az erintett nernzetsegek egytol-egyig a "kis 
nemzetseg" -ek sorâba tartoznak, s râadâsul Rosd nembeli Denes mellett Gug nembeli 
Benka is szerepelt poroszl6kent, ăm o - amint arr6l măr sz6 esett - a kirăly iigyeben 
jârt el. Hozzâjuk sorolhat6 ugyanakkor Berencsei Marcell, mivel rokonai kozott 
udvarnokispănok keriilnek elo, 6 maga pedig kirălyi ernberkent jâ.rt el 1226 koriil, 
amikor is az uralkod6 oklevele kirâlyi szervienskent (jidelis noster serviens) emliti68

, s 
vegiil Banai Imre is, akinek Mihăly nevii fia 1273-ban a kiralyi tălhord6k es lovăszok, 

63 1257: AOo II. 296-297. 
64 1236: Auo VII. 23. - A bizottsag tevekenysegeriil hirt ad6 măsik oklevel (AUO VII. 24.) nem 
emlfti Damasiit. 
65 1248 k.: PRT I. 748. - Erdelyi Laszlo 1236 tâjăra datălta az oklevelet, meggyiiziibb azonban 
Miilyusz Elemer megoldâsa, Id. Malyusz Elemer: A magyar koznemesseg kialakuliisa. Sziizadok 76. 
il942) 415. (~.sz.jegyz.). , 

Karacsony1 1.: A magyar nemzetsegek i.m. 696.; Gyărjfy Gyărgy: Az Arpiid-kori Magyarorsziig 
torteneti fi:ildrajza I3-III. Bp. 1987. III. 423. 
67 Karacsonyi J.: A magyar nemzetsegek i.m. 215.; Gyărjfy Gy.: Tort. fi:ildr. i.m. III. 406. 
68 1251: HO VII. 41.; 1226 (?): ĂUO VI. 432. (vo. RA 433.a. sz.) 
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1297-ben pedig a kiralyi târnokok ispanja volt69
• A csoportba egyedtil Apa fia Mihâly 

nem illesztheto be, felteve, ha szemelye val6ban azonosithat6 II. Andras kiraly 
egykori lovâszmestereeveI7°. 

Az 1248 tijan szereplo nyolc fogott bir6 szemelyeben egyszerre vannak jelen 
a "kis nemzetsegek" tagjai es a poroszl6i, illetve egyeb, csekely jelentosegii 
tisztsegeket viselok, megpedig nem is akarrnilyen iigyben. Abban ugyanis 
tărtenetirâsunk maractektalanul egyetert, hogy a kerdeses oklevel valamikeppen a 
kiralyi szerviensek tevekenysegehez kapcsol6dik, vita csak abban van, hogy az 
oklevelben megnevezett nyolc szemely Gyor es Komarom megyek negy-negy 
szolgabirajanak tekintheto-e71 avagy sem.72

. Az egyebkent igen fontos kerdes temank 
szempontjab6l nem bir jelentoseggel, annal inkabb az, hogy ismetelten 
ăsszekapcsol6dik egymâssal a "kis nemzetsegek" es a kiralyi szerviensek kăre. 

Aligha elhanthat6 immar annak vizsgalata, hogy szorosabbra fiizheto-e ez a kapcsolat. 
Minden jel arra vall, hogy igen. A kiralyi adomânyost beiktat6 Bâsztely 

nembeli Renoldot 1222-ben II. Andrâs oklevele epp ugy kiralyi szerviensnek 
(serviens noster) nevezi, mint ahogy a szinten kiralyi emberkent eljâr6 Berencsei 
Marcellt is 1226 koriil, s 1233-ban az uralkod6 altal kikiildott bir6kent tevekenykedo 
Demeter mester szinten kiralyi szervienskent hatârozta meg egy mâsik "kis 
nemzetseg" tagjainak, a Nadasd nembelieknek a jogallâsat73

• Bar az idezett adatok 
tanusaga egyertelmiinek latszik abban a tekintetben, hogy a "kisebb nemzetsegek"­
hez tartoz6k a kiralyi szerviensek kăze soroland6k, vannak olyan kărtilmenyek, 
amelyek tovabbi megfontolasokra intenek. Sziics Jeno kutatisai ugyanis nem csak 
arra deritettek fenyt, hogy a kiralyi szerviensek mar a tatirjaras elott birtokba vettek az 
elokelo nobilis nevet - ami megmagyarâzza a Hermânok vagy Damasa nembeli 
Marton "elegge nemes" minositeset -, hanem arra is, hogy ugyanez ido tijt a kiralyi 
udvar viszont a tradicionalis nobilitashoz tartoz6 nemzetsegek vagyoni es târsadalmi 
tekintetben leszakad6 againak tagjait szinten a kiralyi szerviensek kăze szâmitotta74

, s 
ennek jelekent a kiralyi kancellariab6l kikeriilo oklevel a Jak nemzetsegbol szarmaz6 
szemelyeket kiralyi szervienseknek nevezett75

. Ennek megfeleloen tehat az 1267-ben 
elismert nemessegii76 kiralyi szerviensek retege az ezen jogallast uralkod6i 
kivaltsagolassal elnyeroknek a birtokos kozszabadokkal 6sszeolvad6 csoportja 

69 1273: HO VI. 190 .. ld. meg 1284: ĂUO IX. 380. (vo. RA 2410.sz.); 1297: Ărpădkori oklevelek 
1095-1301. Kozze teszi ifj. Kubinyi Ferenc. (Magyar tortenelmi Emlekek I.) Pest 1867. (=ĂkO) 163. 
70 Vo. Wertner M6r: A:z Arpadkori udvari tisztvisel6k sorozata. Tortenelmi Tăr 1899. 638-639. 
71 Malyusz E.: Koznemesseg i.m. 414-416.; Szucs J.: i.m. 355-356., 360. 
72 Gerics J6zsef: A korai rendiseg Eur6păban es Magyarorszâgon. Bp. 1987. 274.; Zsoldos Attila: A 
szolgabir6i tisztsegnev kialakulâsânak kerdesehez. Leveltâri Szemle 38. (1988:4.) 14. 
73 1222: CDES I. 203.; 1226 (?): ĂUO VI. 432. (vo. RA 433.a. sz.); 1233: UB I. 153. 
74 Sziics J.: i.m. 350-362„ vo. meg lioldos A.: "Eiegge nemes ferfiak ... " i.m. 17-18. 
75 1221: UB I. 80. 
76 Vo. 1267: nobiles regni Vngarie universi, qui servientes regales dicuntur - Kozepkori 
oklevelszovegek. Az okleveltanba val6 bevezetes celjaira osszeâllitotta Szentpetery lmre. Bp. 1927. 
53. 
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mellett77
, a nobilis nemzetsegek szerenyebb vagyonu es tekintelyii rokonsagait is 

magaban foglalta78
• Vilagos tehât, hogy a "kis nemzetsegek" azonositâsa a kiralyi 

szerviensek tărsadalrni csoportjănak birtokos kozszabad eredetii retegevel csak akkor 
lehet helytâll6, ha sikeriil elkiiloniteni a "kis nemzetsegek"-et a nemesi genusoknak a 
hagyomanyos nobilitas peremere szorult rokonsagait61. Talan ez sem lehetetlen. 

Igaz ugyan, hogy a nobilis nemzetsegeknek voltak jelentektelen, a politikai 
hatalom gyakorlâsaban szerephez nem jut6 agai, s az is igaz, hogy rendszerint e 
genurnk sem voltak kepesek alland6sitani reszveteliiket az orszag kormanyzâsaban, 
tagjaik megis ujra es ujra feltiinnek a megyesispănok vagy az orszăgos melt6sagok 
kozott, a szerint, ahogy a kiralyi kegy rajuk mosolyog vagy eppen elfordul toliik, s az 
egyhăzi palyăra lepo rokonok is tobbnyire piispoki, erseki szekbe emelkedtek. A -
poroszl6kat vagy băr6i helyetteseket es familiărisokat ad6 "kis nemzetsegek" -bol 
szârmaz6k kozszereplese azonban az eddig emlitettek mellett megmaradt a kiralyi 
emberek es a fogott birak, a 13. szăzad vegetal kezdodoen a szolgabirăk szintjen, s az 
egyhăzi rendeket felvevok sem vittek tobbre egy-egy fOesperesi vagy preposti 
melt6sâgnal. Tagjaik kozătt csak elvetve akadunk megyesispansagot vagy meg 
magasabb melt6sagot elero tagokra. Az ilyenek karrierjet nem szărmazăsuk 

târsadalmi rangja alapozta meg, mikent a nobilis nemzetsegekbol szărmaz6k eseteben 
az rendszerint tărtent79 . Az elokelo szărmazăs hianyab61 fakad6 hatrănyt egyeni 
erdemekkel kellett ellensulyozniuk; tisztsegekhez jutâsuk ily m6don egyszerre volt a 
târsadalm.i felemelkedes eszkoze es eredmenye. Szep peldaja ennek Rosd nembeli 
Mihâly esete, aki - fiverevel, Demeterrel egyiitt - Istvan ifjabb kiraly udvaraban 
szolgalt, rnajd az 1264/65. evi belhaboruban hiisegesen kitartott valasztott ura mellett. 
Katonai erdemeik elismeresekent tette a fivereket Istvan herceg nagybirtokosokka es 
vârurakkâ, tr6nra lepte utân pedig Mihâly elnyerte a nyitrai ispansagot is80

• 

Szinten az ifjabb kiraly szolgalata nyitotta meg az utat a Bâsztely nemzetseg 
egyik tagja, a poroszl6kent tevekenykedo es kiralyi szerviensnek mondott Renold 
azonos nevii fia elott. Az Istvan herceg udvaraban va16 szereplestol81 a nadorsagig 
ivelo pălyafutăs j61 ismert82

, mint ahogy az ifjabb Renold eletenek az az epiz6dja is, 
mely hâzassâgkotesehez kapcsol6dik. Tortent ugyanis, hogy Hah6t nembeli Panyit, 

77 Bolla Ilona: Az Aranybulla-kori tărsadalmi mozgalmak a Varadi Regestrum megvilâgitâsâban. 
Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis de Rolando Eătvăs nominatae. Sectio Historica. I. 
Bp. 1957. 95-97. 
78 Sziics J.: i.m. 362. 
79 Lei. pl. Geregye nembeli Pal kirâlyi jellemzeset, aki "non solum ex genere suo verum ex bonorum 
operum magnanimitate inter primos et precipuos regni nostti numeretur" - ĂUO VII. 282. (Wenzel 
olvasatât Karâcsonyi javitja, Id. Karacsonyi J.: A magyar nemzet~egek i.m. 462., 3.sz. jegyz.) 
80 1270: AOo VIII. 259-260. es 255-256., ld. meg Wertner M6r: Az Ărpadkori megyei tisztvisel6k I­
m. Tărtenelmi Tăr 1897-1898. II. 657. es Karacsonyi 1.: A magyar nemzetsegek i.m. 932. 
81 1259: iuvenis noster - HO II. 6. 
82 P6r Antal: Renold nâdor es ivadeka. Turul 7. (1889) 114-118.; Wertner M.: Az Ărpâdkori nâdorok 
i.m. 121-122.; Keresl)es Kdlman: A Rozgonyiak. Turul 40. (1926) 19-27. - Bâsztely Renold 
pâlyafutâsanak az el6kel6 Gutkeled Istvan kanierjevel val6 osszehasonlit6 elemzeset ld. Zsoldos 
Attila: Az Ărpâdok es alattval6ik (Magyarorszâg tărtenete 1301-ig). Debrecen 1997. 129-133 
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Istvan herceg egyik elokelo hive, vonakodott a leânyat Renoldhoz felesegiil adni, 
mondvan, annak nincs eleg birtoka ahhoz, hogy melt6 hitbert kothessen Ie felesege 
szamara. Azt velhetnenk, csupan a vagyonossag kerdeserol, puszta anyagiakr61 van 
sz6, ha nem tudnânk, hogy az Ărpad-kor tradiciomUis nemessege, melyhez Panyit is 
joggal szam.itotta magat, milyen sUJ.yt helyezett a ranghoz illo hâz.assagra s ennek 
megfeleloen a nobilisok tarsadalmi stătusăhoz szabott hitber83 is igen magas, szâz 
mărkănyi volt84

• Csekely kockâzatot văllalunk annak feltetelezesevel, hogy a 
kenyelmetlen helyzetbe keriilt Panyit vojelăltje szegenyseget csupan iiriigykent hozta 
fel, s val6jâban Renold kirâlyi szerviensi szărmazâsa, azaz Panyithoz kepest ignobilis 
mivolta taszftotta. Istvan herceg persze, sietett felreerteni a helyzetet, s szokatlanul 
megkonstruălt birtokadomănnyal fogta ki a szelet Panyit vitorlajab61 vooence 
crdekeben85

• Panyit termeszet:esen nem sejthette, hogy Renold milyen fenyes karrier 
elott all, o az adott pillanatban ervenyes helyzetet merlegelte. lgazsagtalan lenne 
Panyit arisztokratikus gondolkodâsm6djat pellengerre allftani, s raadâsul adataink -
ut6lag, persze - igazolni lâtszanak Panyit fenntartâsait. Renold ut6dai ugyanis, a 
Rozgonyiak, osiik impoza.ns karrierje ellenere sem tudtak megkapaszkodni az 
elokelok kăzătt, s j6 evszazados sziinet utan, csak Zsigmond uralkodasa idejen tertek 
vissza az orsz.ăg fomelt6sagai kăze86• 

Harmadik peldânk, Pok nembeli M6ric karrierje tăbb ponton ktil6nb6zik az 
elozoektol. Mindenekelott o nem rokona volt valamely poroszl6nak, hanem sajat 
szemelyeben lâtott el ilyen megbfzatâsokat, mikozben alnâdorkent szolgalta Szak 
nembeli Bare fia Mikl6st. Felemelkedesehez alighanem e tisztsege adta meg a 
sziikseges es sorsdonto lăkest, hogy azuta.n 1233-ban II. Andras kiraly 
asztalnokmestere, egy evre râ egyszersmind mosoni ispănja legyen. Az ily m6don 
elnyert uj, băr6i stătusât M6ricnak sikertilt ut6daira orokftenie. Fiai mar belesziilettek 
az elokelOk vilagaba, s palyafutasuk is ennek megfelelo termeszetes kănnyedseggel 
fvet a fontosabb tisztsegekig. Fia, M6ric, a kirălyi pohărnok-, asztalnok- es 
tărnokrnesterseget, a kiralynei udvarispânsâgot, valamint tăbb megye ispânsâgât 
viselte, unokâja, Mikl6s, az erdelyi vajdasâgig vitte87

; a nâdori cfm azonban, ugy 
tiinik, meg igy is tUl magasan volt szamukra. 

Az mindenesetre bizonyos, hogy a Pok nemzetseg m6richidi agânak I. 
M6rict61 leszărmaz6 tagjai a maguk peldâjân mcrhettek le, mekkora ktilonbseget 
jelent băr6nak vagy - kirălyi szervienskent - băr6 helyettesenek lenni. Hogy a 

83 llles J6zsef: A magyar hăzassâgi vagyonjog az Ărpâdok korâban. Bp. 1900. 9-33. 
84 A vonatkoz6 adatokat Id. Sziics J.: i.rn. 359-360. (63.sz. jegyz.). 
85 1259: HO II. 5-7. 
86 Malyusz Elemer: Zsigrnond kirăly uralkodâsa Magyarorszăgon. Bp. 1984. 65-66. - Jellernzi:i 
egyebkent, hogy Renold ni:ivere viszont a Băsztelyok tilrsadalrni szintjen âll6 ferjet talălt rnagânak a 
"kis nernzetsegek" ki:ize tartoz6 Bicske genus egyik tagjânak szemelyeben, Id. 1366: Magyar 
Orszăgos Leveltilr, Diplomatikai Gy(ijtemeny 5441. 
87 Karacsonyi J.: A rnagyar nernzetsegek i.rn. 898-900. - Megjegyzendi:i, hogy Arnade gyi:iri ptispi:ik 
(1254-1263) a Pok nem egyik âgâhoz sem kapcsolhat6 biztonsâggal, mindenesetre M6ric bâr6vâ 
emelkedese utân szerepel pilspi:ikkent. 
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kiilOnbseget val6ban erzekeltek, s konzekvenciăit mar a măsodik generacÎ6 levonta, 
arr61 sajatos, de meglehetosen egyertelmii m6don tanuskodik a m6richidai premontrei 
monostor alapităsa. Ezt a tărsadalmi felemelkedest eredmenyezo nagy ugrăst veghez 
vivo M6ric fia, M6ric emeltette l 25 l-ben88

. A lepes indokoltsaga elso pillantăsra 
megkerdojelezhetonek tiinhet, hiszen a Pok nemzetseg a sajat nevet visel6 faluban, 
Pokon mar rendelkezett egy - szÎnten premontreÎ - monostorral89

• 16 okkal 
gondolhatunk arra azonban, hogy II. M6ric nem csak a melt6sagaval szemben 
tămasztott tărsadalrni elvarăsoknak akart megfelelni az egyhăzalapit6 szerepeben 
tetszelegve, hanem egyilttal az Îs celja lehetett, hogy bar6Î stătusra emelkedett 
onmagăt es oveit elhatărolja a nemzetseg tăbbi, I. M6ricot a tărsadalrni felemelkedes 
utjan kăvetni nem kepes agat61. A genus măsik ket aga ugyanis megmaradt a 
jelentektelen megyei birtokosok soraban, akiknek a tărsadalrni szÎntjen mar az is nagy 
dolognak szarnitott, hogy a mergesi ag egyÎk tagja, Tamas, a kirălyi udvarban 
ajt6nal16kent szolgalt90

• Ugyanazon nemzetseg tagjai tehăt az udvarÎ hierarchia 
jelentosen eltero szintjein foglaltak helyet, hii tiikrekent a kozottiik kialakult 
tarsadalrni kiilănbsegeknek. 

Mindezek alapjăn tezisszeriien is megfogalmazhat6: a 13-14. s.zâ.zadi magyar 
nemzetsegeknek a nobilis, a varjobbăgy- es az udvarnoknemzetsegek mellett volt egy 
negyedik tipusa Îs, melyet amazokhoz hasonl6an nagy biztonsaggal lehet egy, a kor 
tărsadalmăban letezo jogallăshoz, nevezetesen a kirălyi szerviensihez kapcsolni. A 13. 
s.zâ.zad elejen kiilonbozo eredetii tărsadalmi csoportokb6l kialakul6 kirălyi szerviensi 
reteg alkot6elemei kozul pedig elsosorban a 11-12. szăzad birtokos kozszabadjainak 
ut6dai azok, akiknek nemzetsegeÎkent ezek a genusok azonosithat6k. 

Az ezen megallapităshoz vezeto gondolatrnenetet a "kis nemzetsegek" es a 
tatărjărăs elotti idokben poroszl6i megbizatăsokat teljesit6 szemelyek korenek feltiino 
egybeesese inditotta el, illo tehăt, hogy ellen6rzesere is hasonl6 szempontok 
figyelembevetele mellett keruljon sor. A leginkăbb celravezeto m6dszemek az tiinik, 
ha ugyanezen korszak genusokhoz nem kotheto poroszl6inak tărsadalmi helyzetet 
vessztik szemiigyre. Optimălis esetben ezek jellemzoi azonosak lesznek a kiralyi 
szerviensi nemzetsegekkent azonositott rokonsăgok tagjai koztil kikerillo poroszl6k 
hasonl6 sajatossagaival. 

Abban a szerencses helyzetben vagyunk, hogy rendelkeziink egy olyan 
forrăssal, mely eppen a megfelelo idoszakb61 nagy szămban tartott fenn poroszl6kra 
vonatkoz6 adatokat: a Varadi Regesztrumban feljegyzett jogesetekben ugyanis 
csaknem kivetel nelkiil szerepelnek az egyes iigyek poroszl6i. A hatalmas adathalmaz 
egyiittes kezelese helyett - arni alÎghanem tUlsagosan kăriilmenyes lenne es 
attekinthetetlen helyzetet eredmenyezne - cdszeriinek latszik mintakent kivălasztani a 
legtăbb hasznălhat6 ÎnformacÎ6t nyiljt6 megye, BÎhar anyagat. Az alabbiakban azt 

88 1251: CD IV/2. 85-86. 
89 Gyărffy Gy.: Tort. fi:ildr. i.m. II. 619-620. 
9° Karticsonyi J.: A magyar nemzetsegek i.m. 902-903. 
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tessziik vizsgâlat targyâvâ, hogy a bihari poroszl6kr61 val6 ismereteink alatamasztjak­
e a kiralyi szerviens nemzetsegekre vonatkoz6 hipotezist. 

"Bihari poroszl6" alatt azokat a szemelyeket ertjiik, akiknek feljegyzett 
lakhelye a megye valamely ismert telepiilesevel azonosfthat6, fiiggetleniil att61, hogy 
a bihari ispan, annak curialis comese vagy mâs melt6sagvisel6 mellett latta-e el 
feladatât. Ennek megfeleloen az adatok egy reszerol le kellett mondanunk, azokr61 ti., 
amelyek a poroszl6nak csupan a nevet adjâk meg, hiszen ezek semmifele tovabbi 
vizsgâ.lat szâ.mara nem n:yUjtanak elegendo tâmpontot. A "falunev + szemelynev" 
tfpusu emlftesek egy resze sem alkalmas celjainkra, mert ănmagukban all6 adatok. 
Bizonyos Apâti falubeli Janos peldâul ha.rom alkalommal is a bihari ispan 
poroszl6jakent jart el91

, âm az ăt Bihar megyei Apâti falu egyikevel sem azonosfthat6 
lakhelye, s a tovabbi adatok is hiânyoznak92

• Hasonl6 a helyzet a Bank es Benedek 
ispâ.nok, kiralyi kikiildătt birak mellett tiz alkalommal szereplo Hală.di Miskaval 
(Mysca de vil/a Hologây93, ugyanis mind szemelye, mind lakhelye egyediil ezekbol az 
adatokb61 ismert94

• Az emlftesek egy megint mâsik csoportja rulsagosan ingatag 
kăvetkeztetesekre lenne csak alkalmas. Az peldâul, hogy 1216-ban Neuka bihari ispân 
poroszl6ja bizonyos Borsa falubeli Sama volt95

, es a falu teriileten 1321-ben Borsa 
nembeliek osztoztak, aligha elegendo annak igazolâsâ.ra, hogy maga Sama bâ.rmilyen 
kapcsolatban allt volna a Borsâkkal, s fgy e nemzetseg is vizsgalatunk kărehez 
kapcsoland6 lenne96

. Mindent egybe vetve meglepoen csekely marad azon porosz16k 
szama, akiknek szemelyet erdemes alaposabban is szemiigyre venni. 

Ezek egyike Orosz falubeli Bocion fia Gylianus, aki 1213-ban es 1220-ban 
vegezte a poroszl6i teendoket Mika bihari ispan mellett97

. Szemelyerol tudhat6 meg, 
hogy valamifele kăzelebbi kapcsolatban allhatott Mikâval, hiszen az egyik 
alkalommal annak contubemariusakent emlftik98

• A kerdeses Mika ispân alighanem a 
korszakb61 ismert - am csaladi kapcsolatait illetoen kăzelebbrol ismeretlen -
"Szakâllas Mikâ"-val azonosfthat699

, aki, nyilvăn egyebek mellett, a bihari Jenat 
birtokolta, rnfg II. Andrâs halala utân, politikai bukâsa biztos jelekent, IV. Bela el nem 
kobozta a birtokot tole 100

• Gylianus maga is ănâll6 birtokos volt, 1221-ben a jogtalanul 
elfoglalt vâ.rfoldek visszavetelere kikiildătt bihari bizottsâg elott fiverevel, Gyorggyel 

91 1219: VR 234.sz.; 1220: VR 261., 263.sz. 
92 Gyorffy Gy.: Tărt. foldr. i.m. I. 594. 
93 1221: VR 294-298.sz., 300-302.sz.; 1222: VR 334-335.sz. 
94 Gyo1ffy Gy.: Tărt. foldr. i.m. I. 623. 
95 1216: VR 164.sz. 
96 Gyorffy Gy.: Tort. foldr. i.m. I. 598. - Ha5onl6 esetek pi. 1214: VR 86.sz., vo. Gyorffy Gy.: Tort. 
foldr. i.m. I. 622.; 120: VR 260.sz., vo. Gyorffy Gy.: Tort. foldr. i.m. I. 634. 
97 1213: VR 51.sz.; 1220: VR 274.sz. 
98 Vo. meg A kozepkori magyarorszâgi latinsâg sz6târa 11/3. (Bp. 1991.) 384. vonatkoz6 adataival 
(egy tovabbi adatot Id. 1208: CD IIl/2. 465.). - Megjegyzendo, hogy a kifejezes feltunoen gyakran 
hasmalatos a poroszl6 es kikilldoje kapcsolatanak jelolesere. lgazolăsra varo feltetelezesem szerint a 
kesobbi familiaritashoz hasonl6 tarsadalmi kapcsolat miiszavăr61 lehet sz6. 
99 Wertner M.: Megyei tisztviselok i.m. I. 458. 
100 , 

1236: AkO I. 13-14. 
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es mas rokonaival egyi.itt sikeresen v&lte meg oroszi birtokreszet a bihari var nepeinek 
es jobbagyainak kovetelesevel szemben. FOldjiik ărokălt voltat a megyebeliek 
(comp rovinciales) tam1sagtetelevel igazoltâk101

• 

Egy mâsik szemely, Nicus fia Gyopol 1213-ban Bank rnidor poroszl6jakent 
tiinik felio2

• Nincs ok ketelkedni abban, hogy a bihari Gyapoly fa.lut r6la - vagy 
valamelyik hasonl6 nevii oserOl - neveztek el'03, melynek nyilvan birtokosa volt. J6 
nehany evvel kesobb, 1229-ben ismet elenk kertil Gyopol. Ekkor Laszlo kiralyi 
udvarispăn es băcsi ispăn elott pereskedett bizonyos Absolon fiaival. A viszâ.lynak 
egyezkedes vetett veget: az Absolon-fiak atengedtek letai prediumukat Gyopolnak, 
aki viszont ennek fejeben nekik adta a maga jobbâgyi birtokreszet, valamint meg 
hatvan mârkât is. A feljegyzes szerint Gyopol az Absolon-fiak atyafia (jrater) voW04

. 

Gyopol meglehetosen j6m6du lehetett ezek szerint, hiszen legalabb ket birtoka volt, s 
adand6 alkalommal kepes volt eloteremteni az emlitett, igen tekintelyes ăsszeget. A 
rokonainak mondott Absolon-fiak hasonl6keppen vagyonosnak mutatkoznak. Egyeb 
iigyeikben ugyan j6val kisebb osszegek forognak, am a feljegyzesek emlitik 
jobbâgyukat (ioubagio ), korlatozott szabadsaggal felszabaditott szolgajukat 
(libertinus) es jobbâgyuk szolgal6jat (ancilla)w5

, ami arra vall, hogy a făldesilri 

nepeknek a vilagi magănbirtokokon a 13. szăz.ad elso feleben megfigyelheto 
mindhârom kateg6riaja jelen volt birtokaikon. 

Maga Gyopol egyebirant meg egy alkalommal szerepel forrâsainkban. Mind 
o, mind Apa nevii fia tagja volt 1236-ban a bihari birtokviszonyok feli.ilvizsgalatara 
kiki.ildătt kirălyi bizottsagnak, amelynek elen az akkori megyesispăn, Lorinc allott106

• 

Reszt vett meg a bizottsag munkâjaban bizonyos Patha ket fia, Ădâm es Peter (Petur). 
Birtokuk az elobb Pata, ut6bb Ădăm neven ismert faluval azonosithat6 107

, azaz a 
rokonsag tagjai epp ugy a neviiket kolcsonoztek Iak6helyiiknek, mint az a mar emlitett 
Gyopol eseteben gyanithat6. A fiverek kăzi.il Adam kapcsolatba kertilt 1236 elott is a 
Gyopol-rokonsaggal, hiszen 1213-ban az Absolon-fiak egyik iigyeben hites kezeskent 
vallalt szerepert08

. Egy evvel kesobb ugyano lopăssal vadolt ket, az Adămmal 
szomszectos Kerekibe val6 szemelyt, âm a văd nem igazol6dott109

• Testvere, Peter mas 
emlitesbol nem ismert, am egy harmadik fiver, Jăk6 (lacou filius Pata) ket fzben is 
elokertil. 1214-ben Eustachius fia Bodun ispănt6l megvăsărolta Salamon fold 
egyharmad reszet huszonnegy markăert, mely ărban a birtokon elo ket libertinus is 
benne foglaltatott. Ugyanabban az evben egy pere is lezajlott. Ebben Jâk6 egy 
bizonyos Andrâs jobbâgyât, Csekât azzal vâdolta meg, hogy az 01: mârkâjâval egyiitt 

101 1221: VR 317.sz. 
102 1213: VR 19.sz. 
IOJ Gyărffy Gy.: Tort. foldr. i.m. I. 621-622. 
104 1229: VR 356.sz. 
tos 1213: VR 15.sz.; 1229: VR 365.sz. 
106 , 

1236: AkO I. 13-14. 
107 Gyărffy Gy.: Tort. foldr. i.rn. I. 590-591. 
108 1213: VR 15.sz. 
109 1214: VR 110.sz. 
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megszăkătt, ha.rom markat efOl IO ancillaj{it fejtegeti, S a Vad igaza be iS 
bizonyosodott111

• Az idezett adatok arra vallanak, hogy a gyapolyi es az âdâmi 
rokonsâgok nem veletleniil szerepeltek egyiitt az ernlitett birtokvizsgâl6 bizottsâgban: 
a tatârjaras elotti biliari târsadalomban ketsegteleniil azonos helyet foglaltak el. 
J6m6du, a megyen beliil tekintelyesnek szâmit6 birtokosok voltak, akik gyakran 
vallaltak szerepet hasonszorii târsaik iigyeinek intezeseben. 

J6val kevesebbet tudunk a birtokvizsgal6 bizottsag tăbbi tagjâr61. Az 
oklevelben otOdikkent ernlitett Iwanusr61 a neven kiviil semmit sem tudunk, s a 
tovabbi ket tag - Keseriii Peter (Petur de Keserev) es Panaszi Istvan (Stephanus de 
Ponoz) - szemelye sem keriil elo mas forrasban. Emlitest erdemel azonban, hogy 
Keserii egy masik lakosa, bizonyos Lorinc 1215-ben a biliari ispan poroszl6jakent 
szerepel112

, s maga a telepiiles 1284-tol igazolhat6an az Osl nembeli Keseriiiek birtoka 
volt113

• A hârom adat osszekapcsolasânak indokolt voltat tovabbi forrasok nem 
tiunasztjăk ală, s f6kepp az nem tudhat6, hogyan keriilt a nyugat-dunanruli Osl 
nemzetseg e jelentektelen aga Bihar megyebe114

• A hetedik bir6târs, Panaszi Istvan 
lakhelye is csak egy izben merul fel, ide val6 volt az a Kereu nevii ember, akit 1214-
ben tolvajlassal vâdoltak, am a tiizesvaspr6ba ârtatlansâga mellett bizonyftott115

• 

Az ernlitett bihari szemelyekrol a fentiekben megrajzolt kep jellegzetes 
elemekbol epiil fel. Ezek legfontosabbika, hogy kăziiliik azok, akik a Varadi 
Regesztrumban is felbukkannak, kivetel nelkiil jogallasuk megjelălese nelkiil 
szerepelnek a feljegyzesekben, j611ehet egyebkent a regesztrum szovegei, a korabeli 
val6săgnak megfelelo m6don, igen sokretii terminol6giai keszletet alkalmaznak az 
egyes târsadalrni csoportok megjelălesere. E kăriilmeny jelentoseget szempontunkb61 
az adja meg, hogy a Vâradi Regesztrum târsadalomtărteneti vonatkozâsait 
feldolgozva a "jeloletlen statusuak" -at Bona Ilona minden ketseget kizâr6an 
azonosftotta azokkal a kozszabadokkal, akik koziil a j6m6du birtokos rokonsagok 
eppen a regesztrum keletkezesenek evtizedeiben hatârol6dtak el kirâlyi szervienskent 
birtoktalan, paraszti sorban elo kăz.sz.abad târsaikt6l116

• Ugyanerre a târsadalmi 
csoportra vallanak râ a gyapolyi es az adâmi rokonsagok vagyoni szintjere utal6 
adataink. Eppen nem meglepo tehat, hogy kăzszerepleseik soran is ugyanazon kărăn 
beliil mozognak, mint a kirâlyi szerviensi nemzetsegekhez tartoz6k: megyesispanok 
es mas melt6sagok poroszl6i, megyebeli târsaik tanUi, birtokvizsgâl6 bizottsâgok 
tagjai. A "bihari poroszl6k" târsadalmi helyzetere tehât epp ugy râ illik a kirălyi 

szerviens meghatârozâs, mint a "kis nemzetsegek" tagjaira. 

110 VR 101.sz., vo. Homan Bdlint: Magyar penztortenet 1000-1325. Bp. 1916. 520-521. 
111 1214: VR 68„ 101.sz. 
112 1215: VR 141.sz. 
113 GyiJrffy Gy.: Tort. fOldr. i.m. I. 633. 
114 Karticsonyi1.: A magyar nemzetsegek i.m. 871. 
115 1214: VR 111.sz. 
116 Bolla I.: Târsadalmi mozgalmak i.m. 93-97. 
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V egezetiil ket kerdes tisztazilsa latszik celszeriinek. Ezek egyike arra ad 
vălaszt, vajon veletlennek tekintheto-e, hogy eppen a poroszl6i tevekenyseg 
kiruilkozott olyan pontnak, ahonnan kiindulva a kăzszabad eredetii kirălyi szerviensi 
nemzetsegek - remelhetoleg meggyozo m6don - megkiilănbăztethetoknek 

bizonyultak a nobilis genusokt61, vagy egyeb kăriilmenyek hllz6dnak meg a 
hâtterben. Az ut6bbi megoldâs mellett sz61, hogy az Ărpad-kori tărvenyek bizonyos 
kăvetelmenyeket tămasztottak a poroszl6i megbizatăst teljesito szemelyekkel 
szemben, ti. hogy egyebek mellett făldbirtokkal rendelkezzenek az esetleges 
jogserteseik utăn kăvetelheto kărterites fedezesere 117

• Ennek a feltetelnek a birtokos 
kăzszabad eredetii kirălyi szerviensek feleltek meg a leginkăbb a kiilănbăzo jogăllăsu 
csoportokb61 âll6 kisebb megyei birtokosok kăzill. A tăbbiek - varjobbâgyok, egyhazi 
jobbâgyok - birtokos mivolta ugyanis nem ănâll6 egzisztencian alapult, hanem egy­
egy nagy birtokszervezeten belill elvezett kivaltsagos helyzetiikăn. Ennek 
kăvetkezteben a birtokos kăzszabadok mintegy idealis alanyai voltak a pristaldianak: 
tărsadalmi es vagyoni helyzetiik maradektalanul lehetoseget biztositott arra, hogy 
tenylegesen is ilyen szerephez jussanak. Hogy aztăn az elvi lehetosegbol mikor es 
hogyan lett gyakorlati teny, azaz poroszl6i megbizatăs, az, ugy tiinik, olyan szubjektiv 
tenyezok fuggvenye volt, melyek ma măr legfeljebb csak sejthetok. 

A mâsik kerdes azt hivatott tisztazni, hogy vajon a kirfilyi szerviensi 
nemzetsegek kăre korlatozhat6-e a poroszl6kat, bar6i helyetteseket ad6 genusokra. 
Bizonnyal nem. 1280 kăriil pelctaul feljegyeztek, hogy korabban ket Baranya megyei 
"kis nemzetseg'', a Lipp6 es a Locs egy-egy tagja ad6szedokent nem tudott elszămolni 
a collectaval, s ezert kisharsanyi birtokreszeiket kenytelenek voltak atengedni a 
tartozâs fejeben Kan nembeli Gyula tamokmesternek118

• Mindaz, amit a ket 
nemzetsegrol tudunk119

, epp ugy kiralyi szerviensi eredetiikre utal, mint a ket szemely 
ad6szed0i tisztsege. Altalaban is megăllapithat6, hogy a kirălyi szerviensi mivoltra 
utal6 tărsadalmi jellemzok megfigyelhetoek olyan nemzetsegek eseteben is, amelyek 
- legalabbis tudomâsunk szerint - soba nem adtak porosz16kat, bar6i helyetteseket. 
Peldakent a legalkalmasabbnak a somogyi Ba nem kinalkozik. Ennek egyik tagja, 
lzsep, Kalmil.n herceg pohamokmesterekent szolgalt s tagja volt a megyeben rniikodo 
birtokvizsgal6 bizottsagnak A herceg csapataban harcolva esett el Muhinfil. Fia, 
Janos, vele volt a csataban, de megmenekillt, s evek multan Somogy megye - a 
kifejezesnek a 13. szazad masodik feleben ervenyes ertelmeben vett - nemessegenek 
tekintelyes tagja lett120

• Vizsgfilatunk szerint tehât a kiralyi szerviensi nemzetsegek 
jellemzOinek az alabbi ismervek tekinthetok: (1.) szereny birtokăllomăny, mely (2.) 
j61 felismerhetoen egyetlen megyehez vagy sziikebb regi6hoz kăti a genust; valamint 
(3.) a megyesispăni es orszăgos rnelt6sagot viselo tagok hianya, ellenben (4.) a 

117 Kalman I. 29. te., vă. 26. Le. (l.livodszky L.: i.m. 187.). 
118 1280 k.: AOo XII. 352. 
119 Karacsonyi1.: A magyar nemzetsegek i.m. 807-808.; Gyărffy Gy.: Tort. făldr. i.m. I. 336-337. 
12° Karacsonyi 1.: A magyar nemzetsegek i.m. 298-299.; Sziics J.: Az 1267. evi dekretum i.m. 383-
384. 
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megyebeliek (comprovinciales) koze tartozvân tbbbe-kevesbe aktiv reszvetel a helyi 
tigyek intezeseben. Ezen ismervek felhasznâlâsâval tovâbbi kutatâsok a bâr6i 
porosz16kt61 es helyettesektOl fuggetleniil is j6 nehany mâs genus eseteben is 
igazolhatjâk annak ignobilis kozsz.abad eredetet, az.az - a 13. szăz.ad elso 
ketharmadânak jellegzetes kancell:lriai terminol6giâjahoz alkalmazkod6 
megfogalmazassal elve - kirâlyi szerviensi jogâllâsât. 

The Middle Privileged Clans (genus) 
(Summary) 

According to sources from the l 31h century it was very frequent, that a senior 
officer of the royal court (baro), member of a clan of grand nobility (de genere) 
employed a persan belonging to one of the clans (genus) as deputy or as delegate 
(pristaldus) performing small a'isignments. This phenomenon is important as the 
Hungarian historiography - with a few exceptions - usually defines the clans related 
to the traditional nobility of the Â.rptid-era and makes a distinction only in what 
concems property status. After the examination of the dans giving pristaldus or 
deputies the study condudes that in fact there existed dijferences from a social 
historical point ofview between them and the class of big landowners. 

The relatives considered up to now as"small dans" or "clans of local 
interest'' shared the same characteristics: a modest estate situated on the territory of 
one, well de.fined country or region, the lack of members holding important 
ecdesiastical or secular functions but active presence in the administration of local 
problems of minor importance. (The subtitution of the barons and the performing of 
the pristaldus' duties is a typical but not a necessary characteristic of the public life of 
persons belonging to these dans.) These criteria are identica[ with the social 
characteristics of a stratum, whose members were called servientes regis during the 
major part of the I fh century in the Hungarian royal court, being discemed from 
traditional nobility. Ali these unambiguously indicate that the "small dans" 
appearing in the l 3lh century were fonned of the descendents of the ignobilis middle 
privileged dans of the l llh and 12rh centuries. 
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