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“Regnum Transilvanum”.
Contributii la studierea genezei unui regim

Tudor Saldgean

La sfarsitul secolului al XIll-lea, in conditiile crizei profunde pe care o
traversa regatul Ungariei in timpul ultimilor suverani ai dinastiei arpadiene, a luat
nagtere in Transilvania un regim politic, instituit de nobilimea provinciald, care a
permis voievodatului intracarpatic nu doar si joace un rol semnificativ in politica
intern, in perioada marelui interregn dintre anii 1301-1308, ci si sa se afirme in
relatiile internationale ale sud-estului european. Rezultat al unui proces indelungat
de emancipare a Transilvaniei de sub controlul puterii centrale, acest regim politic
a reprezentat o sintezd intre institutille feudalititii maghiare, autonomiile
colonigtilor germani si vechile supravietuin institutionale din perioada anterioara
cuceririi, care au profitat de acest prilej pentru a iesi din nou la lumina. Din acest
amestec aparent imposibil de armonizat a rezultat un tip de echilibru politic care,
odata descoperit, a continuat sa functioneze, in pofida tuturor sincopelor, a cautat §i
a identificat solutii in perioadele de criza (rascoala de la Bobalna, amenintarea
otomand etc.) permitind supravietuirea Transilvaniei, in formula statala a
Principatului autonom, dupa cucerirea Ungariei de catre turcii otomani. Bazele
organizdrii institutionale clasice ale Transilvaniei medievale au fost puse in aceastd
epoca. Ele au reprezentat o creatie durabila, care a supravietuit, in linii generale,
pana in epoca modemna, cand au fost demantelate treptat de politica reformatoare a
curtii vieneze §i de aspiratiile elitei politice maghiare a secolului al XIX-lea de a
asimila Transilvania in cadrele unui stat national maghiar.

Aparitia acestui regim politic, in perioada functiondrii caruia documentele
maghiare ale epocii vorbesc despre existenta unui "Regnum Transilvanum” (stat
transilvan), a fost precedatd de trei man cnze care au afectat raporturile dintre
puterea regald i teritoriul intracarpatic: invazia titard din 1241-1242 s1 ann de
derutid care i-au urmat; “ducatul transilvan” al lui Stefan al V-lea si razboaiele
civile dintre 1262-1267; gravele tulburin care au cuprins Ungana in timpul
domniei lui Ladislau al IV-lea (1272-1290).

a) Marea invazie tdatard din 1241-1242" a provocat cea dintdi dintre marile
crize care au afectat legaturile Transilvaniei cu puterea centrald, determinind in
cele din urma inchegarea, in jurul institutiei voievodale, a unui sistem politic cu
trasdturi puternic individualizate, cu aspiratii proprii §i cu pronuntate veleititi de
autoguvernare. Consecintele acestui dramatic i furtunos eveniment au fost cu atit
mai importante, cu cit ele s-au dovedit a fi de lungd durati. Prin navilirea

' A. Sacerdoteanu, Marea invazie tdtard gi sud-estul european, Bucuresti, 1933; A. Decei, L'invasion
des Tatars de 1241/1242 dans nos régions selon la Djami ot-Tevarich de Fizl ol-lah Risid od-Din, in
"RRH", X1I, 1973, 1, p. 101-121; V. Spinei, Moldova in secolele XI-XIV, Bucuresti, 1982, p. 157-
172; §. Papacostea, Romdnii in secolul al Xili-lea. Intre Cruciatd §i Imperiul Mongol, Bucuresti,
1993, p. 87-101; LA. Pop, Romdnii §i maghiarii in secolele IX-XIV. Geneza statului medieval in
Transilvania, Cluj-Napoca, 1996, p. 162-164.
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mongold, eforturile de absorbire a Transilvaniei in sistemul politic, economic §i
confesional al Ungariei arpadiene au primit o lovitura cu atit mai puternici, cu cat
acest dezastru a intervenit dupa o perioadd in care controlul regalitifi asupra
acestei provincii atinsese (intre anii 1225-1241) un punct culminant, ca urmare a
inlaturani rezistentelor interne, consolidirii frontierei rasaritene §i, totodatd, a
dejucirii proiectelor papalititii de infiltrare in acest spatiu. Atat caracterul
devastator al invaziei propriu-zise, cat §i stipanirea directi exercitati, pentru un
timp, de catre mongoli asupra provinciilor rasiritene ale regatului maghiar au
afectat atit functionarea institutiilor administrative, militare §i eclesiastice, cat si
retelele economice §i raporturile sociale din aceste regiuni.

Transilvania fusese, fard indoiald, una dintre provinciile cele mai greu
lovite de cétre invadator, iar sentimentul general de nesiguranta s-a prelungit, aici,
mult timp dupa neagteptata retragere a acestora. Vechile structun ale guvernini,
zdruncinate din temelii, nu au mai putut fi reconstituite niciodati sub forma in
functionasera inaintea anului 1241. Intreaga ordine sociald a fost grav afectati;
chiar si drepturile de proprictate asupra pamantului au fost puse in mod serios in
discutie. Sistemul de guvernare instituit de mongoli, in perioada in care aceste
teritoril s-au aflat sub controlul lor, a fost bazat pe alte principii, a folosit alti
oameni, a urmarit alte obiective decadt stipanirea maghiara care evoluase, cu
timpul, citre forme specifice feudalismului occidental. Acest sistem isi crease micii
sdi privilegiati, stabilise relatii specifice cu comunitatile umane §i cu reprezentantii
acestora; din aceste relatii, exponentii aparatului administrativ regal §i ai nobilimii
cu functii fusesera, desigur, exclugi. In schimb, sistemul a putut stimula vechile
structuri comunitare de tipul cnezatelor §i voievodatelor romanesti’. Aceste
structuri, de tip traditional, par si fi opus o rezistentd tenace in fata eforturilor mai
degraba veleitare’ ale unor nobili temerari de a impune restabilirea autoritatii regale
si a ordinii de drept.

Astfel se explica faptul ci, pand dupa 1246/1247, cand au inceput si se
faca simtite §i 1n aceastd regiune efectele Conciliului de la Lyon®, Transilvania si
regiunile invecinate ei prezentau toate trasiturile unor teritorii neguvernabile. La

2 n legatura cu problema “canesilor” mentionati de Rogerius, v. A. Decei, "Canesii” cdlugdrului
Rogerius in Omagiu lui Ioan Lupag, Bucuresti, 1943, p. 212-214; St. Pascu, Voievodarul
Transilvaniei, vol. 1, ed. a lI-a, Clu), 1972, p. 161-164. Nu este, cu siguranta, intdmplator taptul ci
tocmai dupd acest interludiu mongol s-au reafirmat vechile institutii ale autonomiilor comunitare: nu
doar cele romaneyt, ci §i secuiesti §i sisegti, poate chiar maghiare.

3 Astfel poate fi caracterizata si actiunea comitelui Paul de Zala, judele curtii regale, care trecuse
Dunirea “’inaintea altor nobili ai regatului’’, redeschizind ocnele de sare din Transilvania gi
incercind si-i nimiceascd *’pe tilhari i pe hotii care se inmulfiserd peste masurd”’. Documente
privind istoria Romdniei, C, veac X1, XII si XIII, vol. I (in continuare DIR, C, I), doc. 290 din 21
lanuarie 1249, p. 335-337, 427-428; E. Hurmuzaki, N. Densusianu, Documente privitoare la istoria
Romanilor (in continuare: Hurmuzaki, Documente), vol. I/1, Bucuresti, 1887, p. 245-247.

* Giuseppe Alberigo (ed.), Storia dei concili ecumenici, Brescia, 1990, p. 204-207; A. Melloni, /
Jondamenti del regime di cristianita al Lionese I (13 luglio 1245), in " Cristianesimo nella storia”,
vol. XVIII/1, febbraio 1997, p. 61-76; S. Papacostea, op. cit., p. 106-107.
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aceast stare de lucruri se referea papa Inocentiu al IV-lea la 22 Iulie 1243, atunci
cind scria: "...dupd cum am aflat cu mirare, chiar in timpul prezentei Tdtarilor gi
dupd retragerea acestora, unii s-au ndpustit cu dugsmdnie asupra regatului insugi,
pustiind prin foc bunurile multora, trecandu-i prin sabie, nu fard nelegiuiri vadite
impotriva Celui Rdstignit.” Tlustrind starea de anarhie ce caracteriza teritoriile
rasaritene ale Ungariei, acest document pontifical avea ca sursa de inspiratie, dupa
toate probabilitatile, informatiile furnizate de catre trimigii episcopului Benedict al
Oradiei care, in ziua de 11 iulie a aceluiasi an obfinuserd din partea Papei
aprobarea transferului acestuia in scaunul episcopal vacant de Gydr®. Insusi acest
exod al inaltilor demnitari eclesiastici catre episcopatele mai linigtite din vestul
Ungariei (in noiembrie 1243, un arhidiacon din episcopia Oradiei isi solicita
transferul la Sopron’; la 7 septembrie 1245, dupa moartea lui Benedict, va fi randul
episcopului Artulf al Transilvaniei, de putin timp instalat in funcie, sa isi solicite
transferul la Gyoér, fiind sustinut in initiativa sa de regele insugi®) constituie un
indiciu relevant al situatiei dificile din regiune. Suntem, desigur, indreptatiti sa
presupunem ci nici chiar in perioadele in care i§i ocupau, nominal, functiile
incredintate, acesti prelati nu erau, in realitate, prezenti in mod permanent in
provinciile lor, administrarea a ceea ce se mai putea administra fiind lisata in
seama unor personaje de rang inferior.

Unii dintre acesti oameni care nu parasiserd provincia au stiut si fisi
conditioneze serviciile de obtinerea unor concesii care puteau constitui baza de
plecare a unei viitoare prosperitati. La 22 februarie 1245, in timpul Conciliului de
la Lyon, papa Inocentiu al 1V-lea ii ingidduia lui Theodoric, preot in Sebes si
canonic de Sibiu, ale carui venituri fuseserd “nimicite de furia titarilor’™, sa
primeascd incd o parohie pe langd aceea pe care o detinea. Nu trebuie sa
consideram cd acest caz constituia o exceptic. Theodoric solicitase, probabil,
incuviintarea Papei mai ales datorita faptului ca participarea sa la Conciliul lyonez
1i oferise sansa de a se afla in preajma acestuia. Confratii sii transilvaneni care nu
au fost la fel de norocosi vor fi manifestat, insi, o mult mai putin pronuntati
dorintd de a intra in legalitate, continudnd sa incaseze venituri eclesiastice
suplimentare din numeroasele parohii devenite vacante in urma invaziei mongole.

Abuzurnle, ilegalitatile, acapararile de propnetiti pe baza dreptului fortei
erau cu atit mai frecvente in randurile laicilor. in lipsa unor autoritifi
administrative §i judiciare eficiente, Transilvania a devenit o provincie dominati de
cei puternici, care actionau mai mult sau mai putin in numele regelui, dar
intotdeauna in interesul lor personal. S-au format acum noi averi, s-a ridicat, in
urma unor confruntiri dure, o noui eliti locali, care va dori s3 aiba un cuvint de

SDIR, C, 1, doc. 277, p. 324; A. Theiner, Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia
(in continuare: Theiner), vol. I, Roma, 1859, p. 188.

®DIR, C, L doc. 276, p. 324; G. Fejér, Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis, Buda,
vol. IV, 1, p. 280-281.

" DIR, C, 1, doc. 278, p. 325; Theiner, 1, p. 188-189.

$DIR, C, 1, doc. 281, p. 326-327; Theiner, 1, p. 229, cu datarea gresita (1254).

’ DIR, C, 1, doc. 280, p. 326; Zimmermann-Werner, Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in
Siebenbiirgen (in continuare:Zimmermann-Werner), Sibiu, vol. I, 1892, p. 71-72.
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spus in viitor. Pentru cei slabi, lipsiti de forta sau de mijloacele de a se apara
singuri, viata devenise o adevirati aventurd; nevoiti sa se pund sub protectia celor
puternici, ei preferau adeseori si renunte la proprietiti pe care oricum nu le mai
puteau controla in schimbul unei securitati pentru a carei asigurare legea devenise
neputincioasi. in 1243, o doamni de rang nobil, viduva lui Andrei din neamul
Ekly, renunta de buni voie la intreagi zestrea sa in favoarea unei rude a sotului
sau care, In vremea refugiului ei din partile transilvane, din fata tatarilor, o primise
“cu cinste in casa sa, dindu-i cele de trebuinta pentru hrana si imbraciminte...”" Tn
asemenea perioade critice, valorile elementare, cum ar fi viata, securitatea, hrana
sau imbricimintea igi redobandesc adevirata lor importanta. Si in anii 1242-1245,
succesul a fost intrutotul de partea acelora care aveau puterea §i mijloacele de a i
le asigura ei ingigi, de a-1 lua i pe altii sub ocrotirea lor in schimbul proprietatilor
acestora, sau chiar de a-i elimina pe cei care nu erau capabili sa se apere singuri.
Abia dupid desfasurarea Conciliului de la Lyon, in cadrul caruia
Crestinitatea gi-a clarificat pozitia fati de problema mongola si a decis inifierea
unor mésuri coerente, diplomatice §i militare, pentru solutionarea ei, regalitatea
ungarid a renuntat la sovaieli gi a trecut la misuni concrete de consolidare a
pozitiilor sale in teritoriile rasiritene. Pentru a permite Ungariei sd isi exercite
plenar controlul asupra Transilvaniei (care, ca §i in epoca cumand, trebuia s
devini cheia de bolta a strategiei sale defensive) papalitatea a facut o intreaga serie
de concesii: ea a renuntat, in pnmul rand, la toate rezultatele eforturilor depuse de
Honorius al [II-lea §i Grigore al IV-lea in vedere infiintarii, in Transilvania, a unor
baze de actiune subordonate direct puterii pontificale", si de asemenea, la orice fel
de implicare directi in problemele confesionale ale provinciei. Dupa 1245,
Inocentiu al IV-lea a incetat sa mai acorde importanta chestiunii teutonilor, a caror
indepartare, in 1225, inveninase raporturile dintre regatul apostolic §i scaunul
pontifical; el a platit acest pret, probabil, si pentru a-i permite regelui Bela sa-i
aduci la Severin pe loanifi, in vederea consolidarii unuia dintre punctele slabe ale
fontierei rasaritene. De asemenea, la 31 martie 1246, titularul prepoziturii Aradului
si-a recunoscut subordonarea fati de arhiepiscopul de Strigoniu, ciruia i-a prestat
jurdmantul de credinta'?, incheind astfel un alt capitol al disputei dintre regalitate si
scaunul pontifical. Dealtfel, chiar in 7 septembrie 1245, episcopul Artulf al
Transilvaniei adresase cererea sa de transfer 1a Gy6r nu Papei, ca In timpurile lui
Honorius al IIl-lea i ale succesorului siu, ci regelui Bela al I'V-lea insugi, care nu a
mai ficut decit si solicite aprobarea formala a scaunului pontifical’®. Capitolul
implicarii directe a Papalititii in problemele Transilvaniei, peste capul (si, uneori,
fmpotriva) regelui maghiar se incheiase. Bela al [V-lea avea de acum o libertate de

YDIR, C, 1, doc. 279, p. 325; Hurmuzaki, Documente, vol. I/1, p. 218.

"' Asupra preocupirilor manifestate in aceasta directie de Honorius al Ill-lea, v. T. Salagean,
Honorius al lll-lea, Transilvania §i politica rdsdriteand a papalitdtii, In curs de aparitie in
""Transilvanian Review’’, 4, 1998.

"DIR, C, 1, doc. 282, p. 327; Fr. Knauz, Monumenta ecclesiae Strigoniensis, 1. Strigoniu, 1874, p.
362-363.

B V. nota8.
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actiune deplind, putind si ia toate masurile pe care le considera necesare, fard a
mai fi nevoit sa tolereze intruziuni din partea nimanui. .

In aceast situatie, masurile regalititii nu s-au lasat asteptate. In 1246, noul
episcop Gall al Transilvaniei va obtine din partea regelui scutirea posesiunilor sale
de judecata voievodala. Era o masurd de limitare a autorititii voievodului, dar si
de eficientizare a procesului de restabilire a ordinii de drept. Obtinand numeroase
alte privilegii §i scutiri, episcopia a descoperit o cale de a se consolida, de a
prospera chiar, o cale de care a stiut sa profite. In 1248, dupi succesul actiunii
diplomatice care viza atragerea Haliciului in sistemul de protectie antimongol st
dupa instalarea (probabild) a Ioanitilor la Severin, regele Bela al I'V-lea si-a facut el
insugi aparitia in Transilvania, poate pentru prima oara in perioada de dupa marea
invazie. Prezenta sa este mentionata in teritoriile secuiesti®, situate la frontiera cea
mai expusa a regatului; desi izvoarele nu ne fac cunoscute masurile luate aici,
putem presupune, avand in vedere politica generala a regalitatii din aceasta
perioada, ca secuii vor fi obtinut cu acest prilej o confirmare §i o intarire a
autonomiei lor. La rdndul sdu, voievodul Transilvaniei, Laurentiu, demnitarul
caruia i revenea cel mai important rol in restabilirea ordinii de drept in provincie,
beneficia de prerogative mult mai largi decit acelea ale predecesorilor sii din
perioada anterioara invaziei. In 1248, el acorda, in premiera pentru un detinator al
acestui titlu, o intreagi serie de scutin §1 privilegii oaspetilor germani din Vint
(Wynch) si Vurpar (Burgbergh)'®. Ca urmare a acestor masuri de consolidare, se
poate aprecia cd, odatd cu primii ani ai celui de-al 6-lea deceniu lucrurile
reintrasera intr-o anume normalitate.

O normalitate care nu mai semdna insa cu aceea din perioada anterioara
marii invazii, §i care nu va mai semina cu ea niciodati. Teama permanentd ci
dezastrul s-ar putea repeta oricAnd, incercarea de reconstituire a unui sistem de
guvernare devenit anacronic, §i, pe de alti parte, constatarea practica a
imposibilitatii functiondrii lui au Tmpiedicat o relansare similard aceleia din
deceniile care urmasera celei de-a IV-a Cruciade. Intreaga istorie a secolului al
XIlI-lea este, dealtfel, dominata de aceastd indelungata confruntare dintre partizanii
revenirii puterii centrale la vechiul ei statut de unicd stapanitoare a pamantului si
adversaril lor, orientati cu fata spre viitor, promotori ai inifiativel nobiliare, ai
“privatizarii” domeniului regal §i a functiilor militare §i  administrative.
Evenimentele din 1241-1242 nu facusera, din acest punct de vedere, decat sa
provoace o amplificare fireasca a crizei, sa creeze o stare de lucruri pomnind de la
care drumul inapoi nu mai era posibil.

Anii 1250-1257 au reprezentat astfel, pentru Transilvania, o perioada de
stagnare, de asteptare, de indecizie, care a luat sfargit doar dupa incredintarea sa, de
citre regele Bela al IV-lea, primului sdu niscut, Stefan, pentru care a fost creatd

“ DIR, C. 1. doc. 283, p. 327-328: Zimmermann-Werner, 1, p. 72-73.

B La Gurghiu (Gurgen), in 23 februarie 1248. DIR, C, veac XI, XII st XIII, vol. 1, doc. 287, p. 334,
Zimmermann-Werner, 1, p. 76.

' DIR. C, 1, doc. 289, p. 334-335; Zimmermann-Werner, 1, p. 77.
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noua demnitate de "duce al Transilvaniei” (rex primogenitus illustris regis
Hungarie, dux Transsilvanus)" .

b) ”Ducatul transilvan”. In calitatea sa de rege asociat, tinirul print
mostenitor gi-a organizat, cu timpul, o curte intrutotul similard aceleia regale: nu
numai ca model de organizare, ci si din punctul de vedere al atributiilor efective.
Aceasta structura orgamzatonca a transformat Ungaria intr-un stat bicefal. in
cadrul ei, nu numai regii erau doi, ci §i curtile, nobilii, armatele. Nici chiar
Biserica, a carei impartire in arhiepiscopiile de Strlgomu si Calocea data din alte
vremuri, raspunzind altor necesititi, nu a putut scapa acestei partitii. in 1262, in
momentul incheierii primei paci - de la Pojon (Bratislava) - dintre prm;ul
mogtenitor §i tatdl siu, arhiepiscopul Smaragdus de Calocea era mentionat in
calitate de cancelar al curtii lui Stefan, in vreme ce Filip de Strigoniu figura in
calitate de cancelar al regelui Bela al IV-lea'. Tandrul rege $tefan a reusit sa isi
subordoneze, intr-o foarte mare masura, in calitatea sa de detinator efectiv al puteni
si de mostenitor al Coroanei, structurile eclesiastice aflate in teritoriile pe care el le
controla. Episcopului Filip de Vat 1 fusese, astfel, incredintatd demnitatea de
cancelar al curtii sotiei lui Stefan (o principesid cumand), in vreme ce magistrul
Benedict, prepozitul Sibiului, a devenit vicecancelarul lui Stefan insugi'.

Logica care ii impusese regelui Bela instituirea unei asemenea bicefalii,
asupra pericolelor céreia el trebuie sa fi fost prevenit de pe vremea in care el insusi
se ridicase impotriva tatilui sdu Andrei al Il-lea, era, dealtminteri, simpla: pentru a
tine sub control evolutiile potential periculoase din Rasarit, in conditiile in care el
insusi se ardta preocupat de conflictele cu Austria §1 Boemia, impartirea Ungariei
in doud devenea ceca mai bund solutie. Astfel, fiului sdu i1 revenea intreaga
responsabilitate asupra celor ce se petreceau la frontiera rasariteand, se putea
realiza, in acelasi timp, o mult mai eficienti mobilizare a resurselor materiale si
umane ale unui regat atat de.intins, pe care afirmarea nibilimii §i tendintele ei
anarhice il facusera tot mai dificil de guvernat. Asa cum era, ins3, de asteptat,
aceasta divizare a regatului avea sa duci la o concurenta tot mai deschisa intre cele
douad parti ale sale 1, in cele din urma, la singeroasele razboaie civile dintre 1262 -
1267.

Amandoud aceste rizboaie s-au incheiat, In cele din urma, cu victorii ale
lui Stefan, inzestrat cu calititi militare de exceptie. La capatul primului conflict
(1262), pacea incheiata la Pojon consfintea nu numai o partajare a Ungariei in doud
parti distincte, ale caror relatii reciproce erau strict reglementate, ci si o modificare
a titulaturii lui Stefan: el se va intitula, incepand de acum, nu “intdiul nascut al
regelui Unganei”, ci “regele cel tinar al Ungariei, duce al Transilvaniei, domnul
Cumanilor” (iunior rex Hungariae, dux Transilvanus et Dominus Cumanorum),
aceasta ultimd demnitate rezultind din amintita sa legiturd matrimonialid. De acum
inainte, subordonarea sa fati de regele Bela, tatil siu, se va transforma intr-o

"7 Aceasti titulatura apare in documentele dintre 1257-1262.

8 DIR, veacul XIII, C, Transilvania, vol. I (1251-1300), doc. 39, p. 44-49, 5 decembrie 1262; Knauz,
F' 476-480; Hurmuzaki-Densugianu, I/1, p. 300-303.

® Ibidem.
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veritabild concurenti, care va degenera in mult mai indelungatul §i mai sangerosul
razboi civil din 1265-1267.

Desfasurarea acestui razboi poate fi reconstituitd cu destula precizie pe
baza documentelor ulterioare, prin care Stefan 1i rdsplatea cu darnicie pe aceia
care-i rimisesera credinciosi in acele momente dificile. Intr-o prima etapa, regele
Bela a numit un voievod al Transilvaniei, in persoana lui Ladislau, care, cu o
armat3 alcatuitd in mare parte din cumani, a patruns in aceastd provincie, incercand
sa 1l inlature pe Nicolae, voievodul rimas fidel lui Stefan. Aceasta expeditie a fost
infrintd de tAndrul rege”, probabil sub zidurile Devei®. El a fost insa obligat,
aproape imediat, s faci fati alteia, mult mai amenintitoare, aflate sub comanda
comitelui palatin Laurentiu, fiul lui Kemeny. Suferind, probabil, unele infrangeri,
Stefan a fost nevoit sa se refugieze in putemica cetate Codlea, unde va intampina
asediul armatelor fidele tatidlui siu. Primind un spnjin eficient din partea
sustinitorilor sai, Stefan a reusit sd depdseascd aceste momente dificile,
invingandu-l §i ludndu-l prizonier pe Laurentiu intr-o batilie desfasuratd sub
zidurile cetitii”. Asediul de la Codlea a reprezentat o adevirati proba a fidelitatii
multora dintre credinciogii sdi, pe care Stefan nu a uitat sd-i rasplateasca in
momentul in care soarta i-a suras din nou. Dupa infrangerea lui Laurentiu Kemeny
si a fratelui sau, Conrad, $tefan a repurtat o alti victorie impotriva lui Emey, numit
de Bela al IV-lea in demnitatea de “ban” al Transilvaniei”, pentru a invinge, in
cele din urma, in batilia decisiva (bellum generale) de 1a Ilsaszeg, armata cea mare
(exercitus generalis) a regatului, pusd sub comanda noului comite palatin Henric,
care va fi si el luat prizonier®. In aceasta batélie, armata lui $tefan a fost comandata
de banul Micud, fiul comitelui Micud®. In pericada cea mai dificild a acestui
razboi, Stefan intrase in tratative cu Tatarii §i cu alte puteni vecine, in cursul cirora
se facuse remarcat Ponith, comitele de Dibaca, atit prin calititile sale diplomatice
cat si prin sumele de bani pe care le-a pus la dispozitia tindrului rege®.

Pacea incheiatd intre cei doi regi, tatal si fiul, in 1267, a fost Insotita §1 de
un privilegiu general acordat nobilimii de catre ambii suverani”. Potrivit
prevederilor acesteia, vechii militari §i oamenii liberi din serviciul cetitilor erau
ridicati la conditia nobiliard; nobilii §i oamenii acestora erau scutiti de toate darile,
platile, rechizitiile sau gizduirile datorate anterior regelui si oamenilor sai; nici un
nobil nu mai putea fi arestat §i tinut prizonier de citre rege, iar averea lui nu putea
fi sechestrati decdt dupd judecarea acestuia de catre adunarea baronilor;

* DIR, C, XIIVI (1251-1300), doc. 84, p. 94-95, 1267; I Szentpétery, Registra regum stirpis
arpadianae critico-diplomatica, 11, Budapest, 1943, doc. 1869.
2! DIR, C, XTIV, doc. 108, p. 118-119; Zimmermann-Werner, 1, p. 105.
2 DIR, C, XTI/, doc. 82, p. 91-92; doc. 84, p. 94-95; doc. 86, p. 96-97; doc. 95, p.101-103; doc. 96,
g. 103-105; doc. 97, p. 105-106, etc.
> DIR,C, XU/, doc. 100, p. 108-110.
* DIR, C, XIII/T, doc. 84, p. 94-95; doc. 85, p. 96; doc. 86, p. 96-97; doc. 95, p. 101-103; doc. 97,
%.105-106; doc. 99, p. 107-108; doc. 100, p. 108-110 etc.
DIR, C, XII/I, doc. 111, p. 121-122; Hurmuzaki-Densugianu, I/1, p. 344-345,
% DIR, C, XIIVII, doc. 100, p. 108-110.
7 DIR, C, XII/I, doc. 83, p. 92-94.
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posesiunile nobililor morti fird mostenitori nu mai reveneau automat regelui,
decizia asupra atribuirii lor urmand a fi luata de aceeasi adunare a baronilor, dupa
consultarea rubedeniilor celui raposat; nobilii nu erau obligai sa participe la
expeditiile regale in afara regatului decat dacad aceasta le era voia. Se largeau, cu
aceastd ocazie, atributiile adundrii anuale a nobilimii (desfasuratd in ziua de Sf.
Stefan), reprezentata prin doi sau trei nobili din fiecare comitat, “pentru ca in fata
lor sa se facd dreptate tuturor celor ce au vreo plingere cu privire la toate
pagubele si vatamadrile ce le-au fost aduse §i pricinuite de origicine”. Cei doi regi
acceptau, astfel, sa-si exercite functia judiciara in fata nobililor §i sub controlul
acestora. De asemenea, o parte insemnata a atributiilor judiciare ale regalitatii era
transferatd, marilor nobili - baronii - care, incepand cu aceastd data, sunt
recunoscutl ca reprezentind o categorie sociald superioard nobilimii. De acum
inainte, marii nobili vor fi desemnati cu termenul de baroni, apelativul de nobili
fiind rezervat nobilimii mjlocii §i mici.

Aceasti stratificare a nobilimii, in cadrul careia fiecare palier se bucura de
privilegii specifice, constituie indicatorul fazei avansate pe care o atinsese
destramarea vechiului domeniu regal. Documentul din 1267 reflecta existenta, in
cadrul nobilimii, a doud tendinte paralele, uneori contradictorii chiar: a) cea a
micilor detindtoni de bunuri regale, de a si le apropria cu titlu definitiv si b) aceea a
marilor dregdtori §i comiti, de a se perpetua in slujbe, de a cumula dregétoni, de a
se substitui puteril regale in controlul paméntului §i a oamenilor lui®. De altfel,
vechiul sistem 151 dovedise deja ineficienta, atit din punct de vedere economic (el
avea o pondere scazuti in totalul veniturilor regale) cat si din acela militar. Stefan
insugi, pentru a putea face fatd marilor solicitiri cirora trebuia sa le rispunda, atit
pe planul politicii iterne cat si pe acela al politicii externe, contribuise din plin la
lichidarea celor din urma ramasite ale domeniilor castrelor regale, pe care le
acordase cu multd solicitudine acelora care isi dovedisera credinta fati de el.
Angajat mereu In man intreprinderi razboinice, nevoit si se bazeze pe resursele
tinuturilor pe care le controla i sa igi asigure sprijinul unor nobili puterici, el a
subordonat resturile vechiului domeniu regal scopurilor sale de creare a unei elite
nobiliare fidele, pe care o considera a fi o garanti a unei puteri politice, economice
si militare stabile. In 1264, el acorda comitelui Andrei de Geoagiu doud pamanturi
ale cetdtii regale Alba Transilvaniei, cu toate folosintele care tineau de ele,
scotandu-le cu totul de sub dreptul de judecata al acestei cetati®. Doi ani mai tarziu,
posesiunea Gyvmurd, apartinand aceleiagi cetdti regale, era daruitd oaspetilor din
Cricau(Karako) si Ighiu(Yguen)®. In acelasi an 1266, doi nobili din Banat erau
rasplatiti cu o proprietate a cetatii Timig*, pentru ca, in 1269, respectiv 1270, altor
credinciosi ai sdi sd le fie daruite pamantur ale cetatilor regale Alba®, respectiv

%3 Papacostea, op. cit., p. 126-127.

* DIR, C, XTI/, doc. 48, p. 54-55; Hurmuzaki-Densusianu, U1, p- 323.
*DIR, C. X1/, doc.74, p.79-80; Zimmermann-Werner, 1, p. 97-98.

' DIR, C, XII/W, doc. 75, p. 8; Szentpétery, 1, nr. 1860.

2 DIR. C, X/, doc. 108, p. 118-119: Zimmermann-Werner. 1, p. 105.
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Crasna®. In 1266, comitele cuman Parabuch cumpira, cu acordul si confirmarea lui
Stefan, o intreagi serie de proprietati ale cetitilor Carag (Karasson), Kewe §1 Timig
(Tymes), precum si un pimant care apartinea atat oamenilor cetaii Timis, cat si
udvornicilor regali*. in 1270, nobililor din Luncani (Gerend) le erau atribuite doua
proprietati ale cetatii regale Turda”. In 1264 si 1265, Stefan diruia, de asemenea,
unor nobili credinciosi, un pAmant al bisericii din Cojocna (ecclesie de Clus)* si un
altul, apartinind bisericii Sf. Stefan din Oradea™,; cindva in intervalul 1263-1269 el
acorda, de asemenea, comitelui Andrei de Geoagiu un pamant al unui cleric care
murise fard mogtenitori® si care, in alte conditi, ar fi fost probabil atribuit bisericii
sale. In 1263 Jula, fiul lui Ladislau, unul dintre viitorii sai infideli”, era daruit cu
patru proprietiti din zona de colonizare saseascd, considerate ca fiind “lipsite de
locuitorii lor indreptatiti”™®. In acelasi an, pentru a-si asigura sprijinul lni Matei din
neamul Csak, reprezentant al inaltei nobilimi, Stefan a acordat o scutire de 3 ani
oaspetilor care se vor ageza pe proprietatea Bontida (Bonchhyda), care apartinea
acestuia®,

Pentru a completa efectivele armatelor sale greu incercate, $tefan nu a
ezitat nici chiar si elibereze §i sa innobileze 1obagi ai cetatilor regale. In 1266, un
anume lacob, iobag al cetitii Borsod, era ridicat in randurile slujitorilor nob111 la
insistentele lui Dominic, palatinul curtii lui Stefan, pe care amintitul Tacob il
servise cu credinta §i devotament‘“ in 1268 a fost randul a patru iobagi ai cetitii
Bihor - Csak, Petru, lacob si Benedict - sa fie ridicati in randurile nobililor, de
aceastid dati pentru merite dobandite pe campurile de luptd (Ilsaszeg etc.) in
serviciul regelui Stefan insusi®. In acelasi an 1268, un iobag al cetati Vasvar,
Marcel, fiul lu1 Iacob - care se distinsese in serviciul lui Stefan in diferite
imprejurdri, dar mai cu seami in batilia de la Ilsaszeg, in care luptase sub
steagurile voievodului Transilvaniei - igi obtinea ridicarea in randurile slujitorilor
nobili, pentru el insusi §i pentru nu mai putin de 10 rude ale sale (frai, ven etc.),
unii dintre acestia impreuna cu fiii lor®.

Beneficiind de toate aceste miasuri regale, Transilvamia si-a vazut
consolidate propriile sale traditii istorice, propria sa nobilime care, sub steagurile
lui Stefan, a dobandit atit experientd militara, cit s1 avere si prestigiu. Izolarea in
care aceastd provincie fusese mentinutd, prin forta lucrurilor, in anii *40 $1 ’50 ai
secolului al XIII-lea contribuise, 1a rindul ei, la accentuarea unui specific local al
nobilimii transilvane, promotoare a unor interese care nu coincideau intotdeauna cu

3 DIR, C, XIIV/M, doc. 110, p. 120-121; Szentpétery, 11, nr. 1906.

* DIR, C, XIW/II , doc. 76, p. 81-82.

% DIR, C. XTI/ , doc. 113, p.124-125.

* DIR, C, XUV, doc. 52, p. 57-58.

" DIR, C, XTI, doc. 73, p.78; Fejér, IV, 3, p. 296-297.

% DIR, C, XUV, doc. 48, p. 54-55; Hurmuzaki-Densugianu, U1, p- 323.
* DIR, C, X0/, doc. 44, p. 51-52; Zimmermann-Werner, 1, p. 89-90.
“ DIR, C, XII/I, doc. 45, p. 52.

‘! DIR, C, XII/TI , doc. 80, p. 90.

“2 DIR, C, X/, doc. 97, p. 105-106.

“ DIR. C, XII/L, doc. 99, p. 107-108: Fejér. IV, 3, p. 468-469.
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acelea ale oligarhiei nobiliare grupate in jurul curtii regale. Raportatd la
proprietitile si la averea nobilimii din Ungaria, nobilimea transilvineana era, in
cele mai fericite cazuri, o nobilime mijlocie; nici micar cei mai bogati §i mai
puternici dintre reprezentantii ei nu puteau aspira la statutul de baroni. Astfel stand
lucrurile, acesti oameni ai provinciei nu puteau privi cu ochi buni penetrarea
marilor §i putemicilor proprietari din campie in Transilvania, opulenta §i aroganta
acestora, concurenta inegald pe care acestia le-o faceau in obtinerea proprietatilor si
in dobandirea functiilor. Ei manifestau deja tendinta de a se constitui ca o “stare”
distinctd, din ce in ce mai putin deschisa catre exterior. Fapt deloc intimplator,
tocmai in aceastd perioaddi documentele incep sd vorbeascd despre “nobilii din
partile Transilvaniei”, care incepeau sa fie considerati o categorie aparte fatd de
nobilimea regatului. Aceastd elitd nobiliard provinciald era alcdtuitd fie din
localnici autentici, fie din nou-veniti asimilai transilvanenilor in cursul lungilor ani
petrecuti la curtea tandrului rege Stefan. Cei mai importanti reprezentanti ai e1 vor
continua sa joace roluri de prima importanta in viata voievodatului in deceniile care
vor urma, iar unii dintre acestia (cum a fost, de exemplu, episcopul Petru, fost
vicecancelar al lui Stefan, instalat de acesta din urma in scaunul episcopal de Alba
Iulia in anul 1270) se vor numara printre cei mai importanti factori ai puterii din
epoca lui "Regnum Transilvanum” .

Pentru a ilustra profunda schimbare la fatd a Transilvaniei in anii ducatului
lui Stefan al V-lea, ar trebui si amintim faptul ci, incepidnd de prin 1260,
Transilvania cunoagte o adevirati explozie a cetdtilor nobiliare* si a bisericilor din
piatrd. Asemenea constructii, care tind sa acopere, treptat, harta intregii provincii,
constituie, in acelagi timp, indicatori ai unor transformari sociale profunde, ai unor
evoluti inspre structurile clasice ale feudalitétii, a caror consolidare va coincide cu
o noud forma de afirmare a autonomismului transilvan.

Guverndnd Transilvania ca un suveran autoritar, contribuind din plin la
afirmarea sa §i a oamenilor sai, Stefan al V-lea nu a avut nici un moment intentia
de a contribui la consolidarea unui “autonomism” transilvan sau a oricarei alte
forme de guvernare care ar fi reprezentat o diminuare a autoritatii puterii centrale®,
Dupa 1270 - cand, prin moartea regelui Bela al [V-lea, Stefan a devenit rege titular
al Ungariei - intreaga suprastructura a “ducatului” transilvanean a fost desfiintata,
titularii demnitatilor fiind asimilati, in mod firesc, curtii regale, iar voievodatul
readus in situatia anterioard anului 1257. Condusia de un rege tanar si energic,
promotor al unor structuri sociale §i politice perfect adaptate epocii, care isi
dovedisera in repetate randuri eficienta, Ungaria parea si fi depasit definitiv marea
crizd a secolului al XIII-lea, ajunsé la forme paroxistice dupa invazia din 1241.
Insi, in anul 1272, moartea neasteptatd a regelui, in varsta de numai 33 de ani, a
redeschis rani care nu avuseserd Incd timpul si se vindece, determinind o noui
manifestare a crizei, mult mai puternici §1 mai indelungati decit toate cele
anterioare. Modelul de organizare al “ducatului Transilvaniei”, constituit etapa cu

“ A.A. Rusu, Cetdfi din voievodatul Transilvaniei (sec XI-XIV), teza de doctorat, Cluj-Napoca, 1987,
. 4345,
& I. Moga, Voievodatul Transilvaniei. Fapte si interpretdri istorice, Sibiu, 1944, p. 16-17.
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etapd cu incepere din anul 1257 si ajuns intr-o forma stabild §i functionald in
preajma anului 1265, a rimas In atentia contemporanilor st a urmagilor din
generatia politicd imediat urmatoare. El va reusi sa ofere, pentru responsabilii
politici care au condus destinele Transilvaniei in epoca de criza de la sfargitul
secolului al XIlI-lea, o serie de solutii care se vor dovedi demne de a fi aplicate.

c) “Vremea tulburdrilor”. Fiul lui $tefan al V-lea, Ladislau al IV-lea
”Cumanul” (1272 - 1290), era incd un copil in momentul in care moartea tatilui
siu i-a adus Coroana Ungariei. In lipsa unui un rege capabil si guverneze, regatul a
fost, in scurt timp, cuprins de anarhie. S-au confruntat, initial, aceleasi partide
nobiliare care luptaserd una impotriva celeilalte In razboiul civil, insd intreaga
succesiune de evenimente confuze care a urmat face ca reconstituirea evolutiilor
acestei perioade si fie extrem de dificild. Cele doud “tabere” existente in 1272 s-au
destrimat, in orice caz, foarte repede intr-un mozaic de factiuni §i grupan de
interese, constituite de obicei in jurul cite unui mare oligarh care dorea sa
acapareze controlul uneia sau mai multor provincii, sau chiar al Coroanei insesi.
Aceste confruntari de interese s-au rasfrant, desigur, §i asupra Transilvaniei.

In septembrie 1272, dupi moartea lui Stefan, functia voievodala a fost
preluatd de Nicolae din neamul Geregye, fostul voievod din anii 1263-1270, din
epoca “ducatului” lui Stefan. Acesta, om al provinciei, fusese desigur nemulfumit
de pierderea functiei sale, in 1270, in favoarea unui puternic baron din noul anturaj
al curtii regale. La inceputul lunii mai 1273, doud documente*® mentioneaza un alt
voievod, loan, care va ceda locul, la sfarsitul aceleiasi luni, aceluiasi Matei din
neamul Csak, care reugise intre timp si-§i redobandeascd influenta la curtea
regala’’. Sunt, dealtfel, frecvente situatiile 1n care, in acelasi interval de timp, sunt
amintiti doi sau mai multi detinatori ai functiei voievodale, fapt care reflecta atat
confuzia existentd, cit si conflictele de interese dintre marile familii nobiliare.
Dupid 1273 functia voievodali a fost aproape monopolizati, pand in 1277, de
familia Csak, reprezentata prin Matei si prin fratele sau Ugrinus. in 1277, in toiul
unei perioade tulburi, in care confruntirile nobiliare §1 rizvratirile par sa fi ajuns la
apogeu, membrii clanului Csak au fost inldturati de la conducerea Transilvaniei -
s, cu aceasta ocazie, ei par sa fi pierdut i controlul importantei lor proprietiti de la
Bontida, pe care o vor revendica la inceputul secolului urmator - functia voievodala
fiind preluata, temporar, de Nicolae Pok, judele curtii regale, personaj care va juca
un rol important in istoria Transilvaniei la inceputul domniei lui Carol Robert.
Schimbarile din 1277 trebuie puse in legdturd si cu marea rascoald a sasilor din
Transilvania®, care, in luna februarie a acestui an au devastat catedrala episcopala
din Alba-Iulia, precum si alte proprietiti ale episcopiei Transilvaniei. In conditiile
crizei politice din regat, nobilimea grupata in jurul lui Matei Csak va fi incercat,
probabil, sa limiteze autonomia dobanditd de sasi, fapt care a provocat o reactie
violentd din partea acestora. Revolta siseasca din 1277 a deschis un adevirat
razboi civil, desfasurat pe teritoriul Transilvaniei, in cursul caruia si-a pierdut viata

“*DIR,C, XTIV, doc. 165, p. 158; doc. 167, p. 158-162.
7 Ibidem, doc. 167, p. 158-162.
“®'S. Papacostea, op. cit., p. 154-155; St. Pascu, Voievodatul, 1, p- 175-177.
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unul dintre cei mai importanti reprezentanti ai nobilimii de pe valea Muresului,
comitele Andrei de Geoagiu®. Incercarile de restabilire a situatiei intreprinse de
partida nobiliard care il controla pe tinarul rege Ladislau, exercitind de fapt
puterea centrald, au provocat, in 1279, o altd mare revoltd, aceea a unei parti a
nobilimii din rasaritul regatului, condusa de voievodul transilvan Finta din neamul
Aba® si de fostul voievod Nicolae din neamul Geregye®. Acestia, sustinuti si de
Toma de Kany®, au reusit, pentru scurt timp, s il ia prizonier pe insusi regele
Ladislau, fiind, in cele din urma, infranti de o alta coalitie nobiliara grupata in jurul
puternicului clan Borsa. Luptele purtate in aceste Imprejurari au constituit cel dintai
prilej de afirmare a tanirului Roland Borsa, care va deveni, peste cativa ani, unul
dintre principalii artizani ai lui Regnum Transilvanum.

fnfrﬁngerea acestei revolte nobiliare a coincis, in linii generale, cu deplina
asumare de citre Ladislau al IV-lea a prerogativelor sale regale. fntre 1279-1285
tandrul rege a desfagurat o politicd internd §i externd activa, care urmarea atit
consolidarea puterii centrale §i inlaturarea consecintelor anarhiei nobiliare, cat i
reluarea politicii externe a tatilui sdu. Cel mai semnificativ eveniment al acestei
perioade a fost revolta generali a cumanilor de sub conducerea lui Oldamir, din
anul 1282. Rasculatii, care 1si exprimau chiar intentia de a-l alunga din tara pe
regele Ladislau, au jefuit cu aceasti ocazie teritorii intinse, incercind sd obtina,
fara succes, chiar si bijuteriile familiei regale, aflate in acel timp in manastirea
Igris. Batalia decisiva dintre cumani §i armata regald s-a desfasurat langa mlagtinile
de la Hood (langd actualul oras Hodmezovasarhely), incheindu-se cu victoria
armatei regale®.

Perioada de calm relativ instaurata in 1282 a fost insd incheiati prin
invazia titaro-cumana din 1285*, care a deschis o nouad perioada de framantari
inteme §i de anarhie. Regele insusi a incercat, cu aceasti ocazie, si modifice in
mod radical coordonatele politicii sale externe, apropiindu-se de fortele rasaritului.
El si-a abandonat §i intemnitat sotia - Elisabeta de Neapole, sora regelui Carol al II-
lea cel Schiop - a fost acuzat de a fi adoptat poligamia, s-a inconjurat de cumani si
de tatari. in aceste imprejurari, insasi Curia papal a fost aceea care a dat semnalul
insubordondrii si chiar al revoltei impotriva regelui. Numeroase apeluri papale au
fost adresate, intre 1287-1290, atit cercurilor eclesiastice si laice din Ungaria, cit i
monarhilor, prelatilor si nobililor din Imperiul German, Boemia, Austria, Polonia si
din alte tari vecine; ele indemnau la folosirea oricaror mijloace de constringere a
regelui “ratdcit” 1 a acelora care il indemnau la fapte rele, mergand pana la revolta
- in cazul fortelor interne - sau la cruciadi - in cazul celor externe®. in asemenea
conditii, in care anarhia nobiliard beneficia de binecuvintarea celei mai inalte

“ DIR, C, XI/N, doc. 253, p. 228.

30 st. Pascu, Voievodatul, I, p. 175.

U DIR, C, XTI/, doc. 225, p. 201-203.

2 Ibidem, loc. cit.

3 P. lambor, Atacurile cumano-titare asupra Transilvaniei, in AlIA Cluj, 1974, p. 212-214: S.
Papacostea, op. cif., p. 133-134.

™ Asupra acesteia, v. P.Jambor, op. cit., p. 214 sq.

3 DIR, C, XTIVTI, p. 281, 283-284, 285-286, 287, 291-292. 316-318, 318-320.
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instante spirituale a lumii crestine, este usor de inteles de ce ultimii sdi am au
reprezentat, pentru Ladislau Cumanul, mai degraba o perioada de exil in interiorul
propriei tir decit o domnie in adevaratul inteles al cuvantului. Regele a petrecut,
intre 1288 si 1290, lungi perioade de timp in Transilvania sau in vecindtatea
acesteia, sperdnd probabil in obtinerea unui sprijin din Résarit; a fost, in cele din
urmai, asasinat la Cheresig, in ziua de 10 Iulie 1290, de catre sefii cumani Arbuz i
Tertul, poate §i cu 0 anumiti participare a roméanilor®.

Acesti ultimi ani ai domniei lui Ladislan Cumanul au coincis, de fapt, cu
dobindirea de citre voievodatul transilvan, aflat sub conducerea lu1 Roland Borsa,
a unei largi autonomii interne. Dacd pana prin 1287-1288 membrii clanului Borsa
se numarasera printre sustinatorii regelui (datoritd contributiei sale la obtinerea
victoriei de la Hood, Roland Borsa fusese rasplatit, in 1282, cu demnitatea de
voievod al Transilvaniei””), dupa ce Biserica gi-a reluat ofensiva impotriva regelui
ei au trecut in mod deschis in tabara adversarilor acestuia. in consecinta, regele
Ladislau a cautat si desfasoare, incepind de acum, o politici de limitare a
autoritdtii voievodale, care se consolidase ingrijordtor in anii anteriori. Pentru a-gi
crea sustinitori, el a luat o intreagd serie de masuri in favoarea episcopiei
Transilvaniei, a unor nobili din acesta provincie® sau a secuilor de pe Ariss®. in
toamna anului 1289, doi dintre fiii comitelui Mihail, fiul lui Ubul - adversar
inversunat al clanului Borsa - au fost numiti comandanti ai armatelor comitatelor
Satmar, Zabouch §i Bereg®, iar in primdvara anului urmator li s-au facut donatii
importante, printre care se numdira §i cetatea regald Dabaca®. De asemenea,
cetatenii din Dej au obtinut, la 21 mai 1290 scutirea de judecata §i gazduirea
voievodului Transilvaniei®, care nu era altul decat Roland Borsa. Asemenea masuri
veneau insi prea tirziu, §i erau, dealtfel, indreptate intr-o directic gresiti. in
Transilvania fusesera deja constituite structurile unei autonomii institutionale care,
asa cum vom vedea, functionau independent de vointa voievodului Rolandoc.

Ultimul rege arpadian, Andrei al IIl-lea (1290-1301), promotor al unei
politici de cooperare cu stirile privilegiate, a incercat, inca din primele luni ale
domniei sale, si recupereze terenul pierdut de puterea centrald in timpul
predecesorului sdu. Prezent in Transilvania in martie 1291, el a prezidat o adunare
a starilor privilegiate ale provinciei, convocate in scopul “reformarii starii lor™®.
Insdsi structura acestei congregatii generale, la care erau reprezentati “toti nobilii,
sagii, secuil §i romanii din partile Transilvaniei” (universis nobilibus, Saxonibus,
Syculis et Olachis in partibus Transilvanis), constituia un indiciu al transformérilor

% Cronica de la Ipatiev mentioneazi participarea romanilor la asasinarea regelui. Cf. A. Decei,
Romdnii din veacul al IX-lea pdnd in veacul al XIlI-lea in lumina izvoarelor armenesti, in "’ Anuarul
Institului de Istorie Nafionald’’, Cluj, VII, 1936-1938, Bucuresti, 1939, p.110.

57 Prima sa menfionare in aceasta calitate la 19 Mai 1282. DIR, C, XTIV/II, doc. 271, p. 240-241.

8 DIR, C, XIIVIL, p. 306-310.

% Ibidem, doc. 354, p. 312-314.

® Ibidem, doc. 357. p. 315.

¢ Ibidem, doc. 358, p. 315-316.

52 Ibidem, doc. 359, p. 316.

% Ibidem, doc. 403, p. 369.
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profunde cirora societatea transilvani le fusese martora si, fara indoiala, al faptului
ca recuperarea acestei provincii putea fi facuta doar prin mijloace politice care sa
excludi presiunea §i sd pund in primul plan tactul §i diplomatia. Judecand dupa
primele sale initiative de dupa incoronare, este foarte probabil ca tocmai acestea sa
fi fost i intentiile noului rege. O asemenea actiune reclama, insd, mijloace mult
mai consistente decit cele aflate la indeméana ultimului arpadian §i, de asemenea, o
perioadd indelungatd de timp, pe care Andrei al Ill-lea, aflat mereu sub presiunea
unor imprejuriri pe care nu le putea controla, nu a avut-o la dispozitie niciodata.

Regimul politic care a permis reorganizarea institutionald autonoma a
Transilvaniei sfarsitului de secol al XlIl-lea, constituirea §i functionarea lui
”"Regnum Transilvanum” a fost un regim nobiliar. La scara intregului regat al
Ungariel, nobilimea fusese aceea care preluase nu doar domeniile cetitilor regale,
ci §i - prin intermediul adunirilor comitatense - o mare parte a prerogativelor
comitilor regali. Acest transfer de autoritate, care a avut drept rezultat
transformarea comitatului regal in comitat nobiliar, s-a desfasurat cu contributia
mai multor factori institutionali, unul dintre cele mai importante fiind cel al
“adunarii generale a nobilimii tarii Transilvaniei”, atestatd cu incepere din anul
1288. Acest voievodat nobiliar al Transilvaniei a fost o creatie politica a nobilimii
provinciale, un rezultat al cooperini sale cu factorul eclesiastic reprezentat de
episcopia Albei Iulii. Factorii politici (maghiari) ai Transilvaniei voievodale au
facut eforturi pentru a asimila, in cadrul unui sistem politic unitar, §i institutiile
celorlalte trei “natiuni” in devenire (in acceptiunea medievald a termenului) care
convietuiau in spatiul transilvan - sasii, secuii, romanii - intelegind ci sansele de
supravietuire ale unui ”Regnum Transilvanum” limitat la teritoriul fragmentat si
lipsit de frontiere naturale al celor 7 comitate “voievodale” erau, practic, nule.
intreaga evolutic politici intemd a acestui Regnum Transilvanum a fost
caracterizatd prin tentativele de identificare a unei formule de echilibru menite sa
solutioneze complexul ghem de tensiuni existent intre acesti factori politici, a cdror
analizd vom incerca s o intreprindem in cele ce urmeaza.

1. Nobilimea transilvana a reprezentat elita politicd care a jucat rolul
decisiv in articularea regimului politic al Wi regnum Transilvanum i, apoi, in
functionarea sa. Dezvoltata pe temelia stipanirii pamantului, in cuprinsul
comitatelor, ea a fost cea dintdi care a profitat de descompunerea domeniilor
cettilor regale si de trecerea lor in proprietate privata. Preluand fostele pamanturi
regale, nobilimea a ajuns, In mod firesc, si obtind controlul asupra comitatulut
insusl; reprezentantii ei au ajuns, cu timpul, sid exercite atributiile vechilor
functionari regali. A doua jumatate a secolului al XIII-lea este epoca constituirii
unor ample complexe domeniale, raportate la scara Transilvaniei, chiar daci
complexitatea situatiei din provincie a imprimat unora dintre acestea un caracter
destul de fragmentat.

Fenomenul instraindrii domeniilor regale incepuse cu mult 1inainte de
1241, de vreme ce Bela al IV-lea se vdzuse nevoit, in deceniul anterior marii
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invazii, si desfasoare un efort consecvent de reconstituire a Tui®, Rezultatele
acestor demersuri regale au fost, in bund parte, anulate de invazia mongola. In
perioada tulbure care a urmat acesteia acapararea de catre nobili a domeniilor
cetafilor regale s-a desfasurat cu o amploare fara precedent. Regele insugi a fost
nevoit sa tolereze multd vreme aceasti situatie, desi ea contravenea in modul cel
mai categoric programului sidu politic formulat in anii ’30 si, probabil,
convingerilor sale; posibilitatea controlarii i apararii Transilvaniei prin intermediul
nobilimii era oricum preferabild absentei complete a oricarui control asupra el
Mult dupa 1250, intr-o perioada in care situatia regatului cunoscuse o anumiti
normalizare, regele Bela a incurajat, cu multd prudentd, unele incercdri de
“recuperare” a proprietitilor instrainate in timpul marii invazii. Aceste tentative se
refereau, insd, mai putin la domeniile cetatilor regale, cat la proprietatile bisericesti;
este vorba, mai cu seamd, despre proprietitie pe care le detineau, in Transilvania,
bisericile din exteriorul ei®.

In perioada razboaielor civile care l-au opus pe regele Bela fiului siu
Stefan, fenomenul instrainarii domeniilor cetitilor regale a lvat o amploare
deosebitd. Este vorba, in special, despre donatii operate de Stefan, in calitatea sa
de "duce” al Transilvaniei®, nobililor care ii servisera cu credinti, fiindu-i alituri
in cele mai dificile momente ale confruntirii cu tatil sadu. Aceste donatii au fost
omologate de noul privilegiu cu caracter general acordat nobilimii Tn 1267 de cei
doi regi impacati, prin care era confirmatd stapanirea cu titlu ereditar a domeniilor
acesteia. Prin acelagi privilegiu, Bela i Stefan 1i scuteau pe oamenii nobililor de
orice fel de diri, plat, rechizitii sau gazduiri, confirmand astfel tendinta
transformarii domeniului nobiliar in seniorie.

Criza profundi care a afectat regatul maghiar in ultimii ani ai domniei lui
Ladislau al IV-lea a dat o noud amploare procesului de transformare a nobilimii
transilvane din stare privilegiata in corp politic asociat la exercitiul puterii publice.
Aceasta evolutie, inerentd procesului de afirmare a nobilimii ca stare privilegiata,
s-a cristalizat la sfarsitul secolului al XIlI-lea, in procesul consoliddni puterii

® Pe cand guverna Transilvania in calitate de asociat la domnie al tatalui siu Andrei al II-lea, el a
”nimicit”, dupa propria sa afirmatie, nefolositoarele $i zadarnicele danii ce cu un nume mincinos se
numesc perpetuititi”. Tnsi tocmai actul din 1231, care marturiseste aceast “nimicire”, contine si cea
dinta1 excepliec de la ea. DIR, C, Transilvania, veac XLXII g1 XIII, vol. 1, p. 254-255, 394-395;
Zimmermann-Werner, vol. I, 1892, p. 54. Sapte ani mai tarziu, in 1238, el mentiona functionarea “in
partile Transilvaniei” a unei comisii de “judecatori” insarcinati cu misiunea de a restabili “drepturile
cetatilor, instriinate pe nedrept” (iura castrorum indebite alienata). DIR, C, v. X1, XII,XII, vol. 1,
doc. 259, p. 310-311. 410-411; Zimmermann-Werner. 1, p. 66-68.

% 1n 1256, manastirea Sf. Benedict de langa raul Gran protesta impotriva acelora care, dupa navalirea
tatarilor, 1i uzurpasera drepturile, veniturile i posesiunile din Transilvania. DIR, C, XIII/L, doc. 18, p.
18.

% Asupra institutiei “ducatului” i atributiilor “regelui tindr” v. Charles d’Eszlary, Histoire des
institutions publiques hongroises, vol. 1, Paris, 1959, p. 312-318. Pentru problema dezintegrarii
comitatului regal §1 a transformarii sale in comitat nobiliar, v. Histoire de la Transylvanie (coord.
Kopeczi Béla), Akadémiai Kiadd, Budapest. 1992, p. 196-205.
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voievodale si al rivalititii ei cu regalitatea®’; ea a avut un rol de o importanti
majora n constituirea sistemului politic al lui regnum Transilvanum.

Intreaga evolutie a acestui regim, de la constituirea pani la pribusirea sa. a
fost determinati de modalititile de rezolvare a complexului ghem de tensiuni si
interese in miezul cireia ea (nobilimea) se afla, de raporturile stabilite intre
membrii sii §i de optiunile lor in privinta rezolvani fragilului echilibru dintre
constiinta apartenentei la Regatul Ungariei §i aspiratiile autonomiei regionale.
Pentru cd, in ansamblul ei, aceasta elita politicd, din randurile careia s-au ridicat
principalii promotori ai autonomismului provincial, nu putea dori cu adevarat o
separare completd de Ungaria. Ea dorea mai curind instituirea unei formule care
sd-1 protejeze interesele provinciale §i sa o apere de amenintarea concurentei §i a
intruziunii marilor oligarhi din cAmpie, fara a-i ripi insa avantajul apartenentei la
un stat puternic, singurul care putea garanta pozifia ei dominantd in provincie.
Actiunea acestei nobilimi a fost, in consecinta, ambivalenti. Ea a fost aceea care, in
epoca atotputerniciei oligarhilor, a sprijinit cu tirie institutiile autonomiei; tot ea a
fost, insd, cea care, pentru a evita inconvenientele aliantei rasaritene §i riscurile
declangarii rizboiului civil, l-a determinat pe Ladislau Kan si incheie mai intai (in
1310) compromisul cu regele Carol Robert, pentru a-1 abandona apoi, in momentul
in care ruptura dintre voievod §i rege luase proportii nedorite.

Ladislau Kan insusi a fost dealtfel, mai mult decit oricare dintre
predecesorii sai, unul dintre cei mai tipici exponenti ai nobilimi din Transilvania
§i, totodatd, principalul reprezentant al intereselor ei. Prima sa aparitie pe scena
politica a provinciei, in calitate de vicevoievod, coincide, deloc intdmplitor, cu ce
dintii “adunare generala a nobililor din statul transilvan” (generali convocatione
nobilium Regni Transilvani), ocazie cu care era mentionati, pentru intdia oara, si
functia judiciara a nobililor in cadrul voievodatului®. Nu trebuie si consideram ci
Ladislau, care prezidase aceasti adunare in numele voievodului Roland, era un
simplu loctiitor al acestuia in provincie; la acea ord el era deja, dupa toate
probabilititile, adevaratul conducétor al Transilvaniei, impus - sau, cel putin,
recunoscut - prin reprezentantii sdi, de Intreaga nobilime locald. Contrar
aparentelor si unor concluzii istoriografice mult prea grabite, pozitiile lui Roland
Borsa in Transilvania nu au fost niciodata prea puternice. Marile proprietati ale
familiei sale erau situate in afara voievodatulut, cu precadere in comitatele Bihor si
Arad, §i nu avem cunostintd ca el sd fi dobandit domenii situate la rasaritul
acestora, nici macar in perioada in care a fost titularul functiei voievodale. Prezenta
sa efectivd in Transilvania a fost, dealtfel, sporadicid. Izvoarele ni-l arati - cu
exceptia aparitiilor sale la curtea regald - in mijlocul mosiilor si cetatilor sale,
singurele care-1 puteau oferi o protectie eficienta in acele vremur agitate. La |
august 1284, desi detinea deja titlul de voievod, Roland Borsa prezida, impreuna cu

7S, Papacostea, op. cit., p. 148.

® DIR, C, XIIVII, doc. 338, p. 300-301; S. Papacostea, op. cit., p. 148. Partajarea puterii legislative
intre regalitate §i “stiri” dateazd, in regat, din aceeagi epocd a domniei lui Ladislau Cumanul;
adunarile care se desfigoara cu incepere din 1277 dezbat nu doar probleme de politica generala, ci i
chestiuni de interes public (d’Eszlary, op. cit., p. 227-235).
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episcopul Bartolomeu al Oradiei, adunarea nobililor din comitatul Bihor, prilej cu
care confirma drepturile comitelui Toma din neamul Chanad asupra vamii de la
Birtin®. Abia la sfarsitul anului 1284 avem o primi confirmare a prezentei sale in
Ardeal: aflat la Dej, Roland intirea oaspetilor de acolo vechi privilegii din vremea
regilor Stefan si Ladislau, scotdndu-i de sub dreptul de judecatd a comitelm de
Solnoc, precum si a sluyjbagului sau vicejudelui aceluia’”. De acum pana in 1293 (in
preziua confruntirii sale deschise cu regele Andrei al Ill-lea), cand Roland emite
un act din Teius’', nu mai avem cunostinti despre vreo alti prezentd a sa pe
teritoriul voievodatului. Interesant este faptul ca aceste mentiuni nu sunt niciodata
legate de desfagurarea adunarilor nobiliare ale Transilvaniei, prezidate intotdeauna
de vicevoievodoc. In schimb, Roland prezideazi, pe langa adunirile nobiliare din
Bihor, si pe acelea din comitatul Zarand, sau din cele 7 comitate de la nord-vestul
Transilvaniei. Este un indiciu al faptului ci, in aceastd perioada de constituire, la
scara intregului regat, a unor structuri de autoguvernare ale nobilimii, in asemenea
structuri erau acceptati doar proprictarii de pamanturi din respectiva regiune,
ceilalti fiind exclugi din ele in mod neconditionat. Faptul cd Roland Borsa, cel
considerat a fi fost unul dintre artizanii autonomismului transilvan, a jucat mai
degraba rolul unui voievod decorativ, pe care tocmai aceste aspiratn de
autoguvernare - care apartin, insa, nobilimii transilvane - par sa-1 fi impiedicat sa
isi exercite efectiv functia, constituie un paradox dintre cele mai interesante.

Dar cine conducea, in aceste conditii, voievodatul?

In mai 1285, regele Ladislau al IV-lea, prezent la Alba-lulia, intdrea un act
al vicevoievodului Nicolae, din 1282, prin care era confirmati intelegerea
intervenitd intre capitlul de Alba Iulia si nobilii din Geoagiul de Sus, cu privire la
stipanirea unei mosii”. La 1282, asadar, vicevoievodul indeplinca deja o serie de
atributii care i-ar fi revenit, in mod normal, voievodului; el era acela care
raspundea, de fapt, de administrarea problemelor curente ale celor 7 comitate, §i nu
avem dovezi care si indice faptul ci el ar fi ficut, in aceastd perioada, parte dintre
familiani sau apropiatii voievodului, aga cum se va intampla mai tarziu. El trebuie
vazut, mai curdnd, ca un reprezentant autentic al nobilimii provinciale, al
“starii"nobiliare transilvinene in curs de constituire. In anii de dupd 1288,
vicevoievodul va fi mentionat frecvent in calitate de judecator al proceselor legate
de drepturile de proprietate asupra pamantului. Mai mult chiar, la 8 Mai 1291, un
asemenea proces era finalizat de un anume comite Benedict, care purta titulatura de
loctiitor al vicevoievodului Ladislau al Transilvaniei’®, pe care il numeste, in
cuprinsul documentului, "voievod” si “"domnul nostru”. Este evident procesul de
transfer al autoritdtii intre conducidtorul nominal §i conducitorul efectiv al
Transilvaniei, cel care, in calitate de detinitor al unei autorititi reale, recunoscuta

% DIR, C, XTIV, doc. 298, p. 261-262, Episcopia Bihorului (Pispwky).
7 Ibidem, doc. 304, p.267-268, Dej, 21 decembric 1284.

7! Ibidem, doc. 445, p.399-400.

72 Ibidem, doc. 312, p. 277.

7 Ibidem, doc. 266, p. 235-236.

™ Ibidem, doc. 406, p. 372.
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ca atare de “starea” nobiliard a provinciei, isi constituise deja un aparat
administrativ alctuit din camenii sai.

in primii ani ai domniei lui Andrei al Ill-lea, nobilimea transilvana avea
interesul de a sprijini afirmarea unui voievodat puternic, care si-1 reprezinte
interesele. Adept declarat al restaurarii autorititii regale prin cooperarea cu stirile
privilegiate, ultimul rege arpadian nu neglijase 1nsd nici mecanismele menite sa i
asigure controlul asupra acestora. Pentru a-si infiltra proprii sustindtori in
congregatia nobiliard a Transilvaniei, el s-a aratat dispus sa sacrifice ultimele
ramagsite ale domeniului regal. Aceeasi politica fusese incercata, fard prea mult
succes, i de citre Ladislau al IV-lea, care, la 6 Martie 1290, donase inclusiv
cetatea DiabAca’ unei familii nobiliare aflate in conflict declarat cu Roland Borsa,
ai cirui oameni uciseserd chiar un membru al acesteia’®. “Calul troian” al regelui
Andrei al Ill-lea a fost comitele Dionisie, fiul comitelui palatin, ciruia 1-a fost
acordat, initial, intinsul domeniu al Lapusului (11 Martie 1291)"; dupa numai un
an (27 Martie 1292), comitele Dionisie primea §i posesiunea Cuzdrioara, din
vecinitatea Lapusului™; in sfarsit, candva in intervalul 1293-1298 acelasi comite
Dionisie solicita si a primea de la rege domeniul Ciceu™, constituindu-si astfel un
complex de stipaniri care il transformau intr-unul dintre cei mai importanti
proprietari funciari din Transilvania®. Un alt sustindtor al politicii regale a fost,
desigur, Ugrinus Csak, caruia congregatia transilvand din 1291, prezidata de rege,
1-a restituit mosiile Fagaras si Sambata - pe care le stipanise anterior, pentru ca
apoi si le piardi in imprejurari nelamurite® . Rostul faimoasei congregatii din 1291
- pregitita cu atentie, cu mult timp inaintea desfisuriri ei® - pare si fi fost, prin
urmare, acela de a-i permite regelui sa-i introduci pe credinciosii sai in mijlocul
nobilimii transilvane, cu scopul de a o controla §i a o aduce la ordine. Prin

5 Ibidem, doc. 358, p. 315-316.

78 Ibidem, doc.353, p. 311-312.

™ [bidem, doc. 392, p. 356-357, 29 ianuarie 1291 (Regele cere capitlului de Alba Iulia si cerceteze
dacd domeniul Lipus tine de dreptul regal de danie; dacd nu sunt impotrivin, si-1 instaleze pe
comitele Dionisie in calitate de propretar); doc. 393, p. 357, 1291<ianuane-martie> (raspunsul
capitlului: comunicd punerea lui Dionisie in stapéinirea amintitei mogii, fara nici o impotnivire), doc.
402, p. 368-369, 11 Martie 1291, Alba Iulia (actul propriu-zis de danie 4 domeniului Lapus catre
comitele Dionisie).

"™ Cuzdrioara (Kozar), posesiune a cetitii Solnoc. Idem, doc. 427, p. 387, Oklevéitdr a Tomaj-
nemzetségbeli Lossonczi Bdnffy csaldd torténetéhez, Budapest, 1908, vol. I, p. 35-36.

" DIR, C, XIII/11, doc. 435-436, p- 394. Cetatea Ciceului, care nu este mentionatd in document, inca
nu exista, probabil, la data donatiei domeniului catre Dionisie Bantly. Aparitia ei ulterioara, cu rolul
ei atit de important in controlarea vaii Somegului Mare, trebuie pusa in legatura cu politica lui Andrei
al Ill-lea de extindere a controlului asupra Transilvaniei prin intermediul unor cetati stipanite de
sustindtoni politicii sale.

# Aceste proprietati provin numai din donatii regale; lor li se puteau adauga altele, cumpérate de
Dionisie, asupra carora nu avem insa informatii.

8 DIR, C, XTI/, doc. 403, p. 369.

82 Asupra demersurilor preliminare daruirii Lapusului citre Dionisie, vezi nota 77. Diploma regala din
22 Februarie 1291 confinea preveden care incercau sa limiteze autoritatea voievodului asupra
nobilimii din Transilvania §i, mai ales asupra colonistilor sasi. DIR, C, XIII/I, doc. 397, p. 361-365;
1. Moga, op. cit., p.23-24.
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acumularea continud de proprietati funciare, acesti mari nobili “regalisti” - Dionisie
mai ales - au ajuns sa reprezinte o concurenti serioasa atit pentru Roland Borsa si
pentru vicevoievodul Ladislau, cit §i pentru intreaga nobilime provinciald, care se
vedea pusi in situatia de a-si pierde privilegiile dobandite in vremea lui Ladislau
Cumanul.

Aceste eforturi ale regelui Andrei al Ill-lea nu au fost, insa, incununate de
succes, §i aceasta in primul rdnd datoriti reactiei marilor baroni - aga-numitii
"oligarhi”®- pe care o eventuald consolidare a puterii centrale i-ar fi afectat in
primul rindoc. Unul dintre episoadele cele mai importante ale rezistentei nobiliare
fmpotriva politicii regale a fost acela reprezentat de rebeliunea lui Roland Borsa
impotriva regelui, provocati de conflictul acestui mare senior cu episcopia Oradiei
care, sustinutd de rege, incercase si inliture atotputernicia clanului Borsa in
comitatele din cAmpia Tisei. Confruntarea finald dintre rege i Roland Borsa s-a
desfagurat sub zidurile cetitii Adorian, cuceriti de oastea regala la 6-7 noiembrie
1294*. Desi i-a retras demnitatea de voievod al Transilvaniei, regele l-a tratat pe
Roland cu o neobignuiti ingaduinti, care ar fi explicabild doar prin temerea de a nu
stamni, in cazul unei pedepse aspre, o rebeliune generala a nobilimii.

Absenta unei replici dure a regalitatii impotriva anarhiei nobiliare nu a
putut avea alt rezultat decat adancirea crizei puterii regale, care a fost nevoita sa se
resemneze cu sciparea completi a situatiei de sub controlul ei. in aceste conditii,
aflati la adapost din partea unor eventuale represalii, “starea” nobiliardi a
Transilvaniei, grupati in jurul unei institutii voievodale al carei titular era de acum
Ladislau Kan, a perseverat in a-si consolida organizarea institutionald, eliminand
totodatd corpurile striine infiltrate in interiorul ei. Nu ne vom mira, agadar,
constatdnd cd Dionisie Banffy va deveni, mai tarziu, unul dintre sustindtorii lui
Carol Robert, prin care va dori s isi recupereze Lapusul confiscat de Ladislau
Kan, iar urmasii lui Matei Csak™, fratele lui Ugrinus, vor face apel la acelasi rege
pentru restituirea Bontidei.

Dupi 1301, cand puterea centrald a incetat, practic, sa mai existe, Ladislau
Kan a devenit singurul stapan al Transilvaniei, puterea sa fiind limitata doar de
opozitia provocatd, in randurile nobilimii provinciale, de tendintele de guvernare
autocratici ale voievodului. Este foarte posibil ca, pe intreaga durati a
voievodatului sau, congregatiile generale ale nobilimii voievodatului sa fi continuat
sa se desfasoare. Singura mentiune referitoare la o adunare a nobililor este, Tnsa,
aceea de la mijlocul lunii Tunie a anului 1308, desfasurata cu citeva luni inaintea
marii adundri generale a prelatilor §i nobililor regatului Ungariei de la Pesta,
adunare in cadrul careia Carol Robert de Anjou a fost recunoscut in calitatea de
rege, fiindu-i prestat juramintul de credinti. Voievodul Ladislau a fost si el

¥ 1n legatura cu problema “oligarhilor”, v. d’Eszlary, op.cil., p. 312 sq.; Figedi Exik, Ispdnok. bdrék,
kiskirdlyok. A kozépkori magyar arisztokrdcia fejlodése, Budapest, 1986, p. 116-235, o relativ ampla
expunere evenimentiald, inca utild, la Homan Balint, Gli Angioni di Napoli in Ungheria 1290-1403,
Roma, 1938, p. 70 sq.

¥ 1. Moga, op. cit., p. 27.

& Asupra familiei Csak, v. E. Figedi, op.cit., p. 157-181.

% DIR, C, XIV, vol. I (1301-1320), doc. 93, p. 67.
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mentionat printre aceia care au depus omagiul in fata noului rege; ¢l a participat
insi, probabil, nu in persoand, ci printr-un reprezentant al sau®’. Adunarea din vara
anului 1308, desfasurati intr-un loc mai putin obignuit (Nirajul, ales probabil
datoritd situdrii sale intr-o pozitie accesibila atat nobililor din comitate, cat si
secuilor), a avut, dupa toate aparentele, rolul de a consulta un numar cat mai mare
de privilegiati asupra oportunititii recunoasterii noului rege. Formularea textului
unicului document pistrat de la aceasta adunare este, dealtfel, foarte prudenta:
”Noi, Ladislau... chibzuind impreund cu nobilii regatului ce tin de noi §i cu toti
ceilalti care luau parte impreund cu noi la acea adunare a noastrd am dat hotarare
etc.”® Aceasti atiudine prudenti a lui Ladislau trebuie pusa, desigur, in legitura cu
opozitia manifestatid de o mare parte a nobililor transilvani fata de presupusele sale
mntentii de neacceptare a incoronari lui Carol Robert (nu trebuie s uitdm ca, in
acel moment, coroana regali a Sfantului Stefan se afla in posesia voievodului),
atitudine careia el a fost nevoit si i se conformeze, cel putin formal. Este foarte
probabil ca aceasti atitudine sa fi fost caracteristica mai cu seama nobilimii mici §i
mijlocii din provincie, nemultumitid de favorizarea de citre Ladislau a unui mic
grup de nobili privilegiati, a ciror bogitic ajungea sa rivalizeze cu aceea a
baronilor din Ungaria propriu-zisa. Pozitia lui Ladislau in interiorul voievodatului,
in aparentd atit de solidd, se baza, In realitate, tot pe cooperarea cu stirile”
privilegiate, cu nobilimea 1n primul rindoc. In momentul in care el a incercat si-si
subordoneze complet atit aceastd nobilime, precum si celelalte institutii ale
Transilvaniel, pentru a-§i crea baze de sustinere sigure in vederea confruntarii cu
regalitatea angevind, voievodul Ladislau s-a putut sprijini doar pe oamenii sai.
Unul dintre acestia a fost, desigur, acel Andrei, fiul lui Ipoch, proprietar al
intinsului domeniu al Sieului, alcituit din 22 de sate, care 11 va fi confiscat de
regele Carol Robert, pentru necredinti si rebeliune alaturi de voievodul Ladislau®.
De asemenea, Stefan fiul lui Laurentiu, care, impreuna cu fratii sdi Chumpaz si
Ladislau §i cu inca alfi 6 nobili se va alatura rebeliunii lui Moyus; proprietitile lor
(neprecizate) vor fi diruite de Carol Robert castelanului de Bologa, Desideriu de
Elefanth®. in timpul voievodului Ladislau, acest Stefan ocupase pe nedrept mosiile
“unora din neamul Zyl, si mai ales ale lui Iob si Petru, fiii lui Guthard, din acelasi
neam™”'. De asemenea, Tacob, fiul lui Apa, comite al Clujului la 13 iulie 1314°* (a
carui familie stipanea domenii intinse atdt pe valea Somegului Mare cat si in

87 Ibidem, C, XIV, vol. I, doc. 99, p. 69. "Ladislau voievodul Transilvaniei gi comite de Solnoc” este
mentional printre nobilii care au luat parte la adunarea destdsuraté in data de 27 Noiembrie 1308.
Insd, la 24 Noiembrie acelagi an, voievodul se afla la Deva, de unde adresa o scrisoare obstii Sagilor
din Sibiu. Ibidem, doc. 102, p. 101-102. Dacd aceastd din urmd datare este corectd, trebuie sa
consatdm imposibilitatea practica a prezentei voievodului la curtea regala, citeva zile mai tarziu.

#8 Ibidem, doc. 93, p. 67.

¥ Ibidem, p. 323-326. La 28 iulie 1319.

% Ibidem, p. 318-320; 21 iunie 1319.

°! Ibidem, loc. cit.

%2 Ibidem, p. 226.
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regiunea Térnavelor’), care, insa, la 6 Septembrie 1315 va apela la noul voievod
Nicolae Pok, solicitindu-i restituireca a doud mogii ocupate pe nedrept de fiii
fostului voievod Ladislau®*. De asemenea, Nicolae castelanul de Ciceu si fratele
siu loan, mentionati la 28 Septembrie 1304, care vor sti insd si ei si treaca la
timp de partea noului rege, recunoscind autoritatea voievodului desemnat de
acesta”. Nu trebuie si-1 uitim pe Moyus, comite al Bistritei si mare pahamic al
reginei, care, om al regelui la 1311-1313”, va trece apoi in tabira adversarilor
acestuia, declansdnd marea rebeliune nobiliara din 1318-1319.

Cel mai mare proprietar din Transilvania era, insa, voievodul insusi, care,
pe langd controlul domeniilor regale (cetati, ocne, mine, orase populate de
“oaspeti”) si-a constituit un foarte intins domeniu personal. Proprietatile sale, desi
incomplet cunoscute, se pot imparti totusi in trei mari grupe: 1. in zona confluentei
Somesurilor - pimanturile initiale din jurul Gherlei®®, cu extinderi ulterioare spre
nord (Lipus™), est (citre Beclean'”) si sud (Bon;ida’m); 2. la limitele zonei de
colonizare sésestim, cu extinderi in interiorul acesteia'®; 3. pe valea Muresului, cu
centrul in cetatea regala Deva, cu prelungiri 1probabile in mai multe directii, singura
atestati documentar fiind aceea catre Banat'™,

Proprietati atit de intinse nu puteau fi cu sigurantd controlate si
administrate doar de Ladislau §i de membrii familiei sale. Ele au fost incredintate

% 1n 1305, lacob, fiul lui Apa stipinea 9 sate din preajma Becleanului, in timp ce fratele sau, Grigore
fiul lwi Apa, era proprietarul Becleanului i a altor 4 sate din vecinatate, dar si al altor 4 proprietiti de
pe Tamave. Un alt frate, probabil vitreg, Grigore fiul lui Nicolae, stipinea 3 propnetiti din zona
Sighigoarei. DIR, C, XIV, vol. I, doc. 55, p. 42-44. Aceste stipaniri par si fie o consecintd a
expansiunii nobilimii transilvane inspre teritoriul de colonizare sasesc.

% Ibidem, doc. 233, p. 241-242.

% Ibidem, doc.52, p. 41.

% Ibidem, doc. 235, 243-244, din 13 Noiembrie 1315.

%7 Rasplatit de regele Carol Robert cu un sat din zona Bistritei, intr-un document datat <1311-1313>.
Ibidem, doc. 142, p.186-187.

% Nucleul initial al proprietatilor lui Ladislau pare si-si fi avut centrul in satul Sanmartin (Sancto
Martino) de langa Gherla (DIR, C,XTII/II, doc. 423, p. 382-383); domeniul cuprindea mai multe sate,
intre care Nyma, fiind extins in 1292 prin achizifionarea, in schimbul a 80 de marci de argint, a
s)émfmtului Pintic (Pinthuc) (ibidem, doc. 423, p.383-385).

® Magistrii Toma si Stefan, fii comitelui Dionisie, vor solicita regelui Carol Robert restituirea
domeniului Lapug (ferra Lapus), cu minele de aur §i cu 5 sate (numirul acestora era insd, cu
siguran{d, mult mai mare decit cel mentionat aici), care le fusese “luat §i tinut cu sila de catre
Ladislau voievodul Transilvaniei”. Ibidem, doc. 221, p. 234-235.

'% Documentul din 6 Septembrie 1315 menioneaza doui sate apartinand fiilor lui Ladislau - Vi{a gi
Ceaba - si altele doud pe care acegtia le ocupaserd in mod abuziv: Babus si Beudin. DIR, C, XIV, 1,
doc. 233, p. 241-242.

1! Posibila resedinta voievodala. Ladislau emite de aici un document, la 6 Oct. 1307 (ibidem, doc. 81,
p. 57-58). In 1315 Nicolae, fiul lui Matei din neamul Chaak va solicita regelui Carol Robert
restituirea acestei proprietati (ibidem, doc. 228, p. 238).

'21n 1301 Ladislau face un schimb de proprietati cu comitele Nicolae, fiul lui Dees, ciruia ii cedeaza
mosia Topa (Bwn) din comitatul Tadmavei, in schimbul mosiilor Deaj (Deesfalwa), Ceuas (Chawas),
Daia (Danjan), Hagmas $1 Kurtwelesteleke, din aceeasi regiune. DIR, C. XIV. vol. 1, doc. 15, p.10-12.
19 Mediagul, Biertanul §i Seica Mare, cotropite de la Sagi in pofida privilegiilor lor, vor i restituite
acestora de regele Carol Robert la 12 August 1315. DIR, C. XTIV, vol. 1, doc. 232, p.240-241.

1% panatul Nou (Panad), reclamat de comitele Dozsa in 1315. DIR. C, X1V, vol. [, doc.217, p-231.
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oamenilor sii de incredere, care vor constitui principalul sdu sprijin impotriva
presiunii regalititii §i a unei nobilimi care nu dorea sd-1 mai urmeze. In actul din 25
Decembrie 1309, prin intermediul caruia arunca excomunicarea asupra voievodului
Transilvaniei, cardinalul Gentile ii dezlega de credinta §i de omagiul datorat
acestuia pe toti “vasalii, comitii, castelanii, juzii §i iobagii s3i”'%. Acesti oameni
alcituiau, practic, sistemul de guvernare al Transilvaniei voievodale, controlind
toate parghiile administrative, militare §i economice ale provinciei. Din acest
sistem de guvernare, care avea tendinta de a deveni din ce in ce mai centralizat,
“starea” nobiliari care edificase structura institutionald a lui regnum transilvanum
s-a vazut, treptat, exclusa, regimul impus de Ladislau K4n devenise unul oligarhic,
care nu numai ci incetase si mai promoveze interesele nobilimii mici §i mijlocii,
dar incerca si o chiar excludi de la guvernare. Aceasti stare de lucruri poate
explica atit aplecarea acestei nobilimi cétre incheierea compromisului cu
regalitatea, cat si ezitirile ei de a se aldtura unei revolte ale cirei obiective
ajunsesera si nu o mai intereseze. .

2. Biserica Transilvaniei, institutic a carei functionare ar fi fost de
neimaginat in absenta unei stranse cooperari cu puterea centrald, s-a dovedit a fi, la
sfargitul secolului al XIIl-lea si inceputul celui urmator, una dintre cele mai
importante promotoare ale intereselor particularismului regional. Explicatiile
acestel optiuni pufin obignuite trebuie cautate, in primul rand, in evolutiile
inregistrate fn anii care au urmat marii invazii mongole din 1241-1242: izolarea
Transilvaniei a iInsemnat, in acelagi timp, §i o izolare a bisericii ei, care s-a vazut
marginalizati, lipsiti de legiturile cu marle centre ale Crestinititii occidentale
care functionasera atit de bine in prima jumatate a secolului al Xlll-lea; de
asemenea, ca a mai insemnat §i pierderea proprietatilor pe care episcopia de Alba-
Iulia pare si le fi detinut in Ungaria propriu-zisi. Compensatia a fost reprezentata
de excluderea, din Transilvania, a unei bune parti din posesiunile §i concesiunile pe
care le detineau aici o seric de biserici din afara Transilvaniei, de lipsa de
preocupare a Papalitatii fata de evolutiile de aici si, in concluzie, de eliminarea unei
mari parfi a factorilor care aveau tendinta de a limita autoritatea episcopala.
Aceastd “provincializare” a bisericii transilvane a condus, in mod firesc, la o
apropicre fati de nobilimea provinciala - care gi-a dovedit adeseori atasamentul
fatd de episcopia de Alba lulia si de capitlul ei - i, desigur, fatd de voievodat, intr-
o masura direct proportionala cu consolidarea lui.

Voievodatul putea asigura Bisericii, In acele vremuri tulburi, o protectie
imediatd, pentru acordarea cireia curtea regali era mult prea indepartati. lar in
epoca lui Roland Borsa i Ladislau Kan autoritatea voievodald era necontestati,
atit pe teritoriul voievodatului, cat §i in numeroase teritorii din afara lui. Ea
reprezenta, de fapt, singura autoritate cu adevirat eficienta in acea epoca de crizi a
puterii regale. Aceastd dorintd a bisericii transilvane de a-§i asigura propria
securitate exprima o nevoie reala: in 1277 se produsese marea revolti a sagilor din
Sibiu impotriva episcopiei de Alba Iulia. Insagi catedrala episcopald Sfantul Mihail

19 DIR, C, XTIV, vol. L, doc. 111, p. 167.
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fusese, cu acest prilej, devastati §i incendiata, numerosi clerici i civili refugiati
acolo fiind ucisi. Nici alte posesiuni ale episcopiei nu scapaserd furiei rebelilor.
Marea revolti siseasca a fost reprimati cu destuld greutate, in urma unui adevarat
razboi, in care si-a aflat sfargitul i unul dintre cei mai importanti nobili de pe valea
Muresului, comitele Andrei de Geoagiu'®. Acest conflict singeros a amplificat
tensiunile existente deja de mult timp intre episcopie §i colonistii sasi §i, de
asemenea, intre aceiagi colonigti si nobilimea transilvineana. Pentru a face fata
altor - oricind posibile - evenimente de aceeasi naturd, episcopia Transilvaniei a
fost nevoiti si se inarmeze. Si a facut-o atit de bine incat, in martic 1282,
episcopul Petru era rasplatit de regele Ladislau al IV-lea pentru slujbele savarsite
”cu prilejul cuceririi §i distrugeni cetitilor unor locuitori ai regatului nostru, din
care se¢ faptuiau jafun §i pusttiri in jurul raului Somes §i in jurul drumului mare, pe
care se merge spre Transilvania™”’. Episcopia, care stipinea cetafi, dispunea
asadar si de o mic@ armata destul de redutabild din moment ce se aratase capabila
sd distrugd adaposturile unor profesionigti ai jafului §1 ai violentei. Insd acelasi
episcop Petru a ingeles, cu siguranti, necesitatea sprijinirii unei autontati
voievodale puternice, care sd inspire respect atit jefuitorilor i talharilor, cat si
sagilor. Evenimentul din 1277 se produsese, intr-adevir, intr-o perioada de criza a
institutiei voievodale, devenitd un obiect al disputei intre gruparile nobiliare; criza
a culminat cu inliturarea, in acelasi an 1277, a reprezentantilor familiei Csak de la
cirmuirea voievodatului.

insugi episcopul Petru era, dealtfel, asemeni multora dintre sustinitorii
particularismului transilvan, unul dintre oamenii ridicati in vremea lui $tefan al V-
lea. Intre 1267-1270 el mdeplmlse functia de vice- -cancelar (numit, uneori, §i
cancelar) al curtii lui Stefan, in ultimii ani ai “ducatului” sdu transilvan; fara sa
cunoagtem motlvele stim doar cd Stefan l-a apreciat foarte mult, numindu-l
intotdeauna, in documente, “iubitul §i credinciosul nostru”. In anul 1270, la
moartea episcopului Gall al Transilvaniei, Stefan (care nu mostenise inca tronul
tatilui sdu) a impus alegerea lui Petru - aflat, cu siguranti, la o varsta destul de
tnari - in scaunul episcopal de Alba-Tulia'®. A fost inceputul spectaculos a] unei
cariere episcopale care se va incheia abia in anul 1307. Intr-o perioadi de tulburari
grave, schimbiri frecvente ale carmuitorilor etc., episcopia Transilvaniei a
reprezentat un factor de stabilitate pentru aceastd provincie, chiar dacid firea
energica §i ambitioasa a episcopului Petru a implicat-o in 1'umeroase conflicte cu
alte institutii eclesiastice, cu sasii, cu difenifi nobili, sau chiar cu regele insusi,
niciodati, insd, cu un voievod al Transilvaniei recunoscut de adunarea generala a
privilegiatilor. Politica sa de subordonare a comunitatilor colonistilor sagi fati de
autoritatea episcopald a provocat, aga cum am vazut, reactia violenti a acestora din

1% DIR,C, XTI/, doc.253, p.228. Document din 1280.

' Ibidem, doc. 269, p. 239-240, din 21 Martie 1282.

'% Ibidem, doc. 113, p.124-125. Documentul este datat 1270. Titulatura lui Stefan este inci aceea de
“rege tanar al Ungane1 duce al Transilvaniei §i domn al Cumanilor”. Documentul poartd mentiunea:

”dat de mina magistrului Petru vice-cancelar al curtii noastre, <episcop> ales al bisericii din Alba

Transilvaniei, iubitul i credinciosul nostru, in Anul Domnului 1270
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anul 1277, care va fi urmati de o alta, in anul 1308, in pericada prezentei in
Transilvania a lui Otto de Wittelsbach, contracandidatul lui Carol Robert la
coroana Ungariei. Bazdndu-se pe forta sa militard, a cdrei eficientd fusese
demonstrati in 1282, el nu a ezitat, sapte ani mai tarziu, si-i aresteze pe efemerul
voievod al Transilvaniei Moise, numit in aceastid calitate de Ladislau al IV-lea
impotriva voievodului legitim Roland Borsa, si pe o ruda a aceluiasi rege, Arbuz
Cumanul'®. in ultimii ani ai domniei lui Andrei al IIl-lea, puternicul episcop al
Transilvaniei s-a lansat intr-o indarjitd competitie cu episcopia Agriel, cu scopul de
a-§i impune autoritatea asupra Maramuregului, obtinind, in acest sens, §i o decizie
favorabila din partea regelui, la 10 August 1299'°. Aceasta initiativa a inveninat,
insa, si mai mult raporturile sale cu arhiepiscopia de Strigoniu''’, oricum destul de
deteriorate datoritd presiunii sale continue asupra colonistilor sasi.

In tentativa comuni de a-i aduce sub control pe sasi, interesele
voievodatului gi ale episcopiet se intilneau. Fiecare reusitd a voievodului in acest
sens, fiecare progres realizat in directia subordonarii fatd de autoritatea nobiliara a
unor localitati sau regiuni populate de “oaspeti” insemnau §i o victorie a episcopiet,
o extindere a autoritdtii §i o sporire a veniturilor ei. Dupa 1301, autoritatea §i
prestigiul episcopului Petru au sporit §i mai mult; impreuna cu voievodul Ladislau,
el constituia singura autoritate reprezentativa a acestei regiuni a lumii crestine. In
1302, legatul papal Nicolae, episcop de Velletri si Ostia, 1 se adresa cerandu-i sa-1
oblige pe comitele Vasmund al Sighisoarei sd-1 despagubeascd pe dominicanii §t
franciscanii minoriti din provincia Sibiului pentru pagubele pe care le pricinuise
acestora'', fn 1303, un arhidiacon al Transilvaniei calitorea, in scopuri pe care nu
le cunoastem, la curtea regelui Carol al Il-lea al Neapole]ul113 In sfarsit, la 12
august 1308, episcopul Petru al Transilvaniei (care insd, intre timp, incetase din
viata) era convocat de papa Clement al V-lea la conciliul de la Vienne, insarcinat
cu dezbaterea faimoasei chestiuni a Templierilor''*

fn ultimii ani ai vietii sale, care au coincis cu perioada cea mai fasta a
voievodatului lui Ladislau Kén, episcopul Petru a fost, probabil, unul dintre
principalii promotori ai stabilirii unui echilibru negociat intre starile privilegiate ale
Transilvaniei. In ianuarie 1303, el confirma intelegerea dintre parohu din decanatul
de Sebes si capitlul de Alba Iulia cu privire la stringerea dijmelor'", incercand, in
anii urmatori, si-i determine pe parohii din decanatul Mediagului si ajunga la un
acord, in conditii similare, cu arhidiaconul de Alba''.

19 Ibidem, doc. 352, p. 311-312.

"9 Ibidem, doc. 510, p. 467-468.

' La 30 Septembric 1299 Grigore, arhiepiscop ales de Strigoniu, a pronuntat excomunicarea

episcopului Petru; ibidem, doc. 516, p. 472-473. Ridicarea acesteia s-a datorat, probabil, interventiei
apel, ciruia Petru i s-a adresat, cu o plingere, la 6 lanuarie 1300; ibidem, doc. 521, p. 476-478.
"2DIR, C, XIV. I, doc. 28, p. 21-22.

'3 Ibidem, doc. 36, p. 29.

4 Ibidem, doc. 95, p. 67-68.

5 Ibidem, doc. 29, p. 22-23.

"8 Ibidem, doc. 64, p. 49.
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Anii de pani la 1310 constituie o perioadd de timp in care episcopia, sub
diferite pretexte''’, a evitat si-si pliteascd obligatiile financiare i, privind lucrurile
din aceasti perspectivd, nu ne este greu si intelegem reticentele et fati de
restabilirea unei autorititi centrale puternice §i eficiente. Asemeni altor proprietari
funciari ai acelor timpuri, Biserica era o institutiec preocupatd de cresterea
prosperitdtii sale. Disputele sale cu sagii au avut, in general, aceeasi motivatie
materiald, care consituia o preocupare majora pentru toate partile implicate. Daca
preotii sasii din decanatul Sebesului reugisera sa ajunga la o mtelegere cu capitlul
bisericii Transilvaniei cu privire la stringerea dijmelor eplscopale , nu acelasi
lucru s-a intAmplat cu parohii din decanatul Mediagului, al cédror conflict cu
arhidiaconatul de Alba nu va putea fi solutionat nici macar la interventia papei
Clement al V-lea'®. Nu este greu si presupunem ci voievodul Ladislau insusi va fi
participat la impartirea acestor venituri suplimentare ale episcopiei. Practica pare sa
fi fost destul de obignuita si prin alte parti, din moment ce regele Carol Robert ii va
opri, citiva ani mai tarziu, pe strangitorii de dijme din Croatia si plateasca
nobililor vreo parte din dijmele cuvenite episcopiei de Zagreb120

In anii cunoscutei aventuri transilvane a lui Otto de Wittelsbach,
contracandidatul lui Carol Robert la coroana regald maghiara, episcopul Petru al
Transilvaniei va avea ocazia sd-i aducd un ultim serviciu voievodului Ladislau,
oferind o noua dovadi a sprijinului constant pe care i l-a acordat de-a lungul
episcopatului sau. in anul 1306, ¢l a refuzat categoric sa se conformeze ordinelor
arhiepiscopului Vincentiu de Calocea de a-l1 excomunica pe voievodul Ladislau al
Transilvaniei; mai mult chiar, invocind un viciu procedural al cererii
arhiepiscopale, el a inaintat Papei un protest in care isi exprima sprijinul si simpatia
fati de Ladislau, “fratele nostru prea iubit”'?'. Desi nu contin indicatii suplimentare
in privinta datei la care au fost emise, documentele din 1306 trebuie puse cu
siguranta in legatura cu prezenta lui Otto in partile rasiritene ale regatului (in 10
aprilie 1306 el confirma, probabil de la Seghedin, privilegiile manastirii Cérta'?;
data de 8 februarie 1307 1l va gdsi la Oradea, restituind mosiile unui nobil al
sau'?). Protestul adresat papei de Petru a avut darul de a tergiversa lucrurile pana
la 10 august 1307, cand Clement al V-lea le-a cerut arhiepiscopilor de Strigoniu si
Calocea si-i excomunice pe toti sprijinitorii lui Otto'>*. intre timp, insa, voievodul
Ladislau isi facuse alte planuri in legitura cu printul bavarez, reusind sa intre si in
posesia coroanei regale a Ungariei.

"7 La 30 Martie 1302 custodele franciscanilor din Transilvania scria provincialului ordinului din
Ungaria ci episcopul Petru nu trimisese darile cuvenite legatului papal din cauza tulburirilor si a
Pencolelor legate de transportul acestora.DIR, C, XIV, I, doc. 17, p. 13.

'8 Ibidem, doc. 29, p. 22-23.

"9 Ibidem, doc. 88, 89, p. 63-64.

12 thidem, doc. 362, p. 321.

2! Ibidem, doc. 58, 59, p. 4546.

'2 Ibidem, doc. 61, p.47-48.

' Ibidem, doc.65, p.49.

14 Ibidem, doc. 77, 78, p. 55-56.
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Moartea episcopului Petru, fn anul 1307, a fost evenimentul care a
provocat o crizi majora in raporturile lui Ladislau cu episcopia Albei Iulii §1 cu
intreaga biserici a Transilvaniei, in general. Personajul desemnat inifial sa fi
succeadi episcopului Petru fusese Ioan, arhidiaconul de Tamave, care, in 1303,
indeplinea functia de protonotar al voievodului Ladislau'”. In 1306 el era deja
cancelarul episcopiei transilvane'”, fiind desigur pregitit pentru a prelua
succesiunea in orice moment. Este foarte posibil ca Ladislau insusi sa fi fost acela
care pusese la cale aceasti succesiune; in cel mai rau caz, el trebiue sa fi fost de
acord cu ea. Insi, in momentul mortii lui Petru, planurile voievodului se
schimbaseri. El a hotirat ca episcopia Transilvaniei si fie acordatd propriului sau
fiu, reusind, se pare, si impuna alegerea sa in aceastd calitate. In aceste conditii,
Ioan de Tarnave, care pretindea ca alegerile i1 fusesera favorabile lui insusi, a
pardsit Transilvania §i a trecut in randurile partizanilor lui Carol Robert, devenind
vicecancelarul curtii acestuia'?’. Reactia din interiorul bisericii trebiue s fi fost
insid mult mai puternicid decat aceastd, totusi, foarte importantd defectiune, din
moment ce Ladislau a fost nevoit si renunte la tentativa de a-i atribui episcopia
fiului sdu. Dupi o intreagi serie de tulburiri, in timpul cirora resedinta episcopala
a fost din nou devastati de sagii din Sebes (1308), scaunul episcopal a fost atribuit,
in 1309'®, unui nou candidat, pe nume Benedict, care a reusit si obtini
confirmarea pontificala.

Criza din 1307-1309, provocati de intentia lui Ladislau de a-gi subordona
in totalitate episcopia Albei Iulii, a fost cauza care a generat o deteriorare evidentad
a raporturilor voievodatului cu biserica Transilvaniei. De acum fnainte Ladislau va
pierde mereu mai mult teren, va fi parasit de tot mai multi dintre partizanii sai, va fi
nevoit si accepte compromis dupa compromis. Realizind primejdia care putea veni
dinspre un oligarh cu aspiratii autocratice, scdpat de sub controlul nobilimii,
episcopia Transilvaniei s-a ardtat, in continuare, cooperanta cu regele Carol Robert,
lipsindu-1 astfel pe Ladislau de unul dintre pilonii de sustinere a politicii sale
interne. )

3. Prn politica lor de conservare a autonomiei §i a propriilor privilegii
comunitare, care datau, in coordonatele lor esentiale, din chiar epoca colonizani
lor'?, sagii din “provincia Sibiului” au constituit atit un punct de atractie si de
sprijin pentru celelalte comunititi de “oaspeti” colonizate in comitatele
Transilvaniei, cit §i un model de urmat pentru “stdrile” privilegiate in curs de
constituire. Tendinta lor fireascd de a-gi conserva §i consolida privilegiile obtinute

' Ibidem, doc. 40, p.32-35.
125 Ibidem, p. 46. .

12 Ibidem, doc. 79, p. 56, din 3 septembrie 1307. Este primul act in care loan de T4mave detine
calitatea de vicecancelar.

128 12 9 julie 1309, Benedict este numit, in registrul de socoteli al cardinalului Gentile, "ales al
Transilvaniei”. Alegerea sa era, agadar, de o dati destul de recentd, ea nefiind confirmati inca de
Curia papald. DIR, C, XIV, L, doc. 87, p. 61.

12 n legaturs cu imprejurarile generale ale colonizirii sisesti, v. Th. Négler, Asezarea sagilor in
Transilvania, ed. a [I-a, Bucure§ti, 1992. Despre statutul juridic al sagilor transilvineni, v. §i
d’Eszlary, op. cit., p. 338-340.
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de la vechii regi ai Ungariei, opozitia lor constanti fatd de acceptarea unei
subordoniri politice fati de voievodat si a uneia eclesiastice fata de episcopia Albei
Iulii au reprezentat insa, in acelagi timp, cel mai important factor de tensiune din
interiorul provinciei. Autonomia sasilor din Sibiu, prosperitatea lor crescanda i
tendintele de extindere a arealului lor privilegiat au generat conflicte, permanente
sau ocazionale, cu autorititile administrative §i eclesiastice ale Transilvaniei
voievodale, cu nobilimea transilvani, cu secuii chiar, iar in cazuri extreme cu insasi
puterea regald. Ele au favorizat, in acelagi timp, coeziunea celorlalti factorn care au
contribuit la constituirea sistemului politic al Transilvaniei voievodale, uniti nu o
dati de comunele lor interese antisdsesti.

Beneficiari ai unei largi autonomii administrative §i juridice, recunoscuta §i
extinsa, in cadrele teritoriale ale provinciei Sibiului (provincia Cibiniensis), prin
diploma regelui Andrei al II-lea din anul 1224™ sasii beneficiau si de o structurd
eclesiatica autonoma (prepozitura liberd), a carei existentd fusese confirmati inca
din 1191 de papa Celestin al III-lea. Acest statut privilegiat a conferit provinciei
Sibiului rolul de forti unificatoare a elementului germanic din Transilvania'®%
modelul "libertatii” sibiene consacrat in 1224 a exercitat o puternicd atractie asupra
comunititilor germane rimase in afara cadrului teritorial al privilegiului lui Andrei
al II-lea, care depindeau, din punct de vedere eclesiastic, de episcopia de Alba
Iulia. Resimtind forta de atractie a modelului sibian, aceste comunitifi sasesti au
incercat sd se integreze in provincia Cibiniensis, sau macar s beneficieze de forme
proprii de autodeterminare, recunoscute ca atare de autoritatea regald i de cea
voievodali. Inca din 1248, ppentru a-gi asigura un suport cat mai larg in opera sa
de reconstructic a Trransilvaniei, voievodul Laurentiu al Transilvaniei acorda
oaspetilor “Teutoni” din Vint §i Vurpar dreptul de a beneficia de privilegiile
“provincialilor din comitatul sibian” (provinciales comitatus Scybiniensis)>. in
1264 $tefan, ducele Transilvaniei, acorda manastirii Carta §i oamenilor dependenti
de ea regimul fiscal al Sibienilor*, ca o dovadi a pretuirii acordate acestui
privilegiu, actul din 1264 va fi confirmat, in deceniile urmitoare, de Stefan al V-
lea, inn calitatea de rege titular al Ungariei (1272), Andrei al Ill-lea (1299), Otto de
Bavarnia (1306).5i Carol Robert de Anjou (1322). In epoca de crizd a autorititii
regale de la sfarsitul secolului al XIIl-lea, sagii de pe Tarnave, confruntati cu
tendintele de expansiune ale nobilimii transilvane, au Incercat si se sustragi
autorititii voievodatului i episcopiei de Alba lulia si si se integreze, la rindul lor,
comunitatii privilegiate a sibienilor. Aceste aspiratii sunt marturisite de locuitorii
scaunelor Mediasg, Seica Mici si Seica Mare in cererea adresati, in 1315'%, regelui

% Cunoscuts in istoriografie sub denumirea de Andreanum. DIR, C, veac XI, XTI, XTI, vol., p. 208-
210. Textul latin la Zimmermann-Werner, [, p.32-35 (dupa un transumpt din 1317); Hurmuzaki-
Densugianu, 1, p. 83-85.

B! Ibidem, doc. 18, p. 11. Textul latin la Zimmermann-Werner, 1, p. 1-2.

123 Papacostea, op. cit., p. 152. .

3 DIR, €, X11, XTI, XIII, I, doc. 289, p. 334-335.

3 DIR, C, XTI, doc. 49, p. 55-56.

"> DIR, C, XIV, 1, doc. 232, p. 240-241.
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Carol Robert de a-i repune in pretinsele lor vechi libertati, care ar fi fost uzurpate in
anii voievodatului lui Ladislau Kan.

Prestigiul §i puterea acumulate de greavii sasi in a doua jumatate a
secolului al XII-lea"i-au indemnat si redeschida conflictul cu episcopia Albei
Iulii, incercand, in 1277, solutionarea lui prin mijloace de fortd. Condusi de nobilii
din Ocna Sibiului, Alard si fiul sdu Gaal, sasii au invadat Alba Iulia, au devastat si
incendiat catedrala episcopala §i alte biserici ale orasului, ucigand laici §i clerici
deopotriva’. Excomunicarea pronuntati impotriva lor de adunarea inaltilor prelati
ai regatului Ungariei, intrunitd la Buda, a fost urmata de o expeditie militara de
amploare efectuati impotriva lor, care s-a limitat insd la pedepsirea conducéatorilor
rebeliunii. Ostilitatea fatd de autoritatile eclesiastice nu le era insa caractenstica
doar sagilor din provincia Sibiului. Ea se manifesta §i printre oaspetii din
Transilvania voievodala. in anul 1295, episcopul Petru hotira si nu mai numeasca
nici un preot in satul Altdorf din regiunea Bistritei, ai carui locuitori ucisesera,
consecutiv, doi dintre parohii lor',

Privilegiile sagilor reprezentau o adevirati provocare pentru autoritatea
voievodala i pentru sistemul politic al “’statului transtlvan”. Desi lipsiti de orice fel
de obligatie de subordonare fata de institutiile acestuia, ei participasera, totusi, la
marea adunare tinuta de regele Andrei al Ill-lea, In 1291, “cu toti nobilii, Sasii,
Secuii i Romanii din partile Transilvaniei”. Intre 1257-1270, ei fusesera, de
asemenea, integrati In sistemul politic al “ducatului” lui Stefan al V-lea, care i
subordonase autoritdfii sale, superioare aceleia voievodale. De asemenea, in
momentul maximei ascensiuni politice a lui Roland Borsa, demnitatea, special
creata pentru el, de “palatin” al teritoriilor de la rasant de Dunare le impunea, cu
sigurantd, §i sagilor subordonarea fati de el. In consecinti, dominatia asupra
sagilor, integrarea lor in sistemul politic al lui regnum Transilvanum se inspirau din
modele preexistente, care impuneau insd constituirea unei institutii intermediare
intre voievodat si regalitate. In epoca lui Ladislau Kan, ale carui aspiratii politice
erau cu sigurantd superioare celor ale unui simplu voievod, presiunile asupra
autonomiei sasesti s-au exercitat cu maxima intensitate. Chiar daci provincialil din
Sibiu nu i-au recunnoscut niciodatd autoritatea, Ladislau nu a renuntat, pani in
1310, la intentia declarati de a si-o exercita'”, intentic care se suprapunea
intereselor nobilimii transilvane de a-gi extinde domeniile in regiunea
Tarnavelor'®. Combinata cu mult mai vechile conflicte cu episcopia Transilvaniei,

13 Tn 1291 regele Andrei al Ill-lea acorda o serie de privilegii speciale sasilor transilvaneni “care
detin domenii §1 se poartéd dupa obiceiul nobililor”. DIR, C, XII/, p. 362.

1373 Papacostea, op. cit., p. 154-155. O sursa contemporani apreciaza la 2000 numérul victimelor;
printre acestia s-ar fi numarat gi trei arhidiaconi ai bisericii Transilvaniei;, DIR, C, XII/IL. doc. 202, p.
187. Informatii asupra acestor evenimente apar intr-un mare numar de documente ulterioare; v. doc.
ex. doc. 208, 209, 214 etc.

8 DIR, C, XTI/, doc. 457, p. 407-408.

1% Prin compromisul incheiat cu regele Carol Robert la Seghedin, Ladislau se obliga sa-i restituie
acestuia, printre altele, si ”comitatul Sibiu”, impreuna cu alte proprietiti, orage si surse de venit pe
care voievodul le controlase intr-adevar. DIR, C, XTII/TI, doc. 118, p. 172-173.

10V notele 27 si 36.
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aceasti presiune voievodald a constituit, probabil, unul dintre motivele care i-au
determinat pe sasi si imbratigeze, intre 1306-1308, cauza lui Otto de Bavana,
pretendent la coroana Ungariei care, In 1307, si-a céutat sprijin §i in tertoriile lor.
Optiunea sasilor pentru cauza lui Otto s-a manifestat intr-o perioada critici pentru
Ladislau Kan, in care moartea episcopului Petru al Transilvaniei declangase §i o
indelungati disputd cu privire la succesiunea in scaunul episcopal. Profitind de
aceastd conjuncturd, sagii din Sebes, care incercasera de mai mult timp sd se
elibereze de sub jurisdictia eclesiastici a capitlului de Alba lulia, au organizat o
noud expedifie armata impotriva resedintei episcopale'”'. Este, deocamdati, dificil
de apreciat in ce masura atitudinea lui Ladislau fatd de Otto va fi fost influentata de
pozitia adoptata de sagi in aceastd problemd. Episodul Otto de Bavana a provocat,
in orice caz , o amplificare a unor tensiuni deja existente, determinandu-i pe sagi sa
imbratigeze cu hotirare, cdtiva ani mai tarziu, cauza regelui Carol Robert.

4. Asociati de timpuriu cu maghiarii, fata de care au intrat in raporturi de
dependentd, secuii fusesera instalati, dupd mai multe etape intemediare, in
depresiunile Carpatilor risariteni, in epoca marilor miscari de populatie produse in
Transilvania de marele val al colonizirii saxone de la mijlocul secolului al XIl-lea.
Societatea secuiasca a evoluat extrem de lent de la formele de organizare gentilice,
intemeiate pe relatiile de rudenie, din epoca colonizirii la acelea seniorial-feudale,
bazate pe stipanirea cu titlu personal a piméantului'®. Indicii ale existentei unei
autonomii teritoriale secuiesti au aparut inci dinaintea marii invazii din 1241; in
1222, unul dintre actele emise de Andrei al II-lea in favoarea Ordinului Teutonic
amintea existenta unei “terra Siculorum™*® la a cirei stribatere cavalerii si
oamenii lor erau scutiti de plata vamilor. Datorita rolului lor in apararea trecatorilor
carpatice fatd de incursiunile tatarilor (ei s-au distins i cu pnlejul manlor invazii
din 1241 s1 1285) secuii au fost inzestrati, in a doua jumatate a veacului al XIII-lea,
cu noi confirmari si largin ale autonomiei lor.

In ultimele doui decenii ale secolului al XIIl-lea secuii, intemeiati pe
autonomia lor teritoriald §i pe stuctura conservatoare a societatii lor, care o ficea
extrem de refractard la orice intruziune nobiliard, au reusit si se impuna in
randurile “starilor” privilegiate ale Transilvaniei, grupate in congregatia tarii. in
1289, pentru a confirma o posesiune a capitlului episcopiei de Alba Iulia, regele
Ladislau al IV-lea se consultase cu “toti clericii, nobilii Unguri, Sagsii §i Secuii din
partea Transilvaniei”'*; in 1291, la adunarea convocata de regele Andrei al Ill-lea,
la Alba lulia, pentru “reformarea stirii” Transilvaniei, participasera §i secuil,
aliaturi de nobili, sagi si romani'®. In anul urmator, secuii figureaza alituri de marii
dregitori ai regatului, de nobilimea ungari, de sasi si de cumani la o insemnati
reuniune la Buda, in calitate de stare privilegiatim; in aceeasi calitate, ei au

14! Februarie 1308. Relatarea evenimentului, din perspectiva celor invinuiti, in DIR, C, XIV, 1, doc.
103, p. 115.

1423 Papacostea, op. cit., p.158-159; d’Esszlary, op.cit., p. 58-74, 337-338.

3> DIR, C, X1, XTI, X, vol.l, doc. 130, p. 182-184. Textul lat. la Zimmermann-Werner, 1, p.18-20.
' DIR, C, XTI/, doc. 349, p. 309-310.

15 Ibidem, doc. 403, p. 369-3770.

146 Zimmermann-Werner, p. 192-193.
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participat, in august 1298, la congregatia regatului, desfisurati la Pesta'¥’. Din
aceeasi perioada dateazi, foarte probabil, si initiativa regalitafii de a-i subordona pe
secui unui “comite” aflat in directa subordine a regelui. Infiintarea “comitatului
secuilor” (ai cirui titulari sunt mentionati in 1291'** i 1294'“%) avea menirea de a-i
sustrage pe acestia autorititii voievodale, lirgind baza de sustinere a puterni
centrale.

in periada de crizi a puterii centrale, deschisi prin disparitia ultimului
reprezentant al dinastiei arpadiene (1301), secuii au fost asimilati sistemului politic
al lui Regnum Transilvanum, in conditiile respectini vechilor lor libertati. Aceasta
integrare raspundea necesitatii apartenentei lor la o structurd politico-militara care
sd asigure apararea frontierelor rasaritene. Ea era ins3, in acelagi timp, o consecinta
a participdrii lor la adunirile stirilor privilegiate ale Transilvaniei §i, de asemenea,
a subordonani lor eclesiastice fatd de episcopia de Alba lulia, ale cirei raporturi de
cooperare cu institutia voievodald au fost analizate mai sus. Integrarea secuilor in
sistemul politic constituit sub conducerea lui Ladislau Kén a fost realizatd cu pretul
a numeroase concesii. Unul dintre nobilii ridicati din randurile acestora, Ehelleus
de Trascau, aflat in relatii speciale cu secuii de pe Aries’”, dar inrudit si cu familii
secuiesti din rasiritul Transilvaniei™', a fost ridicat de Ladislau la demnitatea de
vicevoievodoc. De asemenea, pentru a se asigura de participarea secuilor la
sistemul adundrilor de stiri, Ladislau Kan a schimbat locul de desfiasurare a
acestora. Adunarile nobilimii transilvane se desfisurasera, pana atunci, la Oprisani
(villa Cruciferorum)lsz, langd Turda, in zona de contact dintre nobilimea de pe
valea Muresului §i aceea de pe valea Somegului, situatd in apropierea cumpenei
apelor dintre cele doud raun. Singura adunare nobiliard cunoscuta din intervalul
1301-1310, cea din iunic 1308, s-a desfasurat “langi Niraj”'>, intr-o zoni
accesibild, in egala misurd, nobililor din comitate si secuilor. Ea nu mai este
numitd “adunare generaldi a nobililor tini Transilvaniei”, ci “adunare a
noastra...impreund cu nobilii regatului ce tin de noi...”, voievodul incercind si
evite astfel orice formulare limitativa. Aceastd adunare a avut, probabil, si rolul de
a adopta o decizie in ceea ce priveste atitudinea fatd de regele Carol Robert; pe

97 Ibidem, p. 211.

148 Székely OMéveltdr, ed. K. Szabs, 1, 1211-1519, Kolozsvar, 1872, p. 26-29. Moyus "comes
Siculorum nostrorum’.

19 Un magistru Petru, comite al secuilor, mentionat intr-un act al capitlului din Pécs, decembrie 1294;
DIR, C, XTIV, doc. 455, p. 406-407.

% 1n cca. 1290, el le-a acordat acestora dreptul de a folosi cetatea Trascdu ca loc de refugiu impotriva
tatanlor - DIR, C, XIIVII, doc. 366, p. 325; v. §i K Horedt, Cea mai veche cetate feudald din
Transilvania: cetatea Turda de la Moldovenesti, in idem, Contributii la istoria Transilvaniei in
secolele IV-XIII, Bucuresti, 1958, p. 132-137.

131 1n 1294, el daruieste o proprietate a sa din comitatul Turda unor rude ale sale, secui din Tylegd,
Ibidem, doc. 449, p. 402403. V. 5i DIR, C, XIV, 1, doc. 34, p. 27-28, din 9 iunie 1303.

152 Aici s-a desfagurat cea dintai “adunare generala a nobililor {arii Transilvaniei” cunoscutd noud, din
iunie 1288 - DIR, C, XIII/TI, doc. 338, p. 300-301. Ultimul document emis de Ladislau Kan in villa
Cruciferorum, probabil cu prilejul unei alte asemenea adunar, este datat 29 Septembrie 1299 -
Ibidem.doc.514, p.470-471 - agadar in ultimii ani ai domniei lui Andrei al ITI-lea.

'3 DIR, C, X1V, 1, doc. 93, p. 67.
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baza putinelor indicii pe care le avem, putem presupune cd secuil s-au numarat
printre adeptii normalizarii relatiilor voievodului cu puterea regala.

Una dintre conditiile reconcilierii din 1310, dintre regele Carol Robert si
Ladislau Kan, a fost si restituirea de catre cel din urmi a “’comitatului Secuilor”™™,
In anii de dupa 1310, Carol Robert a actionat cu consecventi pentru a-gi atrage
simpatia gi credinta secuilor. Prezent in Transilvania la sfarsitul aceluiasi an, regele
a tinut, probabil, o adunare cu nobilii din comitate, astfel putind fi explicatd
prezenta sa la Sind, in apropierea Turzii'>. Aceasti revenire a adunirilor nobiliare
in vechiul lor loc de desfayurare insemna o reinnoire a vechilor delimitari care
existaserd intre nobili i secui. Cativa ani mai tirziu'*®, Carol Robert a confirmat
privilegiul acordat secuilor de pe Ares de citre regele Andrei al Ill-lea, in anul
1291, incercand sd isi asigure sprijinul acestora. Vicevoievodul Ehelleus de
Trascédu i-a rimas insa credincios, se pare, lui Ladislau Kan pana la sfargitul vietii
acestuia'”’; dar, pentru ci nu s-a aliturat rebeliunii nobiliare declansate de fiii
fostului voievod 1n anul 1316, el a reugit sa obtind de la regele Carol Robert, in
1320, reconfirmarea in aceasta functie.

Asimilati regimului politic al “statului transilvan” in conditiile speciale
provocate de criza profundi a regatului Ungariei, secuii nu s-au numirat, dupi
1310/1315, printre adeptii mentinerii autonomismului transilvan cu pretul unui
razboi cu puterea regala.

5. Un sistem politic obligat si se intemeicze numai pe resursele
Transilvaniei (i, de fapt, in conditiile defectiunii sisesti, doar pe o parte a
acestora), valorificindu-le cu maximum de eficienta pentru a putea face fata unor
imprejurdri interne §i externe complexe, nu putea continua sa-i ignore §i si-i
marginalizeze pe romdni'*®, care constituiau cea mai veche §i cea mai numeroasi
populatic a acestei provincii. indeosebi dupi marea invazie titara, Importanta
economica a romanilor a fost din ce in ce mai bine apreciati, ei oferind nu doar
principala fortd de munca pe marile proprietiti funciare, ci §i surse importante de
venit ca urmare a practicirii pastoritului. In anul 1256, confirmind privilegiile
arhiepiscopiei de Strigoniu, regele Bela al [V-lea mentiona dreptul ei “de a stringe
dijmele din veniturile regale din partea secuilor §i romanilor”, precizind ci era

'DIR, C, XIV, 1, doc. 118, p.172-173.

155 Ibidem, doc. 130, p. 180.

136 L a 4 iulie 1313 - DIR, C, XIV, I, doc. 185, p. 217-218.

157 1n 1314 el detinea inca demnitatea de vicevoievod, avand chiar si o curte a sa; un act emis in data
de 4 Januarie a anului amintit mentioneazi un slujbag al sau (comitele Stefan, fiul lui David) i un
notar (magistrul Pavel); DIR, C, XTIV, [, doc. 196, p.220-221.

1% A supra situatiei roménilor din Transilvania in epoca studiati, v. A. Decei, Contribution a I’etude de
la situation politique des roumains de Transylvanie au Xlill-e et XIV-e siécle, in "Revue de
Transylvanie”, Cluj, 1940, VI, nr. 2, p. 194-232; N. Draganu, Romanii in vecurile IX-XIV pe baza
toponimiei §i a onomasticei, Bucuresti, 1933; Mana Holban, Din cronica relatiilor romdno-ungare in
secolele XITI-XIV, Bucuresti, 1981; Ioan A. Pop, Institufii medievale romdnegti. Adundrile cneziale gi
nobiliare (boieresti) in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, 1991; lIoan A. Pop, Elita romdneascd din
Transilvania in secolele XIII-XIV (origine, statut, evolutie), in vol. Nobilimea romdneascd din
Transilvania/ Az erdélyi romdn nemesség (coord. Marius Diaconescu), Satu-Mare, 1997, p. 36-63.
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vorba despre “dijme in vite mari, mici §i in orice fel de animale”'”; dupi cum
observa Serban Papacostea din acest insemnat document nu transpare nici o
discriminare intre roméni si secui'®.

A crescut, de asemenea, rolul lor militar, nu doar in calitatea lor de
aparitori ai frontierelor amenintate de titan, ci §i ca participanti la expeditii §i
confruntiri militare desfasurate pe teatre de rizboi mai indepartate. Dupad ce se
remarcaserd, incd din anul 1210, ca participanti la o expeditie impotriva
Vidinului'®', roménii s-au evidentiat in 1241, alaturi de secui, ca aparitori ai
trecétorilor Carpatilor in fata invadatorilor mongoli. Epoca “ducatului transilvan”
al lui Stefan al V-lea, aflat in conflicte aproape permanente atét cu vecinii Ungariei
cat gi cu tatil sdu, a constituit pentru ei un alt prilej de afirmare. in anul 1260 ei au
participat, in corpul de oaste comandat de Stefan, la marea bitilie de la
Kreussenbrunn, intre regele Ungariei Bela al IV-lea $l Ottokar al II-lea Przemysl al
Boemiei'®2. in 1271, dupd ce Stefan al V-lea ajunsese conducitorul intregii
Ungarii, romanii au participat din nou, alaturi de unguri, secui §i cumani la luptele
purtate de acesta fmpotriva regelui Boemiei'®. A doua mare invazie titard in
regatul ungar, cea din 1285, a fost un nou prilej de afirmare a rolului militar al
romanilor care, impreund cu secuii §i cu sasii, au fortificat trecatorile muntilor,
ingreunand considerabil miscarile invadatorilor'®. In anii urmitori, factorii de
conducere ai regatului §i ai voievodatului au continuat sd faca apel la participarea
romanilor impotriva primejdiei tatare.

Aparitia spectaculoasa a romanilor in randurile “stirilor” privilegiate ale
Transilvaniei, in anul 1291, a constituit confirmarea politicd a ascensiunii lor. Ea
fusese prefatati, inainte cu cativa ani, de apelul adresat de arhiepiscopul de
Strigoniu, in 1288, “prepozitului, decanilor, parohilor §i tuturor nobililor unguri,
Sagilor, Secuilor si Romanilor din comitatele Sibiului §i Barsei din Transilvania”,
cerandu-le si impiedice legiturile regelui Ladislau al IV-lea cu tatarii'®. Era o
primd recunoagtere publica, de citre cea mai 1naltd institutie eclesiastica a
Ungariei, a rolului important al rominilor in cadrul sistemului politic transilvan,
alaturi de celelalte “natiuni” in constituire. Prezenta romanilor la adunarea din 1291
a constituit obiectul a numeroase dezbateri 1stor10graﬁce Convocarea

159DIR C, X1, doc. 19, p. 18-20.

% 3. Papacostea, op. cit., p. 161.
'S DIR, C, veac X1, XII, X111, vol. I, doc.292, p.338-341.
182 Mihail P. Dan, Cehi, Slovaci §i Romdni in veacurile XIII-XV], Sibiu, 1944, p. 18. Prezenta
romanilor in oastea maghiard este confirmata si de o scrisoare adresata de invingator (Ottokar al II-
lea) papei Alexandru al IV-lea; Hurmuzaki-Densugianu, I/1, p.287-288.
l63$ Papacostea, op. cit., p. 161.
 Ibidem, loc. cit.
"Nobilibus Ungarorum, Saxonibus, Syculis et Valachis de Cybiniensis et de Burcia comitatibus
Transilvanis”; DIR, C, XII/TL, doc. 337, p. 296-299.
1% Ghl. Bratla.nu Les assemblées d’état et les roumains en Transylvanie, in "Revue des etudes
roumaines”, XII/XIV - XV (1974 et 1975), 9-63 si 113-143; LA. Pop, Institutii medievale
romdnegti. Adumirile cneziale §i nobiliare (boieresti) in secolele XIV-XVI, Cluj-Napoca, 1991, p. 15-
20; idem, Romdnii §i maghiarii in secolele IX-XIV. Geneza statului medieval in Transilvania, Cluj-
Napoca, 1996, p. 177-180; St. Pascu, Voievodatul, vol. I, ed. a Il-a, Cluj, 1972, p. 190-192 si 253-255;
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reprezentantilor acestora avusese, cu certitudine, §i scopul de a contribui la
restabilirea unui echilibru care fusese tulburat. Este foarte posibil ca aceastd
solicitare sa fi fost lansati de regele Andrei al IIl-lea, cu scopul de a introduce in
sceni o noud fortd politici care sa sufini politica sa de frinare a aspiraiilor
particulariste ale nobilimii.

In anii voievodatului lui Ladislau Kan, rominii au constituit insi unul
dintre factorii de sprijin ai politicii voievodale. in anul 1315 Nicolae, judele de
Hateg, reclama in fata regelui Carol Robert cotropirea mogsiel sale Brethonia de
catre cnezii hategani Dan si Stanislav'®’; restituirea acestei mosii citre vechii ei
proprietari, produsa imediat dupd disparitia lui Ladislau Kan, se inscria in procesul
general de obstructionare, de citre regalitatea angevina, a fostilor sprijinitori ai
voievodului, in rindurile cirora trebuie incrisi, prin urmare, si o parte a nobilimii
romanegti hategane. Trebuie si3 amintim aici, de asemenea, faptul ca epoca lui
regnum Transilvanum constituie una dintre perioadele de inflorire a arhitecturii
eclesiastice ortodoxe din Tara Hategului'® in acest sens poate fi inteleasi si
cooperarea lui Ladislau Kan cu conducitorul romanilor “de peste padure”,
mentionatd in cronica lui Ottokar de Styna; aceastd “tard a roméanilor”, a cérei
localizare a fost indelung discutatd, era situati, probabil, in exteriorul arcuhu
carpatic'®.

Afirmarea elementului romanesc in a doua jumitate a secolului al XIII-lea
corespundea unei epoci de izolare a Transilvaniei fata de regatul maghiar; aceasti
izolare a obligat elita sa politica la un proces de redefinire a propriei identititi, de
renuntare partiald la vechea mentalitate a cuceritorului §i de deschidere a sa catre
un dialog profitabil cu alte orizonturi politice §i spirituale.

*

Datoritd complexitatii componentei sale etnice si, in legiturd cu aceasta,
datoriti fragmentdrii ei intr-un complicat sistem de privilegii §i autonomii,
Transilvania constituia inca, la cumpéna secolelor al XlIII-lea si al XIV-lea, mai
curdnd o expresie geografica decat o unitate. Experienta voievodatului lui Ladislau
Kan a reprezentat o prima tentativd de fuzionare a tuturor acestor componente,
aratand cit de necesare erau, pentru functionarea unui regim politic de sine stititor,
unitatea tuturor factorilor politici ai acestui spatiu geografic, eliminarea
divergentelor si contradictiilor dintre acestia, asimilarea lor in cadrele unui sistem
institutional omogen. O structurd institutionald de aceeasi facturd, prezentind o

S. Papacostea, op. cif., p.160-167; Frszegi Géza, A romdn nemesek az erdélyi tartomdnyi gyilésen a
13.szdzad végén? (Egy forrdshely értelmezéséhez), in vol. Nobilimea romdneascd din Transilvania/
Az erdélyi romdn nemesség (coord. Marius Diaconescu), Satu-Mare, 1997, p. 64-76 etc.

'T DIR, C, XIV, 1, doc. 220, p. 234; doc. 231, p. 239-240.

' Din anul 1313-1314 (6822) dateazs cea mai veche pisanie descoperiti in biserica din
Streisangiorgiu; v. Radu Popa, Streisingiorgiu. Marturii de istorie romdneascd din secolele XI-XIV in
sudul Transilvaniei, in "Revista muzeelor si monumentelor. Monumente istorice §i de artd”, nr. 1,
1978, p. 9-32.

'®Asa cum propune, din nou, $. Papacostea, op. cif., p. 169, nota 12; pentru diferitele localizari
propuse anterior, v. A. Armbruster, Romdnii in cronica lui Ottokar de Stirvia: o noud interpretare, in
"Studii”, XXV (1972), nr. 3, p. 463483 (in acest studiu, A. Armbruster propusese identificarea “{arii
roménilor” cu Tara Fagarasului).
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serie de similaritifi cu aceea, incipientd, din epoca lui ”Regnum Transilvanum”, se
va constitui citeva secole mai tirziu, in epoca Principatului autonom. Respectiva
reafirmare a autonomismului transilvan se va produce, insd, in conditiile
functiondrii unei “uniuni” restrictive a celor trei “natiuni” care, impingandu-i pe
romani citre periferia societitii, i§i pastrasera un statut privilegiat §i in care biserica
romano-catolici 1gi pierduse controlul exclusiv asupra vietii spirituale a provinciei.
Constituind o punte de legatura intre vechile formatiuni politice ale secolelor IX-XI
(ne referim aici la formatiunile premaghiare din secolul al IX-lea, mentionate in
cronica Notarului Anonim, cit §i la structurile politice rezultate in urma primet
cuceriri maghiare, care au avut de la bun inceput tendinta de a se inscrie pe o
traiectorie politica diferiti de aceea a maghianilor din Pannonig) §i epoca
Principatului autonom, “Regnum Transilvanum” a demonstrat persistenta
potentialului politic al spatiului transilvan, aspiratia sa citre dobandirea, prin
intermediul unor forme de organizare proprii, a unei individualitdti distincte in
cadrul regatului maghiar.

Regnum Transilvanum
Contributions to the Study of a Regime’s Origin.
(Summary)

In the conditions of the profound crisis that affected the Hungarian
Kingdom during the last decade of the 13" century, a political regime of local
nobility was born in Transylvania with ideals for limited autonomy. This regime
impelled the voivode Ladislau Kan as the arbitrator of the struggle for the
Hungarian Crown and in the same time it assured an important position for the
intra-carpathians prmczpaltty on the political scene of southeastern Europe, in the
first quarter of the 1 3" century.

In the first part of the article the author presents the three major crises
which affected the relationship between Transylvania and the Central Power,
determining that to constitute a particular model of self-government: 1) the Tartar
invasion from 1241-1242 and the long agitated period after that; 2) “the
Transylvanian Dukedom” of Stephen V and the civil wars between 1262-1267; 3)
the strong forms that were taken by the general crises of the principality during the
reign of Ladislau IV (1272-1290).

1) The big Tartar invasion had come after a period when the Central
Power’s control on Transylvania reached the highest level in the Arpad epoch; that
happened after Teutonic Knights were sent away and after the baffling of the Papal
attempts to create its own bases for acting in this province. The dramatic events
Jrom 1241-1242 shook the government’s institutions, having an effect on the social
order and on the property’s relationship; they made possible a reaffirmation of an
old community structures of a traditional type, such as Romanian principalities,
voivodeships. During the years when Transylvania was a territory almost non-
governmental, left by the important high officials (that is after 1246/1247 when, as
an effect of the Council from Lyon, the first signs of straightening occur), a new
local elite appeared; it would like to have an important role in the future. Another
consequence of the Council from Lyon might be considered the Papacy’s
renunciation at any implication in the Transylvanian and east Hungarian problems
(the Teutonic problems, the Saxon prepositura, the Arad prepositura); it had the
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role not to disturb the king Bela IV's moving in this region, but it provoked the
interruption of some relationship between Transylvania and western world which
had been closed in the first part of the century. The fear for another possible
Mongol attack was felt, also in the sixth decade of the 13" century; this meant for
Transylvania a period of stoppage and isolation.

2) “The Transylvanian Dukedom” of the young king Stephen V (1257-
1270) constituted the epoch of a general development of Transylvania.
“Bicephaly” characterized this period and had, as a consequence, the formation of
some institutional structures, which assured the integration of all privileged
territories and communities not subjugated to a voivodal control into a political
common system. From this point of view the political regime of Dukedom
represented the model for the Regnum Transilvanum’s epoch. Also, in the Stephen
V period, the “privatization” of the royal lands was done, and a political, military,
ecclesiastic local elite was formed; its central figures were the resistance’s heroes
from Codlea/Feketeholm. Its representatives (e.g. the btshop Peter, 1270- 1307)
played an important role in the events from the end of 13™ century. Stephen V did
not intend to contribute at the consolidation of Transylvanian autonomy. After
1270, the whole Dukedom’s superstructure was broken up, but the authority’s
officials were assimilated to the royal court. The unexpected death of this great
king (1272) re-opened some “wounds”, which had not had time to get better,
pushing the whole Hungary into a stronger and longer crisis than all others before.

3) The crisis during the Ladislau IV's reign had two stages of
manifestation (1272-1279 and 1285-1290); between them, there was a period of
relative stability when the king succeeded to assume and wield prerogatives. In the
first period, after a series of confused events, Transylvania fell under the control of
the members of the noble family Csak, which owned the voivodal dignity and a
series of important properties in province. They lost their positions in the agitated
year 1277, when Transylvania faced a big Saxon’s revolt. After another series of
events, which culminated with the noble revolt from 1279, the voivodal role was
given to a king’s confidential man, Roland Borsa, who distinguished himself in the
battle from Hood against Cumans. He would pass on the enemy’s side after 1287-
1288, being considered one of the main artificers of the Regnum's political regime.
The last king of Arpad Dynasty, Andrew III, faulted in his effort to recuperate the
lost territory during his predecessors, in spite of his political tact.

In the second part of the article, the author analyses the most important
Jactors of the very complicated political intern picture of Transylvania (a. the
Nobility, b. the Church, c. the Saxons, d. the Szeklers and e. the Romanians)
showing the positive and negative contribution that all this factors brought to the
Regnum’s political regime.

a. The Transylvanian nobility, representing the political elite, which played
the decisive role in the articulation and training of the Regnum’s regime.
Interested to keep its positions against the intrusion of the great “oligarchi”
grouped around the royal court, this middle-class provincial nobility did not want
to give up the advantages taken from its belonging to a powerful state, the only one
which could guarantee its dominated position in Transylvania. Consequently, its
action was bivalent. In the time of oligarchi’s omnipotence, the nobility promoted
the autonomy’s institutions; later, to avoid the eastern alliance and civil wars’
disadvantages, the nobility determined the voivode Ladislau Kan to make an
agreement with the king Carol Robert (1310), refusing then to come together at the
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great revolt from 1316. Ladislau Kan, who did not have any kind of important
relationships with the royal court, seemed to be obliged in the voivodal position by
the Transylvanian nobility’s general convention. Initially, he was vicevoivode,
being subordinated to the voivode Roland Borsa, who did not have any powerful
position in Transylvania because he did not own properties in province. The
nobility’s general meeting, the institution that decided (in ‘80s-90s) the province’s
destiny, was formed only of noble men who owned properties in province. This is
why the voivode Roland Borsa did not chair this kind of meeting, just similar ones
in the Plain of Tisa, where he owned many properties. Andrew III's tentative to
drive Transylvania under control, in 1290-1291, was based on the entering of two
noble men in the nobility’s convention (Dionisie Banffy and Ugrinus Csak). This
seemed to be one of the most important convention’s goals, on March 1291. In the
years after 1301, the relationships between Ladislau Kan and the provincial
nobility got worse because of the voivode’s tendency to build an “oligarchic”
regime.

b. During the bishop Peter (1270-1307), who started his career as Stephen
V vice-chancellor, the Transylvanian church was a powerful support-institution of
the provincial nobility aspirations, which was joined by the common anti-Saxon
interests. The bishop Peter was also one of the most important Ladislau Kan’s
supporters. After Peter’s death, Ladislau’s tried to subordinate totally the
bishopric of Transylvania, being helped by his son; this provoked an acute crisis in

. .his relations with the Church and, also, a general deterioration of his position.

¢. Through a conservative politics, Saxons from Transylvania (divided in
two main categories: one from the “province Sibiu” and the other trying to get in
this province) represented the most important factor of tension within the province.
Their prosperity and extension’s tendency generated some conflicts with the
administrative and ecclesiastic voivode authority, with provincial nobility, with
Szeklers, and even with the royal power. The anti-Saxon’s hostility was also one of
the favorite elements that contributed at the Regnum’s political regime.

d. The Szeklers played a less evident political role, but not less important.
The voivode Ladislau made some efforts to assure their support. His vicevoivode,
Ehelleus, was a noble Szekler from Aries, who had relatives in other “chairs”, too;
also, the only nobility’s meeting mentioned clearly between 1301 and 1310 was the
one from 1308 and took place near to Niraj (Neregh), a clear information about
the Szeklers’ accepting inside. The compromise from 1310 marked the Szeklers’
return under the king's authority; we did not have any information to attest their
participation at the revolt started in 1316.

e. Romanians. The epoch of Regnum Transilvanum was favorable for the
Romanian element, represented in the provincial convention as a privilegiated
group. Both the necessity of using all human and economical resources and the
voivodal alliance’s orientation after 1301 contributed to that. There are some
information that permit us to believe that Ladislau Kan had the Romanians’
support from the Country of Hateg.

Making a bridge of relationships between the political organizations of the
9-10 centuries and the principality’s epoch, Regnum Transilvanum showed the
persistence of some forms of self-government, of a distinctive individuality within
the Hungarian Kingdom.
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