Opinii

Atitudinea lui Szamoskozy fata de romani
(perioada lui Mihai Viteazul)

Radu Mirza

Pentru istoriografia Transilvaniei premoderne, Szamoskozy este unul dintre
cel mai reprezentativi autori. Format fiind in mediile umaniste italiene §1 germane §i
apropiat sferelor politice ardelene la sfarsit de secol XVI, opera sa cronicdreasca
este printre cele mai importante surse documentare pentru istoria politicad (§i nu
numai) a Transilvaniei la 1600. Szamosk6zy este prin excelentd contemporanul
evenimentelor narate, este istoricul-participant.

Lucrarea de fati ii propune sa analizeze imaginea romanilor care se reflecta
din opera istoricd a lui Szamoskézy. Ne-am oprit asupra perioader lui Mihai
Viteazul pentru ca aceasta reprezinta segmentul cel mai interesant, din perspectiva
alteritatii, al cronicii. Investigatia va fi precedatd de citeva consideratii privind
mentalitétile colective in cursul secolului al XVI-lea european, propunand depagirea
catalogar traditionale simpliste a cronicarului ardelean ca "dusman de moarte" al
romanilor §i in explicarea comportamentului lui Szamoskézy din perspectiva
mentalititilor epocii sale. In final, vom incerca descifrarea interpretirii date de
Ioachim Craciun pasajelor "antiromanesti” din opera istoricului ardelean.

Szamoskézy Istvan (Stephanus Zamosius) s-a nascut in preajma anului
1565". Orfan, a fost crescut la curtea familiei nobiliare Sombory. In perioada 1587-
1593 1l intdlnim in marile centre universitare ale vremii, la Heidelberg, Padova §i
Florenta. Aici gi-a insugit o solidd culturd umanisti, in care inrdurirea atmosferei
universitare germane §i protestante s-a imbinat cu influenta italiand, sensibila la
mesajul Antichitatii. Dupa intoarcerea in tard (1593), Szamoskoézy se misca in
cercurile nobiliare, aflindu-se sub protectia cancelarului Kovacsoczy. Era epoca in
care tanarul principe catolic Sigismund Bathory incepea sa se implice tot mai mult in
viata politicd, care era dominatd de o partida majoritar reformata (adepta a unei
neutralltatl de factura polona si inclinata spre un compromis cu turcii) §i in care se
vehiculeaza ideea participarii tarii la conflictul recent izbucnit intre Habsburgi si
turci. Pasii concrefi pe care Sigismund Bathory, adevarat print al Renasterii,
ambitios dar nesigur, manat de idealurile Cruciadei, le facea in vederea apropierii de
Habsburgi, au nemultumit gruparea "neutrilor" (printre ai cdreil lideri se afla si
protectorul lui Szamoskozy), fapt care a dus la sfargitul verii anului 1594 la
executarea fizicdi a conducidtorilor rebeliunii nobiliare (inclusiv cancelarul
Kovacséczy)®. Implicarea in razboiul antiotoman punea pe principele ardelean
alaturi de Mihai Viteazul, energicul domnitor al Tarii Romanesti. Propaganda
oficialad ardeleanid (construiti in mare parte de noul cancelar, Stefan Josika, s
confesorul principelui, iezuitul Alfonso Carrillo) insista pe rolul principal al

! Datele biografice apud Ioachim Criciun, Cronicarul Szamoskozy §i insemndrile lui privitoare la
Romani. 1566-1608, Institutul de Arte Grafice "Ardealul”, Cluj, 1928, p. 7-9.

% loan Sarbu, Istoria lui Mihai Vodd Viteazul, domnul Tdrii Romdnegti, editie ingrijita de
Damaschin Mioc. Cuvant inainte de Stefan $tefinescu, Ed. Facla, Timigoara, 1976, p. 60-61,
Nicolae Iorga, Istoria Romdnilor, vol. V, Vitejii, Tip. Datina Romaneascd, Bucuresti, 1937, p. 273.
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armatelor ardelene in cursul confruntirilor cu turcii §i pe dependenta politicd
neconditionati a Tarii Romanesti de Transilvania®.

Foarte probabil ca viitorul cronicar se afla (avand in vedere relatia sa cu
fostul cancelar) printre adeptii "neutralitatii" de tip polon si cd a rezonat, ca de altfel
clasa politica in general, la propaganda oficiald. Superioritatea afisatd de ardeleni
fati de "valahi" nu era o noutate, ea gisindu-gi corespondenti de exemplu in statutul
neconstitutional al masei romanesti, sau in mitica suzeranitate a regatului Ungariei
asupra tarilor romane (incepand cu secolul al XIV-lea).

Intre anii 1599-1604, Szamoskézy traiegte la Sibiu, intr-un soi de autoexil,
departe de agitatia vietii politice (controlul Transilvaniei era disputat de trei forte
politice, interne §i externe: Starile ardelene, "cuceritorii”" valahi - Mihai Viteazul se
inconjura cu boieri munteni §i aventurieri balcano-levantini - §i, in fine, partida
filohabsburgica, sustinutd din Satmar §i Crisana de armata generalului Basta).
Greutitile prin care cronicarul trece in timpul regimului romanesc n-au facut decat
sd-1 accentueze sentimentele negative fatd de romani (afirmatie valabild si la nivel
colectiv), asa incat moartea lui Mihai Viteazul a fost resimfitd ca o eliberare i ca o
reintrare in normal. In timpul domniei principelui Stefan Bocskay, el ocupa o functie
importanti la Curte, anume aceea de custode al Capitlului din Alba lulia §i arhivar si
cronicar oficial al tirii. Astfel, opera istoricd pe care intre timp o scrie s-a impus la
nivelul mediilor culte, reflectindu-le §i totodatd influentdndu-le punctul de vedere.
Dupa 1612 nu mai avem informatii despre cronicar.

Revenind la pericada regimului roméinesc din Transilvania, din opera
cronicarului reiese, in ciuda pasivititii pe plan politic, sensibilitatea contemporanului
fata de evenimentul iesit din comun. Factorul politic extracarpatic, desconsiderat in
cercurile nobiliare ardelene, ajunge prin forta imprejurarilor ca pentru o jumatate de
an sa domine viata politicd a Transilvaniei, beneficiind de un conducator autoritar si
intransigent ca Mihai Viteazul.

Acesta introducea in Transilvania la sfarsitul lunii octombrie 1599 un regim
politic inovator. Fara a anula regimul constitutional in vigoare, el il completeaza prin
impunerea masiva de persoane credincioase (boieri munteni, mercenari balcanici,
clerici ortodocsi) in functii de stat de mare riaspundere; asistim de asemenea la
reconsiderarea elementului ortodox, fapt inacceptabil pentru societatea ardeleand a
carei toleranta fusese atat de grav stirbita pe parcursul secolului.

Era deci un regim s#rdin, atit din punct de vedere etnic, cat si confesional.
Era altceva, era un univers deosebit, iar societatea premoderna era ostild oricaror
inovatii. Strdinul, ca i concept sau ca individ, era suspectat §i era infricogator; era
respins pentru cd era necunoscut. Societatea privea spre trecut, iar inovatorii erau
condamnati®,

Regimul care se inaugura prin bitilia de la Selimbir aducea in primul rand
vacanta puterii (a se vedea moartea violentd a principelui-cardinal Andrei Bathory,
moarte de care Mihai Viteazul era pe nedrept facut vinovat) care, impreunid cu
batiliile, socul politic provocat de cucerire, schimbarile administrative aduse de noii
guvernanti §i zvonurile, au generat desigur sentimentul insecuritdtii’. Nu trebuie

3 Radu Marza, Relatiile diplomatice dintre Mihai Viteazul §i Habsburgi (1593-1598). Cluj, 1997
(lucrare de diploma susfinuta la Universitatea "Babes- Bolyai"), p. 45, 61-62, 69-71.

4 Jean Delumeau, Frica in Occident (secolele XIV-XVIII). O cetate asediatd, vol. I., Traducere,
postfati §i note de Modest Morariu. Ed. Meridiane, Bucuresti, 1986, p. 73-74, 83.

> Ibidem, p. 262, 297: "Un zvon ia nagtere pe un fond prealabil de nelinisti acumulate..."
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uitatd nici prezenta in tarad a detagamentelor de mercenan care ascultau de Mihai
Viteazul sau de generalul Basta, fiind cunoscuti faima foarte proasta pe care soldatii
o aveau in zonele rurale i in orage din cauza violentelor, abuzurilor de aprovizionare
si a incartiruirilor®.

Constatim astfel ci, atit la nivel colectiv, cat si la nivelul indivizilor,
Transilvania avea toate motivele sd fie puternic marcatd de regimul romanesc (de
ocupatie din perspectiva starilor). Reconstruind acest segment de mentalitifi,
atitudinea lui Szamosko6zy fatid de romani devine inteligibila.

Pentru opera istorica a lui Szamosk6zy §1 pentru problema alteritifii,
perioada domniei lui Mihai Viteazul este cea mai relevanti. De altfel, acest lucru
este vizibil la un nivel mai larg, anume acela al intregii cronistici maghiare
contemporane. Pand la cucerirea Transilvaniei, atitudinea cronicarilor este una
destul de neutra fata de domnitorul muntean (cu excepfia tocmat a lui Szamoskozy,
la care distingem o ugoara ostilitate), cici pand la intrarea in Alba Iulia Mihai
Viteazul nu reprezenta un pericol’. Ba chiar se credea ca el fusese pus de imparat
doar sd detroneze pe principele-cardinal filoturc si filopolon §i s introneze un
principe habsburgofil®.

Anticipind putin perioada domniei lui Mihai Viteazul in Transilvania,
observam ca meritul victoriilor antiotomane repurtate in vara anului 1595 pe
teritoriul Tani Romaénegti este, in viziunea lni Szamoskézy, evident al ardelenilor,
fapt care trebuie corelat cu propaganda la care am facut referire mai sus’. Descriind
vizita lui Mihai Viteazul in Transilvania la invitatia principelui, in lunile decembrie
1596-1anuarie 1597, tonul cronicarului este foarte normal, el mentionand fastul cu
care a fost primit domnitorul §i planurile politice comune ficute impreunid cu
principele’. Dar cnd se refera la cancelarul Josika, il catalogheazi drept "ficior de
tarfa roman" (“egy olah kurva fianak"), invective la care ar trebui adaugat faptul ca
cronicarul putea avea fatd de cancelar anumite resentimente, el fiind cel care l-a
inlocuit in functia de cancelar pe protectorul sau executat; era unul dintre cei mai
controversati oameni politici ai momentului, era ambitios (viza chiar tronul tarii), era
apropiat al principelui §i avea unele simpatii pentru Habsburgi.

Comparativ, este interesant de mentionat atitudinea lui Szamoskézy fatd de
italieni, cu ocazia luptei de la Giurgiu (1595) acestia fiind catalogati drept
laudarosi''; aceasti opinie despre italieni era larg raspandita in epoca.

Bitalia de la Selimbir (1599) marcheazi schimbarea atitudinii cronicarului
fatd de Mihai Viteazul; acesta ar fi ingelat pe Andrei Bathory, convingandu-l ca la

® Ibidem, p. 272-273.

7 Maké Maria, Cronicari maghiari din secolele XVI-XVII despre Mihai Viteazul, in Viafd privatd,
mentalitdfi colective §i imaginar social in Transilvania, Oradea-Cluj, 1995-1996, p. 232, 236.

8 Ibidem, p. 235.

° I Créciun, op.cit., p. 105-106. Pentru varianta maghiara (latind) a textului vezi Szamoskozy Istvan,
Toriéneti maradvdnyai. 1542-1608. Kiadta Szilagyi Sandor, Budapest, 1880 (Monumenta
Hungariae Historica, XXX). Vezi si Magyar Nyelvii Kortdrsi Feljegyzések Erdély Miilijdbdl.
Szamoskézy Istvdn Torténetiro Kézirata. XV1. szizad eleje. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag,
Budapest, 1991, 318 p.

1°1 Craciun, op.cit., p. 109.

" Ibidem, p. 105-106.
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Ploiesti concentra trupe pentru lupta antiotomand; ba chiar ar fi dat dovada de
lagitate in timpul luptei de la Selimbar'?,

Dupa intrarea "triumfald" in Alba Iulia (tnumfala fastuoasa, dar lipsita de
aclamatiile poporutui'), Mihai Viteazul este "ales" principe al Transilvaniei §i ia
primele masuri politice. Paginile cronicii lui Szamoskoézy sunt stribidtute ca un
leitmotiv de ideea cd noul principe intentioneaza "sa taie pe nobili", "sa stirpeasca pe
nemesii din Ardeal, ca si rimini numai romanii §i sarbn"'". Aparent vroia si
pedepseascd Stanle pentru incilcarea tratatelor de cedare a Transilvaniei cétre
Imperiul Habsburgic i pentru rebeliunea contra imparatului, stapanitorul legitim al
tarii, dar adevarata cauzi era credinta calvind sau ariand a nobililor si, adauga
cronicarul citindu-l pe nuntiul papal Malaspina, dorinta voievodului de a le confisca
averile. Cronicarul noteaza ci la aceste lucruri Mihai Viteazul era indemnat de
Teodosie Rudeanul ("om batran, rauticios cu Ungurii") si Banul Mihalcea §i repeta
de cateva on faptul ca Radu Clucerul a fost cel care l-a convins in sens contrar pe
domnitor".

Intentia lui Mihai Viteazul de "a tdia pe nobilt" trebuie inteleasd nuantat.
Domnitorul nu putea proceda la exterminarea fizicd a nobilimii, ci l-ar fi putut
interesa o actiune de confiscare a domeniilor ei §i o reconsiderare a sistemului
constitutional, aceasta incadrandu-] in cadrul mai larg al Contrareformei. Este cert
faptul ca Mihai Viteazul viza (desigur $1 la sugestia Pragai si incurajat fiind de
episcopul catolic Nédprdgyi Demeter al Albei Iulia) reformarea componentei
confesionale (excluderea calvinismului §i unitarianismului, mentinerea lutera-
nismului — sagii erau aliatii tradifionali a1 Habsburgilor!, nu pe linie confesionala, ci
etnica, reabilitarea catolicismului si includerea ortodoxiel) si a celel etnice
(includerea romanilor) a sistemului constitutional'. Nu trebuie uitat nici cid in
Transilvania exista o partidd catolicd, prohabsburgicd si antiotomand, care era
posibil sa fi incurajat venirea lui Mihai Viteazul".

Nesiguranta resimtita de Szamosk6zy (asemeni contemporanilor sii) si care
a accentuat starea de spirit antiromaneasca a fost, dupa cum ne spune cronica,
complotul pregitit de domnitorul muntean impreuna cu "ducele de Chiev" (nobllul
rutean Constantin de Ostrog) si cu "craiul muscalesc”, complot care urmarea
atacarea Poloniei, adici a statului de care tabara "neutrilor" ardeleni se simtea foarte
legatd (cu sigurantd aici trebuie situate §i simpatiile politice ale lui Szamoskézy).
Arhiducele Maximilian de Habsburg, consecvent candidat la tronul polon, urma sa
intre 1n Silezia, ca sa "ia regatul lesesc"'®, dar ceea ce ne intereseazi mai mult este
scopul final al lui Mihai Viteazul, al "ducelui de Chiev" si al "craiului muscalesc":
"ca sd poatd lafi mai bine credinta ortodoxa", "sa raspandeasci credinta

'2 Ibidem, p. 118-120.

1 Maké Maria, op.cit., p. 236-237.

"1 Craciun, op.cit., p. 119, 127, 131, 138-139.

'3 Ibidem, p. 131, 138-139. Vezi si Stefan Andreescu, Mihai Viteazul 5i Roma, in Revista Istoricd, V, 1-
2,1994, p. 54.

' Vezi Pompiliu Teodor, Politica ecleziasticd a lui Mihai Viteazul in Transilvania, in Revista
Istoricd, tom IV, nr. 5-6, 1993, p. 473489.

'7 Maké Miria, op.cit., p. 233.

'8 Ibidem, p. 115-116.
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schismatica""’, adicd tocmai credinta céreia clasa politicd ardeleand nu-i putea,
structural vorbind, oferi un statut constitutional.

Un alt episod interesant din perspectiva alterititii este momentul "Huedin",
episod povestit cu vadita satisfactie de cronicar. Abuzurile comise de soldatii romani
la trgul siptimanal au fost pedepsite de localnici prin macelarirea soldatilor, uni
fiind chiar ingropati de vii. Domnitorul roman, impulsiv ("domn tiran ca toti
paganii"), a ordonat represalii, dar populatia a fost avertizatd de unii nobili §i s-a
putut refugia din calea detasamentului de pedeapsa®.

Odatd cu lupta de la Mirasliu, evenimentele incep sd se precipite, iar
impactul mental al ocupatiei romanesti asupra societdtii §i individului atinge
apogeul. La Miraslau, Mihai Viteazul a fost invins prin complotul Starilor ardelene
impreund cu generalul Basta*. Paradoxal, parcd acuzandu-l pe Mihai Viteazul de
tradarea idealurilor antiotomane, Szamoskozy insistd pe scrisoarea trimisa sultanului
de citre dommitor de la Praga(?), in care domnitorul se dezvinovatea pentru
atitudinea antiotomani §i habsburgofila. Cronicarul adaugi ca "aceste scrisori au
fost pricina cea mare a mortii lui Mihaiu Voda", aici el ldsand sa se inteleagad
cauzele pentru care Basta ar fi ordonat ulterior lichidarea fizica a domnitorului®,

La conflictul care opunea pe ardeleni lui Mihai Viteazul §i respectiv
generalului Basta se adaugd neintelegerile publice ale celor doi cuceritori,
personalitafi puternice, ambitioase §i autoritare, in timpul sederii lor la Cluj.
Executarea lui Baba Novac §i a Banului Mihalcea (principali colaboratori ai lui
Mihai Viteazul), tensiunile dintre cele doua armate de ocupatie, resentimentele
domnitorului fati de clujeni (in orasul lor incepuse la 1600 conspiratia care a dus la
catastrofa de la Miraslau), chiar amenintarile sale ca va arde Clujul, au marcat pe
contemporani®. Ca o completare, intr-o noti marginald a cronicii citim ci este in
firea romanilor sa se rizbune pe unguri pentru infringerea de la Miraslau §i pentru
alungarea lui Mihai Viteazul. In plus, dupa efemerul reviriment de dupa batilia de la
Gurusliu, Mihai Viteazul ar fi poruncit haiducilor s ucida "orice popa unguresc"”.
Astfel ca asasinarea lui Mihai Viteazul (asasinare careia Szamoskozy it di mai
multe variante) este resimfitdi de citre cronicar ca o eliberare de sentimentul
insecuritdtii, aga trebuie inteles si epitaful batjocoritor scris de Szamoskézy la
Sibiu®. Acest epitaf nu trebuie inteles prin filtrul de sensibilitate al secolului XX, ci
prin mentalitatea omului de 1a 1600, asediat de multiple spaime.

La paginile dedicate de cronicar lui Mihai Viteazul ar trebui adiugate, din
punct de vedere al alterititii, informatiile despre delegatia trimisd de Radu Serban,
noul domnitor al Tarii Romanesti §i campion filohabsburg al luptei antiotomane, la
impératul de la Praga. Aici ni se relateazi ci "au fost primifi cu o cinste atdt de
mare, incat imparatul a agezat pe puturogii soli valahi, in timpul cit au stat in
biserica, inaintea episcopilor"®, gest care foarte probabil are legiturd cu Mihai
Viteazul, cdci Radu Serban era continuatorul programului politic al acestuia,

% Ibidem, p. 133.
2 Ibidem, p. 134-136.
2! Ibidem, p. 138-139.
2 Ibidem, p. 150.
3 Ibidem, p. 156-158.
% Ibidem, p. 160.
 Ibidem, p. 160.
% Ibidem, p. 179.
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program antiotoman §i filohabsburgic, iar cronicarul nu putea si nu aiba
resentimente fatd de fostii ocupanti, mai ales ca acestora li se acorda la Praga o
importanta mai mare decat reprezentantilor Starilor ardelene.

Dupd ce am trecut in revisti manifestirile atitudinii cronicarului
Szamoskozy fatd de romani §i am incercat sa le interpretdm din prisma mentalitdtilor
epocii, ne indreptim atentia asupra lui Ioachim Craciun, istoricul clujean care a
tradus §i comentat fragmentele referitoare la roméani din cronica lui Szamoskézy.
Dupa ce am inteles mobilul care facea pe acesta si adopte un anumit ton fata de
Mihai Viteazul 1 fatd de romani in general, observam ca si istoricul din primele
decenii ale secolului XX 1-a inteles conform sensibilitatii epocii sale pe cronicarul de
la inceputul secolului XVII. Istoricul reproseaza cronicarului ca "nu este totdeauna
obiectiv", dar el insusi scrie lasand uneori la o parte principiul "sine ira et studio" si,
dupa 300 de ani, mai este incad suparat pe cronicar. Expresiile utilizate o dovedesc:
"sageti pline de venin", "“atrocitati", "satisfactie diabolica", "rautate ridicata pana la
abominabil", "teribila suparare", "atitudini dusméanoase", "ascunzisurile sufletului"?.

Explicatia cea mat potriviti pentru cele doud cazuri de alteritate, al
cronicarului maghiar de la inceputul secolului al XVII-lea si al istoricului roméan de
la inceputul secolului al XX-lea, explicatie pe care ne permitem si o preludm ca pe o
concluzie a lucrarii de fatid, ne este oferitd de istoricul francez Lucien Febvre,
preocupat §i el de alteritati: "Examinarea criticd a faptelor ar trebui si ne duca la
inlocuirea formulei magistratului: "E adevarat ci...?" cu aceea a istoricului: "Cum se
explica faptul ca...?" (...) acel sens ultim al oricarei istorii, care nu € "a sti", in ciuda
etimologiei, ci "a intelege"®.

L’attitude de Szamoskozy devant les Roumains
(les temps du Michel le Brave)
(Resumé)

Notre étude essaye une nouvelle lecture de la chronique du Szamoskozy
Istvan (début du XVlle siécle) en ce qui concerne les fragments que parlent sur les
Roumains généralement et sur Michel le Brave (prince de la Valachie, 1593-1601)
spécialement. On propose une nouvelle interprétation de I’attitude de !’historien,
en partant de sa formation intélectuelle et de sa position dans la société
transylvaine et du point de vue des mentalités collectives et individuelles de
I’époque. Finalement, on présent une courte évaluation de [!'attitude envers
Szamoskozy de loachim Crdciun, ['historien roumain d’entre guerres qui a traduit
et commenté les fragments sur les Roumains de la chronique de Szamoskozy.

7 Vezi Ibidem, capitolul Atitudinea fatéi de Romdni.
% Lucien Febvre, Religia lui Rabelais. Problema necredintei in secolul al XVI-lea, vol. 1. Traducere,
introducere si note de Horia Lazéar, Ed. Dacia, Cluj, 1996, p. 36.
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