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Ioan Hategan, Pavel Chinezu, Timigoara, Editura Helicon, fa. (1994), 237 p.+harti
anexe.

Prima monografie roméneasca privind personalitatea lui Pavel Chinezu are doud
merite importante, un neajuns mare §i citeva mai marunte.

Ea este, mai intdi, prima biografic romaneasci a celebrului luptitor antiotoman
realizatd pe baza unui efort impresionant de documentare, demn de a fi urmat. Bibliografia
anexati numird 454 de titluri de lucriri rominesti, maghiare, germane, sarbesti, din
domeniul istoriei, lingvisticii istorice, folclorului etc. De pe urma acestei documentin
exemplare a autorului, de-a lungul unei perioade de peste doud decenii a rezultat o
reconstituire convingitoare a viefii personajului, publicati initial in mai multe studii, apoi
sustinuta ca tezd de doctorat la Universitatea din Cluj-Napoca. Autorul deschide lucrarea cu
doud capitole dedicate prezentei lui Pavel Chinezu in constiin{a posteritdfii si in
istoriografie, incercind si limureasci problema delicati a originii sale invaluite in legenda.
in continuare, istoria celor trei decenii probate documentar (1464-1494) ale biografiei
personajului este marcati cronologic, in opt capitole, ale ciror titluri incearca a sintetiza
etapele (“Ucenicia armelor”, “Comitele de Timig”, “Campul Painii”, “In flacarile focurilor
de tabidra” etc.). Lucrarea este complex ilustrati — §i aceasta e un merit in sine — cu imagini
reprezentind documente, manuscrise si fortificatii de epoci, sigilii i blazoane ale eroului,
tablouri tarzii, planuri de bitilii si mai cu seami un set de hirti, care completeazi in mod
util reconstituirea istorica.

Al doilea merit al lucririi este acela cd ne oferd o istorie politico-militard
aminuntitd a intervalului cercetat cu accent pe razboaiele antiotomane §i evenimentele din
zona Banatului, facind evident legitura lor cu personajul analizat. Este interesant chiar si
capitolul “Banatul §i turcii otomani 1368-1456”, micar cd prezenta sa nu se justificid decit
ca anticipare a tezei sustinute de autor, aceea a originii rominesti §i binifene a eroului.

Tocmai in afirmarea acestei teze, care nu este si demonstrati, rezidi marele
neajuns al cartii, menfionat mai sus. Autorul afirma fard ocol faptul cd Pavel Chinezu “a
fost rodul poporului romén” (p. 5), “a fost roman nascut in jurul anului 1432 intr-un sat
“cnez” din Banat. Singura problemd de rezolvat o constituie stabilirea exactd in care din
cele trei localitafi banafene “cnez” s-a niscut ...” (p. 219). Asemenea asertiuni ferme se cer
insd susfinute de argumente fard fisurd. Or, “argumentul” autorului este de-a dreptul
dezarmant: “prin negdri repetate istoricii ajung la concluzia originii sale romanesti” (p. 64-
sic!!). Simplul fapt al aglomeririi toponimelor “Kenez” in apatiul rominesc §i comanda
glorioasa peste Banat nu constituie totusi dovezi privind originea sa roméneasca. Localititi
avand numele “cnez”, cu variante, se Intilnesc in tot cuprinsul regatului ungar. Singurul
fapt evident, sus{inut §i de citre autor, este acela cd eroul nostru stipaneste ca nobil unul
dintre aceste sate inventariate §i reprezentate pe o hartd, eventual e chiar originar de acolo,
dupa cum afirma fard tigada particula sa nobiliard “de Kynys™ (ung. Kynysi). De ce este
mai indreptatita o localitate din Banat decét altele nu se demonstreaza in nici un fel.

In opinia noastrd sunt §i alte indicii, care indepirteazi problema orginii lui Pavel
Chinezu de varianta romAneasci, sustinuti de autor. in istoriografia noastra prima mentiune
pare sa fie a lui Nicolae Stoica de Hateg in manuscrisul siu “Cronica Banatului” alcituit
prin 1825-27, intr-o epocd romanticd, in care erau recuperati pentru istoria nationald si
Corvinestii, Iancu si Matia. El nu are argumente ci ar fi roméin (“spun” <unii>), dupd cum
nici istoricii de mai tirziu nu au, preluind mecanic traducerea eronati a numelui “Pavel
Chinezu”, in loc de Paul “de Chinez”. Chiar §i unii istorici striini au cizut in aceasti
capcand. E interesant de subliniat faptul cd Sincai, istoric de calibru, stipin peste toate
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sursele vremii sale, n-a riscat si afirme originea roméneasca a lui Pavel Chinezu (numit de
el Chinisie, ba chiar Paul de Canisa!!).

Cercetind recent evolutia fruntasilor nobilimii romanesti din regatul ungar din
perioada Corvinestilor am putut constata o serie de elemente de identitate comune la toji
nobilii roméni ridicati pe scara sociald cu exceptia explicabila a Dragfiestilor™. Ei provin in
proportie covirsitoare din Hateg, Banatul de Severin §i Maramures, sunt familiari ai
Corvinestilor sau ai unor dregitori din aceste pérti, sunt ugor identificati prin particula
nobiliard formatd din numele satului de origine, i§i constituie domeniul cu precddere in
regiunile de la est de Tisa si 15i pistreazi in toate cazurile mosia de origine, chiar dacd isi
mutd resedin{a in altd parte, obfin adesea danii in vecinitate, uneori in dauna rudelor de
singe si vecinilor mai slabi, unii pot fi dovediti in legituri reciproce si cu mediul de origine,
formand la curtea regald ceea ce am numit “partida romineascd”. Pavel Chinezu nu se
regiseste insd in grupul acum relativ bine cunoscut al fruntagilor (egregii, magnifici)
nobilimii de origine romini. Acest fapt anuleazi §i singurul “argument” al adeptilor
romanititii lui: originea dintr-un cnez de sat innobilat. Nu putem exclude cu totul ipoteza
originii familiei sale dintr-un cnez intemeietor, dintr-unul din numeroasele sate cu acest
nume, inventariate de autor, desi nu avem alte indicii in acest sens. E insd sigur cd el nu a
facut parte din grupul individualizat al nobilimii roméne.

El apare documentar brusc in anul 1464, cu calificativul egregius, cu care erau
menfionafi cei care indeplineau (sau au indeplinit) o funcfie oficiald i se aflau intre
familiarii Curtii regale. Evolutia contemporanilor sdi romanti, aflafi in pozitie similard (Ioan
Candres de Riu de Mori, Ioan Ungur de Nadistia, Stefan de Matnic, Ladislau Ficior de
Ciula) sugereazi originea “Chinezului” dintr-o familie de mici nobili distingi in campaniile
militare. Legenda originii sale nenobile, din familia unui morar, innobilat de regele Matia
nu ni se pare plauzibild din aceasta perspectiva.

Pavel Chinezu se afirmi la inceput in calitate de familiar al lui Blasiu Magyar de
Podmania (Podmanicki) originar din pértile slovace, ban al Croatici si Sloveniei (1470-
1472, 1483) si voievod al Transilvaniei (1472-1475). Fiica acestuia, Benigna, i-a si devenit
sotie.

Domeniul siu cuprindea cu predilectie posesiuni din aceleasi parti nordice st din
vestul Ungariei. Resedinta si-a fixat-o la Nagy Vészony in comitatul Veszprém.

Prima danie cunoscutd pentru Pavel Chinezu ne indreaptd tot catre aceleasi parti
ale Ungariei superioare din comitatul Abauj (posesiunile infidelului Valentin de Kéty —
1464), unde existau doud localiti{i gemene cu numele Kinizs Mare §i Mic, cu grafie
identicd cu numele personajului nostru Kinizsi (majoritatea celorlalte sate derivand din
“cnez” apar in forma “Kenez”). loan Hategan trece cu multi ugurin{i peste aceasti varianta
sustinutd intre altii de Gaspar Heltai, la 80 de ani de la moartea eroului, interval in care
memoria poate pdstra incd informatii nealterate. in Cronica sa, Heltai afirma ca vestitul
comandant de pe frontul antiotoman era fiul unui nobil din acele parti posesor la Kis
Kinizs. Opinia sa nu s-a putut proba documentar deocamdatd, insé a fost imbratisatd de unii
istorici maghiari, respinsi de alfii. Noi o credem plauzibila.

Indiferent insd de ce informatii ar mai putea aduce viitorul, credem ci de acum
este destul de limpede un fapt: in toatd lucrarea nu existd nici un argument convingitor
privind originea romaneasca a lui Pavel Chinezu. Aceastd constatare rezultd cu evidenti din
continutul merituoasei incercéri a lui Ioan Hafegan, desi in concluzii se contrazice in mod
flagrant sustindnd contrariul. Lucrarea sa, care utilizeazd cvasi-totalitatea informatiei
cunoscute pana la aceastd dati, nu gaseste un singur argument indubitabil in sprijinul tezei

* Medievalia Transilvanica, 1, 1997, nr. 1-2, p. 87-112.
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pe care o susfine, in continuarea unei intregi istoriografii de pani acum. Mitul romantic al
“eroului roman” Pavel Chinezu, ridicat din mijlocul poporului isi incheie ciclul
istoriografic. Prima monografie roméneasci a lui Pavel Chinezu are toate sansele si fie §i
ultima,

Nu putem incheia fard a avertiza cititorul asupra multor erori tipografice si nu
numai (ex. titluri din Bibliografie in germani si francez3), a unor afirmatii riscate (d. ex.
despre egregius, romanitatea nobililor Sokol §.a.), lipsa unui indice de nume §i a unei
cronologii succinte care si faciliteze orintarea intr-o naratiune vasta si bogata.

loan Drdgan

Kristé Gyula, A székelyek eredetérol. Szeged, 1996, 169 p. (Szegedi Kozépkortorténeti
Konyvtir, 10).

Tema originii secuilor este veche si plind de dispute istoriografice patimase.
Consensul nu a existat niciodatd. S-au scris sute de pagini privind o origine ori alta. Kristo
Gyula, unul dintre cei mai reputati medievigti maghiari, declari cu prudenta ci s-a interferat
in problematicd pentru a-gi sustine punctele de vedere, fird ca sd pretindi ci va rezolva
definitiv problema. Lucrul va fi posibil abia atunci cind unele cercetiri parfiale vor mai
progresa.

Cu metodi, recurgind la bibliografia fundamentald si fara a se 1asa furat de ideile
anterioare, autorul stribate o suiti de probleme, grupate in capitole distincte. Se opreste
astfel la etimologie, etnografie, istorie sociald, arheologie, lingvistica, istoria bisericii si a
agezdrilor. La inceput (p. 7 §i urm.), citim despre transferul numelor etnice in nume de
ocupatii, situatie care, in cazul secuilor, indica de obicei pe paznicii de hotare. Pare
imposibil ca secuii si fi preluat scrierea pe riboj de la romdni, ci mai curdnd de la slavi §i
greci, la nordul Mirii Negre. Cercetirile mai noi indicd faptul ci ele nu sunt mostenirea
tuturor secuilor, ci provin mai ales din jurul Odorheiului (p.21-23). Pentru a incerca
explicarea evolutiei etnice a secuilor, se apeleazi la analogia evolutiei cavarilor si calizilor
in aceiagi ambian{a a statului maghiar.

Au fost mereu auxiliari militari. Caracterul acesta este pus, din nou in relatie cu
acela al cavarilor. De aici se reia si problema relatiei de rudenie a secuilor cu aceiagi cavari.
Dintr-o polemicid cu Homan Balint §i Gyorffy Gyorgy, Kristo trage concluzia ci nu sunt
argumente serioase care si confirme independenta etnicd a secuilor fati de cavar. El
considerd ca cei din urmi au reprezentat pe tofi ori pe majoritatea auxiliarilor care s-au
alaturat ungurilor la venirea in Pannonia. Secuii erau doar una dintre ramurile lor si nu cea
mai mare, deoarece o parte dintre ei rimiseserd pe Volga, lingi bulgarii de acolo. in cifre
absolute, ar putea si fi fost vorba de 5-10.000 de indivizi. Krist6 stabileste o graniti dintre
istoria secuilor din statul nomad maghiar si cel feudal, infiin{at la inceputul secolului al XI-
lea. In timpul celor doud prime veacuri de conviefuire comund cu ungurii, secuii si-au
pierdut treptat limba cu care veniserd (tiirca), adoptind-o pe cea maghiara. Secuii au fost
nomazi, cildreti legati de cresterea animalelor. Darea boilor este o mogtenire a drii cailor.

Dupi secolul al X-lea, hotarele de atunci ale ungurilor erau populate cu aliati.
Pozitionarea secuilor in Bihor pare si fie sigur legatd de acest moment. Prezenta lor, destul
de insemnatd, in alte punctle geografice, din nordul si vestul statului, poate fi mai greu
cronologizati. Ea este doar o certitudine a secolelor XIII-XIV. Secuii din afara
Transilvaniei se vor asimila organizarii din jurul cetifilor. Situatia celor din Transilvania a
fost deosebita datoritd numirului sporit §i a pozitiei geografice pe care au ocupat-o. Inifial
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