Sistemul institutional al scaunului secuiesc Mures
in perioada principatului autonom al Transilvaniei

Sdndor PAL-ANTAL

In Transilvania feudald comunititile diferitelor districte §i regiuni au
format organe autonome, care au functionat in decursul timpului sub controlul si
supravegherea puterii centrale. Districtele romanesti, comitatele nobiliare,
scaunele s3sesti §i secuiesti, in decursul formdrii i functiondrii lor, au constituit
autonomii locale cu trasituri individuale §i in multe privinfe cu particularitti
esentiale.

Autonomia, in infelesul de azi al cuvantului, este dreptul (unui stat, al
unei regiuni, al unei nationalititi) de a se administra singur in cadrul unui stat
condus de puterea centrald'. Examinind din punct de vedere al acestui inteles
organismele de administratie §i justifie transilvane, atit cele medievale, cét si
cele din feudalismul tirziu, rezultd ci comunititile teritoriale dispuneau de o
autonomie largi, chiar daci gradul ei de manifestare in anumite epoci a fost mai
redus. Trisaturile lor comune consti in aceea ci, lisdnd neatins dreptul de
control si supraveghere al puterii centrale, au functionat ca autorititi autonome
administrative si judecitoresti.

Elementele mai importante ale autonomiei au fost: dreptul de a alcatui
statute (ius statuendi), de a alege juzi, asesori §i al{i conduciitori civili i militari.
La acestea s-a adiugat mai tarziu trimiterea de deputati la dieta {arii, pentru ca
prin instructiunile primite sa participe la adoptarea legilor.

in perioada premergatoare secolului al XVI-lea drepturile comunitatilor
locale au fost reglementate de obiceiul stravechi gentilic. Odatid cu formarea
autonomiilor teritoriale, puterea centrald si-a impus vointa prin dreptul regal si
dreptul bisericesc intr-o serie de domenii ca: obligatia militard, dreptul superior
financiar, chestiunile bisericesti §i religioase, procesele penale in pricini care
periclitau siguranta publici, dar si in altele. Decretele si privilegiile regesti
confineau doar o reglementare generali a manifestirilor multiple ale vietii.
Raporturile de drept ale comunititilor au fost reglementate, in completarea
dispozitiilor general valabile, sau in anumite cazuri paralele cu acestea — ca de
exemplu la secui — de statutele autoritagilor locale.

Alegerea liberd a juzilor a constituit in feudalism.dreptul fundamental al
oricdrei autonomii locale, deoarece el evidentia autonomia administrativa gi
judecitoreascd, adicd rezolvarea problemelor prin oamenii alesi din sanul
comunititii i apararea drepturilor locale prin organele alese.

Autonomia administrativd a cuprins toate domeniile vietii civile. Ea
avea pe de o parte sarcina de a face cunoscute dispozitiile si decretele venite din
partea puterii centrale, de a asigura ordinea public3, de a supraveghea exeeutarea
intocmai a obligatiilor militare §i financiare, de a sprijini pe functionarii puterii
centrale si pe reprezentantii bisericii, supraveghindu-i in respectarea cadrului

! Dictionarul limbii romdne moderne, Editura Academiei R. P. Romane, Bucuresti, 1958, p. 56.
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legal, de a fi alesi cei ce ocupau functii administrative i judecdtoresti legate de
autonomia judiciara etc., iar pe de altd parte, de a apdra interesele comunitatii §i
a veghea ca drepturile si eventualele privilegii ale comunititii s3 fie respectate.

Viata autonoma a fieclrui district ori comunitdti a imbricat trisituri
proprii in cadrul creat de conditiile istorice. Secuii fiind o populatie cu sarcini
militare, §i organizarea lor reflectd aceasti caracteristica.

Secuii agezati in partea de sud-est a Transilvaniei, numitd “pamaéntul
secuiesc” (terra Siculorum), s-au organizat in unitifi teritorial-administrative
numite “pamanturi” (ferrae), cum era de exemplu “pamaéntul secuilor din Sepsi”
(Siculorum terrae Sebus), sau, dupd organizarea bisericeascd romano-catolici,
“districte”, “diocese” (districtus diocessis)’. Odatd cu cristalizarea organizarii
teritoriale a secuilor s-au creat §i organele lor autonome, numite de la sfarsitul
secolului al XIV-lea scaune (sedes). Mentionim ci sub denumirea de “scaun” s-
a inteles orice institutie de dezbatere ori de judecatil a vreunei autoritdfi. Aceast3
denumire, la sasii ardeleni si la secui, s-a extins de timpuriu si asupra unitiilor
administrativ-teritoriale respective. Aceste scaune secuiesti erau: Odorhei,
Mures si Ciuc, Sepsi, Kezdi, Orbai si Aries.

Pentru serviciile militare secuii au primit privilegii, fiind socotiti oameni
liberi, cu autonomie teritorial3, subordonati numai regelui prin imputernicitul
acestuia, comitele secuilor. Autonomia lor s-a exercitat prin institufiile
“nationale”, adic3 ale intregii obsti a secuilor: adunarea obsteascd generald,
numitd “adunarea nationald” §i scaunul de judecatd de apel de la Odorheiul
Secuiesc. Sfera lor de activitate a fost largd. Ea s-a extins asupra problemelor
militare, judecatoresti, administrative, fiscale, economice, sanitare etc. Pe 1angi
institutiile “nationale” secuiesti, scaunul era forul care dirija orice manifestare
publica pe teritoriul administrativ. El era autoritatea de drept a secuilor in
manifestirile publice sau private de interes comun.

Desi formarea scaunelor a avut loc in secolul al XIV-lea, primele
atestdri documentare s-au pastrat de la inceputul secolului al XV-lea’. Mult timp,
pani la sfargitul veacului al XVI-lea, au existat sapte scaune secuiesti: Odorhei
in valea superioari a Tarnavei Mari, Mures pe valea Muresului si a Nirajului ,
Sepsi pe sesul dintre Olt i Raul Negru, Orbai, in partea sting3 a Raului Negru,
Kezdi, in partea de sus a viii Raului Negru de sub arcul Carpatilor, Ciuc-
Giurgeu-Casin, in viile intramontane ale cursului superior ale raurilor Mures i
Olt, Arieg, in valea Ariegului. Pe la sfarsitul secolului al XVI-lea scaunele Sepsi,
Kezdi si Orbai s-au unit sub denumirea Trei Scaune. Data unirii celor trei scaune
nu se poate stabili, constituind probabil rezultatul unui proces mai indelungat.

intre timp, céteva teritorii, care din punct de vedere geografic §i
economic au format unitifi aparte, au devenit aga-numitele scaune filiale: in

? Lajos Szideczky, A székely nemzet torténete és alkotmdnya (Istoria si constitutia natiunii
secuiesti), Budapest, 1927, p. 30.
3 Ibidem, p. 31.
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scaunul Sepsi Miclosoara, in Ciuc, Casin §i Giurgeu, iar in Odorhei, Cristur §i
in secolul al XVII-lea, Bdrdut'.

Despre organizarea teritoriald a scaunului Mures avem pentru aceasti
perioadd date extrem de putine. Existd doar o singurd mentiune in raportul
comisarilor imperiali din 1552 privind scaunul filial Miercurea’. Functionarea
acestuia o putem urmiri insi numai din deceniul al ‘patrulea al secolului al
XVII-lea®. El ne apare drept scaun de judecati ca prima instanjd pentru intregul
scaun, nu §i ca subunitate teritorial-administrativa.

Primele atestiri documentare despre satele secuiesti muresene, care
formau scaunul Mures, sunt relativ tarzii. Ele dateazd din a doua jumitate a
secolului al XIII-lea: Ungheni (Naradtew) in 1264, Sancraiul de Mures (Siculi
de Sancto Rege) i Nazna (Naznanus) in 1293, Targu-Mures (Novum Forum
Siculorum) in jurul anului 1300. In dijmele papale din anii 1332-1336 sunt luate
in evidentd deja 42 de aseziri din “districtul” viceprotopopiatului Mures cu
parohie si preoti®. ‘Daci acceptim estimdrile potrivit cirora in acea vreme in
medie 2,5 localititi formau o comunitate bisericeasci, numarul total al asezirilor
din scaunul secuiesc al Muregului pe la mijlocul secolului al XIV-lea trebuia s
fie in jur de 110. Date mai exacte in aceasti privin{d nu cunoagtem decit din a
doua jumatate a secolului al XVI-lea. In aceastd perioadd numdirul asezirilor
oscila in jurul cifrei de 130°. La inceputul secolului al XVII-lea existau 132 de
localitati in scaun, iar la sfarsitul acestuia 124'. in secolul al XVIlI-lea numarul
agezdrilor scaunului s-a stabilizat la 127, care s-a mentinut pani la 1849,

* in legitura cu formarea §i locul scaunelor filiale din sanul scaunelor secuiesti vezi mai pe larg
Alexandru Pal-Antal: Organizarea teritorial-administrativd la secui in secolul al XVI-lea, in
volumul: Rdscoala secuilor din anii 1595-1596. Antecedente, desfdgurare §i urmdri, sub redactia:
Samu Benkd, Lajos Demény (redactor responsabil) si Karoly Vekov, Editura Academiei R. S.
Romania, Bucuresti, 1978, p. 58-82.
3 Székely Oklevéltdr (Culegere de documente secuiesti), p. 99. (in continuare se va cita: SzOk/).
¢ Sandor Pal-Antal, Arhiva Scaunului Mures, in Studii de istorie a nationalitdtilor conlocuitoare in
Romadnia i a infrétirii lor cu natiunea romdnd. Nationalitatea maghiard, vol. I, Editura Politica,
Bucuresti, 1976, p. 20.
7 Sandor Pal-Antal - dr. Mikl6s Szabé: Legrégebbi Maros megyei telepiiléseink (Cele mai vechi
agezdri pe teritoriul actualului judet Mures), in 4 Maros megyei magyarsdg torténetébsl (Din
istoria maghiarilor din judetul Mureg), Marosvasérhely, sub redactia Sandor Pal-Antal - dr. Miklés
Szab6, Editura Mentor, 1997, p. 19-21. Localitagile in cauzi sunt urmitoarele: Band, Berghia, Beu,
Caluseri, Cioc, Corunca, Cristegti, Culpiu, Curteni, Eremieni, Emei, Fantinele, Feketeluk
(disparut), Galateni, Hartdu, Hodosa, Ivanesti, Laureni, Madarasul de Campie, Mitresti, Murgesti,
Nicolegti, Oroiul Seciusec, Panet, Porumbeni, Roteni, Sarateni, Sancraiul de Mures, Singeorgiu de
Mures, Santana de Mures, Santana Nirajului, Santioana de Mureg, Sanviaséi, Suveica, $incai (fost
?amsud), Stefanesti, Tg. Mures, Troita, Ungheni, Vilenii (fost Oaia).

Documente privind istoria Romaniei. C. Transilvania, Veac X1V, vol. 111, p. .
% In anul 1567 au fost conscrise pentru repartizarea darilor 131 de localitati muresene, dintre care
doua tArguri: Targu-Mures §5i Miercurea Nirajului. in acelasi timp, in cazul a trei localitai —
Stejerig, Satul Mic (Kisfalud) de linga Targu-Mures §i Tofaldu — s-a mentionat ca sunt depopulate
(cf. SzOkl, 11, 216-218). Satul Mic nu s-a mai repopulat, teritoriul sau fiind inglobat orasului
Targu-Mures, ca prediu.
10 Sandor Pal-Antal, Marosszék Gnkormdnyzata a XVII. szézadban (Autonomia scaunului Mures in
secolul al XVII-lea), (in continuare: Marosszék), mss., p. 2-3.
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Dupd infiintarea principatului Transilvaniei, la secui au avut loc
schimbdri profunde. Mentinera tanarului stat autonom §i agezarea pe baze noi a
organismelor sale au pretins eforturi extraordinare §i din partea secuilor. Au
crescut obligatiile lor nemilitare. in interesul cresterii veniturilor vistieriei si
pentru acoperirea cheltuielilor mari, a fost introdusd impunerea ordinard —
adesea si extraordinara — care era greu suportati, mai cu seama de secuii de rand.
Perioada sarcinilor deosebit de grele a dus la ruinarea multor familii de secui gi
la accelerarea procesului de generalizare a rela’;iilor feudale.

Noile impejuriri n-au ldsat neatinse nici rinduielile de organizare ale
secuilor. incercarea nobililor, a fruntasilor secui si mai ales a dregitorilor
princiari de a limita §i chiar lichida drepturile si libertitile secuiesti, a fost
intdmpinatd cu vie §i darzd impotrivire, folosindu-se ca mijloc de apéirare
organele de autonomie. Dupa ce dieta din 1545 tinutd la Targu Mures a ordonat
conscrierea impozabililor si in cele sapte scaune secuiesti'!, secuii, in adunarea
lor obsteascd, au refuzat si aplice hotardrea, iar scaunele Sepsi si Orbai s-au
opus in mod fitis “conumeratiunii”. Trei ani mai tarziu, la dieta din 1548, care s-
a tinut la Turda, deputatii secui au incercat s3 se opuni la adoptarea hotararii
privind darea pusd pe secui, pe motivul ca in aceastd chestiune trebuia si
hotdrascd “adunarea lor nationala™2 in acelasi chip au procedat si in 1552, la
dieta din Turda, unde delegatii secui au argumentat c, fiind in numér prea mic,
nu pot participa la adoptarea hotdrarii, care urmeazi si se ia de “adunarea
nationala” din Odorheiul Secuiesc'. Cu alte ocazii nu s-au prezentat la diet3, ca
de exemplu in 1551 la Sibiu.

Pe timpul celei de-a doua domnii a lui Ioan Sigismund, “regele ales” a
procedat la reglementarea impunerii secuilor §i la restringerea autonomiei lor. A
pus in vedere introducerea si in Secuime a “dreptului regesc” (ius regium) si a
mdrit competenta juzilor regali in dauna dregitorilor alesi ai scaunelor'.

Odatd cu formarea principatului Transilvaniei dregitoria comitelui
secuilor a dispirut. Competenta sa, ca §i a voievodului, a trecut asupra
principelui. Stefan Bathori din 1571 si principii, care i-au succedat, apoi in
secolul al XVIll-lea impiriteasa Maria Tereza §i urmasii ei, au luat intre titlurile
lor si pe cel de comite al secuilor.

Supravegherea si controlul scaunelor secunestl din partea puterii centrale
erau exercitate acum numai de juzii regali, numiti de principi dintre oamenii lor
de incredere si inzestrati cu drepturi largi. Dieta din 1559 de la Alba lulia, care s-
a ocupat aproape exclusiv de problemele secuiesti, a ridicat pe juzii regali
deasupra celorlalti dregitori ai scaunelor, subliniind ci ei trebuie si fie priviti ca
i comitii supremi ai comitatelor. Le-a mdrit retributiile, astfel cd jumitate din
amenzi le-au primit ei §i numai cealaltd jumétate se impartea intre cpitan, judele
scaunal §i asesori. In absenta lor nu se puteau tine scaune de judecata. Hotararea

" Monumenta comitialia regni Transsylvaniae (in continuare: MonComTrans), editat de Sandor
Szilagyi intre anii 1875-1898, Budapest, 1875, I, p. 225.

12 Ibidem, p. 211, 240.

3 Ibidem, p. 411,

" Ibidem, 11, p. 75, 122-126.
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spune printre altele ci: “Vi se da ca dregdtori juzi regesti, care sd se comporte in
fiecare scaun in mod ldudabil §i cu demnitatea corespunzdtoare maiestatii sale
regegsti... De aceea de acum inainte juzii regegti in toate scaunele secuiegti sd fie
respectati cu cinste §i bund-cuviingd §i sd aibd autoritate prin care sd se
oglindeascd demnitatea princiard cu adevdrat, in mod evident §i concludent.
Pentru c¢d maiestatea sa vrea sd acorde persoanelor lor autoritate demnd, de
aceea juzii regesti, dacd nu vor fi ocupati in serviciul maiestdtii sale sau al
{arii, sa fie prezenfi la fiecare judecatd obignuitd in persoand..” etc."” Juzii
regali au si facut uz de puterea lor, ceea ce o dovedesc plangerile ridicate
impotriva lor.

Extinderea atributiilor juzilor regali n-a fost decdt un inceput in
restringerea viefii autonome a secuilor. Schimbarea hotiritoare a intervenit in
anul 1562, dupa infringerea marii riscoale secuiegti. Potrivit hotarérilor dietei de
la Sighisoara din iunie 1562, primele doud stiri, adicd primorii (fruntasii) si
primipilii (cildretii), au fost recunoscuti ca nobili, starea a treia, zisd “cei de
rand” (kdzség), a cizut in dependentd princiard (luati sub protectia principelui,
considerati iobagi ai sii). Prin urmare ei au fost exclusi din “viata publicd” a
scaunului. Nu puteau participa activ la adundrile generale si nici reprezentanti nu
aveau in scaunele de judecati. Adunarea generald a obstii s-a transformat in
institutie nobiliard, ca in comitate.

Una din urmdrile inndbusirii marii rdscoale a secuilor a fost chiar
lichidarea partiald a autonomiei lor si extinderea unui control central sever. intre
hotdrérile dietei din 1562 {inuti la Sighisoara sunt si unele dispozitii privitoare la
activitatea de organizare. Activitatea judecitoreascd a fost supusd unei
organiziri mai riguroase. S-a stabilit ca in fiecare scaun: “atdt in scaunele
[filiale], cdt si in scaunele principale juzii nogtri regali, juzii scGunali §i asesorii
scdunali sd find scaun in fiecare a 15-a zi, sd facd judecatd, unde juzii regali sd
fie prezenti personal amdndoi, ori unul dintre ei... §i ca judecata sa fie demnd §i
sd aibd loc in linigte, in fiecare scaun sd fie [alese] doudsprezece persoane
principale dintre primori §i primipili cunoscdtori ai legii §i cu credin{d in
Dumnezeu, care s gi jure...”".

Din lipsd de izvoare documentare, activitatea scaunului de judecatd a
scaunului Mures din deceniile urmitoare nu ne este cunoscuti, dar fard indoiala
a functionat dezbitand feluritele cauze reclamate aici.

Sunt deosebit de importante schimbdrile necuprinse in hotérérile dietei,
dar pe care puterea princiala le-a aplicat cu constiinciozitate. A suprimat dreptul
secuilor la “adunarea nationald”, organul cel mai important al autonomiei, a fost
lichidat forul superior de judecatd de la Odorheiul Secuiesc, iar juzii regali
numiti in fruntea scaunelor au fost inzestrafi cu puteri depline. De la forul de
judecatd al scaunului, apelul se ficea acum nu la scaunul de judecatd din
Odorheiu Secuiesc, ci direct la principe.

Din aceastd perioada nu avem cunostin{d despre tinerea adundrilor
generale ale scaunelor. Dregitoriile de cdpitan si de jude scaunal, cu exceptia

'3 MonComTrans, 11, p. 122-126.
16 S2Okl, 11, p. 163-164.
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scaunului Aries, au fost lichidate. In 1576 in scaunul Aries sunt inca ‘amintiti
atdt cdpitanul, cat si judele sciunal, dar subordonati judelui regesc. In 1571
Stefan Bathory a confirmat vechiul privilegiu al secuilor din Casin'’, in care le
era garantatd si alegerea dregatorilor sciunali, dar nu gtim dac3 acest drept a fost
sau nu practicat neingridit.

fn fruntea cetitilor ridicate in doui locuri pentru tinerea in friu a
secuilor (la Odorheiul Secuiesc si la Varheghi din Trei Scaune) principele a
numit parcilabi sau cdpitani. Unii dintre ei au exercitat totodatad si functia de
jude regal intr-unul sau in mai multe scaune. Capitanul cetiti din Odorhei era i
judele regal al scaunelor Ciuc, Odorhei §i Mures, iar-cdpitanul de la Varheghi, a
scaunelor Sepsi, Kézdi si Orbai. Parcilabii, in calitate de cipitani, erau i
comandantii militari ai fortelor armate secuiesti. Capitanul cetitii Odorhei
indeplinea si functia de cdpitan suprem al celor sase scaune, participante la
rascoala secuieasca din 1562. Astfel de cipitani au fost Gabor Pekri, intre 1562
si 1564, Pal Banfi in 1566 si Mihaly Telegdi intre 1567 si 1569.

Judele regal a devenit o autoritate administrativi si judiciar3 cu depline
puteri in a doua jumitate a secolului al XVI-lea. Dupd moartea lui Ioan
Sigismund, in 1571, la alegerea lui Stefan Bathory ca voievod al Transilvaiei,
dar gi mai tdrziu, secuii au incercat transformarea dregitoriei de jude regal, dintr-
una indepliniti de oamenii numiti de voievod, apoi de principe, intr-una
indeplinitd de oamenii alesi de scaun dintre secui.

Judele regal, ca prim-dregitor (incepand cu 1562), era numit pe timp
nelimitat, fiind obligat a depune jurdmant fata de principe, a-i executa ordinele, a
strange impozitele, a apira drepturile nobilimii etc. Atat hotdrarile dietei de la
Sighisoara, cat si documentele de mai tirziu, indicd faptul ci in scaun,
concomitent, erau cite doi juzi regali, similar comitatelor unde activeau cu
drepturi egale céte doi comiti supremi. In jurul anului 1575 scaunul Mures avea
un jude suprem si doi juzi regali (probabil este vorba de cei doi vicejuzi regali de
mai tirziu)'®,

La sfarsitul secolului al XVI-lea apare si dregitoria vicejudelui regal
(lat. vice judex regius, ung. vice kiralybiro, alkiralybiré). Nu am putut stabili,
deocamdats, dac3 este vorba de o ierarhizare a functiei de jude regal in jude
suprem regal si vicejude regal, sau este vorba despre aparitia a doi dregétori noi,
in. calitate de ajutori ai celor de pand acum. Primele atestiri documentare despre
vicejuzii regali le avem in hotararile dietei de la Alba Iulia din anul 1594". Pe
cei din scaunul Mures ii cunoagtem din anul 1598, ei fiind: Istvan Pokay de
Kaposztasszentmiklos si Gyorgy Ozdi de Galfalva®. Atunci cei doi vicejuzi
regali, impreund cu notarul scaunului, Istvan Literatus Vésérhelyi, au introdus in

7 Ibidem, 1V, p. 50-52; 111, p. 341.

'8 Elek Jakab — Lajos Szideczky, Udvarhely virmegye torténete a legrégibb idokisl 1849-ig
(Istoria comitatului Odorhei de la cele mai vechi timpuri pana in anul 1849), Budapest, 1901, p.
272.

19 1. Szadeczky, op. cit., p. 46.

2 Directia Judefeana Mures a Arhivelor Nationale, Targu-Mures, Arhiva Primariei Targu-Mures,
Acta Politica, 50/1578.
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posesiunea sa nobiliard din Targu-Mures pe Péter Barrabassy, comandantul
pedestragilor din scaunul Mureg.

Dieta de la Sighigoara din 1562 a introdus §i o noul institufie, cea a
notarului scdunal. Hotdrirea prevedea textual: “In scaune sd fie notari jurafi,
care sd fie pldatiti ori de procesuanti cu acea platd care o dadeau trimisilor
pentru munca lor, ori din alt loc, de unde le convine mai mulf’*. Prima
mentiune despre notarul scaunului Mures o detinem din anul 15862

La sfargitul secolului al XVI-lea are loc, pentru o perioadd mai scurti,
domnia si peste pirtile ardelenesti a lui Mihai voda Viteazul, in alianti cu secuii.
in aceste imprejurdri, in 1599, domnitorul a numit in fruntea scaunelor secuiesti
oameni de incredere. Cipitanul scaunului Mures a devenit Janos Thamasfalvi,
nobil secui refugiat in Tara Romaneascd, unul dintre sfetnicii voievodului
muntean®.

La sfarsitul anului 1601 principele Sigismund Bathori, revenit la putere,
vrand si potoleascd nemultumirile secuilor si si le castige loialitatea, le-a
restabilit privilegiile pierdute dupd rascoala lor din anul 1562 prin diplomele
emise la Deva in data de 31decembrie 1601%. Prin aceste scrisori privilegiale
secuilor li s-a asigurat, pe langi redarea libertitii (eliberarea din dependenti
feudald fatd de principe a secuilor de rind), si reluarea vietii institutionale
autonome. Aceste reglementiri, completate cu unele prevederi legislative aduse
prin hotrari dietale, au stat la baza autonomiei terttorial-administrative secuiegti
péna la sfargitul secolului al XVII-lea. '

in adunarile generale ale scaunului Mures, principalul organ al
autonomiei scaunale,- luau parte nu numai primele doui stiri — a primorilor
(fruntagilor) si a primipililor (cildretilor) — ci si cea a pedestragilor. Deseori se i
mentioneazi in preambulul protocoalelor faptul ci adunarea generald se tine in
prezenta celor doi dregétori supremi (cdpitanul si judele suprem regal), a vice-
oficialilor, a primorilor, primipililor i a puscasilor pedestri din scaun.

in adunirile generale se aduceau reglementdri ori statute numite
constitutio sau deliberatio, cu carater general valabil pentru intregul scaun, care
erau necesare pentru garantarea bunului mers al treburilor publice, dar care
completau si golurile existente in legislatia tarii. Activitatea de creare a statutelor
in scaunul Mures poate fi urmiriti din anul 1610, de cdnd s-au pastrat
protocoalele scaunului. In protocoalele din perioada anilor 1610-1710 am
identificat 1n total 72 asfel de “constitutii” ori “deliberiri”. Acestea se refereau la
organizarea scaunelor ambulante criminale, instructiuni date trimigilor la dieta
tarii, stabilirea anumitor cheltuieli ocazionale, reglementarea unor proceduri
judiciare, ocuparea functiilor de juzi sitesti, repartizarea §i strangerea ddrilor in

21 570K, 11, p. 164.

22 Benkd Kéroly, Marosszék ismertetése (Prezentarea Scaunului Mures), Kolozsvért, 1868-1869,
. 80.

?3 Directia Judeteana Mureg a Arhivelor Nationale, Targu-Mures, Arhiva Primariei Targu-Mures,

Acta Politica, nr.80; Benkd Kéroly, op. cit., p.63.

2 S20kl, IV, p. 150-154 (pentru scaunul Mures) si V, p. 168-171 (pentru scaunul Ciuc); Direcfia

Judeteand Mures a Arhivelor Nationale, Targu-Mures, Arhiva familiei Teleki, Miscellanea, nr.

1151, p. 541 (pentru scaunul Kezdi). Privilegiile date celorlalte scaune se pare ca nu s-au pastrat.
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urma obligdrii in a doua jumditate a secolului al XVIl-lea a secuilor liberi la
achitarea dirilor fajd de Poarta otomand, i impunerea iobagilor din Secuime,
care mult timp au fost scutiti de obligatii fatd de fisc, folosirea terenurilor
comunale, statutul iobagilor fugiti etc.?.

Exemplificativ, reproducem mai jos citeva reglemenrari: la 5 noiembrie
1610 adunarea generald a scaunului a hotirat: “Daci cineva aduce cu sine in
casa scaunului vre-o sabie sau altfel de armi, topor, secure, puscd, baston, va
pliti trei gira, ce va fi executat pe loc™®. In 1618 au reglementat folosirea
uniforma a misurilor de capacitate: “Multi cearti a fost pdnd acum in legaturi
cu mirimea mierfei $i a cupei, a insemndrii acestora, [de aceea] domniile lor
delibereazi astfel, ca de acum incolo vicejudele regal si marcheze mierta, cupa
pentru populatia scaunului, si poatid exista misurd uniformi pentru intreg
scaun.””, Prin hotirdrea din 1 martie 1641, legatd de procesul lui Toma Zabo
din Nicolesti impotriva comunititii sitesti din acelagi sat se aduc, mai bine zis,
se redefinesc reglementdri despre impdrfirea pamanturilor: “Deoarece
reclamantul soliciti pidmant de sigeatd (nyilat keres) de la siteni, este de acord
legea ca atit primorii, primipilii i dorobantii care locuiesc in acel sat $i care au
impartit intre ei primorilor, primipililor si dorobantilor toate pirmanturile
eliberate din partea nobililor in urma reprimirii libertafii, sa fie reimpartite, din
care primorilor si li se dea cite 4 sageti, primipililor 2, dorobantilor 1. In afara
de acestea pimanturile de mostenire stipanite de primori, pAmanturile cu brazda
stdpanite de primipili §i dorobanii s& rimand asupra lor neatinse. {S& se dea] si
iobagilor, care suportd sarcinile satului, cite o sigeati.””. In 1699 s-a
reglementat impunerea la dari fatid de fisc a a iobagilor cét si a nobilior cu o
sesie: “Considerand nepotrivit ca in scaunul nostru iobagii nostri sd fie mai mult
impovarati cu darea decit in alte scaune, am decis ca i aici in scaunul nostru, ca
si in alte scaune oamenii iobagi s dea jumditate de portie. Pe lang3 aceasta exista
controversi si in jurul celor de altd stare in privinta forma dirii, [de aceea] s-a
hotirat ca acei oameni cu o sesie (edgyhdzhelyi emberek) care n-au atitia iobagi,
incdt darea acestora si egaleze portia oamenilor cu sase boi, [diferenta ei,]
stipanii de iobagi trebuie si o achite. Iar acei dintre acegstia care au numai jeleri,
vor achita portia revenita lor separat.””.

Corpul dregitorilor, care conduceau treburile curente ale vietii publice
din scaun, se compunea din: cdpitanul scaunului, judele suprem regal, doi
vicejuzi regali, notarul scaunului §i asesorii jurati. Conducere era in mana a doi
dregitori cu sarcini de bazi diferite: a cipitanului §i a judelui suprem regal.

Capitanul scaunului avea in primul rand functie militar3, judele suprem
regal o avea in schimb pe cea judecitoreasci. Sarcinile lor, insd, nu erau strict
delimitate, amandoi participau atit la rezolvarea sarcinilor judecitoresti cat si la

3 p4l-Antal: Marosszek, p. 4-6.

 Directia Judefecand Mures a Arhivelor Nagionale, Targu-Mures, Arhiva Scaunului Mures,
Protocolul scaunului din 1610 - 1683 (nr. 1), p. 16.

2 Ibidem, p. 97.

% Ibidem, Protocolul scaunului de judecata pe anii 1641-1645 (nr. 11), p. 19.

% Ibidem, Protocolul scaunului de judeacata pe anii 1650-1725 ( nr. 5), f. 203.
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cele administrativ-organizatorice. Deoarece pentru puterea centrald accentul fatd
de secui s-a pus in primul rind pe latura militard, acest lucru s-a reflectat si la
ierarhizarea dregitoriilor.

Prin diploma lui Sigismund Bathori din 31 decembrie 1601 s-a
reglementat modalitatea alegerii capitanilor si juzilor regali. Diploma in cauzi a
redat scaunului dreptul de a-si alege dregitorii, rezervand principelui dreptul de
confirmare, adici mentinerea controlului asupra scaunului prin oameni loiali lui.
Scaunul trebuia s aleagi 3-4 oameni dintre nobilii din sdnul sdu in functia de
cdpitan, dintre care principele desemna si confirma unul sau doi. La inceput,
scaunul a avut intr-adevir doi capitani, unul “suprem”, celdlalt “vice”. Dupi
citiva ani ins3 vicecdpitanul, ca demnitar scaunal permanent, a disparut. Mai
tirziu va mai apare ocazional, dar pentru scurti vreme. A dispérut in scurt timp §i
practica alegerii mai multor candidati pentru aceastd dregitorie §i s-a mentinut
doar condifia ca cel numit si fie nobil posesor in scaun. Conditiile numirii
capitanului, la insistentele trimigilor secui, au fost mentionate §i in textul
conditiilor puse principilor cu ocazia instalarii lor pe tron, publicate ulterior in
corpurile de legi: Aprobatele si Compilatele®. intre conditiile puse lui Gheorghe
Rakoczi al IlI-lea figureaza urmdtoarele: “sd le dea cipitani, juzi regali, generali
din sdnul natiunii lor, care locuiesc faptic in mijlocul lor, menfindndu-se intru
totul jurisdictiunea si demnitatea mariei sale. lar alegerea concretd a juzilor
regesti s rimana intr-adevar in libertatea scaunului domniilor lor.™'.

Cipitanul scaunului se ocupa cu problemele militare, dar i cu cele de
altd naturd, in primul rind cu mentinerea ordinii publice. Dieta transilvan, in
hotirarile sale din 1602 - 1607, a dispus ca, impreund cu judele regal, cipitanul
s vegheze ca iobagii si-si safisfaci obligatiile fati de stipani, si faca dreptate in
neintelegerile legate de mosii §i si aibad grija de aprovizionarea cu alimente a
celor ridicati la oaste. De asemenea, avea sarcina de a stringe impozitele
ocazionale (in prima jumdtate a secolului al XVII-lea secuii cu sarcini militare
nu erau supusi la sarcinile fiscale obisnuite), fiind rdspunzitor in acest sens fati
de comisarul principelui si era obligat s3 participe la judecarea iobagilor fugiti*.

Activitatea celui de al doilea dregitor al scaunului, al judelui suprem
regal, s-a extins asupra treburilor judecitoresti, dar si asupra chestiunilor
administrative. Din anul 1601 era ales in adunarea generald a scaunului dintre
nobilii secui locuitori in scaun, fiind confirmat de principe. Dar §i aici s-a
intdmplat ca la dorinfa principelui sd fie instalat in aceastd funcfie un nobil
nesecui, cum a fost cazul lui Matyas Huszar de Apalina in anul 1635. Scaunul,
fiind nevoit si-1 accepte, cu ocazia instaldrii sale in functie, l-a obligat si se
conformeze unor conditii ridicate de ei: si tind deseori scaun de judecati;
animalele gasite in pripas si nu le trimiti la regedinta sa din Apalina (de langi
Reghin, in comitatul Turda), ci in satul Ivinesti din centrul scaunului; in lipsa

% Aprobatae Constitutiones, in Corpus Juris Hungarici. 1540-1848. évi erdélyi térvények,
Budapest, 1900, p. 29, 33, 35, 39.

3 Ibidem, p. 35.

32 MonComTrans, 11, p. 43-44.
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lui, vicejuzii si exercite neintrerupt functiile lor de juzi regali; dac3 este ciutat la
Apalina de vre-un om necdjit si-1 primeasci si si-i rezolve si acolo cererea®.

Judele suprem regal a reprezentat scaunul, impreund cu c3pitanul,
notarul §i cu 5-7 primori (in aceastd perioadd zisi §i nobili) la dieta térii. El a
prezidat, impreund cu cipitanul sau singur, scaunul general de judecati. Au fost
si cazuri cind a participat si la vicescaunul de judecata.

Vicejuzii regali erau doi, §i functia lor era ca “nobile officium”,
implinirea cireia se ficea prin alegere anuald. Atributiile lor nefiind stabilite
precis, acestea s-au fixat pe parcurs: in parte erau judecétori, in parte executori
de hotirdri §i sentinté, dar i organ de administratie. Ei vegheau la mentinerea
linigtii publice si participau la cdutarea rauficitoritor din raza scaunului. Lor li
se anuntau cazurile de prevaricatii, de incilcarea interdictiilor, de incdierdri sau
contrabandi, furturile de cai, animalele disparute. Supravegheau si activitatea
juzilor sitesti, prezidau vicescaunul de judecat, finut la Miercurea Nirajului. De
fapt, forul inferior de judecati a primit numele de “vicescaun” tocmai dupa
functia demnitarilor care-1 conduceau.

Dregitorii principali (c3pitanul si judele suprem regal) si secundari
(vicejuzii Tegali) nu au avut un salariu prestabilit. Veniturile lor constau din
amenzi §i unele taxe incasate. Doar judelui suprem regal i s-a stabilit pe la
mijlocul secolului al XVII-lea prestarea unei zile de claci pe an din partea
populatiei.

Notarul a devenit dregitor al scaunului spre sfarsitul secolului al XVI-

lea. Activitatea scriptologicd la scaun in perioada anterioari era foarte redusi.
Procesele §i neintelegerile se rezolvau, de obicei, prin hotiriri verbale. Puinele
acte redactate (mai ales plangeri, revendicari ale secuimii inaintate voievodului
sau regelui Ungariei, hotdrdrile adundrii generale ale secuilor), se ficeau
probabil, de citre notari ocazionali (scribi, dieci). De aceea, scaunul, multi
vreme nu a avut nevoie de functia de notar.
, La comitate aceastd functie la inceput, figureazi ca notarius sedis
Judiciarige §i s-a infiinfat cu scopul de a consemna in scris hotirdrile de
judecat3 i recursurile partilor. Initial notarul a fost funcfionar angajat §i nu se
schimba cu ocazia alegerilor anuale de functionari*.

in scaunele secuiesti notarul a apirut in urma hotarérii dietale de la
Sighisoara din anul 1562. in secolul al XVII-lea el a devenit un dregator ales, ca
§i vicejuzii regali, si pentru activitatea scriptologica era platit in felurite forme.
In anul 1612 adunarea generald a scaunului Mures hotireste, de exemplu, ca
fiecare locuitor si pliteascd cdte cinci dinari (pénz) pe an pentru plata
notarului®.

Notarul scaunului avea sarcina de a conduce §i de a pastra protocoalele
adunirilor generale si ale scaunelor de judecati. Trebuia s duci protocolul la

3 §. Pil-Antal, Marosszék, p. 10.

3 Antal Foglein, 4 vdrmegye notdriusa (Notarul comitatului), in Levéltiri Kézlemények
(Comunicdri arhivistice), 1926, nr. 14, p. 15.

35 Directia Judeteana Mures a Arhivelor Nationale, Targu-Mures, Arhiva Scaunului Mures,
Protocolul scaunului din 1610 - 1683 (nr. 1), p. 18.
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fiecare adunare sau sedintd de judecatd unde, potrivit regulilor, la inceputul
sedinelor se citea protocolul incheiat la sedinta anterioars®. in afara de aceasta
el participa la stringerea impozitelor militare (subsidium) si ficea parte din
completul de judecatd. De reguli era ales gi el ca delegat si trimis la dietd avand
asupra lui instructiunile scrise ale scaunului privind activitatea delegatilor, i
executa lucrdrile scriptologice ce-i reveneau.

De obicei notarul deinea functia timp indelungat fiind reales anual. Intre
anii 1586 - 1683 scaunul Mures a avut urmatorii notari identificati de noi: Tamas
Koépeczi in 1586, Istvan Literatus Vasarhelyi in anii 1597-1598, Andras Szeredai
de Szentrontas in anii 1605-1609, Gergély Ozdi de Galfalva in anii 1610-1631,
Janos Sarosi de Poka, ginerele lui Gergély Ozdi, in anii 1631-1645, Gyorgy
Galfalvi in anul 1648, Janos Kendi in anii 1649-1655, Samuel Szentivanyi de
Sepsiszentivany in anii 1656-1665, Francisc Bikfalvi in anii 1666-1671, Gyérgy
Galambfalvi 1n anii 1672-1682 si Francisc Daniel de Harasztkerek incepand din
anul 1683". loan Sarosi de Poka totodata a fost gi notarul jurat al comitatului
Turda®.

in a doua jumatate a secolului, corpul dregitorilor scaunului s-a lirgit.
incepand cu anul 1657 au fost impusi si secuii la plata darii fata de Poarta
otomand. Pentru repartizarea i stringerea sumelor impuse, a apirut strangétorul
de dari, perceptorul. in anii saptezeci al aceluiagi secol apare ajutorul vicejudelui
regal, numit dulo (“vastator”, “praditor”, in sens de pedepsitor), functie care la
inceputul secolului urmitor devine “comisar de plasi” (dulo commissarius),
similar cu vicejudele nobililor la comitate.

' Activitatea judecitoreasca in secolul al XVli-lea se amplifici. Pentru a
face fatid cerintelor crescinde a activititii judecitoresti, apar noi instante,
ierarhizate. Astfel, chiar de la inceputul secolului al XVll-lea, se cunoaste
scaunul ambulant ca for penal (inquisitio generale malefactorum) si vicescaunul
‘de judecatd, ca foruri inferioare §i scaunul general de judecatd, ca for de apel.

Scaunul general de judecatd (lat. “Sedria generalis”, ung. “derékszék”).
Prima mentiune despre existenta sa in scaunul Mures o avem din anul 1612 sub
denumirea de “Sedes Generalis”, apoi din anul 1613 numit “Derek Zek™*. in
scaunele secuiesti scaunul general de judecati era doar. for de apel. in prima
instan{d, cazurile erau dezbitute la vicescaune, indiferent de natura cauzei. in
scaunul Mures practica era putin diferiti de restul secuimii, Aici unele cauze
puteau fi solufionate doar la scaunul general de judecati. Crimele de omor, daci
era vorba de nobili, pand in anul 1656, nu puteau fi dezbitute decit la scaunul
general, procesele patrimoniale cu o valoare mai mare de 100 de florini, potrivit

3 A. Foglein, op. cit., p.154.

3 Ferencz Kallay, Historiai értekezés a nemes székely nemzet eredetérél, hadi és polgari
intézményeirdl a régi idékben (Disertafiune istoricd despre originea natiunii secuiesti §i despre
institugiile sale militare si civile din cele mai vechi timpuri), Nagy Enyed, 1829, p. 247 §i urm;
Arhiva Primiariei Targu-Mureg, Acta Politica 50/1598 si 52/1595; Arhiva Scaunului Mures,
Protocolul scaunului pe anii 1610-1683 (nor. 1), p. 3, 15, 119, 170, 211,427, 573, 594 etc.

* Arhiva Scaunului Mures, Protocolul scaunului din 1631 - 1643 (nr. 3), p.1.

% Idem, Protocolul Scaunului din 1610-1683 (nr. 1), p. 570, 394-596.
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hotdrarii din anul 1657, intrau deasemenea numai in atributiile acestui for®.
Acest for de judecati se compunea din cdpitan §i judele suprem regal ca
prezidenti, 12 asesori jurati si notarul. De aici se putea apela doar la Tabla
principelui.

Vicescaunul de judecatd ( lat. vice sedes judiciaria, ung. viceszék,
Szereda szék) dezbitea cauze de zilogire pentru valori mai mici, acte de
violent3, datorii mai mici de 100 forinti etc. Forul de apel era Scaunul general de
judecata. Corespondentul acestui for la comitate din a doua jumaétate a secolului
al XVll-lea era scaunul parfial. De obicei vicescaunul de judecati era prezidat
de cei doi vicejuzi regali, dar avem cazuri cind era prezent si judele suprem
regal, sau din anumite motive numai unul dintre vicejuzi.

in scaunele secuiesti Ciuc, Odorhei si Trei Scaune, pentru unele zone
unitare geografic, s-au infiintat vicescaune de judecati urmate §i de o separare
administrativd (numite scaune filiale), condusd de un vicec#pitan si un vicejude
regal. in aceastd privintd scaunul Mures a rimas pani in prima jumitate a
secolului al XVIIl-lea unitar, avind un singur vicescaun de judecatd. Resedinfa
vicescaunului era la Miercurea Nirajului, si dezbaterile au avut loc in zilele de
miercurea, din care motiv i se spunea si scaunul de Miercurea (Szereda szék).

Pe la mijlocul secolului al XVIl-lea s-a incercat §i aici zonarea
activitatii forului inferior de judecata. in anul 1643 locuitorii din partea dinspre
Campia Transilvaniei au initiat formarea unei instante separate, motivand
acfiunea lor cu pierdere de prea multid vreme cu deplasdrile pin3 la Miercurea
Nirajului*'. Actiunea lor insi a esuat.

Pe langi instanele de mai sus, in secolul al XVII-lea a functionat in
scaun incd una numitd de noi (negdsind alt termen mai potrivit) scaunul
ambulant (1at. ingvisitio generale malefactorum, ung. cirkalas), al cdrui scop era
judecarea cazurilor de nerespectare a legilor scrise §i nescrise, deci de urmdrire a
rauficatorilor. Menirea “anchetarilor generale ale raufacitorilor” era infrinarea
criminalitatii, reglementata si prin Aprobate*. Acest for judecatoresc era alcatuit
din dregitorii scaunului: cei doi prim-dregitori — cdpitanul §i judele suprem
regal — care insa deseori lipseau, fiind ocupati cu alte treburi, cei doi vicejuzi
regali, notarul si trei-patru asesori. Componenta scaunului ambulant era stabiliti
de fiecare dati de adunarea generald, care hotira si data deplasirilor la fata
locului. Activarea scaunului ambulant trebuia s3 aibi loc din trei in trei ani, dar
in realitate a avut loc atunci cdnd se considera cd faridelegile s-au inmulfit
ingrijordtor si trebuia restabilitd legalitatea si linigtea. De reguld, cei alegi si
duci la bun sfargit aceastd actiune erau obligati s3 execute sarcinile primite sub
pedeapsa de 24 “gira”, cum se obigsnuia in acea vreme in cazul neocupdrii
functiilor elective.

Scaunul ambulant de judecatd se deplasa de la o localitate la alta si
dezbitea toate cazurile (infractiunile) prezentate lor de reprezentantii jurati ai

“ Ibidem, p. 18, 28.

a Idem, Protocolul scaunului de judecata din anii 1631-1643 (nr. 3) p. 445.

“2 Pentru activitatea Scaunelor ambulante din Secuime vezi Aprobate Constitutiones, in Corpus
Juris Hungarici. 1540-1849 évi erdélyi torvények, Budapest , 1900, Par.V, ed. 52-54 5i 61.
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satelor. in scaunul Mures, spre deosebire de celelalte scaune secuiesti, scaunul
ambulant putea dezbate orice problemi, in afardi de cea a caselor §i a
succesiunilor, care atingeau problema “mostenirilor secuiesti”. Prima mentiune
despre scaunul ambulant din scaunul Mures o avem din anul 1612. Atunci
instanta era compusi din doi vicejuzi regali, 4 asesori §i notarul, si ancheta
cazurile prezentate de juratii satelor sau alti reclamanti si didea sentinte in
chestiuni penale, cit si in cazuri de abuz de putere, datorii, chezigii sau
incalcarea dreptului de sesie®. Daca erau prezenti si prim-dregitorii, in fata lor
putea fi dezbatutd orice problema si se putea apela, potrivit naturii chestiunilor
ori la scaunul de Miercurea, ori direct la scaunul general de judecati.

Scaunul ambulant si-a pierdut caracterul de instantd judecitoreascd la
inceputul secolului al XVIII-lea, probabil odati cu consolidarea stdpanirii
habsburgice in Transilvania. Cu anchetarea cazurilor de contraventii ne vom
intdlni §i mai tarziu, chiar pana in anul 1848, dar acestea nu mai erau efectuate
de functionari superiori ai scaunului, ca si instan{d de judecatd, ci de catre
comisarii de plasi, si se dddeau amenzi contraventionale. Numai cazurile mai
grave erau transpuse instantelor de judecata.

Privind in ansamblu problema institufiilor scdunale ale secuilor
mureseni in timpul principatului autonom al Transilvaniei, putem conchide ci
stirbirea, respectiv lichidarea, in bund maisurd, a autonomiei secuilor, dupa
rascoala din 1562, s-a risfrant si asupra institutiilor secuiesti “nationale”, dar si
asupra celor sciunale. Pe langd impiedicarea functiondrii principalelor institutii
ale autonomiei secuiesti, a Adundrii generale nationale i a Scaunului de
judecatd de apel de la Odorhei, a fost acaparati de puterea centrali cea a
cdpitanului de scaun, iar cea a judelui sciunal a fost subordonati judelui regesc
numit de principe. A fost lichidat practic dreptul secuilor de a se autoadministra
sub conducerea dregitorilor desemnati din sanul lor. Atributiile cipitanilor de
scaun le preiau capitanii celor doui cetidti ridicate in mijlocul Secuimii — la
Odorhei si la Varheghi din Trei Scaune — iar juzii regali sunt numiti de principe
dintre oamenii lui de incredere.

Citre sfarsitul secolului al XVI-lea asistim la largirea sferei de activitate
administrativ3 a scaunelor secuiesti. A crescut numdrul functionarilor, fiind din
ce in ce mai bine delimitate sferele lor de activitate. Cele doua sarcini de bazi,
militard si judecdtoreascd, constituiau atributia principald a cipitanilor celor
doud cetiti si a juzilor regali din scaune, dregétori numifi de principe $i nu alesi
din sanul comunitifii scaunale.

in rezolvarea sarcinilor pur administrative nu se poate stabili insa o
delimitare clard intre atributiile capitanului si cele ale judelui regal. in ‘aceastd
directie a crescut tot mai mult rolul judelui regal. Sarcinile judelui regal au
crescut in aga fel incat un singur dregdtor nu le putea rezolva in condifii
corespunzatoare. In aceste imprejurdiri a aparut dregitoria vicejuzilor regali. In
ultimul deceniu al secolului al XVI-lea intdlnim deja cite doi-trei vicejuzi regali
in fiecare scaun, cu sarcini nu numai judecitoresti, ci $i administrative.

“3 Arhiva Scaunului Mures, Protocolul Scaunului din 1610-1683 (nr. 1), p- 19
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Revenirea la viata institufionald autonomad a scaunelor, implicit la cea a
scaunului Mureg, se va intampla la inceputul secoluli al XVII-{ea. In urma
restabilirii libertifilor secuiesti din decembrie 1601, s-a restabilit i activitatea
institutionald autonoma locald. De acum incolo, conducitorii sciunali, in afari
de capitan, impreund cu membrii organelor institutionale vor fi alesi din sanul
comunitdfii scaunului, iar  viata institutionald va cunoaste o inflorire
semnificativa.

Trebuie s3 mentiondm aici cd revenirea la viafa institutionald autonoma
nu a insemnat restabilirea institutiilor si dregitoriilor secuiegti anterioare
rascoalei din anul 1562. Transformdrile intervenite intre timp in sanul societdtii
secuiesti au facut imposibild revenire la un sistem institutional arhaic, depasit de
cerintele vremii. Astfel nu s-a reintrodus ocuparea functiilor dupd obiceiul
rotafiei pe neamuri §i ramuri, despre care existd informatii pand pe la mijlocul
secolului al XVI-lea tocmai in scaunul Mures. Nu s-au reinfiintat functiile de
conducere mai marele ostirii (féhadnagy) si al judelui scaunal (székbiro), ci s-au
mentinut dregitoriile incetifenite mai recent, primind desigur un continut
corespunzitor cerintelor practicirii autonomiei locale. Nu s-a revenit la obiceiul
judecdrii cauzelor la instanta corpului juzilor neamurilor i ramurilor, ci in baza
scaunului de judecatd creat potrivit hotirarii dietale din 1562.

Cu timpul instanta judecitoreascd a evoluat, dezvoltindu-se intr-un
sistem institutional de judecatd cu mai multe trepte si cu sfera de competenti din
ce in ce mai bine circumscrisa.

in secolul al XVII-lea dreptul scaunului zs ius statuendi a cunoscut o
perioada de inflorire, fiind aduse reglementiri privitoare la principalele domenii
de activitate. In acelasi timp, pe lingi extinderea activitafii judecitoresti a
crescut rolul scaunului in domeniul administratiei, care a atras dupi sine
inmultirea numdrului functionarilor scaunali, au apirut chiar noi domenii de
activitate, cum a fost repartizarea si stringerea ddrii citre Poarta otomana.

In ultimul deceniu al secolului al XVII-lea, ca urmare a evenimentelor
militare §i a schimbdrii statutului Transilvaniei, autonomia scaunului Mures a
suferit modificiri substantiale. Desfasurarea activitifii institutiilor sale a fost
dereglaty de ‘obstacole ridicate de imprejurdrile neobisnuite ale vremii.
Activitatea sa de reglementare a vietii publice s-a rezumat la rezolvarea
problemelor legate de incartiruirea §i aprovizionarea armatei austriece trimisi
aici pentru iernare gi stationare, cat i la stabilirea modalititilor de repartizare si
stringere a impozitelor deosebit de usturitoare §i mereu crescinde. Activitatea
administrativi a fost redusa, aproape in intregime, la stringerea impozitelor si la
rezovarea plangerilor ficute impotriva abuzurilor armatei incartiruite ori in
miscare prin scaun. Odati cu instalarea §i consolidarea ocupatiei habsburgice in
Transilvania noua stipanire s-a amestecat tot mai mult in viata intern3 a
jurisdictiunilor din principat, printre care se numdra §i scaunul Mures, ceea ce a
atras dupd sine incheierea unei epoci §i inceperea alteia cu trasituri adecvate noii
situatii.
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Marosszék intézményrendszere az 6nill6 erdélyi fejedelemségidéjen
(Osszefoglalo)

Marosszék feudalizmuskori igazgatdsi — birdsdgi intézményei — a
korabeli erdélyi teriileti intézményekhez hasonloan — onkormdnyzati szervekként
miikidtek. TisztségviselGi a szék kebelébdl vdlasztott személyek voltak, és a
kozmegnyilvanuldsokat a kozgyuleseken hozott, ,, constitutiones”-nek hzvott
szabdlyrendeletek, végzések és hatarozatok szabalyoztak.

Az onallo fejedelemség megalakulasanak idéjen, a XVI. szazad kézepén,
a székelyek intézményrendszere, akdrcsak a székely tarsadalom, alapvetGen
megvdltozott. Az 1562. gvi székely felkelés leverése utdn az Gsi nemzetségi
szervezeten alapulé intézményrendszert felszdmoltdk. A nemzetgyiilést és az
udvdrhelyi f3torvényszéket Ossze nem hivandonak tekintették, a katonai és
birosdgi vezetGket (székkapitany és széki bird) fejedelem dltal kinevezett
varkapitanyokkal (udvdrhelyi és varhegyi) és kirdlybirokkal helyettesitették.
Rendszeresitették és a varmegyei birosagi szervekkel egyenrangusitottak a széki
torvényesséket. Létrehoztdk a notdrius, a széki jegyzG intézményét. A fejedelem
cimei kozé foglalta a székely ispdnét is, kézvetlen aldrendeltséget teremtve egye-
egy székely szék és a fejedelmi intézmények kozott.

A Bathori Zsigmond féle, 1601. December 31-i kivaltsaglevelek révén a
székelység visszakapta szabadségjogait. Ezzel egyit jdrt a széki igazgatds
onkormanyzati jellegének visszadllitdsa, de ezzel egyidében ij alappokra valé
helyezése is. A szék két ftisztviselGje kozil a székkapitanynak hivott katonai
vezetG kinevezési joga a fejedelmé maradt, azzal a megkitéssel, hogy a
kinevezett a szék nemesei koziil valo kellett legyen. A mdsik ,, fotiszt” a valasztott
fBkirdlybiré lett, akit a fejedelem csak megerdsitett tisztében. A tobbi széki
tisztségviseldt, az alkirdlbirdkat, a jegyzot, az eskiidtbirokat és mdsokat minden
megkotés nélkiil két évenként vdlasztottdk a szék kozgyiilésén.

Az dnkormdnyszat fG szerve, a széki kozgyiilés volt. Ezen résztvettek
nemcsak a nemesek, hanem a katonarend minden tagja (16f6k, gyalogok és
szabadok). It targyalt meg a széket erdekis fobb kérdéseket, intézkedtek és
dontéttek koziigyekben. ,, Constitutiok”, hatdrozatok révén szabélyoztdk a kézélet
szdmos kérdését. A XVII. szdzadi kozgyiilési jegyzékonyekben tobb mint 70 ilyen
szabdlyrendelet talalhato.

A birdskoddsi intézmény hdlozat a kor igényei szerint kibéviilt és
hierarchiazalodott. Mar a szazad elején megjelent a derékszék,- mint mdsodfoku
birésdg alapfokuvd a viceszék (a vicekirdalybirck széke) vdlvdn. Biinfenyité
intézményként tovabb mitkodott e szdzadban is a ,, cirkdlds”.
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The Institutional System of the Mures Szeklers’ Seat
During the Autonomous Principality of Transylvania
(Abstract)

During the Middle Age the administrative-judicial establishments of the
Szeklers'’ Seat Mures had been functioned as autonomous local ones, led by high
officials chosen among the members of the seat’s community — similar to those
alike from Transylvania. The local public life has been settled by proper
standards and customs included in statutes and resolutions called
“constitutiones”.

At the middle of the 16" century, during the setting up of the Principality
of Transylvania, the Szeklers’ institutional system underwent essential changes,
as a consequence of spreading the feudal relations among the Szekler people.
Also, there were a lot of measures adopted by princely authority to bridle the
resistance and the opposition of these people with military obligations.

After the Szeklers’ uprising from 1562, the competencies exerted by the
count of Szeklers were assumed by the Prince. In the same time, the Szeklers’
“national” establishments, as the “national” assembly and the Court of Appeal
from Odorhei, were abolished. The royal judges, who were appointed by the
Prince, surveyed and checked initially the high officials of the seat. Afterwards
they had taken over all their administrative-judicial tasks. As a result the
institution of the seat’s judge vanished and that of a military leader, namely that
of a seat’s captain, was handed over to the captain of the fortress Odorheiul
Secuiesc, who had been appointed by the Prince.

At the same time the activity of the Count, the seat’s judicial office was
settled. Also, the position of the notary has been set up.

The diplomas issued by Sigismund Bathory on the 3I° of December
1601 reinstalled the Szeklers in their former rights, those owned before the
uprising from 1562. They had the right to choose their own military,
administrative and judicial high officials. But there were some limits.

Although, contrary to the local opposition, the seat’s captain, the most
important high official in the seat, was still appointed by the prince from among
the seat’s nobles. The royal judge had been elected, 'but the prince had the right
to confirm the elected one.

The other high officials, the royal vicejudge, the notary and the jurymen
as also the law office workers were all elected and reelected once in two years,
without any foreign intercession.

In the 17" century the institutional activity diversified. The Law-Court
formed on hierarchical system included the general seat count and the vice law-
office. The general assembly, the most important establishment of local
autonomy, attended by all Szeklers with military tasks (primori, primipili and
pedestrians), underwent a flourishing age.
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