
O INSCRIPŢIE RUNICA DESCOPERITA iN NECROPOLA 

DIN SECOLUL AL IV -lea DE LA LEŢCANI - IAŞI• 

de CATALINA BLOŞIU 

In cadrul cercetărilor arheologice întreprinse in România, cele mai multe şi 
mai importante necropole aparţinînd culturii Sintana de Mureş-Cerneahov au fost 
descoperite in Muntenia! şi mai puţin, deocamdată in Moldova2 şi in Transilvania:!. 
SăpAturile recent efectuate in necropola birituală din secolUl al IV-lea de la Leţcani, 
lîngA laşi, vin să aducă, odată cu completarea numărului de descoperiri de acest tip 
din Moldova, punerea m discuţie a unor probleme strins legate de variatele aspecte 
de rit şi ritual practicate aiCi de purUitorii culturii Sintana. Dintre mormintele acestei 
necropole, datind din a doua jumătate a secolului al IV-lea, după cum o dovedesc 
unele caracteristici ale obiectelor de inventar, precum şi o monedă de argint emisiune 

• Primul sondaj arheoloqic in această necropolă a fost făcut in anul 1966 - Ci'Hălina 
Andrei-Bloşiu, Sondajul din necropola de tip SJntana de Mureş de la Leţcani-laşi, 
ln A.M., VI. 

1 Bucur Mit rea şi Constantin Preda, Necropole le din secolul al IV -lea e.n. Jn Muntenia, 
Bucureşti, 1966. 

2 Izvoare (R. Vulpe, Izvoare. Sllpdturile din 1936-1948, Bucureşti, 1 957, p. 43-48, 
276--371 ) ; Erbiceni (D. Teodoru şi Em. Zaharia, Sondajul de la Spinoasa şi Erbi­
ceni, in Materiale, VIII ,  1 962, p. 38-43 ; Em. Zaharia şi Nicolaie Zaharia, Un 
mormint din epoca migraţiilor de la Erblceni, In A .M., 1, 1 961 ,  P •  21 1-21 8 ; Anton 
Nitu, Em. Zaharia şi Dan Teodoru, Sondajul din 1951 de Ia Spinoasa-Erbiceni, In 
Materiale, Vl, 1 959, p. 531-537) ; Pietriş (N. Zaharia, Em. Zaharia şi V. Palade, 
Sondajul din necropola de la Inceputul epocii migraţiilor de la Piet riş, fn Materiale, 
VIII, 1962, p. 591 -597) ; Miorcani (informatii primite de la I. Ionitl!. ) . 

3 Slntana de Mureş (lstvan Kovăcs, A maresszentanai Neprcindorlciskor- temeto, fn 
Dolg, Cluj, III, 2, 1 912, p. 250-342) ;  Tlrgu Mureş (idem, A marosvciscirhely oskori­
telep, skytha sneprcindorlciskori temeto, In Dolg. Cluj , VI ,  2, 1 9 1 5, p. 278-296) ; 
Palatca (M. Macrea, Sdpdturile arheologice de la Palatca, In Studii, II, 1, 1 949, 
p. 1 1 0-1 16) ; Ciurnbrud (A. Dankantis şi l. Fercnczi , Sdpăturile de la Ciumbrud, In 
Materiale, VI, 1 959, p. 605--61 4 ;  1. Ferenczi, Săpăt urile arheologice de la Ciumbrud, 
In Probleme de muzeogtafie . Cluj, 1 960, p. 24 1-242), Reci (Z. Szekely ; Cercetări 
arheologice efectuate Jn Regiunea Autonomă Maghiară, In Materiale, VI, 1 959, p. 
196--1 99 ;  VII, 1 96 1 ,  p. 1 79---1 81 ). 

Memoria An tiquitatis, l, 1 969. 
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de la Constanti os II (337-361), o deosebitA importanţi o prezintA M. 36 - notat fn 
ordinea descoperirii - care, prin conţinutul său vine poate cel mai mult in sprijinul 
acestei datAri. 

Fig. t. - LetcanL Mormintul nr. 36. 

Mormtntul, la care ne vom opri in articolul de fatA, se afla la adln�imea d-! 1.90 
m tn s,olul galben nisipos, In rare �roapa rectangularA, cu colt�ri le nerotunjite, apăre"l 

ca o patA negricioasă, compactA S�.:heletul, orientat NNV-SSE pastra intregi la dezve­
lirea lui doar oasele lungi ale membrelor şi parţial ale craniului, in timp ce oasele 
bazinului. ale toracelui, palmei slîngi şi ale labelor picioarelor lipseau ap!oape in 
intre�im�. Poziţia era intinsi pe spate, cu capul rAsturnat mult spre sUnga, din care 
cauZA maxilarul inferior era deplasat. Mine stingA 7.ăcce intinsA pe lingA corp, iar 

. 
4 Scheletul esle al unei femei aduHe, tntrc 25-30 ani, de talie mijlocie (circa 1,52 m). 

apartinind tipului antropologie mt>rtiteranoid. Determinlirile antropoloqice au fost 
Jacutc de Dr. M. Cristescu de la Sectia de Antropologic n Filialei Ia�1 e 1\cedemiei 
R.S.R., dl.ruia li aducem mullumiri deosebite şi pt> ecC'asla cale. http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro



O INS� RIPTIE RUNICA DESCOPERITA LA LEŢCANI 169 

dreapta îndoitA şi adusA pe şold cuprindea la incheietura cotului un vas-borcan. 
Picioarele erau întinse cu călciile mult apropiate (iig. 1). 

Inventarul ceramic al mormîntului, dispus in intregime pe partea dreaptA a 
scheletului, este compus din patru vase, toate lucrate la roatll şi anume : borcanul 
amintit, din pastA cenuşie zgrunţuroasă, cu buza uşor ingroşatA şi evazală, umărul 
inalt, corpul svelt deformat pe o laturA de la ardere, fundul ingust şi plat. Exteriorul 
acestui vas, insuficient finisat, cu zgirieturi adinci neregulate orizontale, prezintA pe 
umAr un decor alcătuit dintr-o linie slab incizatA in valuri largi, uneori intreruptA 
(fig. 2jl). Decorul acesta nu este altceva decit persistenta pe formele lucrate la roatA 
a motivului intilnit pe ceramica lucratA cu mina de tradiţie localA incll din La T�ne'•. 
Jn acest sens se remarcă faptul cA in necropolelc din secolul al IV-lea din Muntenia 
decorul respectiv apare deobicei pe vase lucrate cu mina6. Vasul urmAtor, aşezat lingA 
şold este un borcan din pastA zgrunţuroas4, negricioasA, pAstrind puternice urme de 
folosire pc vatrA. Buza este uşor tngroşatA şi evazatA, corpul globular, iar fundul 
prezintA un inel scund. Pe umllrul vasului apare un decor nlcAtuit din linii largi 
paralele şi orizonlale (fig. 2j2), mot:v, de oltfC'l, des inlilnit în aceastA vreme. Al 
treilea vas, aşezot in afară lingA r.otul drf'pt, este un castron din pastă cenuşif' fină, 
cu corpul bitronconic uşor carent şi fundul inelar (fig. 2/3) : "toată suprofn\a exte­
rioarA ii este acoperitA cu lustru negricios. Ultimul vns este un castron din pastA finA 
aşezat cu gura in jos lingâ picior. Corpul puternic (·nrenat pă�trcaz.1 luciul pc ambele 

fete (fig. 2/4). 
Inventarul ccramic descris pinA acum, in totalitatea lui işi �âseşte analo�it pinA 

la identitate in cele moi multe din descoperirile datate in secolul al IV-lea din Uile­
ritele zone ale ariei de rAspindire a culturii Sintana de Mureş-Cemeahov. Acelaşi 
lucru se poate afirma şi despre cele mai multe dintre obiectele de inventar ale 
mormtntulul respectiv, care ti stabilesc totodatA o mal bunA datare tn a doua jumA­
tate a secolului al IV-lea, mergtnd pinA la inceputul celui urmAtor. 

Obiectele tn discuţie au fost gAsite pe locui depunerli rltuale sau pe vestmin­
tele inhumatului, situaţie care se intilneşte ades tn mormintele culturii Sintona de 
d<' Mureş. Aslf<'l, tn jurul gilului o rămas un coliC'r de mArgele alcătuit din perle mici 
de sticlA, discoidole simple şi in�cmănate, de culoare albastru-inchis, cilindrii tot 
de sticlă de culoare verzuie avind capetele răsucite in cirlig, două mArgele de os, 
una de lut ars şi alta de sticlA albastrA răsucită in opt spirale, precum şi douA de 
formA poliedridi de culoare vişinie şi galbenA (li�. 'JjD). Alt grup de trei mArgele mari, 
sferice, din pastA de sticlă InchisA la culoare, s-au gâsit lingi incheietura miinii slingi ; 
doua dintre ele prezintA un decor din ctte douA linii galbene şi roşii in zig-z.ag 
(fig. 3/6, 7)7. 

In partea st:ngă a tor.:lcelui, aşezată cu Ial,.a in jos, zicea o fibulă de argint cu 
semidisc şi picior romboidal. Resortul simplu, )ung, se terminfl in afara bazei pl!cii 

5 Silvia Teodoru, Con/tibu�il la cunoaşterea ceramicii din sec. lll-II l.e.n. din Mol­
dova, tn SCIV, 18, 1. 1967, p. 25---45 i Radu şi Ecat. Vulpe, Les Fow/les de Po1ana, in 
Dacia, 111-IV, 1927-1932, Bucureşti, 1933, p. 212, fig. 474/5. 

6 Gh. Diaconu, Tlrgşor. NecropoJa din sec. III-IV e.11., Bucureşti, 1965, p. 281, pl. 
CXLIII/1,  2 ;  Il Milrca şi C. Preda, op. ci/., p. 383, fig. 253/3. 

i ibid('m, p. 239. lig. 58/3 ; p. 291. lig. 128/3 ; (ih. 0i8con\,l, op. CII., p. 281, pl. CXXI/9 ; 
p. 262, pl. CXll/5 ; p. :t88 pl. CXXXVlll/17. http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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Rmldrcu1are, care are la mijlocul arcului sAu un al treilea buwn IUO"at prin turnare. 
Corpul, foarte arcuit şi carenat median, este mArginJt eu dte o slrml de argint cu 
tndz:U dese circularE- Imitind granulaţîa. Port-agrafa este turnati odatA eu turpul 
fl.bulet. Pidorul. fn formA de placA romboidall are laturile Inferioare mal scurte fi 

Fig. 2. - Letcani. Invenlarul cersmic al M. 36 (1, 2,- cea. 1 /3 din mllrimea 
naluraUI. 1 3, 4, cea. 1/2 din mArim ea nalura13). 

cu virful teşit (fig. 3/3). Acest obiect, destul de rar intilnit In mormintele aparţinlnd 
culturii in discuţie, in România8, pledeazA. pentru datarea mormintului respectiv spre 

8 S
_
pantov, M.6J şi M.65 (d. 8. Milrea şi C. Preda, op. cii., p. 263, fig. 87/3 şi p. 286. 

hg. 9 1 /1 ) ;  Izvoare, M.J2 şi passim (el. Ibidem, p. 343, lig. 206/1, .fo şi p. 345, fig. 
210/1 ) ;  Al. Odollcscu, M. I l  (d. ibidem, p. 369, fig. 2:18/1 ) 1  Tir!Jşor, M. Jl,  M. 59 
şi M. 106, (Gh. Dilllconu, op. cit., p. 113, pl. CLXIV/1, 2 şi p. 234, pl. XCIIIjJ) 1 SlnlliiDa 
de Mureş, M.40, M.49, M.46 şi M.55 (lslvan Kovâc.9, Dolg, Cluj, lll, 2, 1912, p. 365-
367, fig. 52/3, 4, fig. etl/3. fig. 66) 1 Lechinta de Mureş (cf. D. Prolase, Problema con· 
linuildţU In Dacia In lumina arheolog/ei şi numismalicei, Bucureşti, 1966, p. 1 18. 
Jig. 37 /J) ; Dindeşli, M.1 (1. N�rr.eli. DescopeWJ June rare din sec. V e.n. llng!l 
Carei, In Act a MuseJ Napocensis, Cluj, 1967, IV, p. 501, Hg 2/1. 2 ;  Izvoare, M. VII 
(Radu Vulpe, op. cit., fig. 327/1. 2) : Pialra Fredltei, M.l06 (P. Aurelian, SJecll 
kulturJ Cerneahov·Slntana de Mureş v Sldlli, tn Dacia, NS, VI, 1962, p. 247). http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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Fig. 3. - Lelcani. Obiecte din morminlul 36 : 1, fus&ol:i din lul ars cu inscripti<' runJl<i : 
2, fusaioHi. dm lui ars ; J, libuUI de arginl ; 4, cutil de fier ; 5, pieplene de os ; G, 8, 
mlirgelc mari din pasl� de &Liclll ; 9, colier de margele (cea. 1/1 din m�rime nllluroll'l.). 

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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sfirşilul secolului al IV-lea, de cind incepe să fie folosit accsl tip de fibulA, ea apoi, 
in formA evaluatA, să fie inlilnită in secolul urmAtor!J. 

Mai puţin supus unei datAri sigure este cuUtul de fier gAsit lingA oasele bazi-
nului (fig. 3j4). 

. . 
Spre marginea gropii, in dreptul femurului sting, se aflau restur1le unui ghaoc, 

aparţinînd speciei mu1'ex. Obiceiul depunerii de scoici in morminte este atribuit in 
general populaţiilor ce constituie elementul rAsAritean sau nord-pontic in cultura 
Sintana de Mureş-Ccrneahov. Sarmaţii cunoşteau uceste scoici, aduse unde de pe 
malul golfului PersiclO. Specia de scoicA ghioc din M.:JO de la Lcoţcani este descoperitA 
pentru 8 doua oarA in aceastA necropolă (un exemplar asemAnAtor a m3i fost desco­
perit in M.JO). Asemenea practici sint atestate şi in alte cimitire similare din 
l&ru noastrD.11. 

La marginea inferioară a gropii, in partea stingă a picioarelor, � afia un 
pieptene de os fragmentar, greu de reconstituit ca formA. Por�iunile mai mari din 
plAcile minerului prezintA insA un decor de patru cercuri concentrice cu un punct 
la miJloc (fig. 3/5). In ceea ce priveşte locul unde a fost gAsit obiectul respectiv, tn 
apropierea picioarelor, ti intilnim, deşi mai rar şi in alte morminte ale aceleiaşi 
l'Ulturi descoperite pe teritoriul ţi!'!i noastre. Decorul de pe arest pieptene este mai 
puţin atestat, fiind semnalat door în M.l3 de la Olteni12 ?i printre descoperirile 
pa.ssim de Ia Izvoaret:l. Pieptenii de os in general sint socotiţi ca aduşi in cultura 
Sintana de Mureş şi de către goţi care, deja la plecarea lor dinspre nord, cunoşteau 
obiceiul depunerii pieptenului tn monninte1.1j,. Acest sistem de decorare ti intilnim 
in regiunile nordice pe piepteni, precum şi pe unele virfuri de lancel5 ca şi pe pandan­
tivele prizmatice de os16. 

9 Din punct de vedere cronologic tn ierarhia llpologicB. a acestor ftbule cu semldlac, 
forma enmplarulul de la Letcani, datat la aUrşilul secolului al IV-lea, dupB. clasi­
ficarea pror. 1. Werner corespunde primei grupe In care se Includ şi descoperirile 
asemlln!toare de la Slnlana de Mureş, Izvoare. Valea StrtmbB. (I- Werner, StudJen 
zu Grablunden des V Jahrhunderts aus der SlovaheJ und der Karpalenuhrame, tn 
Slov. Arch., VII, 1959, p. 422---427). Pentru acelaşi up de fibulll cu sC!mid1sc o 
datare asem!n.!l.loare, la sflrşilul secolului al IV-lea plnll la Inceputul secolului al 
V-le!l, o fixeaza. In cronologia generalA a libulelor şi A K. Ambroz, tncadrtndu-1 
In grupa 1 varianta A (A. K. Ambroz, FJbuiJ fuga Evropelsho/ ctasl/ SSSR 1/v. do 
n.e.-Nv. n.e .. Moscova. 1966, p. 82). 

10 B. Milrea şi C. Preda, op. clt., p. 151.  
Il Vezi mormintele M.J şi M.l9 de la Independenta (Ibidem, p. 280, lig. 107/7 şi p. 292, 

fig. 32/3} 1 M.63 de la Şpantov (ibidem, p. 16J, fig. 87/6) ; mai multe e:r.emplare de 
la Miorcani (informalii de la Ion Ionitll) şi altele. 

IZ B. Mitrea şi C. Preda, op. r:it., p. 306, hg. 158/9. 
13 ibidem, p. 345, fig. 210/2. 
l'i eL praf. I. Nestor, Istoria Romdniei, voi. 1, 1960, p. 690 ; Gh. Diaconu, op. cit., p. 

105, nola 148. 
15 Idem, Probleme ale culturii Sin/ana de Mureş-Cerneahov pe /erl!orlu/ R.P.R. In 

lumina cerce/drilor din necropola de la TJrgşor, tn SCN, an 12, 1961, 2, p. 
296-297 ; Berta Sljernquist, Slmris. On cultural eonnectlon oi Scanla In the Roman 
Iron Age, tn Acta Arheologica Lundensia, series 4, nr. 2, Bonn-Lund, 1955, pl. XCl/4 
şi pl. XVII/1-6. 

16 J. Werner, Herhuleshule und Donor Amulelt, in Jahrbuch des RlJmtseh- Germa­
nischen zentral-Museums, Ma.inz, 1 1 ,  1964. 

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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Obiectele care atrag cel mai mult. atenţia asupra monnintulul prezentat mai 

sus sint cele douA fusaiole de lut ars, aliate lingA genunchiul sting spre interior, 
adiel in locul cel mai obişnuit de găsire al fusalolelor tn asemenea morminte de 
inhumaţie17. 

Prima, de forml sferoidalA, lucratA dintr-o pastA friabliA - recuperatA din 
aceastA cauză in stare fragmentarA - de culoare brun-cArAmizie, este decorat4 cu 
cinci şiruri orizontale de impunsături dese ; primul şi ultimul interspaţiu cuprinde 
motive realizate din lriunghiuri trasate in aceiaşi manierA (fig. 3j2). Fusaiole oma­
menlate cu motive incizate, nlcătuile din grupuri de linii sau de puncte, se inlilnesc 

in diferite descoperiri datate in secolele 111-IVIB, dar intregul lor sistem de dispu· 
nere imitA deobicei pe cel folosit Ia ornamentarea unor vase19. Decorul de pi:l aceastlli 
fusaio!A de la Leţcani coniirmA şi el acest lucru20. 

Cea de-a doua fusaiola este bitronconicA, lucrată dintr-o pastA mai compactA 
şi de aceiaşi culoare cu cea prezentatA anterior. Această fusaiolă are o deosebitA 
1mportanţ4 prin inscripţia runică incizată pe ea (fig. 'Jjl). 

O scriere cu caractere cert runice, datind din aceastA perioadA, ar fi deci -
fatA de cele publicate pinA in prezent - pentru a treia oară descoperitA in România2l. 

Prima inscripţie runic.ll atestatA la noi în ţară este aceea de p.;- cunoscutul 
colan de aur de la Pietroasa'22. A doua este reprezentată prin semnele, incA nede�t�::i� 
frate, considerate tot runice, de pe un vas din cimitirul de la Rodu Negru2:j. 

Inscripţia de pe fusoiola de la Leţcani - ultima in ordinea descoperirilo• -
este dispusA in douA registre . (respectiv pe cele douA jum4l.A\i tronconice), Citirea 
f4clndu-se pornind de la cel de jos ; direcţia citirii este de la stinga la dreapta, a.,e 

t7 Gh. Diaconu, Tltgşot, p. 87 ; 1. loniUI, Conllibu�li cu privite la cultuta SlniCana de 
Mureş·Cetneahov pe letilotlul Republicil SocjaiJsfe Romdnla, In A.M., IV, tliMiG, 
p. 237 ; şi In celelalte morminte de lnhumatie de la Letcani fusaiolele slnl de obicei 
aşezate In dreptul picioarelor. 

18 Vezi la Ciapliskoe (B. N. Treliakov, Mohovskoe vtotoe gotodlşce. In K.C., 81, 1960, 
p. 48, llg. 24/1---6) 1 Mlrzeşti (G. B. Fedorov, Naselenle Ptulsko-Dneptovskogo 
mejdutecJla v 1 iJslacllelli n.e., In M.I.A., 98, Moscova, 1960, p. 325, pl. 18/18); 
Trişin (J. V. Kuharenko, La ptobleme de la civJiisallon .,golo-gepJde" en Polesia 
et Volhlnla, tn Acla Ballico-Siavica, llialystok, V, 1967, p. 27, pl. IV/IG-1 1 ) ;  
Tlrgşor, M .  136 (Gh. Diaconu, op. cii., p. 188, pl. XCVIII/I l). 

19 Acest sistem de decorare Il lnlilnim pe unele vase şi obiecte di n  cultura Slntana 
de Mureş-Cerneahov unde sint socotite ca ajunse prin filiera germanie.!! (E. A. Slmo. 
novici, Otnamenlalia cetnlahovs.lf.ol ketamiki, in M.l.A., 116,  1964, p. 271-361 ; 
Gh. Diaconu, Notdnotdi5slllche Elemenle in det Tschernjlakov-SJnlana de Nuteş­
Kultut, In Dacia, N.S., IX, 1965, p. 299---306). 

20 Ornament care esle prezent şi pe ceramica lucrat!!. cu mina ce provine din tinutu­
rile de origine ale neamurilor germanice (Berta Stjernquisl, op. CII., pl. XXXII/7. 
XXXVIf7, XXXVUI/9). 

2t DeocamdaUI asupra inscriptiilor de la Flliliceni nu s-au pronuntat concluziile filo­
logico-istorice. Vezi 1. lJianu, lnsct/pliJ Jn limba gotlcd şl Jn catactete IUnice desco­
petlle IJngd Foltîceni, Bucureşti, 1931, 18 pag. 

22 Al. Odobescu, Le lrtsor de Pieltoassa. Ell:de sur l'orlevterle anlique, Paris, 
1809--1900, p. 331---477. 

23 Gh. Diaconu şi N. Anghelescu, Despte necropola din secolul ul IV-lea e.n. de la 
Radu Negru (1. CdUllaşl), In SCN, XIV, 1963, p. 172, lig. 4. http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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cum se obişnuieşte de cele mai multe ori in inscripţiile asemlnătoare24, Semnele au 
fost realizate cu un obiect ascuţit prin apAsarea destul de adincA in pasta inel moale 
inainte de ardere. O alt.! precizare, deosebit de importantA, privind inscrip�ia tn dis-­
cuţie este aceea cA ea conţine şi semne de punctuaţie reprezentate prin liniuţe scurte 
oblice, dispuse pe verticalA, grupate cite douA şi respectiv cite trei, marcind ince­
putul şi sfirşitul inscripţiei (fig. 4). 

Identificarea semnelor runice şi transcrierea lor, impreunA cu propunerea de 
datare a descoperirii făcută de noi, a fost confirmatA parţial de cunoscutul gennanist 
Klint Jensen de Ia Institutul de Arheologie din Copenhaga25. De asemenea, unele pre­
cizări referitoare la acest fel de descoperiri ne-au fost furnizate de prof. E. Moltke de 
la Muzeul de Arheologie din Copenhaga26. Lectura şi traducerea inscrip\iel aparţine 
prof. dr. in filologie W. Krause din Gllttingen27, lecturA pe care o vom folosi in pre­
zentul articol ca o primA ipotezA de descifrare28. 

1· 11>4�UI\\-t/M� 
Ceea ce inseamnA 

I. ldons (oder Adons) uft he(r) n. Rz.!"lo 
I n  traducere 

Der Ido das Gewebe (ist das) hier Ranga 

(a lui Ido ţeslturl se află aici Rango). 

La aceastA lecturi W. Krause adaugA unele precizAri de runobgie care vin sA 
completeze intelesul citirii şi traducerii textului. Astfel in cuvintul he(r} runa ultimA 
.,r• se suspendă deoarece cuvintul unnAtor Ranga incepe cu aceiaşi literA, fenomen 
cunoscut in inscripţiile germanice. La cindul sliu acest Ranga este un nume propriu 
prescurtat şi anume femininul vest-gotic Ragnahllda, reprezentind numele femeii care 
face o urare de bine. CelAlalt nume, tot vest-gotic, Ido este le cazul genitiv. 

24 M. Cohen, La gronde invenlofion de l'�crJture et son evo/u!lon, Paris, 1958, 
voi. 1, p. 197. 

i5 E:rprimllm şi pe aceasLI cale multumirile noastre prol. Klint Jensen pentru amabi­
Jitalea de a ne fi confirmat daLarea acestei inscriptii precum şi pentru faptul de a 
ne fi lnlesnil leg1Hura cu prof. E. Mollke. 

26 De asemenea, c:rprimam multumirile noastre prof. E. Mollke, penLru recomandarea 
descoperirii de la Letcani fAcut.!! prof. W. Krause. 

27 Mul\umim cu mullll. d!.ldurll prof. dr. W. Krause care prin scrisorile din 25 şi 31 
martie 1969 a avut deosebila amabili tate de a ne oferi descilrflrea inscriptiei de la 
Letcani. De allfel prof. dr. W. Krause, cu permisiunea noaslrll, va prelucra proble­
mele de lîlologie germanicll privind aceasU!i inscriptie tn revista Zeltschrlll liJr 
Verglelchende Sprachlorschung. 28 Inscriptia de la Letcani a fosl disculalli. de noi şi cu prol. dr. M. lzbllşescu de la 
Inslitulul de lingvislicll din Bucureşti cllruia li multumim şi pe aceaslll cale pentru 
atenUa acordaUI acestei descoperiri. Domnia sa nu se pronuntase Inca asupra descl­
frlrii ei, plnll In momentul lrlmileril la tipar a prezenlei note. http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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In ceea ce ne priveşte, avindu-se in vedere faptul că profesorului W. Krause i-a 
parvenit doar fotografia mulajului după Iusaiola respectivă, care prezintA unele 
neclarilăti in comparaţie cu originalul, considerăm că este necesar să atragem atenţia 
asupra unor miCi detalii. Astfel, prima literă în ordinea citirii cu care începe numele 
Ido in descifrarea profesorului W. Krause, ar putea Ii mai curînd citită A, deoarece 
chiar dacA lipseşte bara oblicA superioarl!. a semnului, faptul se datoreşte unei simple 
deteriorări ulterioare produse tocmai pe linia inc!ziei. Mai mult, litera A repetindu-se, 
nu putem crede că s-nr fi folosit pentru 8C(!eaşi rună douA semne deosebite într-o 
inscripţie. De altfel şi pro!. W. Krause adaugA in paranteză alAturi de citirea Jdans 
pe aceea de .,Adons", fărl!. insA a da vreo explicaţie parantezei. Este cunoscuta variantA 

consacratA runei ( � J ar sau CZ4, intilnitA pe cele mai multe inscripţii runice din 

intreaga lor arie de rAspindire şi de-a lungul primelor secole de folosire a alfabetului 
futhark şi el.ruia fi corespunde in transcrierea latinA litera A29. 

Tot in legAtură cu primul semn, poate mai puţin clar in fotografie, dor 
perfect lizibilA la original, se poate adAuga faptul cA bara vertical4 este tAiati la 
jumAtate cu o linie scurtA, oblicA, asemAnAtoare semnului al patrulea al inscripţiei, 
citit prin litera n. Deci am avea de-a face cu o ligaturA intre literele o şi n; ca 

urmare citirea corectA a numelui propriu in cazul genitiv ar fi ANDONS şi nu 
/DONS'Il. In recenta notA asupra inscripţJei de la Leţcani pe care ne-a tncredinţat-o, praf. 
W. Krau.se a discutat cele patru semne de pe registrul superior ca fiind forma pre­
scurtaUl Ranga pentru numele feminin Rangahilda. Este cunoscut faptul cA fiecare 
rună are numele ei, nume, care luat ca formă semanticA, este un cuvint de sine stli­
tAtor31.. DatoritA acestui fenomen lingvislic se foloseşte uneori in inscripţii prescurtarea 
unui cuvint prin runa respectivă. Un astfel de exemplu il constituie runa odal32, ceea 
ce In traducere ar insemna proprietate, bun al cuiva, moştenire. De ce atunci nu 
s-ar putea ca numele propriu prescurtat Rangahilda să fie Raing, in care ultimul 

semn ( i>)  ng sau ing sA fie citit in intregime, iar cel de-al patrulea semn al inscrip-

ţiei ( 5( odol să fie citit prin inţelesul sAu seffiantic. AdmiUnd aceastA posibilitate 

lectura tnscripţiei ar putea fi următoarea : 

2D Este forma prezen lall In cele mai multe tabele ale allabetului runic vechi (e:r.emplu 
F. Ballborn, Gramalography Alphabets al anclent and modern longuoges, London, 
1861 , p. 76; Alexander Johannsson, Gramatik der urnordlschen RunenlnschrUten, 
Heldelberg, 1923, p. 3 ;  H. Arnz şi H. Zeiss, Dle enthermischen Eupendenkmciler 
des Festlandes, Leipzig, 1939, p. 478 1 M. Cohen, op. cit., Paris, 1958, voi. 1, p. 197). 

30 O IJgaturll. facutA cu aceeaşi runli. nolez o tnltlnim la inscrip�ia de la Arlon şi 

anume forma A cHilii un (el. H. Arnz şi H. Zeiss. op. cit., p. 456). 

31 M. Coben, op. clt., p. 1 97. 
11 M. lzbllşescu, Inscriptia de pe colanul din tezaurul de la Pletroaso, In Revista de 

lllologle romanlcd şi germanicd, I, 1957, p. 124. http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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Andons uft he(r) Raing ootal 

(A lui Ando ţes!ltur4 (vestmint, giulgiu) se află a:ci. De (lo) Rangahllda 

bun fAcut (moşlenire, proprietate). 
Astfel s-ar deduce în\elesu) unuj dar fAcut de femeia ce a lucrat cu mina ci vestmintul 
(giulgiu!) celei inmormîntalc pentru a o feri de orice rău, in drumul pe care a pornit. 
O situaţie asemAnAtoare o oferă spre exemplu fibula de argint de la Vaer!Ose, lingll 
Copenhaga, care pe porta�rafa incizatâ şase rune A L U G O D. După părerea specia­
liştilor, inscripţia trebuie descifrat4 in două cuvinte ALU - formulă magicll cu sPm-

Hg. 4. - Letcani. Ncgalivul înscriptici runicc desf�şural (mli.rit de 1,3 ori - mulaJ). 

nificaţie de respingere a forţelor rele şi GOD - ce trebuie citit cu numele rund 
[inele .,dogar" ca fiind numele feminin Godogar:IJ . .Semnele runicc exprimă chim· o 
dorin� şi anume : de Godogar, posesoarea fibulei, Cor�ele rele vor fi respinse:J.i. 

După părerea nons�rd aceeaşi credinţA i n  puterea de ocrotire a celui drag o 
exprimă prin gestul său şi Rangahilda care depune in morm[nt iusuşi obiectlll cu 
::are a lucrat vestmintul inhuma�icj:l.)_ AceastA incercare de complcWrc a interpretării 
inscripţiei de la Leţcnni ne dmine ca o modestA şi nu definitivA ipoteză. 

Inscrip�ia de care ne ocupăm se integrează perfect in problematica generală 
referitoare la rune, atit prin analogiile pc care le prezintA in ceea re priveşte semneiP. 

u�ilizale cit şi prin spaţiul, timpul şi in parte, tipul de obiecte pe care se aplicnu 

33 Cf. 1. Werner, Des Aulhommen von Bild und Schrllt in Nordeuwpa, MUnchen 
1966, p. 29. 

3li Ibidem. 
35 De e�llfel rolul apotrope�ic este recunoscut celor n·e�i multe dintre inscripUile de pv 

diferite obiecte de podoabA, e�mulete şi numiLPic ,.pietre runice" - el. Jan de 
Vries, Allgermanische Rellglonsgeschichte, Berlin-Leipzig, 1937, voi. Il, p. 56--64 1  
Gustav Neckel, Kultur der Allgermanen, In Hondbuch der Kullurgeschlchle, Postdam, 
1939, p. 1 12-126 ; M. Cohen, op. cii., p. 196 ; J. Werner, op, clt., p. 29 ; Gnnter 

Janl'zen, Runen-Sieine. Schlchzalszelchen Medlzin und Amulelle, In Materia MedlltcJ 
Nordmark. XV, 17 dec. 19GJ, p. 625-641. 
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inscripţiile, put!ndu-se astfel face unele presupuneri şi asupra triburilor germanice 
care in acea vreme puteau folosi in ţinuturile respective, scrierea runicl veche. 

Runele inscrip\iei in discu\ie sînt in numAr de 12 plus cele douA semne de 
punctuaţie. Maniera lor de executie dovedeşte o scriere mai evoluaiA, ieşită oarecum 
din canoanele vechiului alfabet runic cunoscut sub numele de Futhark, unde acele 
prime 2girieturi pe lemnul fibros apoi pe piatrA şi metal pAstrau forma fnBltA cu 
unghiuri foarte ascu\ite, evitind liniile curbe şi orizontaie36. Pe fusaiola de la Leţcani 
semnele sint de mArime aproape egal!, cu deschideri şi interspaţii largi:l7. Ca variante 
folosite sint cele inlilnile în inscripţiile din întreg spaliul de descoperire a lor ince­

pind cu cele dalate în secolul al IV-lea pină in secolul al VII-lea şi chiar mai tirziu 
cit timp se foloseşte ştanta alfabetului futhark'JIJ. Aceasta este situaţia primelor patru 
semne - aza, dogar, oda!, nolez - (in transcriere !alină a,d,o,n), apoi in ordine 
Jehu, tyz, haal, eoh, reld (în transcriere lalin4 f, t, h, e, r), pe care le găsim cu forma 
lnscris4 pe fusaiola in discuţie in cele mai multe dintre inscrip�ii fapt pentru care 
credem cA nu mai este necesară enumerarea tuturor analogiilor respective. Runa a 
cincea sol in transcriere latinA s, cunoaşte o frecvenţA aproape egală în mai multe 
var.ante. Forma folosilă la Le�cani apare şi în inscrip�iile de la Sabadbottytm39, 
Aquineum40, Freilaubershein· H, Pallesdorf 8�2. Weimar'il, Arlon44. Aceiaşi situaţie o 
prezintA semnul uraz - in transcriere latina. u - pe care cu aceastA variantA il 
intilnim In inscripţiile de la Pietroasa, Aquincum, Pallesdorf, Weimar A şi C''io5, Weste­
renden-'6, Thense'i7, Thorsbierg48. Mai rar !olosilA este runa corespunzAtoare fonetic 
grupului ng sau ,ng, pe care o gAsim cu aceeaşi formA in descoperirile de la Sabad­
battylm, Aquincum, Thense, Rubring19 şi intr-o altA varianlA la Nordcndorf 850. 

In cele mai vechi inscrip�ii runice cuvintele nu erau separate ; intr-o perioadA 
urmtlitoare s-au introdus unele semne de punctuaţie51, reprezenlate prin puncte simple 

38 E. P. Kerslen, l.es onclens germoins. Paris. 1931, p. 14J. 

37 Din acest punct de vedere inscriptie de la Letceni prezinUI esemlln.ri cu cea da 
pe colanul de aur de la Pietroesa. 

38 Clleve descoperiri p<!lstreaz.! alfabetul runic In Intregime printre care brakleia de 
la Vodstena din Golland, piatra de la KyHer din Golllmd, fibula de la Charnay din 
Burgundia, arme de la Themse, şi pialra de la Oreza din Iugoslavie (Guslav Neckel, 
op. cit., p. 1 17). 

39 Cf. H. Arnz şi H. Zelss, op. cii., pl. XXX. 
40 I. B6n6., Dle Longobarden In Ungorn. Dle Grelbellelde vor Vdrpolota und Berzenge, 

In Acto Arch, 1, 4, 1956, p. 196. 
41 1. Behm, Allgermanische Kultur. Eln Bllderatlas, Leipzig, 1935, p. 82, fig. J. 
O H. Arnz şi H. Zeiss, op. cii., p. 463 . .U Ibidem, pl. XXXI. 
44 Ibidem, p. 456. 
>16 Ibidem, pl. XXXIII. 
U Ibidem. pl. IX. 
47 Guslav Nieckel, op. cit., p. 1 19, fig. 142. 
48 AL Odobescu, op. eli., p. 390, fig. 144. 

-'9 Welter Stelnheuser, Dle Runenlnschrll/ von Rubrlng an der Enns und der Elschrlege 
lrJng, In Arch Austrloco, Viena, 1968, 44, p. 5. 

50 H. Arnz şi H. Zeiss, op. cit., p. 462. 
51 M. Cohen, op. cU., p. 197. http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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sau linii punctate ca la Aquincum, Schlleswig 52, Arlon, prin cruclulite sau asterlscurt 
ca In Inscriptia de la Sigtryggstein53, sau prin grupuri de liniute dispuse pe vertical 
cum sint prezente tn Inscripţiile de la K.!lrlich51i, Weimar şi recent Leţcani. Fusaiola 
cu Inscripţia runlcl de la Letcani se alăturA descoperirilor asemAnatoare din regiunile 
centrale şi sud-estice ale Europei şi anume celorlalte douA descoperiri runice din 
România de Ia Pietroasa şi Radu Negru apoi din Iugoslavia de la Breza55, din Ungaria 
de la Sabadbattyăn şi Aquincum şi alte descoperiri din teritoriile vestice ale UR.SS58. 

După cite cunoaşlem, inscripţia runică de Ia Leţcani este deocamdatA prima 
descoperire de acest fel interpretată ca atare57, tn care runele sint prezente pe un 
obiect de uz gospodăresc şi nu pe o podoabă, armA sau piatrA funerarA, ca de obicei. 
TotodatA, din informatiile noastre, inscripţia de pe aceastA fusaioiA poate fi consi­
deratA ca singura publicat458, 

AflatA intr-o necropoiA bine incadrati dupA criterii arheologice, in ultima parte 
a secolului al IV-lea, aceasta inscripţie vine sA confirme şi din punct de vedere 
filologico-lingvistic dalarea, prin alAturarea ei grupului de descoperiri care, �trin 
caracteristicile gen�rale ale scrierii runelor, sint considerate ca incepind cu a doua 
jumAtate a secolului al IV-lea şi continuind in secolul urmAtor (vezi Inscripţiile de 
la Pietroasa, Schlleswig, SsbadbattyAn, Aqulncum, Thersblerg, VI Moss69, MOJebraiiD, 
Kylwer61), 

Aşa cum o arati Insllşi cele douA nume proprii Ando şi Rangahtlda, pe care le 
contine, obiectul cu scriere runicll veche provine de la o familie din triburile germa­
nice (ostrogotice ?) care probabil nu singurA rAmAsese tn aceste pArţi ale Moldovei. 
Via� lşl continua aici cursul normal in cadrul necesar practicArii meşteşugurilor 
casnice şi a ritualurilor strAvechi. Nu trebuie sll se piardA insA din vedere cA, pe 
UngA elementele de tradiţie germaniei care predominA in inventarul mormîn­
tului din care face parte fusaiola cu rune se află şi vasul de tradiţie localA 
(fig. 1/1). In tesAturA cu acesta din urmă menţionăm cA in an.samblul necropolel, pro­
porţia ceramicii de tradiţie localA şi cu influenţe provincial romane tirzii, - dupa. 
cum rezultA din cercetarea celor 43 monninle descoperite pinA in prezent - este de 

52 Vezi Cornul de aur al lui Gellehus, de la !lchlleswig (GQo.ler Ja.ntzeo., op. cit., 
p. 637, fig. 10 r E. P. Karsten, op. cit., p. 146. 

&3 Vezi inscriptia de la Sigtryggsteio. (1. Bebm, op. cii., p. 83, fig. 1 ). 
5-fl H. Arnz şi H. Zeiss, op. eJI., pl. XIC. 
liS Ibidem, pl. VII. 
1i6 O. Milrea şi C. Preda, op. clr., p. ISI, nola 251. 
57 In legi!lur.!i. cu aceasta problema dup! cite şlim nu s-a spus IncA ultimul cuvtnt 

asupra semnelor de pc fusaiola din mormlnlul nr. 1 1  de la Csongrad, lo.terpretale 
deocamdatA ca desene de cai şi clll!!.reti sau ca simple ornamente geometrice 
(M. Parducz, Dankmiiler der SarmatenzeJt In Ungarns, Budapesta, 1950, voi. III. 
pl. XXXII). 

&8 Din informatiile primite de la Gh. Diacoo.u cllruia Il multumim şi pe aeeasUl cale, 
rezultA dl la Kiev se gAsesc citeva fusaiole cu semne ruo.ice provenind din diferite 
descoperiri care urmeaza a fi pubUcale. 

1i9 Al. Odobescu, op. cii., p. 391, fig. 146. 
80 M. Cohen, op. cii., voi. 111, p. 195, pl. 75). 
81 0. GQ.nter Ja.nlzen, op. CII., p. 627, fig. 1 http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro
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mai mult de jumAtate. Acest lucru dovedeşte convieţuire& grupului etnic autohton 
cu cel germanie stabilit niCi temporar, alAturi de care sl:nt prezente şi elemente de 
tradiţie 9annatică, este adevArat, mai puţine deocamdată. 

A RUMC INSCRJPTION DISCOVEAED IN THE IV-TH A.D. CENnJR.Y 

NECROPOUS FROM LEfCANI-IAŞI 

SUMMARY 

In Lhe recent developmenls undertak.en iD Romania, Lhe diggings done In the 
blrllual necropolis of the IV-lb A.D. century of Lelcani-laşi come up to bring, togelher 
wllh lbe completion of the discovery numbers of this kind in Moldavia, the raising 
for dlscussion of some problems clase tighlen to the dlfferent aapects of rite and rituals 
pracUced bere by the Stntana de Mureş culture bearers. Among the graves of Lhis 
necropolis, an outstanding lmporlance by ils content is presented by Lhe grave N. 36, 
marked in the discovery order (llg. 1). 

The ceramic inventory of lhe grave, displayed enUrely on the righl hand slde 
of the skeleton, is made up oi faur vessels ali of them worked oul on lhe wheel (fig. 2). 

The invenlory objects of the grave io. question were found on lbe place of tbe 
ritual aelllng or on the garments of the lnhumated person, fact very olten found in the 
Slntana de Mureş culture graves. Thus, around the neck, it remaind a beads collar (fig. 
3/9). Other group of three big spherical beads were found near the left hand W'l'isl (Hg. 
3/6, 7). A semidisc and rhomboidal leg silver brooch was laying on the lefl s:):le of the 
abdomen (fig. 3/3). 

Then, an iron knlle (fig. 3/4) and remains of a cowry shell belonglng Lo lhe 
Murex specles were fouo.d near lhe pelvis bones and tbe left femur, respecllvely. Here, 
It wu also found lragments of a bone comb (fig. 3/5). 

The objecls that entail more the allenlion upon lbe grave presented above are 
the two burnt clay splndles. The flrst, of spheroidal shape was recovered in fragmented 
condltlon (lig. 3/2). The second splndle hu an outsta.nding importa.nce by Ils runic 
inacrlplion cut out on il (fig. 3/8). 

The inscriplion is disposed In two reglsters 1 lhe readlo.g being made Iram the 
botlom one, and the direction of reading from leit to right. The slaves were made 
wllh a sharp abject by pressing Il deep enough in the clay slill soft before belng burnt. 
StiU another very important specilicallon is that the inscripllon contalns also punctua­
Uon marks represented by short obllque llnes, aranged vertlcally, formlng groups of 
two a.nd three respecUvely, marking the beglnning and the ending of tbe inscrlpllon. 

Tbe lecture and translatlon ol lhe inscripUon belong to Mr. Prol. Dr. W. Krause of 
G8ttingen. The lecture is used in Lhe present arllcle as a lirst desctpbering hfPolhesis. 

1. ldons (Adaos) ufl he(r) 11. RaYl O' 
la translation 

I. Jdo"s labric ls here II. R8ngo 
To this leclure, W. Krause 8dds some runology eJ:pl8nations coming to supple· 

ment lhe me8ning of the reading and the lransl8llon of the teJ:l. Thus, in the word 
he(r), the last runic stave 1 ls euspended because lbe lollowing word Rango begtns 
wilh the &8me leller, 8 known phenomenon In the Germanie inscriplions. In ils turn, 
lhis Ranga is 8 shortend proper noun namely lhe west-gotbic feminine name Ragna· 
hllda, representing lhe woma.n's name wbo ma.kes a good wlab. 
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The loscrlpllon we are dealing witb is integraling Hsell perfeclly In Lhe general 
problemalics, referring lo runes both lhrough Lhe analogies il presenls from the vlew 
of the used signes and through the space, lime and parlly, thf: type of objects 01:1 
whlch the lnscriplion were applied, being thus also possible some assumpllons regar­
ding the Germenic tribes which in that lime could have used in the respeclive regions 
the old runlc wriling. 

Discovered In a well framed necropolls, rrom the archaeologlcal crilerlon viwe&, 
and In Lhe le.st pari of the IV-lh century, Lhis inscriplion comes up Lo confirm Lhe dating 
from a phllosophical-llnguistic point of view, by Ils annenlion to the discovery groups 
which by the general characlerislics oi Lhe runic writing are consîdered as slarlîng 
wilh the second part of the IV-lh century and conlînuing in the following one. 

At îl is shown by the two proper names, Ando and Ragnahilda. the abject with 
the old runîc inscriplion comes from a Germanie tribe family (Ostrogothic 7). probabilly 
whîch did nol stay alone in lhis Lerîlory oi Moldavia. The lîfe is conlînuing here ils 
normal way în the necessary framework of household handicrafl praclices and of the 
old tiluals. Slill we do not have lo forgel that, the invenlory of the necropolis, as a 
whole, presents the ceramic ralio of lhe local tradition and with late Roman provin­
cial infiuences - as il resulls from the investigation of the 48 graves di&covered so 
Iar - as being more then a hal(. This fact shows Lhe native elhnic group companionship 
wllh the Germanie one, establishei::l here temporaly alongside of which are also present 
1ome Sarmatic ltadilional elements, in a lesser amounl for the lime being. 

FIGURE EXPLANATIONS 

Ffg. 1. - Letcam. Grave Nr. 36. 
Fig. 2. - Letcani. The ceramics inventory of grave Nr. 36 (vessel 1, 2 - about 1/Jrd of 

the natural size 1 vessels 3 and 4 aboul 1/2 of the natural size). 
FJg. 3. - Leţcani. Inventory obJecls of grave Nr. 36 : 1, burnl clay spindle with runic­

inscriplion ; 2, simple burnt clay spindle 1 3, silver broorh ; 4, iron knife ; 5, bone 
comb ; 6--8, large glass beads ; 9, glass beads necklace (aboul 1/1 oi the natu­
ral size). 

Flg. 4. - Letcani. The negative of the displayed inscriplion (enlarged 1,3 limes -
mouldiog). 
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