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lmproprietărirea însurăţeilor şi înfiinţarea de. sate şi comune noi 
pe domeniile statului, cu preocupări vădite de sistematizare şi moder­
nizare rurală. sînt rezultatul aplicării prevederilor cuprinse in articolele 
5 şi 6 ale legii agrare din august 1 864. 

Conform articolului 5 al acestei legi, locuitorii care "prin învoieli 
speciale cu proprietarul moşiei " posedau numai "casă şi grădină în sat 
fără a fi clăcaşi ", aveau "facultatea de a primi pămînt pe moşiile sta­
tului" .  Articolul 6 preciza că mai aveau dreptul de a se "strămuta pe 
moşiile statului cele mai apropiate foştii clăcaşi rămaşi fără pămînt din 
cauza strîmtimii moşiilor" ,  precum şi însurăţeii "ce nu vor avea locuri 
in cuprinsul legilor în fiinţă " 1• Aceste categorii de ţăranP urmau să 
primească pămînt pe calea vînzării de loturi mici la maximum de 1 2  
pogoane pentru o familie, din domeniile statului. Preţul unui pogon se 
stabilea la 5 galbeni, plata urmînd a se face in timp de 1 5  ani. Cumpă­
rătorii n-aveau dreptul să-şi înstrăineze loturile timp de 30 de ani decît 
la alte familii de săteni3• 

Din aceste dispoziţii se desprind pregnant limitele legii agrare. Le­
gea rurală din 1 864, cruţînd proprietatea mare a particularilor, a trecut 
dreptul de improprietărire a insurăţeilor de la proprietari la stat. Deoa-

1 Sturdza-Scheeanu, C. D., Acte şi legiuiri privitoare la chestia ţărănească' 
seria I, val. Il, Bucureşti, 1907, p. 893-894. 

2 Termenul de insurăţei dat ţăranilor improprietăriţi conform articolelor 5 
.Şi 6 din legea rurală din 1864 este prea strimt, intrucit sfera beneficiarilor 
cuprinde şi alte categorii de săteni. Cu toate acestea. ne vom folosi şi noi 
de acest lermen, ca unul care s-a imr->us in literatura de specialitate odată 
cu reforma din 1864 şi, mai ales, avînd In vedere faptul că tmproprietăriţii 
articolelor 5 şi 6 din legea agrară se compun in cea mai mare parte din 
insurăţei. 

J Sturdza-Scheeanu, C., D., op. cit., p. 901-90� 

Memoria Anrtiquitatis, II, 1970 
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rece prin legea agrară din 1 864 moşierimea devenise proprietară abso­
lută asu�ra pămîntului, dispoziţiile privitoare la vînzarea moşiilor sta­
tului erau menite să garanteze pe viitor integritatea marii proprietăţi. 
Improprietărirea însurăţeilor se putea face. deocamdată, din domeniile 
statului, ceea ce nu leza direct interesele economice ale fiecărui mo­
şier in parte, prin neatingerea integrităţii moşiilor particulare. 

In acest scop, atentia ţărănimii trebuia îndepărtată de moşiile par­
ticulare şi îndreptată asupra celor ale statului, socotite drept o rezervă 
pentru satisfacerea nevoii de pămînt a ţăranilor neîmproprietăriţi şi 
ca o supapă de siguranţă pentru mişcările ţărăneşti". 

Din alte prevederi .ale legii rurale potrivit cărora "pentru lichida­
rea obligaţiunilor comunale rurale, Guvernul este autorizat a vinde 
loturi pe moşiile statului la insurăţei, precum şi la ţăranii care se vor 
afla in cazul art. 5 şi 6"S, rezultă că vînzarea loturilor mici nu era sub­
ordonată necesităţii satisfaceTii nevoii de pămînt a ţărănimii, ci găsirii 
unor mijloace capabile să asigure plata bonurilor rurale deţinute de 
moşierime6• 

Lupta desfăşurată de ţărani impotriva modului abuziv in care se 
aplicase legea rurală din 1 864 a determinat burghezia şi moşierimea 
să aplice prevederile cuprinse în art. 5 şi 6 din această lege, referitoare 
la improprietărirea însurăţeilor. MQ§ierii au amînat aplicarea acestor 
articole, crezînd că însurăţeii vor accepta să muncească in dijmă pe 
pămîntul lor sau pe cel al părinţilor improprietăriti în 1 864 şi că, în 
·cele din urmă, îşi vor vinde forta de muncă. 

Ei mai sperau că dacă vor amîna improprietărirea insurăţeilor vor 
avea timpul necesar să intre în posesia pămîntului destinat de stat aces­
tor tineri, că vor avea posibilitatea refacerii moşiilor pe seama domeniilor 
statului, că proprietatea moşierească se va întări. 

Dispoziţiile privitoare la improprietărirea insurăţeilor prezintă un 
interes deosebit şi prin faptul că în ele îşi au originea noile aşezări 
rurale de tip modern apărute pe domeniiJe statului. Improprietărirea 
lnsurăţeilor ocupă un loc important în evoluţia problemei ţărăneşti. 
Cu toate acestea, problema însurăţeilor nu a constituit obiectul unei 
cercetări speciale. 

Din trecerea în revistă a lucrărilor şi articolelor vechii istorio­
grafii in problema agrară, care fac referiri la însurăţei, observăm că 

' Vezi Rusu, M., v:, Din politica agrară a regimului burghezo-moşieresc fn 
a doua jumătate a secolului al XIX-lea. Legile de vinzare a bunurilor sta­
tului din anii ·1866 şi 1868, in Anuarul Institutului de istorie şi arheologie, 
Iaşi, Editura· Academiei Republicii Populare Române, 1, 1964, p. 1 17-128. 

6 Sturdza-Scheeanu, C., D., op. cit., p. 901. 

ti Rusu, M. V., op. cit., �. 118. 
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aproape toţi autoriF au criticat aplicarea defeduoasă a legii rurale, 
dar - cu excepţia lui Ion Ionescu de la Brad8 şi intr-o măsură a lui 
Radu Rosetti9, n·au putut explica suficient de convingător 
cauzele obiective care au dus la împroprietărirea însurăţeilor, modul 
concret de aplicare a articolelor 5 şi 6 în diferitele judeţe ale ţării, 
faptul că si această împroprietărire a fost subordonată intereselor ml;l­
rilor proprietari. 

7 N. Vrăbiescu scria că .,Ţăranii au fost înşelaţi • aUt cu ocazia reformei din 
1864, cit şi in 1878, cu ocazia aplicării articolelor 5 şi 6 din legea rurală. 
Proprietarii ti arendaşii, avind influenţă pe lingă persoanele care alcătuiau 
comisiile de improprietărire ,.şi mai ales pe lîngă inginerii orinduiţi de 
stat ca sA delimiteze pămînturile foştilor clăcaşi, au izbutit, in unele loca­
lită1i , să înşele pe locuitori asur:ra întinderii pămîntului, iar in alte părţi 
asupra calităţii lui". (Vrăb1escu, N., Răscoala din 1888, Bucureşti, 1888, 
p. 33-34) ; C. Chiru sublinia că şi articolele 5 şi 6 din legea rurală au fost 
.rău aplicate• (C. Chiru, Cugetări asupra cestiunii agrare, Bucureşti, 
1888, p. 54) ; Leonida Colescu, într-o interesantă statistică publicată in 
1900, arăta numărul improprietăriţilor pe categorii, pe judeţe, pe provincii, 
suprafeţele de ţămint primite, cît şi despAgubirile ce au fost achitate de 
ţărani. (Colescu Leonida, La loi rurale de 1 864 et la stati�tique des paysans 
devenus proprietaires, Bucureşti, 1900, p. XI) ; V. M. Kogălniceanu dă 
aceeaşi situaţie privind numărul improprietăriţilor din 1878 (Kogălniceanu, 
M., V., Chestiunea ţărănească, Bucureşti, 1906, p. 19) ; G. D. Creangă, care 
prezenta cifrele celor improprietăriţi în 1878-1879, la fel ca şi L. Colescu, 
a remarcat just că legea rurală s-a aplicat mai corect pe proprietăţile sta­
tului, decit r:e  ale particularilor (Creangă, D., G., Proprietatea rurală fn 
Romdnia, Bucureşti, 1907, p. 122) ; A. D. Xenopol, pe lingă necesitatea şi 
importanţa reformei agrare din 1864, sublinia şi anumite laturi negative 
ale acesteia .înlăturarea îndatorirei stăpînului de a încuviinţa pămînt in­
surăţeilor se ingreuia încă starea ţăranului" (Xenopol, D., A., Domnia lut 
Cuza Vodă, val. I, Iaşi, 1903, p. 465) ; Gr. Gh. Chebap constata in 1902 
că legea rurală a Insemnat o nouă .restrîngere n drer-turilor ţăranilor faţă 
de moşiile proprietarilor ; . . .  spornicii sau lnsurăţeii, care la 14 august... nu 
posedau încă parcele legiuite conform hotărîrilor in vigoare la această 
dată sint lipsiţi cu totul de drer:tul lor de uzufruct legal asupra celor 2/3 
din intinderea moşiilor pe care erau aşezaţi" (Chebap, Gh., Gr., Regimul 
legei rurale din 1864 fn efectele lui asupra economiei rurale şi a stării gene­
rale a ţăranului, Bucureşti, 1902). 

8 Renumitul agronom Ion Ionescu de la Brad a cerut in Parlament in anul 
1876 improprietArirea insurăţeilor. El arăta că legea rurală din 1864, cruţind 
proprietatea mare a particularilor, a trecut dreptul de improprietărire al 
insurăţeilor şi al celor ce nu primiseră atunci locuri de hrană de la proprie­
tari la stat şi a ,.indatorat pe stat să înder:linească trebuinta sătenilor df! 
pămînt• (Ionescu de la Brad, 1., Dările de seamă cătră alegătorii colegiului 
al IV-lea de Roman din partea deputatului lor, Iaşi, 1855, p. 49-50). 

o Unul dintre cei mai buni cunoscători ai evoluţiei relaţiilor agrare din Ro­
mAnia, Radu Rosetti, critică laturile negative ale legii rurale, faptul că a 
dat diferitelor categorii de săteni loturi mult prea mici pentru .,a permite 
alcătuirea unei clase ţărăneşti sănătoase şi de sine stătătoare", că a igno­
rat dreptul insurăţeilor �i al generaţiilor viitoare de a primi pAmint la 
căsătorie şi dreptul de folosinţă la pădure (Rosetti, Radu, Pentru ce s-au 
rlfsculat ţlfranii, Bucureşti, 1907, p. 414-421). 
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După cum se ştie, centenarul reformei agrare din 1864 a prilejuit 
intensificarea cercetărilor menite să pună în lumină aspectele diverse 
ale acestui eveniment ·istoric. In literatura de specialitate din ultimii 
ani au apărut interesante lucrări 10 şi articole11, care, fie că au analizat 
in ansamblu reforma agrară, fie că au abordat numai un aspect al ei, 
au adus în circuitul stiintific date şi fapte noi, .au îmbogăţit docu­
mentarea istorică a acestei probleme controversate. 

Din păcate, in majoritatea studiilor consa·crate reformei agrare din 
1 864, împroprietărire.a însurăţeilor a retinut mai puţin atenţia cerce­
tătorilor12, iar aspectul creării de noi asezări rurale de tip modern a 
fost cu totul neglijat. 

Cum arhivele statului din Piatra Neamt detin un mare număr de 
documentel-3 privitoare la aplicarea articolelor 5 si 6 din legea rurală, 
lucrarea de faţă vine în întîmpinarea dezideratului potrivit căruia este 
necesară aprofundarea şi a acestui aspect al reformei agrare pe baza 
studierii materialului de arhivă pentru a ne putea forma o imagine 
cît mai completă asupra politicii agrare a re9imului burghezo-moşieresc 
şi pentru cunoaşterea în ansamblu a transformărilor petrecute in me­
diul rural la sfirsitul secolului trecut. Mai mult decît atît, împroprie­
tărirea insurăteilor si formarea de noi localităţi rurale pe moşiile sta­
tului interesează astăzi nu numai prin ineditul lor, nu numai sub as­
pectul social-economic, ci şi prin particularităţile pe care le prezintă 
aplicarea articolelor 5 şi 6 în judeţul Neamţ, prin aderarea la ideea că 
" aspectele regionale trebuie cunoscute, căci culese de pretutindeni al­
cătuie·sc istoria întregii tăril". 

t o Adăniloaie, N., Berindei, Dan, Hefcmna agrară din 1864, Bucureşti, l<:ditut·a 
Academiei, 1967. 

1 1  Tbidem, p. 31, nota 149 cu întl'caga bibliografie din ultimii ani ; vezi şi 
Rusu, M., V., op. cit. 

12 In lucrarea monografică Reforma agrarii din 1864 autorii au rezervat hn­
proprietăririi însurăţeilor doar 12 p ; scurte referiri la lnsurăţei au mai 
făcut : Maciu, V., Cu privire la situaţia Şi lupta tărlinimii din România In 
ajunul războiului de independenţă, In Studii, anul B, III, 1955, p. 34 ; Bon­
riu, C., Cu privire la aplicarea legii rurale cUn 1 864 in judeţul Prahova, in 
Studii şi articole de istorie, voi. VI, p. 195-196 ; Rusu, M., V., op. cit., 
p. 1 17--'-118. 

JJ Arhivele statului Neamţ se află in posesia a 52 dosare referitoare la îm­
proprietărirea lnsurăţeilor. La acestea se mai adaugă cele 25 dosare existente 
:in Arhiva istorică centrală Hucureşti ; menţionăm de asemenea, şi docu­
mentele ce se află in Arhivele statului Iaşi, re�critoare la insurăţeii din 
Neamţ împroprietăriţi ţ e  moşiile statului din Iaşi. 

H Cihodaru, C., Satele din regiunea Hangu-Bicaz in sec. al XVIII-lea şi pri­
ma jumătate a sec. al XIX-lea, î n  Analele ştiinţifice ale Universităţii 
Alex. I. Cuza" din Iaşi, Secţiunea a I II-a, IstoriP, Tomul XIII, anul 1967, 
p. �G. 
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* 

Desi s-a sustinut că în judetele de munte n-ar fi existat o pro­
blemă agrară1S, realitatea istorică de la sfîrşitul secolului al XIX-lea în 
judetul Neamţ dovedeşte contrariul. Reforma agrară din 1864 a men­
tinut şi în judeţul Neamţ marea proprietate moşierească, iar aplicarea 
ei a contribuit la întărirea latifundiarilor şi a relaţiilor capitaliste în 
agriculturii . 

După cum se ştie, cu toate promisiunile făcute ca.tegoriilor de să­
teni cunoscute sub denumirea de spornid sau însurăţei, prevederile artico­
lelor 5 şi 6 din legea rurală din 1 864 au rămas neaplicate pînă în anul 1878. 
Această masă de ţărani proletarizată de la decretul reformei agrare 

şi indignată de nedreapta aplicare a legii rurale, deşi împrăştiată în 
mai toate satele judeţului Neamţ, a intensiHcat agitaţia pe calea peti­
ţionării pentru obţinerea drepturilor sale. Din materialul de arhivă 
existent reiese că ţăranii din judeţul Neamţ au împletit în perioada 
1 865-1 876 protestul împotriva abuzurilor prilejuite de împroprietărirea 
din 1 864 cu lupta pentru aplicarea articolelor 5 şi 6 din legea rurală. 
La 1 2  iunie 1876, un număr de 63 de însurăţei din anexa Slobozia, 
comuna Roznov, înaintau ministrului două petiţii în care arătau că, 
deşi au fost înrolaţi ca soldaţi "unii pe la 1860, 1 86 1 ,  1 862 şi 1863" şi 
au adresat mai multe reclamaţii ministerului şi personal lui Carol 1, 
nu aveau "cel puţin o palmă de pămînt" pentru a se putea hrăni, nemai­
putind în "nici-un chip a mai umbla imposesind locuri pe alte moşii , 
fiind scumpe şi cu credit destul de mare"16• 

Unii însurăţei din anexa Mănăstirii Bistriţa, comuna Doamna, se 
plîngeau aceluiaşi ministru, la 1 7  iunie 1876, că, deşi au plătit "toate 
havalelele guvernului rr şi au făcut permanent redamaţii la toate "auto­
rităţile administrative" pentru a primi şi ei "locuri precum alţii rr r nu 
au căpătat "nici-un rezultat" 17• Deznădăjduiţi, 1 9  însurăţei din anexele 
Sărata v;aratec şi Sărata Bistriţei, comuna Doamna, scriau Ministeru­
lui de finanţe, la 2Q iunie 1 876, că "in van le-au fost toate speranţele" 
intrucit toate dispoziţiile luate au rămas "literă moartă, ceea ce as­
tăzi ne-au adus la cea mai tristă poziţie de vieţuire"ts. 

Chiar autorităţile centrale sînt nevoite să recunoască tergiversa­
�ea exagerată a aplicării articolelor 5 şi 6 din legea rurală, aşa cum 
rezultă, de e:x:emplu, din adresa Administraţiei generale a domeniilor 
st,atu]ui din 29 octombrie 1 876 către prefectul judeţului Neamţ in care 

15 Georgescu, Constant, Exproprierea din punct de vedere juridic economic 
şi social, laşi, 1914, p. 5. ' 

16 Arhivele statului Neamţ, fondul Prefectură Neamţ, dosar m. 1/1876-1879 f. 1 0-1 1 .  . • 

17 Ibidem, f. 7. 18 rbidem, f. "· 
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se spune : ,.Sînt 12  ani de cind aceşti săteni aşteaptă aducerea la lnde­

plinjre a drepturilor ce li s-a recunoscut p'lin lege . . .  "19• 
Sub presiunea acţiunilor org.aniZJate de ţăr�mi pentru aplicarea 

legii, guvernul a trecut l'a reglementarea modllllui in care urmau să 
fie improprietăriţi însurăţeii. Lucrările pentru intocmirea regulamentu­
lui au inceput datorită acţiunilor ţărăneşti şi s-au desfăşurat sub presiu­

nea războiului din 1877-1878, cînd st,atul avea nevoie de tineri care 

să lupte pentru independenţa ţării. 
In timpul războiului din 1 877, animaţi de un puternic patriotism20, 

foştii clăcaşi din judeţul Neamţ au luptat eroic21, sperind că, după ce 

ind�pendenţa va fi cucerită , vor primi pămîntul dorit şi li se va îm­
bunătăţi şi  lor traiul. 

Aşa cum rezultă din petiţiile ţă'ranitor de după război, pe dmpul 

de luptă ofiterii spuneau soldatilor că după demobilizare vor primi pă· 
mînt2�. Terminîndu-se războiul, multi ţărani din judeţul Neamţ s-au 
întors acasă cu decoratii ; recompensele erau bine meritate. dar ele nu 
puteau suplini lipsa pămîntului. Foştii luptători în războiul pentru cîş­
tigarea independenţei au adresat numeroase cereri pentru a fi im­
proprieUiriti. 

. Se��ificativă, in acest sens, este si cererea lui Dimitrie Theodoru dm 1 9  lllhe 1 882, oare a ,.făcut campania de la 1877 şi 1878 decorat 
cu mai multe medalii "  şi cer·ea ,. oa răsplată serviciilor făcute

' 
ţării " să l se dea ,. o parte de pămînt pe teritoriul acestui judeţ"23, 

19 Ibidem, f. 206. 
20 Pagini din lupta poporului român pentru independenţa naţionalli 1817-1878, 

Editura r.-olitică, Bucureşti, 1967, p. 212, 219, 250, 313, 344. 
21 La 1877 judeţul Neamţ a dat pe vestiţii curcani din regimentul 14 Do­

robanţi, care, conduşi de maiorul Neculae Ion, a trecut DunArea pe la Ni­
copole In ziua de 21 Iulie 1877 şi au luat parte la lupte, săvirşind la Plevna 
!li Griviţa adevărate pilde de eroism, pentru care batalionul lui Neculae 
Ion este citat prin ordin de zi de către domnitor. In aceste lupte, batalionul 
a pierdut foarte mulţi oameni, iar dintre ofiteri , lnsuşi comandantul a căzut 
mort lmpreună cu alţi ofiţeri. (Mătasă, C. , Călăuza judetului Neamt, Bucu­
reşti, 1929, p. 31). La 30 august a căzut în faţa Plevnei, la luarea redutei 
Griviţa, sublocotenentul Horcea Vasile, din comuna Sărneşti. Exemplul lui 
era adus la cunoştinţa ţării intregi : • Vasile Horcea a fost unul din aceia 
care au ridicat numele de român, care au arătat străinilor că în vineiP 
romAnului curge singe de brav• (Rlizboiul, nr. 96 din din 27 octombrie 1877). 

22 La 22 noiembrie 1881 ,  �oan Maris din comuna Petricani, omis de la lm­
proprietărire, cerea pămînt .ca unul ce ţ osed numai casa cu 9 prăjini•. 
Pe lîngă aceasta a .mai servit aproape 8 ani ln armata de linie şi cea teri­
torială inainte şi tot timpul" războiului din 1877-1878 unde a .,primit mii 
de promisiuni" (sublinierile noastre). 

23 Arhivele statului Neamţ, fondul Prefectura Neamţ, dosar nr. 1/1882, f. 191. 
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După publicarea in Monitorul oficial Nr. 135 din 20 iunie a Regu­

lamentului de aplicare a articolelor 5 şi 6 din legea rurală, aprobat l a  

1 4  iunie, s - a  format d e  îndată comisia ad-hoc ş i  in judeţul Neamţ, 

compusă din Grigore Cozadini, deputat de Roman, delegat al Admi­

nistraţiei domeniilor, Petre Burchi, reprezentant a� Comitetului per­

manent şi primarii comunelor in cuprinsul cărora se aflau mosiile des­
tinate improprietăririi insurăteilor. 

Administraţia domeniilor comunica prefectului de Neamţ lista cu 
moşiile statului pe care se puteau improprietări insurăţeii şi numărul 
aproximativ de loturi ce se puteau repartiza de pe fiecal'e bloşie24• 

Comisia ad-hoc a judeţului Neamţ, intrunindu-se la 24 iulie 1 878, 
a constatat că sînt necesare 8.947 făloi pentru insurăţeii inscrişi pe liste 
şi că pe moşiile statului din judeţ, nu sînt disponibile decit cel mult 3.000 
făki, aproape de trei ori mai puţin25• In faţa 1acestei situatii, Comisia a 
c erut Administraţiei domeniilor statului să precizeze dacă micşorează 
suprafata acordată fiecărui imp·roprietărit ; sau ·repartizează pe mo­
şiile statului din alte judete o parte din însurăţei. 

La 1 1  august comisia tşi începe [ucrările care s-au desfăşura.t 
intr-un ritm alert. La 28 august lucrările au fost terminate şi comisia 
a trimis Administratiei domeniilor statului spre aprobare cele 1 6  for­
mulare, cite unul pentru fiecare moşie, completate şi un raport semnat 
de P. Burchi şi Gr. Cozadini, in care afirmau că sînt "mindri de a fi 
contribuit" şi ei "la marea şi nationala operă a impr oprietăririi insu­
răteilor români, conform legii rurale " .  In urma verificării tabelelor cu 
cei propuşi spre improprietărire, Administratia domeniilor a exclus 39 
de săteni, mai ales văduve care nu pot b eneficia de drepturile soţilor 
" repausati, neavind copii"26• 

De la 1 3  septembrie 1878 pînă pe 1 4  octombrie 1 878, Adminis­
tratia domeniilor a început să dea aprobări pentru improprietărirea 
insurăteilor pe moşiile statului din judetul Neamt27• In aceste acte se 
specifică faptUJl că se va acorda cite 6 pogoane in tarină şi cite un 
pogon In sat. 

Adm�nistratia domeniilor statului a autorizat pe inginerul Vasile 
M. Mavrodin cu delimitarea pămînturilor cuvenite însurăţeilor şi cu 
elaborarea planurilor noilor localităţi pe moşiile statului din judeţul 
Neamt. Documentele atestă că, in unele comune ale judeţului, ţărani­
lor le-au fost delimitate cele mai proaste şi mai neroditoare locuri de 
pe moşie ( tufărişuri, prunduri, rîpi). 

2' Ibidem, dosar nr. 9/1876-1879, f. 339-345. 
25 Ibiflem, f. 342-34..>. 

· 

26 Ibidem, f. 407-409. 
27 Ibzdem, f. 430-441, 457-462, 491J. 

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro



456 GHEORGHE TANASE 

Incepute la 21 noiembrie 187828, aplicarea şi definitivarea lucrări­
lor se vor prelungi pînă în anul 188429• Cu aceastA ocazie, în judeţul 
Neamţ au fost împropnietă•riţi 2.644 însurătei cu o suprafaţă de 9. 197 
ha şi 1 .350 m.p.30. Ca număr de împroprietăriţi şi suprafaţă primită, 
judeţul Neamţ se situa pe al doilea loc din cele 13 judete aJe Mol­
rloveP1 

Cu toate dl principiul legii ag•rare era ca tntindere "pe dt se 
poate " să ajungă la limita de 6 ha, totlllŞi 2.432 insurăţ·ei, adică 91 ,98 % 
din numărul total al insurăţeilor din judeţul Neamţ, au primit pămînt 
î ntre 3-4 · ha ,  78 însurăţei ( 2,95 % )  au primit loturi pînă la un ha, 19 
insurăţei (0,72 % )  au primit o întindere între 1-2 ha. 1 0  însurăţei 
(0,38 % )  între 2-3 ha, 99 însurăţei ( 3,74 % )  între 4-5 ha şi numai 6 
insurăţei au fost împroprietăriţi cu lotur-i între 5-6 ha32• Subliniem 
raptul că din cei 7.602 insurăţei din ţară care au p·rimit pămînt între 
3-4 ha, 2.432 însurăţei sînt din jude·ţul Neamţ, care se plasează, din 
acest punct de vedere, în fruntea judeţelor ţării33• Prin urma-re, judeţul 
Neamţ s-a găsit în condiţiile cele mai dezavantajoase din ţară. Tocrna!i 
în ·a·ceast.a constă p articularitatea împroprietă·ririi însurăţeilor în ju­
rteţul Neamt. 

Improprietărir·ea însurăţeilor intr-un număr mai mare sau mai mic 
dintr-un judeţ sau altul nu a depins numai de numărul sătenilor ce s-ar 
fi aflat în judeţul respectiv în condiţiile prevăzute de art. 5 şi 6, ci, 
In primul rînd, de suprafaţa moşiilor pe care le poseda statul in 1878 
în fiecare judeţ. Pe domeniile statului din judeţul Neamţ nefimd "sufi­
ciente " suprafeţe disponibile pentru împroprietărirea însurăţeilor s-a 
procedat fie la "excluderea" de pe liste a ţăranilor care primiseră supra­
feţe mai mici pe moşiile strîmte, fie la împroprietărirea unui însemnat 
număr de insurăţei în alte judeţe, fie la 1ngustar•ea la minimum a su­
pr·afeţelor de pămînt cuvenite acestora34• 

�s Ibidem, f. 4A2. 
29 Jbi{lem, dosar nr. 2 /1881, f. 773 ; dosarele nr. 5, 6, 7, B, 9j18B J .  
30 Ibidem, dosar nr. 1 /1876, f ,  783-8!!0 ; dosarele nr. 2 ,  3 ,  4,jl'879 ; 1 ,  7 ,  A, 

9, 10, 1 1/1880 ; 5, 6, 7, 8, 9,/1881. 
3! Vezi Creangă, D., G., op. cit., p. 134, 140 
32 Tbidem, p. XXXII. 
33 Cal.culat după Creangă, D., G., op. cit, p. XXXII şi 134. 
�4 Yntr-un document se face precizarea că "trebuie cn uuurabila comisiunc 

să aibă in vedere că la judeţul Neamţ statul neavind mo!)ii intinse şi lo­
cuitori în drept a se improprietări fiind relativ mulţi, urmează Cii din 
pămînturile ce se vor găsi disronibile să se dea unui locuitor numărul de 
pogoane minimum prevăzut de regulament, adică cite 6 pogoane în ţarină 
şi cite un pogon pentru casă şi grădină In vatra satului. pentru ca în acest 
mod să se ajungă pămîntul desponibil a sP. improprietări mal mulţi locui­
tariM (Arhivele statului Neamţ, fondul Prefectura Neamt, dosar nr. 1 /1876, 
f. 340. 
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Da-că fiecare împroprietărit ar fi primit cîte 6 ha, celor 2.644 in­
surăţei trebuia să li  se dea o suprafaţă tO'tală de 1 5  . .864 ha, de,ci îm­
proprietăriţilor din j udeţul Neamţ li  s·au dat ma-i puţin cu 6.667 ha. 
Prin urmare, suprafaţa de pămînt cu care au fost frustaţi ţăranii cu 
ocazia apli-cării a.rt. 5 şi 6 nu este de ignor�at.  

De fapt maj oritatea moşierilor şi arendaşilor erau interesaţi ca 
însurăţeii să primească loturi mici pentru ca a�cestc categorii să mun­
cească in dijmă pămîntul lor şi în cele din urmă să-şi vîndă forţa 
de muncă. 

Faptul că aplicarea art. 5 şi 6 ale legii rurale din 1 864 n-a asiqurat 
pămînt suficient însurăţeilor din judeţul Neamţ, i-a silit pe aceşt:a să 
ia c u  �arendă pămînt de la marele proprietar care le-a impus sistemul 
lnvoielilor agricole. 

Documentele vremii c onsemnează că în deceniile următoare ma­
joritatea sătenilor, neav înd pămînt suficient, au aj u ns din nou sub 
dominaţi,a m oşierilor şi arendaşilm, fiind obligaţi să lucreze pămîntu­
rile acestora în condiţii deosebit de grele. Insurăţcii nemţeni nu numai 
ţ:ă au primit loturi prea mici pentru a-şi putea dezvolta o gospodărie 
independentă şi a -şi întreţine familia, dar pe multe moşii le-au fost 
repartizate l ocurile cele mai neproductive. De asemenea, f.aptul că 
satele nu dispuneau de izlazurile necesare, a p�ermis moşierilor să re­
adu-că la cheremul lor şi pe ţăranii care ave�au suficient pămînt de ară­
tură., dar care, pentru păşunatu l vitelor lor, trebuiau să se învoiască şi 
ei cu m arele proprietar saru cu arendaşul lui. 

Numeroase petiţii către guvern, au făcut şi unii săteni, care în 
1 864, locuind pe moşii strîmte, au primit atunci numai o parte din 
pămîntul prevăzut şi prin urmare aveau dreptul ,  c onform artic o1elor 5 
:;;i 6 din lege. să li se completeze pogoanele pe m oşiile statului. 

In toamna anului 1 878 comisia j udeţeană Neamţ, pe măsură ce 
Administraţia domeniilor aproba actele de împroprietărire, a început 
rep�artizarea loturilor la săteni, punîndu-i în posesie în primul rînd pe 
·cei cărora li s-au dat pămî nturi în aşezările ce se formau atunci. 

Subliniem că din ce'Î 2.644 însurăţei, 1 .294 au fost împroprietăriţi 
în satele lor şi mai mult de jum ătate - 1 .350 însurăţei - au primit pă­
mînt în satele şi comunele formate cu această ocazie pe moşiile statului 
mai puţin populate. Ca urmare a aplicării art. 5 şi 6 din legea rmală, în 
judeţul Neamţ s-a proiectat înfiinţarea a şapte comune noi : Aprodul 
Purice, Dumbrava Roşie, D ochia, Doina, Plăie:şu, Răbîia, Traian35• 

Cu t oate că art. 5 şi 6 din legea rurală s-au aplicat mai corect pe 
moşiile statului decît pe ale moşierilor, totuşi nemulţumiri a neat 
printre săteni şi această împroprietărire, întrucît unora li se dădeau 

J5 Arhivele statului Neamţ, fondul Prefectura Neamţ, dosarele nr. 2, 3 şi 
4f1B79 ; 7, 8, 9, 10, 11 şi 12 /1880 ; 5, 6, 7, 8 şi 9/1881 ; l/1876-f879, f. 623. 
783--820 ; ljl882, f. 250. 
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locuri prea depărtate de satele lor de n�tere, în timp ce erau moşii 
ale statului mai apropiate, ori li se dădeau locuri neroditoare sau, pur 
şi simplu erau şterşi de pe liste36• 

Din documentele existente şi din rapoartele subprefecţilor jude­
tului Neamţ din anul 1882 rezultă că delirnitările arbitrare făcute de 
comisii au provocat o stare de tensiune şi nemulţumire aproape gene­
rală în rîndul sătenilor din judeţ care şi-au îndreptat protestele atît 
î mpotriva mijloacelor arbitrare folosite de comisii cu ocazia parcelării, 
cît şi împotriva Administraţiei judeţene ca·re tolerează încălcarea Re­
gulamentului. Subprefectul plasei Bistriţa consta•ta că " nu s-a făcut o 
j:>arc·elare j ustă intre toţi locuitorii prin a ţine ·cont de calitatea pămîn­
tului şi chiar de cantitatea cuvenită fiecăruia" .  lnsurăţeii din comunele 

Borleşti şi Tazlău se plingeau necontenit " pentru lipsa în contul pă­
mîntului ce li se cuvine după lege, .atribuind această lipsă la două 
cauze : cea dintU, că statul prin delimitare nu le-a dat tot pămîntul 
după tabelul de constatare şi cea de a doua că cei mai bogaţi şi mai 

sumeţi dintre dînşii stăpînesc pămînturi mai bune şi mai mult decît li 

s-ar cuveni "37• Acelaşi val de proteste, provocat de cauze similare , SP. 

semnala şi în comunele Ş·erbeşti, Hangu, Bistricioara, Cîrligi, Girov, 

Căciuleşti, Buhalniţa, Vaduri, Gîrcina, Bicaz, Gaiu, Crăcăoani, Calu, 

Dobreni etc.38• 
In a·cţiunea de aplicare a arl 5 şi 6 ale legii rurale din 1 864 s-au 

înregistrat chiar de Ia început un şir întreg de piedici şi greutăţi, ceea 
ce au determinat o desfăşurare lentă a lucrărilor de îmoroprietărire a 
insur ă ţeilor . 

. . urmărind să-şi asiqure brate de muncă, cît mai ieftine, arendaşii 
m?şul<?r statului au sabotat şi au tergiversat operatiile de împro­
pnetănre59. 
. O disp?ziţe care a îngreuiat aplicarea .art. 5 !Şi 6 ale legii rurale ŞI a amînat mtrar�a în posesie a pămînturilor primite de către însurăţei � fost aceea refentoa·re la necesitatea respectării contractelor de aren: /re . .t?-

.
stfel, la 28 . noiembrie 1878, Alexandru Lupaşcu, administratorul omenulor 

. 
statl!lu1 cerea prefectului de Neamţ să comunicP. comisiei d� împropnetănre că la moşiile Bîrcu şi Goşmani, Dăneşti, Gura-Văii, Jideşb, O�e�, Blebea, Petricani, Răuceşti, Oglinzi, Topoliţa, Vînătorii Ne�mţulUI ŞI vatra mănăstirii Pîngăraţi ţăranii vor putea intra în po­

sesie
. 

de fapt "dup
.
� •culegerea productelor anului viitor 1 879, afară 

numai dacă are11:daşn vor consimţi prin declaratie scrisă mai înainte "40• 
Pentru pămîntunle arendate pînă în 1 879 inclusiv, se făcea împroprietă-

36 Adăniloaie, N., Berindei, D op cit ,.. 3"" 37 • .• • .. .. .  �. 
38 A��wele statului Neamt, fondul Prefectura Neamt, dosar nr. 1/1882, f. 280. 

Ibtdem, f. 302, 304, 309. 
39 Ibidem, dosar nr. 1/1876, f. 500. 'o Jbi{lem, f. 508, 

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro



IMPROPRIETARIREA INSURĂŢEILOR DIN JUD. NEAMŢ 459 

rirea după cA arendaşii îşi strîngeau recolta. Pentru moşiile arendate 
pe un termen ce depăşea 1879, statul trebuia să dea despăgubiri aren­
daşilor. Materialul de arhivă dovedeşte că în pr.actkă s-au făcut îm-

. 
proprietăriri cu intrarea in posesie a însurăţeilor abia în toamna anulu1 
1 883 şi chiar în 1884 din cauza contractelor de arendare41• 

Pe de altă parte arendaşii au împiedicat împroprietărirea însu­
răteilor pe locurile cele mai bune ale moşiilor, sugerîndu-le alt�le, car� 
erau mai puţin productive42. La 9 iulie 1882 un număr de 1 1  msurăţe1 

se plîngeau prefectului că, deşi au fost împroprietăriţi �e moşia . Gaiu, 

luînd în stăpînire fiecare locurile încă din anul 1881 ş1 au plăbt ..
. 
de 

atunci şi pină în prezent despăgubirea" ,  totuşi de "uzufrm;tul păm�n­

tului nu ne-am bucurat căci domnul arendaş ne-a cosit fmetele, 1ar 

vitele noastre au pierit de foame"43• 
Insurăteii din Gîrcina şi Doamna se plingeau împotriva arenda­

şului Vasile Măcărescu, care le pretindea bani pentru pămînturile ce 
le-au fost repartizate. Arendaşul moşiei mănăstirii Bistrita a arat tot 
locul celor 28 de imp·roprietăriti şi l-a arendat altor locuitori cu "2 lei 
şi 20 parale şi un franc fiecare prăjină"44. 

Au fost şi cazuri cînd arendaşii, pentru a sabota improprietări­
rea însurăţeilor, i-au atras de partea lor pe unii primari care făceau 
parte din comisiile de împroprietărire. Astfel, arendaşul moşiei Bu­
halnita, împiedicînd, "în totul de a se da pămînt pe muţumirea" insu­
răteilor s-a folosit de inginerul delimitator care a vrut să le măsoare 
un loc "de nici-un folos",  insă pe care sătenii 1-au refuzat45• Pe moşia 
Jideşti nu li s-au dat sătenilor pămînturile bune pînă in apa Bistriţei, 
unde puteau fi cultivate zarzavaturi, pe motivul că arendaşul avea 
pămîntul ingrăşat46 

In muUe locuri, bucurîndu-se de complicitatea autorităţilor jude­
ţene, arendaşii au izbutit să dea dispoziţiilor articolelor 5 şi 6 un 
caracter mai restrîns decît cel prevăzut de Regulamentul de aplicare. 
Astfel, la arendarea moşiei Topolita şi Săcăluşeşti pe perioada 1880-
1886, s-au rezervat pentru împroprietărirea însurăţeilor 484 fălci sau 
1 420 pogoane, care s-au scos din arendă. Comisia judeţeană a încheiat 
a'Ctrul de improprietărire la 20 martie 1880. Ulterior s-a renuntat a se 
mai forma o nouă vatră de sat pe Topolita. Preşedintele Consiliului 
judetean, Burchi, a redactat la 28 mai 1880 un alt act de împroprietărire, 
in care, fără ştirea Administraţiei domeniilor a redus suprafaţa de pă­
mînt rezervată insurăţeilor "lăsînd in posesia domnului arendaş pă-

u lb�em, dosar nr. 2/1879, f. 226. 
'2 Ibidem, dosar nr. ljl879, f. 751-755. 
43 Ibidem, dosar nr. 2 /1882, f. 797. 
« Ibidem, dosar nr. ljl876, f. 746. 
'5 lGidem, dosar nr. 2 /1879, f. 226. 
el Ibictem, f, 548, 
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minturi care nu erau arendate" .  Pflin noul act de hotărnicie, cu de la  
sine putere, Burchi lasă neimproprietăriţi o serie de  însurătei ce  pri­
miseră deja pămînt în actul din 20 martie, precum şi şcolile din comuna 
Filioara. La 12 septembrie 1881 Al. Lupaşcu, administratorul lucrărilor 
de împroprietărire, atrăgea atenţia prefectului jud. Neamţ de a întruni 
Comitetul permanent pentru a face "rectificări actului de împroprietă­
rire din 28 mai 1880"411 

Pr1in urmare, în rîndurile arendaşilor împroprieU!.rirea însurăţeilor 
a avut un ecou defavorabil. Mulţi arendaşi s-au împotrivit aplicării 
articolelor 5 şi 6 ale legii rurale, au sabotat-o, uneori au căutat s-o 
eludeze, iar alteori să profite de anumite imprecizii ale legii. Aren­
daşilor le era teamă că după ce însurăteii vor primi pămînt nu vor mai 
avea cu cine să lucreze moşiile şi totodată nu-şi vor mai putea scoate 
cîştiguri enorme din arendarea lor. 

Intimpinînd obstacole şi fiind mereu tergiversate de cei însăr­
cmaţi să le execute, lucrările de apli care ale art. 5 şi 6 nu se puteau 
încheia la termenul stabilit iniţial pentru fiecare comună şi m oşie. Ast­
fel, inginerul hotarnic raporta prefectului că, subprefectul de Bistriţa 
a fost de "o perfectă indiferenţă şi la Zăneşti am pierdut timpul aştep­
tînd graţiile şi bunăvoinţa d�sale de a da ordin să vie oamenii să pri­
mească pămînturile" . Indignat, inginerul delimitator sublinia că "nu 
este ace:;ta rolul domnului subprefect de a foi aşa de indiferent la o 
lucrare atît de importantă ce se petrece în plasa d-lor şi de care nu se 
interesează de loc"48 

Nemulţumiri a creat printre sătenii din judeţul Neamţ şi această 
împroprietărire, întrucît unora nu numai că li s-au dat locuri nerodi­
toare, dar erau prea depărtate de satele lor de naştere, în timp ce 
e-rau moşii ale statului mai apropiate. 

Astfel, l o:uitorii comunei Buhuşi, fiind propuşi pentru împroprie­
tărire pe moşiile statului Bekeşti din judeţul Iaşi, se adresau în martie 
1879 prefectului judeţului Neamţ, declarînd că au refuzat strămutarea 
din următoarele cauze : " 1  . . .  de la comuna Buhu,şi la Belceşt·i este o de-
părtare de 9-1 0  poşte ; 2 . . .  noi sîntem oameni lipsiţi de mijloace şi 
nu avem chipul a ne transporta obiedele de gospodări·e Ia o depărtare 
aşa de mare, lipsindu-ne toate oare ne-ar închipui strămutarea ; 3 . . .  sîn­
tem înconjuraţi de copii de a căror existenţă avem a îngriji"·�. La ce­
rerea de a fi împroprietăriţi pe moşiile statului megieşe - Goşmani, 
Zăneşti şi Rahova -, Administraţia domeniilor le răspundea celor 39 
semnata-ri ai petiţiei că nu sînt pămînturi disponibile decît pe moşiile 
statului din judeţele Iaşi şi lalomiţa50• In condiţiile în care ţăranii erau 

47 Ibidem, dosar nr. 2 f 11:11!0, t. 11:12. 
43 1 bidem, dosar nr. 1/1060, f. 18. :!0, :! 1 .  
ee Ibidem. dosar nr. 1 /1879, f. •525. 
50 Jbidem, f. 739. 

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro



tMP!:WPRIETĂRIREA INSURĂŢEILOR DIN JtJD. NEAMŢ 461 

lipsiţi de credite şi de mijloacele necesare întemeierii unei gospodării, 
obligaţia strămutării la o distanţă aşa de mar·e era o absurditate. Aceas­
tă obligaţie echivala cu aruncarea ţăranilor în braţele cămătarilor ru­
rali sau cu completa lor ruinare. 

Consecinţele unui asemenea mod de rezolvare a cererilor însu­
răţeilor nu au întîrziat să se manifeste. La 3 aprilie 1888 s-au răsculat 
ţăranH din comuna Buhuşi, cerînd guvernului să li se dea pămînt, să 
li se recunoască drepturile de păşunat pentru vitele lor şi să se pună 
capăt abuzurilor săvîrşite de arendaJŞul moşiei Buhuşi51• Chiar procu­
rorul !general, P. Stoica, recunoştea că "plîngerile in mare sint înte­
meiate" şi răsculaţii au ameninţat autorităţile locale" prin acte de vio­
lenţă "52• Ţăranii rămaşi fără pămînt, însurăţeii, cei cu pămînt puţin ce­
reau să li se dea pămînt pe moşiile statului. " Ideea de a se împărţi 
moşiile statului este atît de răspîndită printre locuitori, incit ei cred 
că nu este decit o chestiune de scurt timp"53• In rîndul răsculaţilor se 
aflau şi cei ce au refuzat laturile în 1 879. "Cînd i-am intrebat - relata 
P. Stoica in raportul său adresat ministrului - pentru ce nu s-au dus 
să-şi ia pămîntul de la Belceşti, ei au răspuns că nu este nevoie să 
se ducă aşa departe, deoarece au să se împartă toate moşiile statului 
şi atunci vor lua pămînt mai aproape"54• In rezoluţia pusă la 1 6  aprilie 
de A. Marghiloman pe raportul procurorului general se preciza că "Re­
vizuirea aplkaţiunei legei însurăteilor se va face în curînd si va da o 
satisfacţie reclamanţilor"6�. 

In urma aplicării decretului de împroprietărire a însurăteilor nu 
au fost satisfăcute cerinţele multor ţărani rămaşi fără locuri de hrană. 
Multi ţărani au fost excluşi de pe tabelele de improprietăi'Iire, deşi se 
incadrau în dispoziţiile art. 5 şi 6 ale legii rurale56,. La 1 5  martie 1880 
un număr de 19  însurăţei din Pîngăraţi, excluşi de la improprietArire, 
arătau că " ţăranul fără moşie nu poate exista " .  Din această c auză ei 
cereau categoric : "Daţi-ne pămînt, daţi-ne pămînt, rupeţi lanţurile 

&1 R���oala tdranilor din 1888, Documente şt mlirturii privind istoria Repu­bltCJt Populare Romdne, ingrijite de Acad. Mihail Roller. Editura Acade­
mie_i., 1950, p. 73. 

62 lbidem, p. 110. 
6J Ibi�em, p. 111 .  
�� lbidem, p .  112. 
65 Jbidem, p. 1 16. 
56 . Arhivele stat.ului Neamţ, 

_
fondul Pr�fectura Neamţ, dosar nr. 4 /1880, I. 62 ; m J_Jlingerea dm 1 februan� 1880, ce1 36 de ţărani din Pîngăraţi arătau că 

deşi h� 1864 au . fost trecuţi pe ta�elele .de 1mproprietărire şi au plătit des­
}:'ăgubirea, totuşi nu au pnmit pămmt. E1 cereau să li se "deie pămînturile" 
ce li  se cuvin .dacă mai sîntem consideraţi ca locuitori in interiorul ţării 
şi ne mai putem bucura de legile ei". (Arhiva Istorică Centrală Bucureşti, 
fonq.ul Ministerului Agriculturii, Comerţului, Industriei şi Domeniilor Sta­
tului, Insurăţei Neamţ, dosar nr. 1 /1878, f. 19 şi 34). 
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cele mai teribile cu care au fost şl sint legate braţele noastre şi daţi-ne 
pămint ca să ne putem hrăni, trăi şi da ceea ce se cuvine guvernului "57• 
Ţăranilor li se răspundea că nu mai pot fi improprietăriţi din lipsă de 
pămînt. 

In cursul anilor 1878-1888, foştii combatanţi, fără pămînt şl ne­
trecuţi pe tabelele comunale, fac cereri pentru a fi împroprietăriţi68• 
Fostul luptător în războiul din 1 877-1878, Ioan Mariş din comuna Pe­
tricani, scria prefectului că a fost omis cie la improprietArire, deşi intra 
in categoria celor vizaţi de art. 5 şi 6 ,.c a  unul ce posed numai casa 
cu 9 prăj ini " .  Pe lîngă aceasta a ,.mai servit aproape 8 ani in armata 
de linie şi cea teritorială înainte şi tot timpul cît a durat" războiul de 
independenţă"59, pentru care cerea să fie tmproprietărit. 

Cu toate că 5 locuitori din comuna Vinători au dat mărturie la 
27 iunie 188 1 ,  că săteanul Gh. Luca Coşofreţ ,.nu are nici o p orţiune 
de pămînt" ,  şi că in 1877 a luat , .parte la răzbel " ,  pentru a-i servi la 
menţinerea împroprietăririi lui pe moşia Ocea, totuşi autoritatea co­
munală l·a scos din stăpînire, deşi achitase despăgubirea clăcii60• 

Alte contestaţii şi j albe ale ţăranilor nemteni se referă la deli­
mitările arbitrare şi la pămînturile proaste ce li s-au repartizat. Reac­
ţia imediată a multor săteni - în afară de contestarea delimitărilor -
a fost aceea de a nu intra in stăpînirea pămînturilor neproductive, dP 
a nu le ua. 

Astfel, la 4 mai 1879, un număr de 9 insurăţei, împroprietăriţi în 
com_una Vaduri, arătau prefectului că, deşi în acte scrie că au primit 
locu.ri în ţarină, în realitate li s-au dat ,.numai fînaţ şi imaş şi într-o 
foarte mare depărtarP"61. 10 însurăţei din comuna Călugăreni, repar­
tizîndu-li-se pămînturi proaste, ,.tufiş închis care nici odată nu-l putem 
!culrtiva"62 le-au refuzat, decl arînd că nu vor plăti nici un ban pentru 
'răscumpărarea lor63. Primarul comunei Vaduri a întocmit la 7 octom­
brie 1880 un tabel cu 12  însurătei care ,.au refuz.at a primi pămîntu­
rile"6". La fel au procedat 44 însurăţei din comuna Pîngăraţi65• De ase­
menea, 95 însurăţei din Buhalniţa şi Galu au refuzat a plăti despăgubi­
rea, plata cheltuielilor de delimitare şi a-şi cultiva locurile66. 

57 Ibi�em, f. 24. 
68 Arl_livele statului Neamţ, fondul Prefectura Neamţ, dosar nr. 1 /1882, f. 191. 
59 Ibidem, dosar nr. 2/1881, f. 237-238. 
to Ibi�em, f. 32, 232. 

61 Ibt�em, dosar nr. 1 /1876-1079, f. 797. 
62 Ibidem, dosar nr. l j1880, f. 422. 
63 Ibidem, f. 423. 
M Ibiljem, f. 813. 
65 Ibidem, f. 742. 
&6 lbidem, f. 81!:1 
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La 25 iunie 1 882 primarul comunei Bicaz arăta că 1 4  tnsurăţei, au 
renuntat la pămînturi, fiind neproductive sau prea depă·rtate67• Depăr­
tarea constituia pentru tărani, în conditiile de sărăcie in care trăiau 
şi a mijloacelor de transport de care dispuneau, o greutate atît de 
mare încît au fost nevoiţi să accepte pămînturi rele mai aproape decit 
pămînturi bune la depărtări mari68• De fapt aceasta este o altă parti· 
cularitate a împroprietăririi însurăţeilor in judeţul Neamţ. Moşiile sta­
tului din acest judeţ, conform dispoziţiilor legH rurale, nu puteau satis­
face nevoile pentru împroprietărirea numărului mare de insurăţei69• 

In raportul comisiei judeţene din 1 8  februarie 1 879, inaintat Admi­
nistraţiei domeniilor se preciza că aveau dreptul la improprietărire 
2.642 insurăţei. Din ei s-au împroprietărit doar 2.403 tnsurăţei cu loturi 
pînă la 7 pogoane, rămînînd neîmproprietăriţi 239 de săteni, care ur­
mau să primească pămînt pe moşiile Belceşti, Cioara şi Şipotele din 
judeţul Iaşi. 

De aceea, strămutarea tn alte judeţe a constituit o problemă ce a 
dat naştere la mari frămîntări şi multe nemulţumiri. Legiuitorii mai 
urmăreau să-i improprietărească pe însurăţei pe intinsele moşii ale 
statului mai puţin populate, unde li se dădea suprafaţa maximă, in 
scopul formării unor gospodărli mai stabile economiceşte. Din docu­
mentele existente în Arhivele statului Neamţ reiese că insurăţeilor din 
acest judeţ li s-au oferit loturi in judeţele Iaşr0, Galaţi şi Ialomiţa. 

La 18 martie 1879 un număr de 20 însurăţei din comuna Cîrlri.gi 
se plîngeau autorităţilor că in loc să fie tmproprietăriţi pe moşiile sta­
tului mai apropiate, li s-a dat pămînt tocmai la Bekeşti, unde nu se pot 
strămuta .,fiind săraci cu desăvîrşire"71• O plîngere asemănătoare au 
inaintat şi cei 44 însurăţei din Şerbeşti, arătînd că sînt lipsiţi de mij­
loace de strămutare, că au familii grele şi că sînt .,angaj aţi la proprie­
tarii de aici pe timp de 4-5 ani "72• 

Ţăranii improprietăriţi nu aveau . ,nici bani �ŞÎ nici credit şi afară 
de aceea nu au primit o intindere mai mare pentru care să merite a se 
deplasa in alte judeţe cu tot cortegiul de cheltuieli, de neajunsuri şi 
de neplăceri sentimentale"73• 

In acest caz, ţăranii nu-şi puteau întemei<a de la bun inceput o 
gospodărie mai stabilă economiceşte, ajungînd treptat să·şi vîndă forţa 
de muncă ori să accepte ., invoielile " grele cu proprietarii. 

67 Ibi�em, dosar nr. 2/1822, f. 865. 
68 Ibi(lem, dosar nr. 2 /1878, f. 128. 
69 Ibi�em, dosar nr. 1 /1876-1879, f. 44, 3�2-343 ; f. 554. 
70 Ibi�em, dosar nr. 1 /1876-1879, f. 545. 
71 Ibidem, f. 623. 
72 Ibidem, f. 645. 
73 Cr�angă, D., G., Consideraţiuni generale asupra reformelor agrare şi asupra 

e:rproprierii, Bucureşti, 1913, p. 10. 
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La 1 3  iulie 1 882 Administraţia domeniilor statului îl anunta pe 
prefectul de Neamt că însurăţeii rămaşi fără pămînt din acest judeţ 
vor primi pămînt în judeţul laşi şi anume : pe moşia Belceşti cei 272 
însurăţei din comuneLe Hangu, Călugăreni, Galu şi Pipirig�� ; cei 67 de 
săteni din comuna Bistricioara pe moşia Gineşti ; pe moşia Şipotele cei 
80 ţărani din comunele Buhalniţa şi Hangu75• Cei 419  însurăţei primeau 
suprafata maximă, însă intrau în stăpîn�rea pămîntului abia în toamna 
anuţui 1 883 şi 1884, cînd expirau termenele de arendare a acestor doui!i 
moşii. Inginerul hotarnk al judeţului laşi, Grigore Neculce, urma să 
execute lucrările de delimitare a pămînturilor şi planurile noilor aşe­
zări rura1e76, lucrări ce se desfăşoară în ritm lent. Astfel, la 1 6  aprilie 
1 885 cei 93 însurăţei din comuna Călugăreni cereau să fie puşi in po­
sesia pămînturilor repartizate "pentru a-l putea lucra in anul viitor 
1 886"77 

Deşi prin circulara Administraţiei domeniilor din 25 iulie 1 880 
către prefecţi, se comunica faptul că sătenii care se mai credeau îndrep­
tăţiţi să facă cereri la autorităţile competente spre a fi împroprietăriţi 
ca jnsurăţei pînă la data de 30 august 188078, dată la care s-a ordonat 
inchiderea lucrărilor comisiilor, totuşi lucrările de împroprietărire sau 
verificare a acesteia au continuat în judeţul Neamţ şi în anii viitori. 
Astfel, la 26 mai 1 881 , Ilie Dîrţu, primarul comunei Buhalniţa, nota in 
procesul verbal că " delimitarea pămîntuJ:'Iilor însurăteilor nu este ter­
minată, nici mă-car cel putin începută" şi că în "loc de 1 67 locuitori 
insurăţei ce erau a se împroprietări pe această moşie, rămîn numai 
48"79• Precizăm că un insemnat număr de insurăţei au rămas neîmpro­
prietăriti, sub motivul că, deşi au acest drept, nu ajung locurile pro­
puse de comisie, a li se da pe mosiile statului din judet. Mulţi au re­
clamat zadarnic autorităţilor80• Intr-un proces verbal in-cheiat în 1 882, 
subprefectul plasei Piatra-Muntele constata că numai în anexa Tarcău 
31 însurăţei "nu s-au împroprietărit nici de leqea de la 1 864 şi nici 
după aceea nouă" deşi ei au "tot dreptul" de a primi pămint"81• 

7t, Arhivele statului Neamţ, fondul Prefectura Neamţ, dosar nr. 2 /1881, f. 776. 
75 Ibidem, f. 775. 
16 Ibidem, f. 773. 
V7 Arhiva istorică Centrală Buc:ureşti, fondul Ministerului Agriculturii, lnsu-

răţe_i Neamţ, dosar nr. 1 /1676, f. 913, 992. 
iB Ad!l-niloaie, N., Berindei, Dan, op. cit., p. 333. 
79 Arhive�e 

_
statului Neamţ, fondul Prefectura Neamţ, dosar nr. 2 /1661, f. 135. BO La 14 tuhe 1660, de ('Xemplu, 19 săteni adresau .ultima plîngere" prin care 

cer�au ,.cea de pe urmă rezoluţiune, pentru a nu mai pierde zile de lucru 
uml)lînd re drumuri" in legătură .. cu puţinul pămint ce ne este hărăzit prin 
actele de improprietărire" (Ibidem, dosar nr. 2 /1676, f. 226). 

Bt Jbi�em, dosar nr. 1jl662, f. 312. 
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Aplicarea art. 5 şi 6 ale legii rurale în satele din regiunea de mun­
te, unde, fiind mai puţin pămînt fertil, arendaşii au urmărit la delimi­
tare să-1 reţină în întregime pentru ei şi să strămute pe însurăţei in 
alte locuri, au provocat abuzuri şi nemulţumiri. 

Documentele atestă că nwneroşi tărani au fost deposedati de latu­
rile primite82, iar altii nu au primit nici-o palmă de pămînt. Astfel, un 
insurătel din Petrkani , într-o j albă din 30 septembrie 1881 , arătînd c:ă 
" este o prea mare nedreptate la noi în tară" întrucît preotul " stăpîneşte 
trei locuri " ,  iar el este "muritor de foame", cerea să fie împroprietărit 
"în unul din locurile ce stăpîne�te preotul"83• -

In comuna Petricani, primarul, în cîrdăşie cu peweptorul, au :;tă­
pînit în mod ilegal 1 7  loturi destinate împroprietăririi însurăţeilor

. �i .au 
dat loturi şi fraţilor, deşi "n-au fost nicioda·tă clăcaşi, n-au domiC1hat 
in Petricani şi n-au avut drept de împropnietărire"84• 

Laturile ce şi le-au însuşit prin "abuzuri netolerate" formau "un 
singur trup, pe care primarele şi perceptorul şi-au format lanurile de 
pîine, la care •a angajat munca şi pămînturile locuitorilor fără nici un 
cost"es 

Numărul mare de plîngeri ale locuitorilor din Petricani se dato­
reşte încălcărilor grosolane săvîrşite de primarul Manoliu în aplicarea 
·art. 5 şi 6, care "prin mij loace de tot felul a căutat să-şi improprietă­
rească neamurile sale si indivizi ce nu-şi au fiinţă prin comună " 86• 

Prin urmare, unii din însurăţei n-au primit pămîntul ce li se cu­
venea, pe cînd alţii ce nu aveau nici-un drept au fost împroprietăriti. 
Cererile însurăţeilor pentru pămînt şi procesele între împroprietăriţi şi 
stat s-au prelungit pînă la începutul secolului al XX-lea, chiar dacă 
actiunea de împroprietărire a însurăţeilor era încheiată oficial. 

Astfel, la 2 mai 1888 un număr de 202 săteni din comuna Draga· 
mireşti cereau să fie împroprietăriţi conform legii rurale şi cea a însu-

82 Vasile a Morăriţei din Petricani a fost deposedat de pămintul primit şi nu 
ştia .după care lege s-a găsit In drept domnul primar a comite această 
deJ:osedare ilegală" (Ibidem dosar nr. 2 /1661, f. 413) ; deposedat a fost şi 
Gheorghe Luca Coşofreaţă din Humuleşti, fost luptător în 1677 (Ibidem, 

f. 232). 
83 Ibidem, dosar nr. 2/1661, f. 1Rl .  
84 Primarul comunei, Chiriac Manoliu stăpînea .un loc din Tîrpeşti în mărime 

de 600 prăjini după legea rurală" şi că acest loc este trecut în actele de im­
proprietArire pe numele Frăsina Ana, Safta şi Ion, fraţi ai primarului ce 
sînt din Tg. Neamţ. De asemeni, primarul stăţ.inea locurile .,a 9 oameni 
fără consimţămîntul lor", iar pe1·ceptorul Vintea .Ia alţi B oameni" (Ibidem, 
dosar nr. 2 /1662, f. 57, 62). 

S5 Ibidem, f. 64. 
SG 1 bidem, f. 67. 
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răţeilor din 1878---187987, După legea însurăţeilor cereau să fie impro­
prietăriţi pe moşia Boteşti un număr de 83 de ţărani din comuna Girov88• 

Procese indelungate cu statul au avut locuitorii din Oglinzi, Taz­
lău, Pîngăraţi, Hangu, pentru revendicarea terenurilor luate din r.auză 
că nu s-au strămutat89, 

Din cercetarea planurilor de împroprietărire a insurăţeilor pe mo­
şiile statului din judeţul Neamţ reiese că a existat preocuparea ingi­
nerului delimitator de a prevedea drumuri prin ţarină, care se legau 
de drumurile largi şi drepte din sat, cu scopul de a uşura transportul 
produselor agricole de la cîmp acasă. De asemenea, in 1 878 in toate co­
munele judeţului s-au rezervat loturi pentru şcoala primară. 

O dată cu strămutarea improprietăriţilor din comunele de munte 
in localităţile de şes, asistăm si la modificări in structura profesională. 

* 

Cercetările de mai sus, bazate pe materiale documentare din ar­
hive, duc la următoarele concluzii : 

Condiţiile în care s-au aplicat articolele 5 şi 6 ale legii rurale din 
1 864 in judeţul Neamţ, fără să difere prea mult de cele ce s-au petrecut 
in restul ţării, aduc totuşi elemente noi şi unele particularităţi. Adău­
gîndu-i şi pe cei 4 1 9  nemţeni împroprietăriţi in judeţul Iaşi, la cei 2.644 
săteni împroprietăriţi în Neamţ, rezultă că între 1 878-1886 au fost 
împroprietăriţi 3.063 însurăţei, cu o suprafaţă de aproximativ 1 1 .71 1 ha. 
Cu toate acestea. in urma aplicării decretului de improprietărire a insu­
răţeilor nu au fost satisfăcute cerinţele multor ţărani rămaşi fără locuri 
de hrană. In anul 1 890 un număr de 3.956 de insurăţei nu aveau nici o 
palmă de pămint90 

Dacă mai avem in vedere faptul că un număr de 2.539 insurăţei 
au primit loturi între 3--4 ha, in loc de 6 ha, cît li se cuvenea, că multe 
din aceste pămînturi erau neproductive ori la mari distanţe de locul 
natal, că aceşti săteni trebuiau să plătească despăgubirea enormă, im­
pozite către stat, taxe comunale şi judeţene, prestaţia in muncă pentru 
construirea şoselelor comunale şi judeţene, rezultă că aplicarea artico­
lelor 5 şi 6 in judetul Neamţ au servit in primul rînd interesele econo­
mice şi politice ale claselor dominante. Pînă la inceputul secolului al 
XX-lea o mare parte din ţăranii lipsiţi cu totul de pămînt şi majorita-

87 Arhiva Istorică Centrală Bucureşti. fondul Ministerului Agriculturii, Comer­
ţului, Industriei ş i  Domeniilor. Insurăţei Neamţ, dosar nr. 1 /1878 f .  957, 
958, 986, 987, 968 şi 979. 

, 

88 Ibidem, f. · 548, 584. 
89 Ibidem, dosar nr. 9/1878, f. 222. 
90 Gherghiu, D., C., Dicţionar geografic asupra judeţului Neamţ pe anul 1890, 

Bucureşti, 1895, p. 43, 90, 131, 203. 
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tea ţăranilor pe cale de proletarizare erau ţinuţi mai departe pe gos­
podăria moşierească, continuau să ia în arendă loturi mici de pămînt, 
punînd in felul acesta la dispoziţia propriet�rilor dil1: jude! mina 

_
de 

lucru necesară. Neputînd să achite despăgubuea, 88 dmtre lmpropne­
tăriţii de la 1878 şi-au părăsit loturile, indreptîndu-se spre oraşele jude­
tului, unde işi vindeau forţa de muncă, contribui

_
nd la creşterea n�me­

rică a proletariatului. Pînă in 1890, 82 de loturi mtraseră in propneta­
tea comunelor, din cauza neputintei de plată a improprietăriţilor sau a 
moştenitorilor lor. Accentuîndu-se stratificarea şi pauperizarea ţără­
nimii s-au creat şi braţele de muncă libere necesare dezvoltării indus­
triei judeţului Neamţ. 

Instrăinarea şi pulverizarea loturilor de la 1 878, alături de faptul 
că mulţi au fost excluşi de la împroprietărire, că cei cu pămînt puţin 
nu au primit sub nici-o formă locuri, toate acestea au făcut ca in anul 
1 888 numărul sătenilor fără pămînt de hrană, să crească. 

Ca urmare a improprietăririi insurăţeilor, deşi au fost proiectate 
a se infiinta 7 comune noi, au luat naştere o comună şi şase sate de 
tip modern. In ultimele două decenii ale secolului al XIX-lea asistăm 
la o dezvoltare a forţelor producătoare ale judeţului : se extinde grădi­
năritul, exportul cerealelor se intensifică, suprafeţele agricole au cres­
cut, s-a dat o atenţie mai mare construirii şoselelor pentru a uşura le­
gătura cu celelalte centre economice din ţară. 

Poziţia economică a marilor proprietari funciari şi a elementeloi 
capitaliste în agricultura judeţului se întărea tot mai mult. 

· 

Improprietărirea însurăţeilor din 1 878-i879 realizată in condiţiile 
creşterii luptei maselor ţărăneşti pentru pămînt şi desfăşurată sub pre­
siunea războiului din 1877-1 878 a constituit un pas înainte pe calea 
dezvoltării capitalismului la sate. 

LA DISTRIBUTION DES TERRES AUX NOUVEAUX MARit!S SUR LES 

DOMAINES D'ETAT DE DEPARTEMENT NEAMŢ ( 1878-1879) 

R E S U M E  

L'auteur s'occupe d'un aspect peu connu de la loi agraire de 1864 ; il pour­
:;uivie l'npplication des articles 5 et 6 de cette loi sur les d0maines d'Etat de de­
partement Neamţ, determine le caractere et les consequences de la distribution 
des terres aux nouveaux maries. 

La distributions des terres aux nouveaux maries et la Iondation des villages 
et des communes nouvelles sur les domaines d'Etat, avec des preoccUJ:"ations de 
systematisation et de modernisation rurale sont les resultats de l'application des 
prevoyances contenus dans les articles 5 et 6 de la loi agraire de 1864. 
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GHJWRGHE TANASE 

Les travails pour l'elaborations d'un reglement concernant la distribution des 
terres aux nouveaux maries ont commence par suite d'actions paysannes et se 
Gont deroules sous la pression de la guerre de 1877-1878. 

Commancees au 21 Novembre 1878 l'appLication et la parachevement des 
.actions de la distribution des terres dans le departement Neamţ se prolongeront 
jusqu'en l'annee 1886. 

A cette occasion, dans le departement Neamţ, ont ete mises en possession · des 
terres 2647 ţaysans avec une surface de 9197 hectares et 1350 metres carres et 
sont cree 7 agglomerations rurales nouvelles. 

L'auteur met en evidence les ţrocedes utilises par les fermiers et par les 
administrateurs des domaines, d'Etat dans le departement Neamţ â fin que les 
nouveaux maries recoivent des parcelles de terre tres petites et infecondes. 

Par la suite de la distribution des terres aux nouveaux maries restes sans 
parcelles de terres n'ont pas ete satisfaites les pretentions des plusieurs paysans 
du departement. 

N'ayant pas suffisamment de terre cettes especes de paysans tomberent de nou­
"l•eaux sous la domination de grands proprietaires Ionciers et des fermiers, etants 
obliges de travailler la terre de ceux-cien conditions assez dures. 

La distribution des terres aux nouveaux maries de 1878-1879 a servi aux 
interets des dasses dominantes. 

La position des grands ţroprietaires fonciers et des elements capitalistes dans 
l'agriculture de departement Neamţ s'est solidifiee continuelement. 
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