IMPROPRIETARIREA INSURATEILOR PE MOSIILE
STATULUI DIN JUDETUL NEAMT (1878—1879)

de GHEORGHE TANASE

Improprietadrirea insurdteilor si infiintarea de. sate si comune noi
pe domeniile statului, cu preocupdri vaddite de sistematizare si moder-

nizare rurald. sint rezultatul aplicdrii prevederilor cuprinse in articolele
5 si 6 ale legii agrare din august 1864.

Conform articolului 5 al acestei legi, locuitorii care ,prin invoieli

speciale cu proprietarul mosiei” posedau numai ,casd si gradind in sat
fard a fi clacasi”, aveau ,facultatea de a primi padmint pe mosiile sta-
tului“. Articolul 6 preciza c& mai aveau dreptul de a se ,strdmuta pe
mosiile statuluj cele mai apropiate fostii cldcasi ramasi fard pamint din
cauza strimtimii mosiilor”, precum si insurdteii ,ce nu vor avea locuri
in cuprinsul legilor in fiintd“!, Aceste categorii de tdrani’ urmau si
primeascd pamint pe calea vinzarii de loturi mici la maximum de 12
pogoane pentru o familie, din domeniile statului. Preful unui pogon se
stabilea la 5 galbeni, plata urmind a se face in timp de 15 ani. Cumpa-
rdtorii n-aveau dreptul sd-si instrdineze loturile timp de 30 de ani decit
la alte familii de s&tenid.

Din aceste dispozitii se desprind pregnant limitele legii agrare. Le-

gea rurald din 1864, crutind proprietatea mare a particularilor, a trecut
dreptul de improprietérire a insurateilor de la proprietari la stat. Deoa-

1 Sturdza-Scheeanu, C. D., Acte §i legiuiri privitoare la chestia tdrdneascd
seria I, vol. II, Bucuresti, 1907, p. 893—894.

? Termenul de finsurdtei dat taranilor improprietdriti conform articolelor 5
§i 6 din legea rurald din 1864 este prea strimt, intrucit sfera beneficiarilor
cuprinde si alte categorii de sidteni. Cu toate acestea. ne vom folosi §i noi
de acest lermen, ca unul care s-a impus in literatura de specialitate odata
cu reforma din 1864 si, mai ales, avind in vedere faptul cd Improorietaritii
articolelor 5 si 6 din legea agrard se compun in cea mai mare parte din
insurdtei.

3 Sturdza-Scheeanu, C., D., op. cit, p. 901—902.

i tiquitatis, II. 1970
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rece prin legea agrard din 1864 mogierimea devenise proprietard abso-
lutd asupra pamintului, dispozitiile privitoare la vinzarea mosiilor sta-
tului erau menite sd garanteze pe viitor integritatea marii proprietati.
Improprietdrirea insuriteilor se putea face. deocamdata, din domeniile

statului, ceea ce nu leza direct interesele economice ale fiecdrui mo-
sier in parte, prin neatingerea integritdtii mosiilor particulare.

In acest scop, atentia tar&nimii trebuia indepartatd de mosiile par-
ticulare si indreptatd asupra celor ale statului, socotite drept o rezerva
pentru satisfacerea nevoii de pdmint a tadranilor neimproprietéariti si
ca o supapd de sigurantd pentru miscarile {ardnesti‘

Din alte prevederi ale legii rurale potrivit cdrora ,pentru lichida-
rea obligatiunilor comunale rurale, Guvernul este autorizat a vinde
loturi pe mosiile statului la insurdtei, precum si la tdranii care se vor
afla in cazul art. 5 si 6"3 rezulta cd vinzarea loturilor mici nu era sub-
ordonatd necesititii satisfacerii nevoii de padmint a tdr&nimii, ci géasirii
unor mijloace capabile s& asigure plata bonurilor rurale detinute de
mosierime®.

Lupta desfdsuratd de tdrani impotriva modului abuziv in care se
aplicase legea rurald din 1864 a determinat burghezia si mosierimea
sd aplice prevederile cuprinse in art. 5 si 6 din aceastd lege, referitoare
la improprietdrirea insurdfeilor. Mosierii au aminat aplicarea acestor
articole, crezind cad insurateii vor accepta sd munceascd in dijmad pe
padmintul lor sau pe cel al pdrintilor improprietdriti in 1864 si c&, in
ctele din urm4, isi vor vinde forta de munca.

Ei mai sperau céd dacd vor amina improprietarirea insurdteilor vor
avea timpul necesar sd intrein posesia pdmintului destinat de stat aces-
tor tineri, ca vor avea posibilitatea refacerii mosiilor pe seama domeniilor
statului, cd proprietatea mosiereascd se va intari.

Dispozitiile privitoare la improprietdrirea insurdteilor prezintd un
interes deosebit si prin faptul cd in ele isi au originea noile asezari
rurale de tip modern apirute pe domeniile statului. Improprietarirea
Insurdteilor ocupd un loc important in evolufia problemei tardnesti.
Cu toate acestea, problema insurdteilor nu a constituit obiectul unei
cercetdri speciale.

Din trecerea in revistd a lucrarilor si articolelor vechii istorio-
grafii in problema agrard, care fac referiri la insurdtei, observdm ca

& Vezi Rusu, M., V., Din politica agrard a regimului burghezo-moyieresc in
a doua jumdtate a secolului al XIX-lea. Legile de vinzare a bu_nurilor sta-
tului din anij 1866 si 1868, in Anuarul Institutului de istorie §i arheologie,
Iasi, Editura Academiei Republicii Populare Roméne, 1, 1964, p. 117—128.

6 Sturdza-Scheeanu, C., D., op. cit., p. 901
9 Rusu, M. V., op. cit, F. 118.
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)

aproape toti autorii’ au criticat aplicarea defectuoasd a legii rurale,
dar — cu exceptia lui Ion Ionescu de la Brad® si intr-o masurd a lui
Radu Rosetti, — n-au putut explica suficient de convingator
cauzele obiective care au dus la improprietdrirea insurdteilor, modul
concret de aplicare a articolelor 5 si 6 in diferitele judete ale {drii,
faptul cd si aceastd improprietarire a fost subordonatd intereselor ma-
rilor proprietari.

7 N. Vrdbiescu scria cd ,Taranii au fost inselati” atit cu ocazia reformei din
1864, cit si in 1878, cu ocazia aplicdrii articolelor 5 si 6 din legea ruralda.
Proprietarii §i arendasii, avind influentd pe lingd persoanele care alcatuiau
comisiile de fimproprietdrire ,si mai ales pe lingd inginerii orinduiti de
stat ca 83 delimiteze padminturile fostilor clicasi, au izbutit, in unele loca-
litadti, sd insele pe locuitori asupra intinderii pdmintului, iar in alte parti
asupra calitdtii lui“ (Vrabiescu, N., Rdscoala din 1888, Bucuresti, 1888,
p. 33—34) ; C. Chiru sublinia c3 si articolele 5 si 6 din legea rurald au fost
.Ldu aplicate (C. Chiru, Cugetdri asupra cestiunii agrare, Bucuresti,
1888, p. 54); Leonida Colescu, intr-o interesantd statistici publicatd in
1900, ardta numdrul improprietaritilor pe categorii, pe judete, pe provincii,
suprafetele de pdmint primite, cit si despdgubirile ce au fost achitate de
térani. (Colescu Leonida, La loi rurale de 1864 et la statistique des paysans
devenus propriétaires, Bucuresti, 1900, p. XI); V. M. Kogalniceanu da
aceeasi situatie privind numdrul improprietaritilor din 1878 (Kogalniceanu,
M., V., Chestiunea tdrdneascd, Bucuresti, 1906, p. 19); G. D. Creanga, care
prezenta cifrele celor improprietdriti in 1878—1879, la fel ca si L. Colescu,
a remarcat just cd legea rurald s-a aplicat mai corect pe proprietatile sta-
tului, decit re ale particularilor (Creangd, D., G, Proprietatea rurald in
Romdnia, Bucuresti, 1907, p. 122) ; A. D. Xenopol, pe lingd necesitatea si
importanta reformei agrare din 1864, sublinia §i anumite laturi negative
ale acesteia ,inldturarea indatorirei stdpinului de a incuviinta pamint in-
surdteilor se ingreuia incA starea tadranului” (Xenopol, D., A, Domnia lui
Cuza Vodd, vol. I, Iasi, 1903, p. 465); Gr. Gh. Chebap constata in 1902
ci legea rurald a Insemnat o noud ,restringere a drepturilor {dranilor fata
de mosiile proprietarilor ; ...spornicii sau [nsurdteii, care la 14 august.. nu
posedau Incd parcele legiuite conform hotaririlor in vigoare la aceastd
data sint lipsiti cu totul de dreptul lor de uzufruct legal asupra celor 2/3
din intinderea mosiilor pe care erau asezati® (Chebap, Gh.,, Gr., !?_egzmul
legei rurale din 1864 in efectele lui asupra economiei rurale §i a stdrii gene-
rale a tdranului, Bucuresti, 1902).

8 Renumitul agronom Ion Ionescu de la Brad a cerut in Parlament in anul
1876 improprietdrirea insurafeilor. El ardta c& legea rurald din 1864, crutind
proprietatea mare a particularilor, a trecut dreptul de improprietarire al
fnsurdteilor gi al celor ce nu primiserd atunci locuri de hrand de la proprie-
tari la stat §i a ,indatorat pe stat sd Indeflineascd trebuinta satenilor de
pamint’ (Ionescu de la Brad, I, Ddrile de seamd cdtrd alegdtorii colegiului
al IV-lea de Roman din partea deputatului lor, Iasi, 1855, p. 49—50).

9 Unul dintre cei mai buni cunoscatori ai evolutiei relatiilor agrare din Ro-
mdnia, Radu Rosetti, criticd laturile negative ale legii rurale, faptul cd a
dat diferitelor categorii de sdteni loturi mult prea mici pentru ,a permite
alcadtuirea unei clase t{ardnesti sidndtoase si de sine statdtoare, cd a igno-
rat dreptul insurdteilor §i al generatiilor viitoare de a primi pdmint la
casatorie §i dreptul de folosintd la padure (Rosetti, Radu, Pentru ce s-au
rdsculat tdranii, Bucuresti, 1907, p. 414—421).
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Dupd cum se stie, centenarul reformei agrare din 1864 a prilejuit
intensificarea cercetdrilor menite sd pund in lumind aspectele diverse
ale acestui eveniment istoric. In literatura de specialitate din ultimii
ani au aparut interesante lucrari!’ si articole, care, fie cd au analizat
in ansamblu reforma agrard, fie cd au abordat numai un aspect al eij,
au adus in circuitul stiintific date si fapte noi, au imbogéitit docu-
mentarea istoricd a acestei probleme controversate.

Din p&cate, in majoritatea studiilor consacrate reformei agrare din

1864, improprietdrirea insurdteilor a retinut mai putin atentia cerce-
tdtorilor!?, iar aspectul credrii de noi asezdri rurale de tip modern a
fost cu totul neglijat.

Cum arhivele statului din Piatra Neamt detin un mare numdar de
documente!? privitoare la aplicarea articolelor 5 si 6 din legea ruralj,
lucrarea de fatd vine in intimpinarea dezideratului potrivit caruia este
necesard aprofundarea si a acestui aspect al reformei agrare pe baza
studierii materialului de arhivd pentru a ne putea forma o imagine
cit mai completd asupra politicii agrare a regimului burghezo-mosieresc
si pentru cunoasterea in ansamblu a transformadrilor petrecute in me-
diul rural la sfirsitul secolului trecut. Mai mult decit atit, improprie-
tarirea insurédteilor si formarea de noi localitdti rurale pe mosiile sta-
tuluj intereseazd astdzi nu numai prin ineditul lor, nu numai sub as-
pectul social-economic, ci si prin particularitdtile pe care le prezinta
aplicarea articolelor 5 si 6 in judetul Neam{, prin aderarea la ideea cd
saspectele regionale trebuie cunoscute, cdci culese de pretutindeni al-
cdtuiesc istoria intregii tari'".

10 Ad&niloaie, N., Berindei, Dan, Reforma dgrerd din 1864, Bucuresti, kiditura
Academiei, 1967.

1t tbidem, p. 31, nota 149 cu intreaga bibliografie din ultimii ani; vezi gi
Rusu, M., V., op. cit.

12 In lucrarea monograficd Reforma agrard din 1864 autorii au rezervat im-
proprietdririi insurdteilor doar 12 p; scurte referiri la insurdtei au mai
facut : Maciu, V., Cu privire la situatia ji lupta fdrdnimii din Romdnia In
ajunul rdzboiului de independentd, In Studii, anul 8, III, 1955, p. 34 ; Bon-
ciu, C., Cu privire la aplicarea legii rurale din 1864 in judetul Prahova, In
Studii §i articole de istorie, vol. VI, p. 195—196 ; Rusu, M., V. op.cit.,
p. 117—118.

13 Arhivele statului Neamt se afld In posesia a 52 dosare referitoare la im-
proprietdrirea insurdteilor. La acestea se mai adaugd cele 25 dosare existente
in Arhiva istoricd centrald Bucuresti; mentiondm de asemenea, §i docu-
mentele ce se afld in Arhivele statului Iagi, refcritoare la insuriteii din
Neamt improprietdriti e mosiile statului din Iasi.

14 Cihodaru, C., Satele din regiunea Hangu-Bicaz in sec. al XVIII-lea §i pri-
ma jumdtate a sec. al XIX-lea, in Analele stiintifice ale Universitdtii
Alex. I. Cuza" din lIasi, Sectiunea a III-a, Istorie, Tomul XIII, anul 1967,
p. ¢G.
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Desi s-a sustinut cd in judetele de munte n-ar fi existat o pro-
blemd agrard!®, realitatea istoricd de la sfirsitul secolului al XIX-lea in
judetul Neamt{ dovedeste contrariul. Reforma agrard din 1864 a men-
tinut si in judetul Neam{ marea proprietate mosiereascd, iar aplicarea
ei a contribuit la intdrirea latifundiarilor si a relatiilor capitaliste in
agricultura.

Dupd cum se stie, cu toate promisiunile facute categoriilor de sa-
teni cunoscute sub denumirea de spornici sau insurétei, prevederile artico-
lelor 5 si 6 din legea rurald din 1864 au rdmas neaplicate pind in anul 1878.
Aceastd masd de tdrani proletarizatd de la decretul reformei agrare

si indignatd de nedreapta aplicare a legii rurale, desi imprdstiatd in
mai toate satele judetului Neamt, a intensificat agitatia pe calea peti-
tiondrii pentru obtinerea drepturilor sale. Din materialul de arhiva
existent reiese cd tdranii din judetul Neamt au impletit in perioada
1865—1876 protestul impotriva abuzurilor prilejuite de improprietédrirea
din 1864 cu lupta pentru aplicarea articolelor 5 si 6 din legea rurala.
La 12 iunie 1876, un numdir de 63 de insurdfei din anexa Slobozia,
comuna Roznov, inaintau ministrului doud petitii in care ardtau cg,
desi au fost inrolati ca soldati ,unii pe la 1860, 1861, 1862 si 1863" si
au adresat mai multe reclamatii ministerului si personal luj Carol I,
nu aveau ,cel putin o palma de pamint" pentru a se putea hrani, nemai-
putind in ,nici-un chip a mai umbla imposesind locuri pe alte mosii,
fiind scumpe si cu credit destul de mare“1¢,

Unii insurdtei din anexa Mandstirii Bistrifa, comuna Doamna, se
plingeau aceluiasi ministru, la 17 iunie 1876, cd, desi au platit ,toate
havalelele guvernului” si au ficut permanent reclamatii la toate ,auto-
ritdtile administrative” pentru a primi si ei ,locuri precum altii¥, nu
au cdpdtat ,nici-un rezultat”!”. Dezndddjduiti, 19 insurdtei din anexele
Sdrata Varatec si Sdrata Bistritei, comuna Doamna, scriau Ministeru-
lui de finante, la 20 iunie 1876, cd ,in van le-au fost toate sperantele”
intrucit toate dispozitiile luate au rdmas ,literd moartd, ceea ce as-
tdzi ne-au adus la cea mai tristd pozitie de vietuire"?s,

Chiar autoritdtile centrale sint nevoite si recunoasca tergiversa-
rea exageratd a aplicdrii articolelor 5 si 6 din legea rurald, asa cum
rezultd, de exemplu, din adresa Administratiei generale a domeniilor
statului din 29 octombrie 1876 cdtre prefectul judetului Neamt in care

15 Qeorg_escu, Constant, Exproprierea din punct de vedere juridic, economic
si so_czal, Iasi, 1914, p. 5.

16 f;fh-l(z]wele statului Neamt, fondul Prefecturd Neamt, dosar nr. 1/1876—1879,
. 10—11, ’

17 Ibidem, f. 7.

18 Ibidem, f. V.
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se spune : ,Sint 12 ani de cind acesti sdteni asteaptd aducerea la inde-
plinire a drepturilor ce li s-a recunoscut prin lege..."°.

Sub presiunea actiunilor organizate de tdrani pentru aplicarea
legii, guvernul a trecut la reglementarea modului in care urmau sa
fie improprietari{i insurdteii. Lucrdrile pentru intocmirea regulamentu-
lui au inceput datoritd actiunilor tdranesti si s-au desfasurat sub presiu-
nea rdzboiului din 1877—1878, cind statul avea nevoie de tineri care
sd lupte pentru independenta tarii.

In timpul rdzboiului din 1877, animati de un puternic patriotism?,
fostii cldcasi din judetul Neam{ au luptat eroic?, sperind c&, dupd ce
indépendenta va fi cuceritd, vor primi pdmintul dorit si li se va im-
bunadtati si lor traiul.

Asa cum rezultd din petitiile tdranilor de dupéa rdzboi, pe c¢impul
de luptd ofiterii spuneau soldatilor cd dupd demobilizare vor primi pa-
mint?®. Terminindu-se rdzboiul, multi tdrani din judetul Neamt{ s-au
intors acasd cu decoratii ; recompensele erau bine meritate. dar ele nu
puteau suplini lipsa pdmintului. Fostii luptdtori in razboiul pentru cis-

tigarea independentei au adresat numeroase cereri pentru a fi im-
proprietariti.

) Se'mr_Liﬁcativa, in acest sens, este si cererea lui Dimitrie Theodoru
din 19 iulie 1882, care a ,ficut campania de la 1877 si 1878, decorat

cu mai multe medalii” si cerea ,ca risplati serviciilor ficute tarii” sa
I se dea ,o0 parte de pamint pe teritoriul acestui judetZ,

19 Ibidem, £. 206.

20 Pagini din lupta poporului romdn pentru independenta nationald 1877—1878,
Editura politicd, Bucuresti, 1967, p. 212, 219, 250, 313, 344.

21 La 1877 judetul Neamt a dat pe vestitii curcani din regimentul 14 Do-
robanti, care, condusi de maiorul Neculae Ion, a trecut Dunérea pe la Ni-
copole [n ziua de 21 iulie 1877 si au luat parte la lupte, sdvirsind la Plevna
gl Grivita adevdrate pilde de eroism, pentru care batalionul lui Neculae
Ion este citat prin ordin de zi de cidtre domnitor. In aceste lupte, batalionul
a pierdut foarte multi oameni, iar dintre ofiteri, Insusi comandantul a c3zut
mort fmpreund cu alti ofiteri. (Matasa, C., Cdlduza judetului Neamt, Bucu-
resti, 1929, p. 31). La 30 august a cdzut in fata Plevnei, la luarea redutei
Grivita, sublocotenentul Horcea Vasile, din comuna Sarnesti. Exemplul lui
era adus la cunostinta tarii Intregi: ,Vasile Horcea a fost unul din aceia
care au ridicat numele de romAn, care au aritat strdinilor cd in vinele
romdnului curge singe de brav* (Rdzboiul, nr. 96 din din 27 octombrie 1877).

22 La 22 noiembrie 1881, Yoan Maris din comuna Petricani, omis de la fm-
proprietdrire, cerea pamint .ca unul ce posed numai casa cu 9 prajini®.
Pe lingd aceasta a ,mai servit aproape 8 ani In armata de linie §i cea teri-
toriald inainte si tot timpul” razboiului din 1877—1878 unde a ,primit mii
de promisiuni“ (sublinierile noastre).

23 Arhivele statului Neamt, fondul Prefectura Neamt, dosar nr. 1/1882, £, 191.
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Dupé publicarea in Monitorul oficial Nr. 135 din 20 funie a Regu-
lamentului de aplicare a articolelor 5 si 6 din legea rurald, aprobat la
14 iunie, s-a format de indatd comisia ad-hoc si in judetul Neamt,
compusd din Grigore Cozadini, deputat de Roman, delegat al Admi-
nistratiei domeniilor, Petre Burchi, reprezentant al Comitetului per-

manent si primarii comunelor in cuprinsul cdrora se aflau mosiile des-
tinate improprietdririi insurateilor.

Administratia domeniilor comunica prefectului de Neamt{ lista cu
meosiile statului pe care se puteau improprietdri insurdteii si numadarul
aproximativ de loturi ce se puteau repartiza de pe fiecare mosie?.

Comisia ad-hoc a judefului Neamt, intrunindu-se la 24 iulie 1878,
a constatat cd sint necesare 8.947 falci pentru insurdteii inscrisi pe liste
si cd pe mosiile statului din judet, nu sint disponibile decit cel mult 3.000
falci, aproape de trej ori mai putin®. In fata acestei situatii, Comisia a
cerut Administratiei domeniilor statului si precizeze dacd micsoreazi
suprafata acordatd fiecdrui improprietdrit; sau repartizeazd pe mo-
siile statului din alte judete o parte din insuritei.

La 11 august comisia isi incepe lucririle care s-au desfisurat
intr-un ritm alert. La 28 august lucrdrile au fost terminate si comisia
a trimis Administratiei domeniilor statului spre aprobare cele 16 for-
mulare, cite unul pentru fiecare mosie, completate si un raport semnat
de P, Burchi si Gr. Cozadini, in care afirmau cd sint ,mindri de a fi
contribuit” si ei ,la marea si nationala operd a improprietdririi insu-
riteilor roméni, conform legii rurale”. In urma verificadrii tabelelor cu
cei propusi spre improprietdrire, Administratia domeniilor a exclus 39
de sdteni, mai ales vdduve care nu pot beneficia de drepturile sotilor
«Tepausati, neavind copii"®.

De la 13 septembrie 1878 pind pe 14 octombrie 1878, Adminis-
tratia domeniilor a inceput sd dea aprobdri pentru improprietdrirea
insuradteilor pe mosiile statului din judetul Neamt?. In aceste acte se

specificd faptul cd se va acorda cite 6 pogoane in tarind si cite un
pogon {n sat.

Administratia domeniilor statului a autorizat pe inginerul Vasile
M. Mavrodin cu delimitarea paminturilor cuvenite insurdteilor si cu
elaborarea planurilor noilor localitdti pe mosiile statului din judeful
Neamt. Documentele atestd c3. in unele comune ale judetului, t&rani-
lor le-au fost delimitate cele mai proaste si mai neroditoare locuri de
pe mosie (tufdrisuri, prunduri, ripi).

24 Ibidem, dosar nr. 9/1876—1879, £. 339—345,
25 Ibidem, f. 342—34s. .

26 Ibidem, f. 407—409.

27 Ibidem, f. 430—441, 457—462, 49Y.
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Incepute la 21 noiembrie 1878%, aplicarea si definitivarea lucrari-
lor se vor prelungi pind in anul 1884%, Cu aceasta ocazie, in judetul
Neamt au fost improprietdriti 2.644 insurdtei cu o suprafatd de 9.197
ha si 1.350 m.p.*. Ca numir de improprietdriti si suprafatd primita,

judetul Neamt se situa pe al doilea loc din cele 13 judete ale Mol-
lovei¥

Cu toate cd principiul legii agrare era ca Intindere ,pe cit se
poate” sd ajungd la limita de 6 ha, totusi 2.432 insur&tei, adica 91,989,
din numd&rul total al insurdteilor din judetul Neamt{, au primit p&mint
intre 3—4 ha, 78 insurdtei (2,95%) au primit loturi pind la un ha, 19
insurédtei (0,729%) au primit o intindere intre 1—2 ha. 10 insuréatei
(0,38%2) intre 2—3 ha, 99 insurdtei (3,74%) intre 4—5 ha si numai 6
insurdtei au fost improprietdriti cu loturi intre 5—6 ha®. Subliniem
faptul cd din cei 7.602 insurdfei din tard care au primit pamint intre
3—4 ha, 2432 insurdfei sint din judetul Neam{, care se plaseaz&, din
acest punct de vedere, in fruntea judetelor tarii?®, Prin urmare, judetul
Neam{ s-a gasit in conditiile cele mai dezavantajoase din tara. Tocmai
in aceasta constd particularitatea improprietaririi insurdteilor in ju-
feful Neamt.

Improprietdrirea insuriteilor intr-un numar mai mare sau mai mic
dintr-un judet sau altul nu a depins numai de numadarul s&tenilor ce s-ar
fi aflat in judeful respectiv in conditiile prevdzute de art. 5 si 6, ci,
tn primul rind, de suprafata mosiilor pe care le poseda statul in 1878
in fiecare judet. Pe domeniile statului din judetul Neamt nefiind ,sufi-
ciente” suprafete disponibile pentru improprietdrirea insurdteilor s-a
procedat fie la ,excluderea” de pe liste a {aranilor care primiserd supra-
fete mai mici pe mosiile strimte, fie la improprietarirea unui insemnat
numdar de insurdtei in alte judete, fie la ingustarea la minimum a su-
prafetelor de pdmint cuvenite acestora®.

8 Ibidem, f. 482

29 Ibidem, dosar nr. 2/1881, f. 773 ; dosarele nr. 3, 6, 7, 8, 9/1881,

30 Ibidem, dosar nr. 1/1876, f, 783—8”0 dosarele nr. 2, 3, 4,/1879; 1, 7, B,
9, 10, 11/1880; 5, 6, 7, 8, 9,/188L.

M Vezi Creangd, D, G., op. cit, p. 134, 140

32 Ibidem, p. XXXII.

33 Calculat dupa Creangs, D, G, op. ctt, p. XXXII §i 134.

o4 Intr -un document se face precizarea c3 ,trebuie ca unvrabila comisiunc
s3 aibid in vedere ca la judetul Neamt statul neavind mosii intinse si lo-
cuitori in drept a se improprietdri fiind relativ multi. urmeazd ca din
paminturile ce se vor gasi disponibile s& se dea unui locuitor numdrul de
pogoane minimum previzut de regulament, adic3d cite 6 pogoane in tarini
si cite un pogon pentru casa si graddind in vatra satului, pentru ca In acest
mod s3 se ajungd padmintul desponibil a se improprietdri mal multi locui-

tori® (Arhivele statului Neamf, fondul Prefectura Neamf, dosar nr. 1/1876,
f. 340,
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Dacad fiecare improprietdrit ar fi primit cite 6 ha, celor 2.644 in-
surdfei trebuia s& li se dea o suprafatd totald de 15864 ha, deci im-
proprietdritilor din judetul Neamt li s-au dat mai putin cu 6.667 ha.
Prin urmare, suprafata de pamint cu care au fost frustati taranii cu
ocazia aplicdrii art. 5 si 6 nu este de ignorat.

De fapt majoritatea mosierilor si arendasilor erau interesati ca
insurdteii sd primeascd loturi mici pentru ca aceste categorii sd mun-
ceascd in dijma pdmintul lor si in cele din urmd sd-si vindad forta
de munca.

Faptul cd aplicarea art. 5 si 6 ale legii rurale din 1864 n-a asigqurat
pdmint suficient insurdteilor din judeful Neamt, i-a silit pe acestia s&
ia cu arendd pamint de la marele proprietar care le-a impus sistemul
Invoielilor agricole.

Documentele vremii consemneazd c& in deceniile urmatoare ma-
joritatea sdtenilor, neavind pamint suficient, au ajuns din nou sub
dominatia mosierilor si arendasilor, fiind obligati sa lucreze pamintu-
rile acestora in conditii deosebit ce grele. Insurateii nemteni nu numai
cd au primit loturi prea mici pentru a-si putea dezvélta o gospodarie
incfependenté si a-si intretine familia, dar pe multe mosii le-au fost
rcpartizate locurile cele mai neproductive, De asemenea, faptul ci
satele nu dispuneau de izlazurile necesare, a permis mosierilor si re-
aducd la cheremul lor si pe tdranii care aveau suficient pdmint de ara-
turd, dar care, pentru pasunatul vitelor lor, trebuiau sd& se invoiasca si
ei cu marele proprietar sau cu arendasul lui,

Numeroase petitii cdtre guvern, au facut si unii sateni, care in
1864, locuind pe mosii strimte, au primit atunci numai o parte din
pdmintul prevdzut si prin urmare aveau dreptul, conform articolelor 5
51 6 din lege. sd li se completeze pogoanele pe mosiile statului.

In toamna anului 1878 comisia judeteand Neam{, pe mdasurd ce
Administratia domeniilor aproba actele de improprietdrire, a inceput
repartizarea loturilor la s&teni, punindu-i in posesie in primul rind pe
cei cdrora li s-au dat paminturi in asezdrile ce se formau atunci.

Subliniem c& din cei 2.644 insurdtei, 1.294 au fost improprietariti
in satele lor si mai mult de jumatate — 1.350 insurdtei — au primit pa-
mint in satele si comunele formate cu aceastd ocazie pe mosiile statului
mai putin populate. Ca urmare a aplicdrii art. 5si 6 din legea rurald, in
judetul Neamt s-a proiectat infiintarea a sapte comune noi: Aprodul
Purice, Dumbrava Rosie, Dochia, Doina, Pldiesu, Rabiia, Traian®.

Cu toate cd art. 5 si 6 din legea rurald s-au aplicat mai corect pe
mosiile statului decit pe ale mosierilor, totusi nemultumiri a creat
printre sdteni si aceastd improprietarire, intrucit unora li se dddeau

35 Arhivele statului Neamf, fondul Prefectura Neamf, dosarele nr. 2, 3 si
4/1879; 7, 8,9, 10, 11 si 12/1880; 5, 6, 7, 8 si 9/1881 ; 1/1876—1879, f. 623.
783—620 ; 1/1882, f. 250.
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locuri prea depirtate de satele lor de nastere, in timp ce erau mosii
ale statului mai apropiate, ori li se dddeau locuri neroditoare sau, pur
si simplu erau stersi de pe liste.

Din documentele existente si din rapoartele subprefectilor jude-
fului Neamt din anul 1882 rezultd cd delimitdrile arbitrare facute de
comisii au provocat o stare de tensiune si nemulfumire aproape gene-
rald in rindul sitenilor din judet care si-au indreptat protestele atit
impotriva mijloacelor arbitrare folosite de comisii cu ocazia parceldrii,
cit si impotriva Administratiei judetene care tolereazd incdlcarea Re-
gulamentului. Subprefectul plasei Bistrita constata cd ,nu s-a facut o
parcelare justd intre tofi locuitorii prin a tine «cont de calitatea pamin-
tului si chiar de cantitatea cuvenitd fiecdruia“. Insurdteii din comunele
Borlesti si Tazliu se plingeau necontenit ,pentru lipsa in contul pé-
mintului ce li se cuvine dupi lege, atribuind aceastd lipsd la doud
cauze : cea dintii, cd statul prin delimitare nu le-a dat tot p&mintul
dupi tabelul de constatare si cea de a doua cd cei mai bogati si mai
sumeti dintre dinsii stdpinesc paminturi mai bune si mai mult decit li
s-ar cuveni“?. Acelasi val de proteste, provocat de cauze similare, se
semnala si in comunele Serbesti, Hangu, Bistricioara, Cirligi, Girov,
Ciciulesti, Buhalnita, Vaduri, Gircina, Bicaz, Galuy, Cricdoani, Caluy,
Dobreni etc.®,

In actiunea de aplicare a art. 5 si 6 ale legii rurale din 1864 s-au
inregistrat chiar de la inceput un sir intreg de piedici si greutdti, ceea
ce au determinat o desfdsurare lentd a lucrdrilor de improprietarire a
insurdteilor,

“Urmérind sd-si asiqure brate de muncd, cit maj ieftine, arendasii
mosiilor statului au sabotat si au tergiversat operatiile de impro-
prietarire®,

O dispozite care a ingreuiat aplicarea art. 5 i ii

. A C ‘ g art. 5 si 6 ale legii rurale
Sal fa0 satmalgget! mtrfarga In posesie a paminturilor primite de cétreginsuratei,
S Astfe? {e entoa-;e la necesitatea respectarii contractelor de aren-
q . A , la 28.n01embr1e 1878, Alexandru Lupascu, administratorul
omenulor_statglm cerea prefectului de Neamt{ si comunice comisiei
dg impropnetanre cd la mosiile Bircu si Gosmani, D&nesti, Gura-Vii
Jidesti, O_ceq, Blebea, Petricani, Riucesti, Oglinzi, Topolita, Vinétorii‘
Negmtulm s1 vatra manastirii Pingarati tiranii vor putea intra in po-
sesre.de fapt ,dupa culegerea productelor anului viitor 1879 afara
numai dacé‘arendasii vor consimti prin declaralie scrisd mai ina'inte"“".
Pentru p&minturile arendate pind in 1879 inclusiv, se ficea improprieta-

:‘: ﬁd’?x_iilcl)aie, N.. Berindei, D, op. cit.,, p. 333.
rhivele statului Neamt, fondul Prefectura N
a Tordem, 5. 303 504, 508, eamt, dosar nr. 171882, £, 280.
39 Ibidem, dosar nr. 171876, f. 500,
40 Jbidem, f. 508,
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rirea dupd ce arendasii isi stringeau recolta. Pentru mosiile grendate
pe un termen ce depidsea 1879, statul trebuia sd dea despadgubiri aren-
dasilor. Materialul de arhivd dovedeste cd in practicd s-au facut im-
proprietdriri cu intrarea in posesie a insurateilor abia in toamna anului
1883 si chiar in 1884 din cau a contractelor de arendare®.

Pe de altdi parte arendasii au impiedicat improprietdrirea insu-
riteilor pe locurile cele mai bune ale mosiilor, sugerindu-le altele, care
erau mai putin productive®>. La 9 iulie 1882 un numadr de 11 ipsurétel
se plingeau prefectului cd, desi au fost improprietariti pe mosla.Galu.
luind in stipinire fiecare locurile incd din anul 1881 si au platit .,‘de
atunci si pind in prezent despdgubirea”, totusi de Juzufructul pém}n-
tului nu ne-am bucurat cdci domnul arendas ne-a cosit finefele, iar
vitele noastre au pierit de foame"43,

Insurateii din Gircina si Doamna se plingeau impotriva arenda-
sului Vasile Macdrescu, care le pretindea bani pentru padminturile ce
le-au fost repartizate. Arendasul mosiei mandstirii Bistrita a arat tot
locul celor 28 de improprietdriti si 1-a arendat altor locuitori cu ,2 lei
si 20 parale si un franc fiecare prajina“ss.

Au fost si cazuri cind arendasii, pentru a sabota improprietari-
rea insurdteilor, i-au atras de partea lor pe unii primari care faceau
parte din comisiile de improprietdrire, Astfel, arendasul mosiei Bu-
halnita, impiedicind, ,in totul de a se da pamint pe mutumirea” insu-
rdteilor s-a folosit de inginerul delimitator care a vrut sd le mdasoare
un loc ,de nici-un folos”, insd pe care sidtenii l-au refuzat‘s. Pe mosia
Jidesti nu li s-au dat satenilor pdminturile bune pind in apa Bistritei,

unde puteau fi cultivate zarzavaturi, pe motivul cd arendasul avea
pdmintul ingrasat’é

In multe locuri, bucurindu-se de complicitatea autoritatilor jude-
tene, arendasii au izbutit s& dea dispozitiilor articolelor 5 si 6 un
caracter mai restrins decit cel prevdzut de Regulamentul de aplicare.
Astfel, la arendarea mosiei Topolita si Sdcdlusesti pe perioada 1880—
1886, s-au rezervat pentru improprietirirea insuradteilor 484 filci sau
1420 pogoane, care s-au scos din arendd. Comisia judeteand a incheiat
actul de improprietdrire la 20 martie 1880. Ulterior s-a renuntat a se
maj forma o noud vatra de sat pe Topolita. Presedintele Consiliului
judetean, Burchi, a redactat la 28 mai 1880 un alt act de improprietarire,
in care, fdrd stirea Administratiei domeniilor a redus suprafata de pa-
mint rezervatd insurdteilor ,ld&sind in posesia domnului arendas pa-

¢ Ibidem, dosar nr. 2/1879, f. 226.
42 JIbidem, dosar nr. 1/1879, f. 751—755.
& Ibidem, dosar nr. 2/1882, f. 797.
4 Jbidem, dosar nr. 1/1876, f. 746.
65 Ibidem, dosar nr. 2/1879, E. 226. ;
® [bidem, £, 548, 2
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minturi care nu erau arendate“. Prin noul act de hotdrnicie, cu de la
sine putere, Burchi lasd neimproprietariti o serie de insurdfei ce pri-
miserd deja padmint in actul din 20 martie, precum si scolile din comuna
Filioara. La 12 septembrie 1881 Al, Lupascu, administratorul lucrarilor
de improprietarire, atrdgea atentia prefectului jud. Neamf de a int.rum
Comitetul permanent pentru a face ,rectificdri actului de improprieta-
rire din 28 mai 1880"#

Prin urmare, in rindurile arendasilor improprietdrirea insurateilor
a avut un ecou defavorabil. Multi arendasi s-au impotrivit aplicarii
articolelor 5 si 6 ale legii rurale, au sabotat-o, uneori au cdutat s-o
eludeze, iar alteori sd profite de anumite imprecizii ale legii. Aren-
dasilor le era teamd cd dupd ce insurdieii vor primi pdmint nu vor mai
avea cu cine sd lucreze mosiile si totodata nu-si vor mai putea scoate
cistiguri enorme din arendarea lor.

Intimpinind obstacole si fiind mereu tergiversate de cei insdr-
cinati sd le execute, lucrdrile de aplicare ale art. 5 si 6 nu se puteau
incheia la termenul stabilit inifial pentru fiecare comund si mosie. Ast-
fel, inginerul hotarnic raporta prefectului cd subprefectul de Bistrita
a fost de ,o perfectd indiferentd si la Zanesti am pierdut timpul astep-
tind gratiile si bundvointa d-sale de a da ordin sd vie oamenii sd pri-
meascd pdminturile”, Indignat, inginerul delimitator sublinia cd ,nu
este acesta rolul domnului subprefect de a fi asa de indiferent la o
lucrare atit de importantd ce se petrece in plasa d-lor si de care nu se
intereseazd de loc"®

Nemul{umiri a creat printre satenii din judetul Neam{ si aceastd
improprietdrire, intrucit unora nu numai c& li s-au dat locuri nerodi-
toare, dar erau prea depdrtate de satele lor de nastere, in timp ce
grau mogsii ale statului mai apropiate.

Astfel, locuitorii comunei Buhusi, fiind propusi pentru improprie-
tdrire pe mosiile statului Belcesti din judetul lasi, se adresau in martie
1879 prefectului judefului Neamt, declarind cd au refuzat strdmutarea
din urmdtoarele cauze : ,1 ... de la comuna Buhusi la Belcesti este o de-
pdrtare de 9—10 poste; 2..noi sintem oameni lipsili de mijloace si
nu avem chipul a ne transporta obiectele de gospoddrie la o depdrtare
asa de mare, lipsindu-ne toate care ne-ar inchipui stramutarea; 3 ... sin-
tem inconjurati de copii de a cdror existentd avem a ingriji“*. La ce-
rerea de a fi improprietdriti pe mosiile statului megiese — Gosmani,
Zdanesti si Rahova —, Administratia domeniilor le rdspundea celor 39
semnatari ai petitfiei cd nu sint padminturi disponibile decit pe mosiile
statului din judetele Iasi si Ialomita®. In conditiile in care tdranii erau

47 Ibidem, dosar nr. 2/1880, t. 182,

43 Ibidem, dosar nr. 171880, f. 18, 20. 21.
© Jbidem. dosar nr. 1/1879, f. 625.

50 [bidem. f. 739.
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lipsiti de credite si de mijloacele necesare intemeierii unei gospodarii,
obligatia stramutdrii la o distan{d asa de mare era o absurditate. Aceas-
td obligatie echivala cu aruncarea tdranilor in bratele cdmadtarilor ru-
rali sau cu completa lor ruinare.

Consecintele unuj asemenea mod de rezolvare a cererilor insu-
rdteilor nu au intirziat s& se manifeste. La 3 aprilie 1888 s-au rasculat
tdranii din comuna Buhusi, cerind guvernului sd li se dea pdmint, s&
li se recunoascéd drepturile de pdsunat pentru vitele lor si sd se puna
capdt abuzurilor sdvirsite de arendasul mosiei Buhusi®’. Chiar procu-
rorul |lgeneral, P. Stoica, recunostea cd ,plingerile in mare sint inte-
meiate” si rdsculatii au amenintat autoritadtile locale” prin acte de vio-
lentd"%?, Taranii rdmasi fard pamint, insurdteii, cei cu pamint putin ce-
reau sd li se dea pdmint pe mosiile statului. ,Ideea de a se imparti
mosiile statului este atit de r&spinditd printre locuitori, incit ei cred
cd nu este decit o chestiune de scurt timp“®, In rindul rasculatilor se
aflau si cei ce au refuzat loturile in 1879. ,Cind i-am intrebat — relata
P. Stoica in raportul sdu adresat ministrului — pentru ce nu s-au dus
sd-si ia pdmintul de la Belcesti, ei au rd&spuns cd nu este nevoie s&
se ducd asa departe, deoarece au sd se impartd toate mosiile statului
si atunci vor lua pamint mai aproape“®. In rezolutia pusa la 16 aprilie
de A. Marghiloman pe raportul procurorului general se preciza ca ,Re-
vizuirea aplicatiunei legei insurdteilor se va face in curind si va da o
satisfactie reclamantilor”®®.

In urma aplicarii decretului de improprietdrire a insur#teilor nu
au fost satisfacute cerin{ele multor {drani ramasi fard locuri de hrana.
Mul}i tdrani au fost exclusi de pe tabelele de improprietdrire, desi se

incadrau in dispozitiile art. 5 si 6 ale legii rurale®s, La 15 martie 1880
un numdr de 19 insurdiei din Ping&rati, exclusi de la improprietarire,
ardtau cd ,tdranul fdrd mosie nu poate exista”. Din aceastd cauzd ei
cereau categoric: ,Dati-ne pdmint, dati-ne pdmint, rupeti lanturile

8 Rdscoala rdranilor din 1888, Documente §1 mdrturii privind istoria Repu-
blicji Populare Romdne, ingrijite de Acad. Mihail Roller, Editura Acade-
miej, 1950, p. 73.

82 [bidem, p. 110.

63 Jbidem, p. 111.

% Ibidem, p. 112.

65 [bidem, p. 116.

56. Arhivele statului Neam{, fondul Prefectura Neamg, dosar nr. 4/1880, f. 62 ;
in plingerea din 1 februaric 1880, cei 36 de tarani din Pingdrati aratau ca
desi Ix} 1864 au fost trecuti pe tabelele de improprietdrire si au platit des-
Fédgubirea, totusi nu au primit pdmint. Ei cereau si li se ,deie paminturile"
ce li se cuvin ,dacd mai sintem considerati ca locuitori in interiorul {&rii
si ne mai putem bucura de legile ei“. (Arhiva Istoricd Centrald Bucuresti,
fondul Ministerului Agriculturii, Comerfului, Industriei §i Domeniilor Sta-
tului, Insurdtei Neamt, dosar nr. 1/1878, f. 19 si 34).
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cele mai teribile cu care au fost si sint legate bratele noastre si dati-“ne
pdmint ca si ne putem hrani, trai si da ceea ce se cuvine .gu_verr_mlui 5,
Taranilor li se raspundea cd nu mai pot fi improprietdriti din lipsd de
pamint.

In cursul anilor 1878—1888, fostii combatanti, f&rd pdmint s1 ne-
trecuti pe tabelele comunale, fac cereri pentru a fi improprietarifi®.
Fostul luptdtor in razboiul din 1877—1878, loan Maris din comuna Pe-
tricani, scria prefectului cd a fost omis de la improprietdrire, desi intra
in categoria celor vizati de art. 5 si 6 ,ca unul ce posed numai casa
cu 9 pr&jini”. Pe lingd aceasta a ,mai servit aproape 8 ani in armata
de linie si cea teritoriald inainte si tot timpul cit a durat” rdzboiul de
independentd“®, pentru care cerea si fie improprietarit,

Cu toate cd 5 locuitori din comuna Vindtori au dat marturie la
27 iunie 1881, cd sdteanul Gh. Luca Cosofret ,nu are nici o porfiune
de pdmint”, si cd in 1877 a luat ,parte la rdzbel”, pentru a-i servi la
mentinerea improprietdririi lui pe mosia Ocea, totusi autoritatea co-
munald 1-a scos din stdpinire, desi achitase despdgubirea clacii®.

Alte contestatii si jalbe ale tdranilor nemteni se referd la deli-
mitdrile arbitrare si la padminturile proaste ce li s-au repartizat. Reac-
tia imediatd a multor sdteni — in afard de contestarea delimit&drilor —
a fost aceea de a nu intra in stdpinirea paminturilor neproductive, de
a nu le ara.

Astfel, 1a 4 mai 1879, un numar de 9 insurdtei, improprietariti in
comuna Vaduri, ardtau prefectului c&, desi in acte scrie cd au primit
locuri in tarind, in realitate li s-au dat ,numai finat si imas si intr-o
foarte mare departare”®!, 10 insurdtei din comuna Calugireni, repar-
tizindu-li-se pdminturi proaste, ,tufis inchis care nici odatd nu-l1 putem
‘cultiva”®? le-au refuzat, declarind cd nu vor pliti nici un ban pentru
rdscumpdrarea lor®, Primarul comunei Vaduri a intocmit la 7 octom-
brie 1880 un tabel cu 12 insurdtei care ,au refuzat a primi pdmintu-
rile"%4, La fel au procedat 44 insuradtei din comuna Pingarati%®. De ase-
'menea, 95 insurdfei din Buhalnifa si Galu au refuzat a pldti despagubi-
rrea, plata cheltuielilor de delimitare si a-si cultiva locurile%,

57 Ibidem, f. 24.

88 Arhjvele statului Neam{, fondul Prefectura Neam{, dosar nr. 1/1882, f. 191.
59 Ibidem, dosar nr. 2/1881, f. 237—238.

(0 Ibidem, f. 32, 232.

61 Ibidem, dosar nr. 1/1876—1879, f. 797.

62 Ibidem, dosar nr. 171880, f. 422.

63 Ibidem, f. 423.

64 Ibidem, f. 813.

65 Ibidem, f. 742,

86 lbidem, £. 81D
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La 25 iunie 1882 primarul comunei Bicaz ardta cd 14 insurdtei, au
renuntat la paminturi, fiind neproductive sau prea dep#rtate®”. Depar-
tarea constituia pentru tirani, in conditiile de sdrdcie in care trdiau
si a mijloacelor de transport de care dispuneau, o greutate atit de
mare incit au fost nevoiti s& accepte pdminturi rele mai aproape decit
paminturi bune la departdri mari®. De fapt aceasta este o altd parti-
cularitate a improprietaririi insurdteilor in judetul Neamt{. Mosiile sta-
tului din acest judet, conform dispozitiilor legii rurale, nu puteau satis-
face nevoile pentru improprietdrirea numéarului mare de insurétei®,

In raportul comisiei judetene din 18 februarie 1879, inaintat Admi-
nistratiei domeniilor se preciza cd aveau dreptul la improprietarire
2,642 insurdtei. Din ei s-au improprietdrit doar 2403 insurdfei cu loturi
pind la 7 pogoane, rdminind neimproprietadriti 239 de sdteni, care ur-
mau si primeascd pdmint pe mosiile Belcesti, Cioara si Sipotele din
judetul lasi,

De aceea, straimutarea in alte judete a constituit o problema ce a
dat nastere la mari framintdri si multe nemulfumiri. Legiuitorii mai
urmdreau sd-i improprietdreascd pe insurdtei pe intinsele mosii ale
statului mai putin populate, unde li se didea suprafata maximi, in
scopul formadrii unor gospodirii mai stabile economiceste. Din docu-
mentele existente in Arhivele statului Neam} reiese c& insurdteilor din
acest judet li s-au oferit loturi in judetele Iasi’®, Galati si Ialomita.

La 18 martie 1879 un numdr de 20 insurdtei din comuna Cirligl
se plingeau autoritdtilor cd in loc sd fie improprietariti pe mosiile sta-
tului mai apropiate, li s-a dat pamint tocmai la Belcesti, unde nu se pot
strdmuta ,fiind sdraci cu desdvirsire’’!, O plingere asem&nitoare au
inaintat si cei 44 insurdfei din Serbesti, aratind ca sint lipsiti de mij-
loace de stramutare, cd au familii grele si c& sint ,angajati la proprie-
larii de aici pe timp de 4—5 ani"’%.

Téaranii improprietariti nu aveau ,,nici bani i nici credit si afara
de aceea nu au primit o intindere mai mare pentru care si merite a se
deplasa in alte judete cu tot cortegiul de cheltuieli, de neajunsuri si
de nepliceri sentimentale"“?,

In acest caz, taranii nu-si puteau intemeia de la bun inceput o
gospoddrie mai stabild economiceste, ajungind treptat sa-si vindi forta
de muncd ori sd accepte ,invoielile” grele cu proprietarii.

67 Ibidem, dosar nr. 2/1822, f. 865.

68 Ibidem, dosar nr. 2/1878, f. 128.

60 Ibidem, dosar nr. 1/1876—1879, f. 44, 342—343 ; f. 554.

70 Ibidem, dosar nr. 1/1876—1879, f. 545.

71 Ibidem, f. 623.

72 Ibidem, £. 645.

73 Creang3, D., G., Consideratiuni generale asupra reformelor agrare §i asupra
exproprierii, Bucuresti, 1913, p. 10.
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La 13 iulie 1882 Administratia domeniilor statului il anunta pe
prefectul de Neam{ cd insurdteii rdmasi fdrd pamint din acest jude}
vor primi pdmint in judetul lasi si anume : pe mosia Belcesti cei 272
insurdtei din comunele Hangu, Calugdreni, Galu si Pipirig’*; cei 67 de
sdteni din comuna Bistricioara pe mosia Ginesti; pe mosia Sipotele cei
80 tarani din comunele Buhalnita si Hangu®™. Cei 419 insurdtei primeau
suprafata maximd, insd intrau in stdpinirea pdmintului abia in toamna
anului 1883 si 1884, cind expirau termenele de arendare a acestor doud
mosii. Inginerul hotarnic al judetului Iasi, Grigore Neculce, urma s&d
execute lucrdrile de delimitare a paminturilor si planurile noilor ase-
z&dri rurale’, lucrdri ce se desfdsoard in ritm lent. Astfel, la 16 aprilie
1885 cei 93 insurdfei din comuna Cé&lugdreni cereau sa fie pusi in po-
sesia paminturilor repartizate ,pentru a-l1 putea lucra in anul viitor
18867

Desi prin circulara Administratiei domeniilor din 25 iulie 1880
cdtre prefecti, se comunica faptul céd s&tenii care se mai credeau indrep-
tatiti sd facd cereri la autoritdtile competente spre a fi improprietariti
ca insurdfei pind la data de 30 august 18807, datd la care s-a ordonat
inchiderea lucrédrilor comisiilor, totusi lucrdrile de improprietarire sau
verificare a acesteia au continuat in judetul Neam{ si in anii viitori.
Astfel, la 26 mai 1881, Ilie Dirtu, primarul comunei Buhalnita, nota in
procesul verbal cd ,delimitarea pdminturilor insurdteilor nu este ter-
minatd, nici m&car cel putin inceputd” si cd in ,loc de 167 locuitori
insurdtei ce erau a se improprietdri pe aceastd mosie, rdmin numai
48"7, Precizdm cd un insemnat numdar de insurdfei au rdmas neimpro-
prietdriti, sub motivul c&. desi au acest drept, nu ajung locurile pro-
puse de comisie, a li se da pe mosiile statuluj din judet. Multi au re-
clamat zadarnic autoritadtilor®’. Intr-un proces verbal incheiat in 1882,
subprefectul plasei Piatra-Muntele constata cd numai in anexa Tarcdu
31 insuradtei ,nu s-au improprietdrit nici de legea de la 1864 si nici
dupd aceea noud" desi ei au ,tot dreptul” de a primi pamint“®,

74 Arhivele statului Neamt, fondul Prefectura Neamt, dosar nr. 2/1881, f. 776.

75 Ibidem, f. 775.

it Ibidem, f. T73.

77 Arhiva istoricd Centrald Bucuregti, fondul Ministerului Agriculturii, [nsu-
rdtei Neamt, dosar nr. 1/1878, f. 913, 992.

8 Adaniloaie, N., Berindei, Dan, op. cit., p. 333.

79 Arhivele statului Neamt, fondul Prefectura Neamt, dosar nr. 2/1881, f. 135.

80 La 14 iulie 1880, de rxemplu, 19 siteni adresau ,ultima plingere™ prin care
cereau ,cea de pe urmd rezolutiune, pentru a nu mai pierde zile de lucru
umblind pe drumuri” in legiturd ,cu putinul pdmint ce ne este hirazit prin
actele de improprietarire“ (Ibidem, dosar nr. 2/1878, f. 226).

81 Ibidem, dosar nr. 1/1882, f. 312,
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Aplicarea art. 5 si 6 ale legii rurale in satele din regiunea de mun-
te, unde, fiind mai pufin pamint fertil, arendasii au urmarit la delimi-
tare s&-l refind in intregime pentru ei si sd& strdmute pe insurdtei in
alte locuri, au provocat abuzuri si nemulfumiri.

Documentele atestd cd numerosi tdrani au fost deposedati de lotu-
rile primite®?, iar altii nu au primit nici-o palmd de padmint. Astfel, un
insurdtel din Petricani, intr-o jalba din 30 septembrie 1881, aradtind ci&
»este o prea mare nedreptate la noi in tard” intrucit preotul ,stdpineste
trei locuri”, iar el este ,muritor de foame"“, cerea si fie improprietarit
«in unul din locurile ce stdpineste preotul"®,

In comuna Petricani, primarul, in cirddsie cu perceptorul, au sti-
pinit in mod ilegal 17 loturi destinate impropriet&ririi insur&teilor si au
dat loturi si fratilor, desi ,n-au fost niciodatd cldcasi, n-au domiciliat
in Petricani si n-au avut drept de improprietarire"®,

Loturile ce si le-au insusit prin ,abuzuri netolerate” formau ,un
singur trup, pe care primarele si perceptorul si-au format lanurile de

piine, la care '‘a angajat munca si paminturile locuitorilor fdrd nici un
cost"%

Numadarul mare de plingeri ale locuitorilor din Petricani se dato-
reste incalcdrilor grosolane sdvirsite de primarul Manoliu in aplicarea
art, 5 si 6, care ,prin mijloace de tot felul a cdutat sa-si improprieta-
reascd neamurile sale si indivizi ce nu-si au fiin{d prin comun&"®.

Prin urmare, unii din insurdtei n-au primit pamintul ce li se cu-
venea, pe cind altii ce nu aveau nici-un drept au fost improprietariti.
Cererile insuréteilor pentru pamint si procesele intre improprietariti si
stat s-au prelungit pind la inceputul secolului al XX-lea, chiar dacéa
actiunea de improprietdrire a insurédteilor era incheiatd oficial.

Astfel, la 2 mai 1888 un numdar de 202 sdteni din comuna Drago-
miresti cereau sd fie improprietariti conform legii rurale si cea a insu-

82 Vasile a Mordritei din Petricani a fost deposedat de pamintul primit §i nu
stia ,dup3 care lege s-a gdsit In drept domnul primar a comite aceastd
derosedare ilegald" (Ibidem dosar nr. 2/1881, f. 413); deposedat a fost si
Gheorghe Luca Cosofreatd din Humulesti, fost luptitor in 1877 (Ibidem,
f. 232).

83 Ibidem, dosar nr. 2/1881, f. 181,

8 Primarul comunei, Chiriac Manoliu stdpinea ,un loc din Tirpesti in mdarime
de 800 prajini dupa legea rurald" si cd acest loc este trecut in actele de im-
proprietarire pe numele Fradsina Ana, Safta si Ion, frati ai primarului ce
sint din Tg. Neamt{. De asemeni, primarul stdpinea locurile ,a 9 oameni
fard consimtadmintul lor”, iar perceptorul Vintea ,(la alti 8 oameni" (Ibidem,
dosar nr. 2/1882, f. 57, 62).

8 Ibidem, f. 64.

% rbidem,. f. 67.
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rateilor din 1878—1879%”, Dupd legea insurateilor cereau si fie impro-
prietariti pe mosia Botesti un numar de 83 de tdrani din comuna Girov®,

Procese indelungate cu statul au avut locuitorii din Oglinzi, Taz-
ldu, Pingdrati, Hangu, pentru revendicarea terenurilor luate din cauza
cd nu s-au strdmutat®,

Din cercetarea planurilor de improprietérire a insurdteilor pe mo-
siile statului din judetul Neamt{ reiese cd a existat preocuparea ingi-
nerului delimitator de a prevedea drumuri prin tarind, care se legau
de drumurile largi si drepte din sat, cu scopul de a usura transportul
produselor agricole de la cimp acasd. De asemenea, in 1878 in toate co-
‘munele judetului s-au rezervat loturi pentru scoala primara.

O datd cu stramutarea improprietdritilor din comunele de munte
in localit&dtile de ses, asistdm si la modificari in structura profesionala.

%

Cercetdrile de mai sus, bazate pe materiale documentare din ar-
hive, duc la urmétoarele concluzii :

Conditiile in care s-au aplicat articolele 5 si 6 ale legii rurale din
1864 in judetul Neamft, f&rd s& difere prea mult de cele ce s-au petrecut
in restul tarii, aduc totusi elemente noi si unele particularitati. Adau-
gindu-i si pe cei 419 nemteni improprietariti in judetul Iasi, la cei 2.644
sdteni improprietdriti in Neamf, rezultd cd intre 1878—1886 au fost
improprietariti 3.063 insurdtei, cu o suprafatd de aproximativ 11.711 ha.
Cu toate acestea. in urma aplicdrij decretului de improprietéarire a insu-
rdteilor nu au fost satisfacute cerintele multor tdrani rdmasi fara locuri
de hrani. In anul 1890 un numdar de 3.956 de insurdtei nu aveau nici o
palmd de pamint¥®

Dacd mai avem in vedere faptul cd un numadar de 2.539 insurdtei
au primit loturi intre 3—4 ha, in loc de 6 ha, cit li se cuvenea, cd multe
din aceste pdminturi erau neproductive ori la mari distante de locul
natal, cd acesti sdteni trebuiau s& plateascd despdgubirea enormd, im-
pozite cdtre stat, taxe comunale si judetene, prestatia in muncd pentru
construirea soselelor comunale si judetene, rezultd cd aplicarea artico-
lelor 5 si 6 in judetul Neamt au servit in primul rind interesele econo-
mice si politice ale claselor dominante. Pind la inceputul secolului al
XX-lea o mare parte din taranii lipsiti cu totul de pamint si majorita-

87 Arhiva Istoricd Centrald Bucuregti, fondul Ministerului Agriculturii, Comes-
tului, Industriei §i Domeniilor, [nsurdtei Neamt, dosar nr. 1/1878, f. 957,
958, 986, 987, 968 si 979,

88 Ibidem. f. 548, 584.

89 Ibidem, dosar nr. 9/1878, f. 222,

90 Gherghiu, D., C., Dictionar geografic asupra judefului Neam{ pe anul 1890,
Bucuresti, 1895, p. 43, 90, 131. 203.
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tea tiranilor pe cale de proletarizare erau tinufi mai de.parte pe gos-
podiria mosiereascd, continuau sd ia in arendd loturi mici de pamint,
punind in felul acesta la dispoziia proprietarilor din ]ude} mina _de
lucru necesard. Neputind s& achite despdgubirea, 88 dintre improprie-
taritii de la 1878 si-au parasit loturile, indreptindu-se spre orasele jude-
tului, unde isi vindeau forta de muncd, contribuind la cresterea nume-
ricd a proletariatului. Pind in 1890, 82 de loturi intrasera iq proprieta-
tea comunelor, din cauza neputiniei de platd a improprietér-ltllor sau a
mostenitorilor lor. Accentuindu-se stratificarea si pauperizarea tara-
nimii s-au creat si bratele de munca libere necesare dezvoltarii indus-
triei judetului Neam.

Instrainarea si pulverizarea loturilor de la 1878, aldturi de faptul
cd multi au fost exclusi de la improprietarire, cd cei cu pdmint putin
nu au primit sub nici-o form& locuri, toate acestea au fdcut ca in anul
1888 numadrul sadtenilor fard pamint de hrand, sd creascd,

Ca urmare a improprietdririi insurdteilor, desi au fost proiectate
a se infiinta 7 comune noi, au luat nastere o comund si sase sate de
tip modern. In ultimele doud decenii ale secolului al XIX-lea asistdim
la o dezvoltare a fortelor producadtoare ale judetului: se extinde gradi-
ndritul, exportul cerealelor se intensificd, suprafetele agricole au cres-
cut, s-a dat o atentie mai mare construirii soselelor pentru a usura le-
gdtura cu celelalte centre economice din tard.

Pozitia economicd a marilor proprietari funciari si a elementelol
capitaliste in agricultura judetului se intdrea tot mai mult.

Improprietdrirea insur&teilor din 1878—1879 realizat3d in conditiile
cresterii luptei maselor tdr&nesti pentru pamint si desfasuratd sub pre-
siunea rdzboiului din 1877—1878 a constituit un pas inainte pe calea
dezvoltdrii capitalismului la sate.

LA DISTRIBUTION DES TERRES AUX NOUVEAUX MARIES SUR LES
DOMAINES D'ETAT DE DEPARTEMENT NEAMT (1878—1879)

RESUME

L’auleur s'occupe d'un aspect peu connu de la loi agraire de 1864 ; il pour-
suivie l'appiication des articles 5 et 6 de cette loi sur les domaines d'Etat de dé-
partement Neamt, détermine le caractére et les conséquences de la distribution
des terres aux nouveaux mariés.

La distributions des terres aux nouveaux mariés et la fondation des villages
et des communes nouvelles sur les domaines d'Etat, avec des préoccurations de
systématisation et de modernisation rurale sont les résultats de l’application des
prévoyances contenus dans les articles 5 et 6 de la loi agraire de 1864.
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Les travails pour l'elaborations d'un reglement concernant la distribution des
terres aux nouveaux mariés ont commencé par suite d’actions paysannes et se
sont déroulés sous la pression de la guerre de 1877—1878.

Commanceés au 21 Novembre 1878 I'application et la parachévement des
actions de la distribution des terres dans le département Neam{ se prolongeront
jusqu'en l'année 1886.

A cette occasion, dans le département Neamt, ont été mises en possession’ des
terres 2647 raysans avec une surface de 9197 héctares et 1350 métres carrés et
sont crée 7 agglomérations rurales nouvelles.

L'auteur met en évidence les procédés utilisés par les fermiers et par les
administrateurs des domaines, d’Etat dans le département Neamt a fin que les
nouveaux mariés recoivent des parcelles de terre trés petites et infécondes.

Par la suite de la distribution des terres aux nouveaux mariés restés sans
parcelles de terres n'ont pas été satisfaites les prétentions des plusieurs paysans
du département.

N'ayant pas suffisamment de terre cettes espéces de paysans tomberent de nou-
wveaux sous la domination de grands propriétaires ionciers et des fermiers, étants
obligés de travailler la terre de ceux-cien conditions assez dures.

La distribution des terres aux nouveaux mariés de 1878—1879 a servi aux
intéréts des classes dominantes.

La position des grands propriétaires fonciers et des elements capitalistes dans
l'agriculture de département Neamf s'est solidifiée continuelement.
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