REPREZENTARI DE INCALTAMINTE IN PLASTICA
CUCUTENIANA DE LA GHELAIESTI (JUD. NEAMT)

de STEFAN CUCOS

Cu prilejul sdpéturilor intreprinse pe dealul Nedeia (la 2 km NE de
satul Gheldiesti, com. Birgdoani, jud. Neamt), au fost descoperite doud
fragmente de idoli antropomorfi cu reprezentarea plasticd, realistd, a
incéltdmintei . Descoperirea a fost ficutd pe latura vesticd a locuintei
nr, 1, la adincimea de 0,70 m, in nivelul superior corespunzitor etapei
('ucuteni B1. Contextul arheologic nu lasd nici o indoiald asupra aparte-
nentei pieselor la aceastd faza.

Constituind un element deosebit ca redare vestimentara, publicarea
woparatd a idolilor de la Gheldiesti devine necesard, ridicind noi pro-
bleme asupra reprezentdrilor piciorului uman si a decorului dispus pe
acesta, in plastica neolitica.

Fragmentul nr. 1. Partea inferioard a unei figurine feminine (fig.
11 si 2/1), ruptd din vechime in dreptul taliei. Fragmentul apar{ine unei
figugine de proportii mai rar intilnite in plastica cucuteniani 2 Inil-
{imea fragmentului este de 13,7 cm, ceea ce duce la aprecierea c&, pro-
pabll, piesa intreagd avea o indl{ime intre 25 si 30 cm.

Modelatad din pastd find de bunéa calitate, omogend si arsd uniform,
igurina are culoarea rosie-cardmizie in rupturd si cardmizie la suprafata.
Decorul a constat, probabil, din benzi liniare orizontale si circu-
lare pictate, ca pe unele exemplare de la Cucuteni3, Traian-Dealul

1 Primele s3pdaturi au fost efectuate in anul 1969 de un colectiv format din Anton
Nitu, Stefan Cucos si Dan Monah. A mai fost prezent si studentul Luciano
Lazzaro de la Univertsitatea din Padova (Italia). Au fost cercetate trei locuinte
apartinind fazei Cucuteni Bl si s-au identificat nivelele de locuire Precucuteni,
Protocucuteni’ si Cucuteni A2,

2 V1. Dumitrescu, Hdbdsest!, 1954, p. 406 si urm.; idem, Arta neoliticd in Romd-
nia, Bucuresti, 1968, p. 66.

} H. Schmidt, Cucuten! in der oberen Moldau, Rumdnien, Berlin-Leipzig, 1932, pl.
33/10; pl, 34/1—5.

stemoria Antiquitatis, III, 1971,
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Pig. 1. — Idolii de la Gheldiesti cu reprezentdri de incdl{&minte.
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REPREZENTARI DE INCALTAMINTE CUCUTENIANA 67

PIntinilor 4, Costisa®, Vladimirovca® sau pe cele aflate in colectia
“Muzeului de Istorie al Moldovei’. O usoard urmd de culoare brun-
toylaticd, avind aspectul unei linii de dimensiuni mici, pastratd pe partea
din spate a piciorului sting, si alta pe fesa dreaptd indicd decorul
presupus de noi si pierdut prin corodarea pastei.

Cu exceptia incadltdmintei reprezentata plastic pe partea inferioars,
tfragmentul descoperit la Gheldiesti prezintd caracterele morfologice
wmeral-comune figurinelor antropomorfe apar{inind fazei Cucuteni B
cunoscute in Moldova® si a celor similare din aria tripoliani 9 Figu-
tina are steatopigia putin pronuntatd, soldurile fiind usor reliefate si
perforate transversal. Picioarele unite sint lipsite in fatd de linia de
(demarcatie. Pe partea dorsald, o linie puternic incizatd coboarad din talie,
dospdrtind fesele, pind in apropierea proeminentei din jurul genun-
«hilor. Triunghiul sexual este indicat de o linie incizatd avind forma
somielipsoidald, usor corodatd, inchisd la limita capetelor de sus de o
altd linie incizatd, iar in interior se afld o. linie mediand, verticala.

Picioarele se termind intr-o singuréd laba pe care a fost modelats,
foarte ingrijit, incdl{amintea printr-un strat de pasta finad aplicata ulterior.
Incaltdmintea de tipul unui ,mocasin” cu cdputa scurtd, deschis in fata
deasupra gleznei, este redat in manierd naturalistd. Pe laturile decol-
teului care formeazd deschiderea cédputei si pe bordura sa superioard se
afld crestdturi pronuntate. Acestea dau aspectul unei blani sau piei de

4 H. Dumitrescu si V1. Dumitrescu, Sdpdturile de la Traian-Dealul Fintinilor, in
Materiale, VI, 1959, fig. 9; H. Dumitrescu, Santierul arheologic Traian, in
Materiale, VII, 1961, fig. 4 (figurina apartine nivelului Cucuteni AB); ldem,
Santierul Traian, in SCIV, 1V, 1953, 1—2, fig. 17.

I C. Matasd, Cercetdri din preistoria judefului Neamf, in BCMI, 1938, 97, p. 30,
fig. 51.

6 'I’,g S. Passek, Periodizacija Tripol'skich poselenij, in MIA, 10, Moscova-Leningrad,
1949, fig. 49/1, 2, 4.

? Natalia Berlescu, Plastica cucuteniand din vechile colec}ii ale Muzeulul de Istorie
a Moldovei, in AM, II—I1I, p. 74, pl. V/11—13; pl. VIII/4, 5 8—10.

8 H. Schmidt, op. cit, p. 64 si urm.; pl. 31/15 16; pl. 32/6; pl. 33/1, 2, 9;
pl. 34/2, 4; Natalia Berlescu, op. cit, p. 71 si urm.; pl. IV/2, 6; pl IX/4;
pl. X/4—11, 15; VI Dumitrescu, L’'art prehistorique en Roumanie, Bucuresti, 1937,
p. 15 pl. IX/1, 3; idem, Arta neoliticd in Romdnia, Bucuresti, 1968, p. 67:
C. Matasd, op. cit., p. 30, fig. 51 ; idem, Asezarea eneoliticd Cucutenl B de la
Tirgu Ocna-Podei, in AM, 11—III, 1964, p. 58

9 Marian Himner, Etude sur la civilisation prémycenienne dans le bassin de la
Mer Noire, d’apres des fouilles personnelles, in Swiatowit, XIV, 1930/1931,
Warszawa, 1933, p. 100 si urm,, pl. XXXV/2, 3, pl. XXXVI/1; Helena Cehak,
Plastyka eneolitycznej kultury ceramikl malowanej w Polsce, in Swiatowit,, XIV,
1930/1931, Warszawa, 1933, p, 166 si urm., pl. 1/6; pl. II/1, 2, 7; pl. V/?; plL
VIIl/2, 3, 8; T. S. Passek, op. cit, pl. 34/Pianiskovo, 13: 67/Popudnia, 12,
Staraia Buda, 8; fig. 49; idem, Rannezemledel'Geskie (Tripol’skie) plemena
Podnestrov’ja. itn MIA, 84, Moscova, 1961, p. 128, pl. 32/1; O. Kandyba,
Schipenitz (Bicher zur Ur-und Friihgeschichte, 5), Viena, 1937, p. 108 si urm.,
foto 47, 50, 52, 55, 64,
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Fig. 2. — Idolii de la Ghel&iesti.
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anlmal folositd in confectionarea incaltdmintei, mulatd perfect pe laba
biclprului, iar incretiturile si crestdturile de pe marginea de sus ar
indica o pliere spre interior printr-o snuruire. Mici impunsdaturi practi-
vate pe marginile deschiderii indicd locurile legdturilor, probabil cu aju-
torul unor nojite pentru sustinerea ,mocasinului” pe picior.

Laba piciorului este ruptd. Figurina se incadreaza in tipul idolilor
verticali din faza Cucuteni B, cu partea inferioard terminatd prin mode-
larea unei labe comune a picioarelor 19,

Fragmentul nr. 2. Partea inferioard a unei figurine de tipul celei
descrise mai sus, ruptd din vechime deasupra proeminentei genunchilor.
Plcioarele unite sint introduse intr-un ,mocasin” ca si la fragmentul
nr. 1, dar croit pentru piciorul sting (fig. 1/2; 2/2). Indl{imea p&strata
a fragmentului este de 8,7 cm, iar lungimea labei pe talpd de 4,2 cm.
KRemarcdm egalitatea intre lungimea labei si in&l{imea ,mocasinului” de
ln cdlcil’ la partea superioard a cadputei.

Piesa prezintd aceleasi caractere cu fragmentul nr. 1 si este lucratd
din aceiasi pastd find si omogend, bine arsd, de culoare cardmizie.
I'ragmentul este lipsit de decor. Laba piciorului se pastreazd intreagd,
lar detaliile modeldrii indicd mularea incdl{dmintei ca si la prima figu-
rind. Talpa usor concavd redd bolta. piciorului, iar laba tesitd la exterior
In zona degetelor indicd orientarea incaltdmintei dupd acestea. Impun-
sdturile de pe laturile decolteului cdputei, redate mai bine pe latura
dreaptd, sint incadrate in cite o usoard alveola.

In aria culturii Cucuteni de pe teritoriul Moldovei nu se cunoaste
un alt exemplar de acest fel. O reprezentare plasticd a incdl{dmintei de
tipul cizmei provine doar de la Sipenif. Partea inferioard a unui vas de
tip binoclu se termind cu doud cizme inalte care au fost modelate o data
cu recipientele si nu indici detaliile cadputei (fig. 4/1) 1. Remarcdm ci&
vasul de la Sipenit si idolii de la Ghelaiesti apartin fazei Cucuteni B1.

Singura analogie directd pentru reprezentarea incdltamintei de pe
idolii de la Gheldiesti o gdsim in redarea plasticd pe piciorul de la
Koszylowiec (fig. 3/2) 12. Piesa a aparfinut unui idol de tip vertical cu
picloarele aldturate. Piciorul pdastrat prezintd modelarea plasticd a unui
.mocasin” cu cdputa inaltd pe partea anterioard a gleznei si joasd in
spate. Pe ambele margini ale cdputei se afla crestdturi care ar indica
o snuruire, iar in exterior pe partea laterald, o sdnfuire verticald ar
ardta modul inchiderii pe picior. Piesa se incadreazd cronologic neoliti-
cului ceramicii pictate tripoliene 13,

0 Natalia Berlescu, op. cit.,, p. 71 ; V1. Dumitrescu, op. cit, p. 67.

11 O. Kandyba, op cit., p. 36. foto 18.

2 H. Cehal, op. cit., pl, VIII/9.

3 Piciorul cu reprezentarea plasticd a incdl{imintej de la Koszylowiec aparting
fazei Cucutenj B, ' '
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Descoperirea de la Gheldiesti, prima de acest gen in neoliticul
romanesc, ridicd noi probleme legate de vestimentatia comunita-
tilor neolitice.

Reprezentarea piciorului uman, decorat cu motive incizate sau
pictate, ori lipsit de decor, a constituit o temd frecventd in plastica
neoliticd. De asemenea, piciorul uman este reprezentat ca suport al
vaselor antropomorfe sau ca recipient de sine statator.

Fig. 3. — 1, Turdas; 2, Koszylowiec.

Urmadrind caracterele morfologice ale reddrii piciorului si motivele
decorative, pe lingd grupa ,piciorului descult”, certd ca reprezentare in
plastica neoliticd, putem distinge o grupd pusd in legdturd cu diferite
tipuri de incaltdaminte.

Piciorul descult, modelat schematic ori realist, prezintd mai in
toate cazurile ca elemente somatice — degetele, bolta concavd sau
dreaptd si glezna subtire. In categoria acestora amintim partea inferioard
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a unei figurine de la Perieni (Moldova) %, cu picioarele aladturate, labele
scurte si degetele reliefate prin mici incizii, si piciorul unei figurine de
la Kotocpart (Ungaria) ¥* cu glezna subtire, calciiul scos in afard si
degetele redate prin crestdturi, ambele figurine apartinind culturii Cris.
() piesd similard provine de la Vinéa 1® avind pe gambe linii incizate,
oblice, care dau aspectul unor jambiere.

In plastica culturii cu ceramicd liniard de tip Stfelice (Ceho-
slovacia) V7 a fost g&sitd o figurind fragmentard cu picioarele similare
color de la Vinda si Perieni. In cultura Lengyel, grupa Luzianky s-a desco-
perit in asezarea eponima un vas avind ca suport doud picioare separate,
yroase, cu degetele crestate si talpa dreaptd 1. Din aceiasi grupd tipo-
logica face parte piciorul de la Hdbdsesti 18, apartinind fazei Cucuteni A,
cu talpa usor concavd, cdlciiul reliefat si degetele conturate prin linii
Incizate. Seria acestui tip o intilnim la Turdas?, in reprezentarea
picioarelor ,Ginditorului* de la Cernavodd din cultura Hamangia 24,
«au pe unele figurine de os de la Gumelnita 2?2, Cdscioarele 2, Sdlcuta %
sl pe cele de marmorad din spatiul balcano-dunirean 2. Un picior gol
in interior cu degetele indicate prin incizii, aparf{inind probabil unui vas
antropomorf lipsit de decor, a fost gasit la Tangiru in nivelul Gumel-
nifa I1%6. In aceiasi grupd se include si piciorul fragmentar de la
Koszylowiec (Podolia)?” cu concavitatea boltii accentuatd si degetele
modelate plastic.

4 M. Petrescu-Dimbovita, Sondajul stratigrafic de la Perieni, in Materiale, 111, 1957,
p. 75, fig. 8/3.

15 1. Kutzian, The Kérés culture, in DissPann, ser. II, 23, Budapesta, 1944, pl. XLIV/6.

¥% H. Miiller-Karpe, Handbuch der Vorgeschichte, 11, Jungsteinzeit, Miinchen, 1968,
pl. 145/34.

7 Ibidem, p, 136, pl. 208/31.

® Ibidem, p. 137, pl. 203/14.

¥ V1. Dumitrescu, Habdsesti, 1954, p. 413, fig. 35/5.

20 H, Miiller-Karpe, Handbuch, 11, pl. 181/55.

21D, Berciu, Contributii la problemele neoliticului In Romdnia in lumina noilor
cercetdri, Bucuresti, 1961, p. 515, fig. 276; idem, Cultura Hamangia, 1, Bucu-|
resti, 1966, p. 101, fig. 1; VI, Dumitrescu, Artu neoliticd 1n Romdnia, Bucuresti,
1968, fig. 64.

2 GSjlvia Marinescu-Bilcu, O statuetd de marmord descooeritd la Gumelnifa, in
SCcrv, X1V, 1963, 1, p. 140 si nota 3.

23 Gh. Stefan, Les fouilles de Cdscioarele, in Dacia, 1I, 1925, p. 184, fig. 44/1, 2;
V1. Dumitrescu, Figurinele antropomorfe de os din civilizatia eneoliticd balcano-
danubiand, in Inchinare lui N. lorga cu prilejul implinirii virstei de 60 de ani,
Cluj, 1931, p. 2, 3; Silvia Marinescu-Bilcu, op. cit.,, p. 140 si nota 3,

24 D. Berciu, Contributii, p. 336.

25 Silvia Marinescu-Bilcu, op. cit., p. 140,

2% D, Berciu, op. cit., p. 474, 475,

77 H. Cehak, op, cit., pl. XIV/3,
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O grupd ,intermediard" intre reprezentarea ,piciorului descult” si
a celei puse in legdturd cu redarea incdltdmintei, poate fi socotitd seria
pieselor lipsite de modelarea elementelor anatomice si de motive deco-
rative. Astfel, picioarele de figurine de la Frumusica?® si Stoicani?,
unele exemplare brute din aria culturii Gumelnita® si cel gasit in
nivelul IIb la Sdicuta 3! par si faca parte din ambele grupe. Analogiile
acestora ca forme de modelare, cu picioarele suport de la Vidra 3,
Cdscioarele 3 sau ale figurinei recipient de la Sultana % le apropie mai
mult de categoria celor cu reprezentari de incdl{aminte. Este posibil ca
unele din aceste piese sd fi avut doar decor pictat asemandtor cu moti-
vele in benzi de pe picioarele figurinei de la Sultana3, sau cu cel
bicrom de pe piciorul suport de la Stiubieni 3. Se pare insd cd au fost
lipsite de decor si de aceea este greu de precizat dacd modelarea labei
piciorului la aceste piese poate fi pusd in legdturd cu reprezentdrile de
incadltdminte, sau numai cu simpla redare a piciorului uman.

A doua grupd, de care evident se leagd descoperirea de la
Gheldiesti, o formeazad reprezentdrile ce par sd indice diverse tipuri de
incdltdminte. Acestea sint redate nu numai prin liniile de modelare a
partilor piciorului — talpa platd sau usor concavd, cdlciiul reliefat spre
partea posterioard, glezna groasd si dreaptd uneori evidentiatd de mici
proeminente sau perforatii, ci si prin motivele decorative incizate,
pictate sau plastice.

Cu privire la rolul motivelor decorative dispuse pe picioarele figu-
rinelor sau ale vaselor antropomorfe, s-au emis in literatura de specia-
litate mai multe ipoteze, neajungindu-se la un consens general. Una din
acestea, considerd motivele decorative ca integrante tatuajului practicat
in neolitic37. Teza dispune de suficiente argumente, pe care nu credem
cd este necesar sd le repetdm. A doua ipotezd, le incorporeazad in general

28 C. Matasd, Frumusica, Bucuresti, 1946, p. 82, fig. 30/425; p. 83, pl. LVIII/437 ;
A. Nitu, Reprezentdri antropomorie pe ceramica de tip Gumelnila A, in Danubius,
II—III, Galati, 1969, p. 24 si urm,

2 M. Petrescu-Dimbovita, Cetdjuia de la Stoicani, in Materiale, I, 1953, p, 105,
fig. 43/20.

30 Dinu V. Rosetti, Steinkuplerzeitliche Plastik aus einem Wohnhiigel bei Bukarest,
in JPEK, 12, 1938, Berlin, 1939, p. 38.

31 D, Berciu, Contributii, p. 330, fig. 153/4.

32 Dinu V. Rosetti, op. cit, pl. 23/2.

33 Gh, Stefan, op. cit., p. 162, fig. 23,

34 Silvia Marinescu-Bilcu, Die Bedeutung einiger Gesten und Haltungen in der
jungsteinzeitlichen Skulptur der auberkarpatischen Gebiete Rumdniens, tn Dacia,
NS, XI, 1967, 48, fig. 1.

35 Ibidem,

86 Aristotel Crismaru, Contribufii la cunoasterea neoliticului din imprejurimile
Sdvenilor (Jud. Botosani), in SCIV, 21, 1970, 2, p, 275, fig. 8/5.

37 Natalia Berlescu, op. cit.,, p. 70; V1 Dumitrescu, Hdbdsesti, Bucuresti, 1954,
p- 421, idem, Artq neoliticd In Romdnia, Bucuresti, 1968, p. 68.
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11g. 4. — Diverse reprezentdri de inciltiminte: 1, Sipenit; 2, Stiubiem1; 3, Traian;

4, Ruginoasa; 5, Crnokalagka Bara; 6, Vidra,
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ornamentatiei 3. In sfirsit, o ultim3 ipotezd, in foarte putine cazuri
acceptatd, pune motivele decorative in legdturd cu reprezentarea
incaltdmintei .

Oprindu-ne asupra acesteia din urmd, subliniem c& separarea unor
detalii vestimentare si indeosebi a reprezentdrilor incdltamintei din
ansamblul motivelor decorative de pe picioarele figurinelor si a vaselor
cu suport antropomorf, cit si transpunerea acestora din tehnica inciziei

in decorul pictat si apoi plastic, se poate urmdri in toate etapele
neoliticului.

Dintre piesele avind redate cu ajutorul motivelor decorative repre-
zentdri de incdltdminte, mentiondm o figurind fragmentard de la
Crnokaladka Bara (Iugoslavia), de tip Vinéa-Ploénik (fig- 4/5) “°. Decorul
liniar incizat contureazd pe soldurile figurinei un chiulot, iar pe glezne
si labe liniile circulare incizate redau incdltdmintea. Piciorul unui suport
de vas gasit la Turdas %! este acoperit cu un decor incizat, care contu-
reazd liniile unei opinci. Crestdturile de pe labd indicd incretiturile
opincii, iar liniile circulare orizontale, incizate pe gleznd ,par sd repre-
zinte legdturile nojitelor (fig. 3/1)4%2. La acestea addugdm piciorul cu
decor incizat, de la Vidra, considerat ca reprezentind un tip de sandala
(fig. 4/6) 4. Acelasi decor de pe piciorul de la Vidra se afld transpus
in benzi liniare pictate cu alb pe picioarele vasului antropomorf de la
Sultana%. Similitudinea decorului d& posibilitatea ca si acestea s3 poata
fi considerate ca reprezentind un tip de incaltdminte. Identitatea moti-
velor indicd aceiasi tematicd a redarii elementelor vestimentare, trans-
pusd din maniera inciziei in cea a decorului pictat si chiar convietuirea
lor. Astfel, piciorul de la Vidra si vasul antropomorf de la Sultana
apartin aceleiasi faze — Gumelnifa B 45,

Piciorul in formd de vas de la Cdscioarele (fig. 5/1) %, pictat cu
benzi liniare albe pe fond rosu, sugereazd o incilt{dminte de tipul unei
»~ghete”. Analog cu acesta si apartinind tot culturii Gumelnifa este

38 V1. Dumitrescu, Hdbdsesti, Bucuresti, 1954, p, 421.

3% M. Himner, op. cit., p. 148; Dinu V. Rosetti, op. cit., p. 38.

40 N. Tasi¢ — E. Tomi¢, Crnokala¢ka Bara Naselje starg evagke i vinganske
kulture, (Dissertationes, VIII), Belgrad, 1969, p. 49, pl. IX/2.

41 M, Roska, Die Sammlung Zso6fia von Torma, Cluj ,1941, p. 328—329, fig. 4.

42 Florea Bobu Florescu, Opincile la romdni, Bucuresti, 1957, p. 12.

4 Dinu V. Rosetti, op. cit,, pl. 23/2. Un exemplar similar la Cioldnestii din Deal.
Cf. M. Petrescu-Dimbovita si Silviu Sanie, Sondajul in Tell-ul gumelnifean de
la Cioldnestii din Deal, in AM, VI, 1969, p. 49, fig. 7/8.

44 Silvia Marinescu-Bilcu, op. cit., p. 49, fig. 1.

45 Incadrarea vasului antropomorf (le la Sultana in etapele A sau B ale culturii
Gumelnita, nu este incd precizata.
46 Gh. Stefan, op. cit,, p. 162, fig. 23; A. Nitu, op. cit., p. 24.

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro



REPREZENTARI DE INCALTAMINTE CUCUTENIANA (]

piciorul descoperit la Plosca (tig. 5/2) 47. Piciorul are glezna perforatj,
din care porneste o sdntuire paraleld cu talpa, indicind parcd cus&dtura
de confectionare, iar santuirea mediand pe partea superioard a labei ar
Indica modul de inchidere pe picior.

In spatiul culturii Cucuteni-Tripolie analogia tematici a diferitelor
categorii de reprezentdri a incdl{amintei este prezentd atit in cadrul

Fig. 5. — 1, Ciscioarele; 2, Plosca.

motivelor decorative pictate, cit si in maniera redarilor plastice. Astfel,
din asezarea de la Traian, apartinind nivelului Precucuteni III, provine
plciorul unui suport de vas pe care a fost modelat plastic un papuc de
tlp ,calceus” (fig. 4/3) 48, Un altul similar a fost gasit la Ruginoasa,
apar{inind fazei Cucuteni A2 si pus in leg&turd tot cu suportul unui vas
antropomorf (fig. 4/4) 49, Mentiondm si piciorul suport de la Stiubieni
(fig. 4/2) 3 pe care decorul bicrom, pictat in benzi liniare rosii pe fond
alb, sugereazd legdturile unui tip de incdltdminte. La acestea se adaugad
desigur picioarele vasului binoclu de la Sipenif si reprezentarea plas-

47 [, Spiru, Citleva descoperiri palzolitice §i neolitice in raionul Alexandria, in
SCIV, 16, 1965, 2, p. 308, fig. 2.

48 H. Dumitrescu, Santierul Traian, in SCIV, 1V, 1953, 1—2, p. 57, fig. 13.

49 H. Dumitrescu, La station prc¢historique de Ruginoasa, in Dacia, III—IV,
1927—1932, p. 66—67, fig. 11/3.

% Aristotel Crismaru, op. cit., p. 275, fig. 8/9,
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ticd a ,mocasinului” de pe piciorul de la Koszylowiec (Podolia) de care
am mai amintit.
Revenind la descoperirea de la Gheldiesti subliniem importanta sa

incontestabild pentru confirmarea reprezentdrilor vestimentare in plas-
tica neolitica.

*

Rediscutarea reprezentdrilor de incadl{aminte in plastica neoliticd
si pe picioarele suport ale vaselor antropomorfe nu a fost lipsitd de
dificultdti. Intentia noastrd nu a fost de a epuiza toatd problematica, ci
de a ardta cd analiza reprezentdrilor vestimentare in plastica neolitica
indicd derivarea lor tematicd in functiie de procedeele si modalitatile
decorului in diverse culturi neolitice si spatii diferite. Pornind de la
reddrile in tehnica inciziei se ajunge prin transpunerea evolutivd a
acestora la motivele pictate si apoi la cele modelate plastic ca pe idolii
de la Gheldiesti. Deci, reprezentdrile de incaltdminte in plastica neoli-
ticd constituie o linie tematicd adaptatd la functiile decorative ale orna-
mentatiei figurinelor si picioarelor suport ale vaselor antropomorfe.

DARSTELLUNGEN VON FUSSBEKLEIDUNGEN IN DER CUCUTENI — BILDENDEN
KUNSTE AUS GHELAIESTI (BEZIRK NEAMT)

ZUSAMMENFASSUNG

Anldsslich der durchgefiihrten Grabungen, in der neolithischen Station auf dem
Hiigel ,Nedeia”, Dorf Gheldiesti, Gemeinde Bfirgdoani, Bezirk Neamt, wurden zwei
Fragmente menschendhnlicher Golzen entdeckt die am Unterteil eine naturalistische
Darstellung der Fussbekleidung haben.

Die Gotzen wurden in der Cucuteni Bl Phase entsprechenden Schicht, Wohnung
1 gefunden. Dar erste Fragment hat eine Héhe von 13,7 cm und das zweite 8,7 cm.
Beide Stiicke sind aus feiner Paste gearbeitet, gleichm#ssig gebrannt mit ziegelroter
Farbe aiisserlich und rot im Bruch. Keines dieser Fragmente erweist gemalte Aussch-
miickung auf, sondern, nur ganz wenig sichtbare Spuren von brauner Farbe die zur
Vermutung flihren dass sie mit gemalten Streifen versiert waren.

Die Go6tzen von Gheldiesti weisen die allgemein morphologischen Charaktere der
Cucuteni B Phase, angehdrenden anthropomorphen Figurinen, am unteren Teil mit
eine] gemeinsamen Fuss endung auf. Dariiber, in einer splter aufgelegter feinen Paste
wurde eine Fussbekleidung ,Mokassin’’ Typus mit kurzem Oberleder und tief {iber
dem Knoéchel ausgeschnitten, modelliert. Auf der Einfassung des Oberleders befinden
sich Falten und Ritze die auf ein Schniiren hinweisen, und auf den Seiten des Aussch-
nittes sind kleine Stiche um das FFallen von dem Fuss mit Hilfe einer Schniirchen zu
binden (fig. 1/1—2; 2/1—2),

Dieser Typus von Fussbekleidung findet Uberelnstaimmungen in der Darstellung,
des Binokel Gefd3sses von Schipenitz und in der Wiedergabe der Fussbekleidung auf

dem Fuss einer Figurine von Koszylowiec (fig. 3/2), dem Kulturkomplexes der ges-
treiften Keramik angehé&rend.
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Das Gesprich iiber die Wiedergabe des menschlichen Fusse in den bildenden
KUnste des Neolithikum wiederaufnehmend, heben wir zwei Hauptgruppen hervor —
eine Gruppe des barfussen Fusses und eine des Fusses mit Schilderung der
' ussbekleidung.

Dazwischen erw@hnen wir eine Zwischengruppe der Wiedergabe des mensch-
lichen Fusses ohne Versierungen oder anderen anatomischen Elementen. Die Wieder-
gabe der Fussbekleidung in der neolithischen Modelierkunst ist ein h#ufiges Thema
und weist die aufsteigende Umstellung der anatomischen Elemente oder Keidungs-
eclemente, aus der Technik der eingeritsten in die der gemalten Versierungen und
dann in die Plastyk, wie auf den Go6tzen von Gheldiesti.

In allen Féllen von Darstellungen des barfussen Fusses wird die Wiedergabe der
anatomischen Elemente — Zehen, Hohlung und der diinne Knéchel, bemerkt. In der
Relhe dieser, erwBhnen wir den unteren Teil einer Figurine aus Perieni, eine andere
von Kotacpart (Ungarn) die der Criskultur augehdren, oder &hnliche Stiicke aus Vinga.
Diese Art von Wiedergabe ist in allen Kulturen anzutreffen. Wir erwéhnen ein Exem-
plar von Hadbdsesti das der Cucuteni A Phase angehort, ein anderes in Turdas, ,Der
Denker” von Cernavod3 der Kultur Hamangia angehérend, oder in der Kultur Gumelnita
durch die Exemplare von Gumelnita, Cdscioarele, S&lcuta, und ein Exemplar aus
Koszylowiec (Podolien).

Zu den Exemplaren der Zwischengruppe, erwdhnen wir die Stiicke von
Frumusica, Stoicani oder aus dem Gebiet der Kultur Gumelnita.

Bei denjenigen bleibend mit Darstellungen von Fussbekleidung, erw8hnen wir die
Wiedergabe mit Hilfe des eingeritsten Versierungen die Stlicke von Turdas (fig. 3/1),
Crnokala¢ka Bara (fig. 4/5), Vidra (fig. 4/6); in der gemalten versierungsweise dije
Sldcke von Sultana und Ciscioarele (fig. 5/1) der Kultur Gumelnita angehérend und
der zweifarbig bemalte Fuss von Stiubieni (fig, 4/2) der Kultur Cucuteni angehérend ;
in der Art Plastikwiedergabe erwdhnen wir die Stiicke von Plosca (fig. 5/2), Traian
(flg. 4/3) und Ruginoasa (fig. 4/4).

Die Darstellungen von Fussbekleidung, in der bildenden Kiinste des Neolithikum,
bilden eine thematische Linie den Versierungsfunktionen der Ornamentik, der Figurinen
und der Fiisse Stdnder der anthropomorphen Gefésse.

ZEICHENERKLARUNG DER FIGUREN

I'lg. 1. — Die Go6tzen von Gheldiesti mit Fussbekleidungdarstellung.

1lg. 22 — Die Goétzen von Gheldiesti.

tig. 3. -— 1, Turdas; 2, Koszylowiec.

I'ig. 4. — Verschiedene Darstellungen von Fussbekleidung: 1, Schipenitz, 2, Stiubieni ;
3, Traian ; 4, Ruginoasa; 5, Crmokaladka Bara; 6, Vidra.

I'lg. 5, — 1, Cascioarele ; 2, Plosca.
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