GUY RACHET, Dictionnaire de I’archéologie,
Editions Robert Laffont, Paris, 1983, 1060 p.

In general se poate afirma cd doud sint tendintele
ce s-au manifestat in alcatuirea dictionarelor interesate de ilustrarea
evolutiei istorice a civilizatiilor investigate arheologic: un europocen-
trism, evident limitativ, si un pseudo-universalism intemeiat pe consi-
derarea numai a statiunilor arheologice devenite celebre prin descope-
riri spectaculoase. La egala distantd de asemenea habitudini de concep-
tie se siuteazda dictionarul alcatuit de Guy Rachet (cu colaborarea lui
Louis Frédéric), eminent arheolog si istoric francez, cu a carui viziune
cuprinzitoare asupra universalismului real al proceselor istorice i-a fost
dat si cititorului roméan sa se intilneasca prin traducerea lucrarii Uni-
versul arheologiei (Editura Meridiane, Bucuresti, 1978). Asa se face ca.
departe de a fi exagerata, afirmatia ca Guy Rachet, procedind in con-
secinta, a facut operd originala, se justifica in intregime. Dictionarul
sdu include astfel, intr-un demers concentric, alaturi de articolele refe-
ritoare la materiale, artefacte, la concepte arhitecturale ori artistice, la
termeni de civilizatie ori de tehnicd, si numeroase statiuni arhzologice,
introducind intr-un larg circuit pentru marele public cuitivat (dar si
pentru specialisti, credem) o serie de importante statiuni arheologice din
ariile de civilizatie mai putin cunoscute, dar nu mai putin insemnate
din Europa, Asia, Africa precum si din cele doua Americi. Constient de
dificultatile inerente unei asemenea viziuni universaliste, chiar daca
spatiul tipografic este generos (peste 1000 de pagini), arheologul francez
isi limiteazd demersul numai la perioada istorica“, celei ,preistorice*
fiindu-i rezervata o lucrare similarda, in curs de aparitie. Iatd de ce
avertizati in Awant-propos: ,Ancheta noastra, de regula, are astfel ca
cea mai indepartatd limita inceputul perioadei ,,istorice*, neluind in
considerare preistoria care constituie prin ea insasi un domeniu de cer-
cetare. Frontiera intre istorie si preistorie fiind greu de determinat, este
evident ca aceasta alegere prezinti un anume arbitrariu. A ramas sa
tratam asezarile si inventarul ce urca pinda in mileniul III i.e.n., epoca
scrisului in Egipt si Mesopotamia. Dar aceasta limita cronologica nu se
aplica sistematic pentru ansamblul asezirilor, pentru cd in Europa occi-
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dentala, de pildi, ea corespunde neoliticului ca atare.. Pentru Europa,
de exemplu, limita noastra se situeaza la inceputul mileniului II i.e.n.,
la inceputurile epocii bronzului. O situatie la fel de delicati s-a ivit si
in privinta perioadei medievale, fiind preferate asezarile care au fost
sapate in intregime.“.

In ceea ce priveste modul in care sint reflectate rezultatele cerce-
tarii arheologice romanesti in acest dictionar, in conditiile unei selectii
extrem de strinse, putem afirma cu satisfactie ca lucrarea lui Guy Ra-
chet este prima de acest gen din istoriografia straina care ofera, desi
inevitabil partiala, o viziune reala asupra eforturilor si rezultatelor ar-
heologiei din tara noastra. Informatia bibliograficd largd a autorului
[(care a folosit cu sporitd usurinta traducerile in limbi de circulatie in-
ternationala din literatura romaneasca de specialitate), precum si con-
tactul nemijlocit cu statiunile arheologice si muzeele din Romania, i-au
permis lui Guy Rachet intelegerea adecvata a importantei descoperi-
rilor de la noi. Statiunile arheologice romaéanesti (Adamclisi, Callatis,
Capidava, Cirna, Dinogetia, Dridu, Drobeta, Ferigile, Histria, Monteoru,
Otomani, Sarmizegetusa, Sucidava, Tirgsor, Tomis, Ulpia Traiana) in-
cluse in dictionar intr-o proportie apreciabila, daci ne gindim ca cele
europene, cu exceptia celor din Franta, Grecia si Italia, sint in numar
de eproximativ 100, insotite de referinte bibliografice consistente si de
o adecvata ilustratie, probeazi seriozitatea si atentia cu care autorul
si-a conceput intreprinderea. Nu trebuie totodatd sa trecem cu vederea
unele inadvertente (provenite si din neconsultarea bibliografiei roma-
nesti, e drept, de data mai recentd) cum ar fi cele strecurate in prezen-
tarea culturii Sintana de Mures-Cerneahov, partial atenuate in artico-
lul despre statiunea arheologicd de ‘la ‘Tirgsor. Dar, in ansamblu, asa
cum reiese §i din parcurgerea ,vocilor* despre traci si, mai ales, despre
daci, Guy Rachet isi edifica viziunea sa interpretativa, coerenta si rea-
lista, asupra istoriei vechi a romaénilor in consens cu rezultatele istorio-
grafiei noastre. Iata surprinse intr-o formulare concentratd dimensiu-
nile specifice ale istoriei noastre: ,Romaéania este una din rarele tari
din Europa, si indeosebi din Europa rasariteana, care nu si-a vazut ci-
vilizatia sa originala, daco-getica, ca si etnia sa, bruse modificata ca
urmare a marilor invazii care marcheaza secolele al V-lea si al VI-lea.
Infiltratiile slave, in ciuda anumitor influente asupra culturii Sintana
de Mures-Cerneahov, au putine repercusiuni asupra civilizatiei tradi-
tionale care evolueaza lent, integrind cu deosebire aspecte bizantine si
care va da nastere civilizatiei medievale din aceste regiuni de la Du-
niarea de jos, unde se va conserva, indeosebi in limba, vechea traditie
geto-latina%. Este, de altfel, o concluzie care se impune cu necesitate
pentru orice istoric de buna credinta de oriunde care a apelat la sur-
sele primare de informare bibliograficd (sd subliniem inca o datd cit de
insemnata este traducerea in limbi straine de larga circulatie a lucra-
rilor romanesti din domeniul istoriei si arheologiei) si care a venit in
<ontact direct cu descoperirile arheologice din Romania.

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro/



NOTE BIBLIOGRAFICE 755

Un dictionar de o asemenea deschidere si importantd are meritul
de a pune astfel in circulatie spatii intregi de civilizatie ce pareau a
avea o insemnatate regionald si de a face cunoscute in largi medii, in-
clusiv stiintifice, rezultatele cercetarilor arheologice nationale de indis-
cutabil interes pentru istoria universala. Informarea bibliografica vasta,
precizia interpretarilor, universalismul viziunii, constiinta inaltei mi-
siuni stiintifice a arheologului, maniera in care a fost conceputa pre-
zentarea grafca a acestui dictionar, iatd doar citeva din calitatile evi-
dente care il fac sia fie semnalat ca pe o realizare de prestigiu in do-
meniu.

MARIUS ALEXIANU
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