PLASTICA ANTROPOMORFA DIN ASEZAREA
CUCUTENIANA DE LA RAUCESTI-,MUNTENI“, JUD. NEAMT

de GHEORGHE DUMITROAIA

Statiunea eneoliticd ,,Munteni* se afla la limita nord-esticd a ju-
:-tului Neamt, in zona de contact a Subcarpatilor cu Podisul Moldovei
- se situeaza in partea meridionala a satului Raucesti, pe un deal de
-2) m altitudine ce constituie prelungirea estici a Culmii Plesului.
s:paturile arheologice efectuate aici in anii 1978-1979 si 1986 1 au dat
.z iveald valoroase materiale care corespund in cea mai mare parte
‘zzelor A si B, ale culturii Cucuteni, faza A-B a acesteia fiind iden-
.iicata doar sporadic.

Din sectiunile si casetele sdpate (cu o suprafata de circa 400 mp)
=3 fost recoltate numeroase obiecte, intre care statuetele antropomorfe
Iragmentare 2 ocupd un loc aparte. Tinind cont de numadiru]l apreciabil
- reprezentdrilor umane gasite in locuinte, gropi si mai ales in spatiile
_.atre acestea, cit si de valoarea lor artisticd si stiintifica, prezentam
—ai jos principalele date privind noile descoperiri.

1 Conducerea santierului de la Raucesti a apartinut in anii 1978—1979 lui
stefan Cucos si Gh. Dumitroaia, sapaturile din 1986 fiind coordonate de Gh. Dumi-
:roaia. Cf. Gh. Dumitroaia, Sdpdturile arheologice din judetul Neamt (1977—1983),
i~ Mem. Antiq., IX—XI, 1985, p. 737 ; idem, Sdpdturile arheologice din judetul
Cweamt (1986), in MemAntiq, XV—XVII, p. 295; Dan Monah, St. Cucos, Aseza-
-:le culturii Cucuteni din Romdnia, Iasi, 1985, p. 137. Unele din descoperirile de la
Raucesti—Munteni au fost incluse de St. Cucos, in Faza Cucuteni B in depresiunea
:ubcarpat&d a Moldovei, teza de doctorat, Universitatea ,Al. 1. Cuza"“, Iasi, 1983.

2. Cu exceptia exemplarelor descoperite in diferite complexe, cum sint cele
3e la Gheldiesti (cf. St. Cucos. Un complex ritual cucutenian descoperit la Ghe-
iatesti-Neamt, in SCIV, 24, 2, 1973, p. 207—215 ; al doilea complex este inedit, inf. St.
Cucos), Buznea (cf. C. Mihai, D. Boghian, Complexul cucutenian de cult descoperit
ia Buznea— Tg. Frumos, in MemAntiq, IX—XI, p. 429—452) sau Dumesti—Vaslui
R. Maxim—Alaiba Le complexre de culte de la phase Cucuteni As, de Dumesti
(Vaslui), in La civilisation de Cucuteni en conterte curopéen, lasi, 1987, p. 269—
286, statuetele intregi sint foarte rare, o statisticd asupra numarului pieselor de
acest fel nefiind intocmita pentru aria culturii Cucuteni. A. P. Pogojeva, in lucra-
rea sa recentd (Antropomorfnaia plastika Tripolia, Novosibirsk, 1983, p. 11) ana-
lizind situatia identica din aria Tripolie, ajunge la concluzia ca in totalitatea lor
2xemplarele intregi nu reprezintd mai mult de 5%, din numarul statuetelor des-
coperite, ceea ce ar insemna, se pare, un procentaj mai ridicat decit in cultura
Cucuteni.

Referitor la aceastd problema, unii cercetatori sint de parere ca statuetele
aveau o folosinta de scurta durata, spargerea lor fiind pusa in legatura cu ritualuri
oine determinate.
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Dintre cele 103 de reprezentari plastice de dimensiuni cuprinse intre
4 si 25 cm, 65 de exemplare sint specifice fazei Cucuteni A, in linii
generale ele inscriindu-se in canoanele stiute ale inceputurilor acestei
culturi. Dupd cum s-a aratat”, statuetele din faza A mostenesc unele
trasaturi ale figurinelor din finalul culturii Precucuteni, in majori-
tatea cazurilor sint modelate in pozitie ,verticala“, cele in pozitie
woezinda“ fiind mult maj rare. Aceasta constituie o trdsatura valabila
si pentru statuetele dc la Raucesti care, cu mici exceptii, au fost mo-
delate dupad aceleasi ,tipare“. Desi este greu de stabilit numarul
exact al statuetelor feminine sau masculine din cauza fragmentarii
lor, putem spune cd cel mai mare numar al acestora reprezinta per-
sonaje feminine, doar citeva infatisind figurine de sex opus (fig.
8/1—2; 10/2). Unele exemplare au capul mult schematizat, prezentat
sub forma unui con (fig. 4/1—2; 6/7; 9/1; 3/1, 3), majoritatea sta-
tuetelor avind insd capul lipsd ca urmare a sfarimarii. In situatiile in
care bustul se pastreaza, acesta se termina sub forma unor umeri pro-
eminenti fie ridicati in sus (fig. 3/3; 4/1—2, 8; 6/7), fie in fonma de
unghi drept (fig. 3/1; 5/3:. 6/5; 8/8), avind aspectul unor monturi
care tin loc de brate. Talia este inaltd si de multe ori supla (fig. 4/8 ;
3/1; 5/3, 7), arcuindu-se la solduri. Fesele sint corect modelate plastic
si putin exagerate, indicind o steatopigie pronuntatd doar in citeva
cazuri (fig. 1/3; 2/2 ; 3/2). Picioarele, in situatia in carc nu sint frag-
mentate, sint despartite mai mult simbolic pe ambele fete prin cite o
santuire verticala, fara ca aceasta sd ajunga totdeauna pina la virf. Prin-
tre detaliile anatomice redate, ochii sint indicati prin orificii situate
de ambele parti ale nasului (fig. 3/1, 3; 6/7), iar sinii sint marcati prin
cite doua mici pastile in relief aplicate pe torace (fig. 3/3 ; 7/2). La doua
statuete se adaugd si a treia pastild care simbolizeazd ombilicul (filg.
2/1; 6/6), intr-un singur caz pastilele indicind genunchii (fig. 2/1).

Marea majoritate a statuetelor din faza A (48 buc.) au corpul aco-
perit cu incizii adinci sau striuri foarte fine, uneori incrustate cu ocru
rosu (fig. 4/8; 5/7), unele alcatuind romburi (fig. 1/3; 5/3; 7/3) sau
triunghiuri (fig. 2/1; 6/1). Dupd parerea unor cercetatori care au stu-
diat in detaliu plastica complexului Cucuteni-Tripolie, aceste figuri geo-
metrce ar fi insemne ale feminitatii sau fecunditatii, ele fiind conside-
rate uneori si ca simboluri ale cimpurilor insdmintate . Pe unele sta-
tucte astfcl de semne se repetd, ceea ce ar insemna, potrivit opiniei
altor specialisti care au studiat tipuri asemanatoare”, ca ele ar fi tre-
buit sa-si intdreasca functia magica. In alte cazuri pe anumite parti ale

3 V1. Dumitrescu, Arta preistoricd in Romdnia, Buc., 1974, p. 208—209 : idem,
Arta culturii Cucuteni, Buc.. 1979, p. 74—76, 95; Silvia Marinescu-Bilcu, Tirpesti.
From Prehistory to History in Eastern Romania, BAR, 107, Oxford, 1981, p. 65-67.

4 S. N. Bibikov, Poselenie Luka-Vrublevetkaia, in MIA, 38, 1953, p. 205;
B. A. Ribakov, Kosmogonia i mifologhia zemledehtev eneolita, in SA, 1965, 1—2,
p. 35 ; Eneolit SSSR, Moskva, 1982, p. 242.

5 I. V. Markevici, apud Encolit SSSR, p. 242.
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rpului, fese sau abdomen, se intilneste spirala (fig. 2/2: 3/1), iar la
¢ sau pe piept sint incizate coliere (fig. 3/1; 5/3—4 ; 6/7), ultimele
ad reprezentate si in relief (fig. 7/2).

O parte a statuetelor cucuteniene din faza A a asezarii de la Rau-
sti-Munteni sint lipsite insa de decor (fig. 3/5; 4/2; 6/6 ; 10/5) sin-
wrele reprezentari plastice pe acestea fiind briiele (fig. 4/6; 6/2 ; 8/1-2,

10/4), prezente pe statuetele masculine, cit si pe alte fragmente
-aror sex nu poate fi precizat.

Desi sint puternic schematizate si stilizate, statuetele din prima
wx2 a culturii Cucuteni respecta proportiile reale ale corpului uman,

fiind mult mai apropiate de acesta decit statuetele fazelor urma-
=re. In acest sens, cu exceptia citorva exemplare inedite din anumite
suncte de vedere, figurinele de la Raucesti se inscriu in tipologia cu-

scuta a fazei Cucuteni A.

O piesa deosebit de interesanta (fig. 4/1), descoperitd in anul 1986,
constituie tors-ul unei statuete din lut ars la rosu, cu capul stilizat

= forma de con si miinile — din care se pastreazid numai una — sub
cub forma de monturi ridicate. Este ornamentata cu decor incizat format
Z:n linii paralele oblice ce pleaca de pe mijlocul toracelui, pe ambele
oarti, pe fatd acestea coborind putin si lasind un spatiu liber sub forma
2= .decolteu”. Pe mijloc este strapunsa de un orificiu. O nota particulara
=<te conferita figurinei de existenta unui modelaj in relief care poate fi
~uat drept o esarfa trecuta dupa git, dar nedepasind latimea acestuia cu
szpatul mai gros, atirnind doar pe partea dreaptd din fata. La prima
=dere am putea crede ca este vorba intr-adevar de un astfel de obiect,
mai ales ca esarfa este intilnitd pe unele reprezentari plastice ale cul-
turii Cucuteni. Examinarea atenta a statuetei ne pune insa in fata unui
arte interesant modelaj care dupa parerea noastra este un sarpe.
reprezentare deosebitd care dupa cit cunoastem nu este cunoscuta
“ina in prezent pe plastica antropomorfa cucuteniana. Elementele care
sustin aceastd interpretare sint : grosimea inegald a corpului — mai
—are inspre cap si mai subtire spre coada, decorul punctat ce simbo-
lizeaza petele de pe spatele sarpelui, cit si forma capului care este
“ixat dupa gitul statuetei. Sarpele de pe statueta de la Raucesti-Munteni
atirnd pe piept pina spre talie. Fiind prima reprezentare a unui astfe] de
animal, acest lucru ar putea fi primit cu rezerve, desi motivul sarpelui
este cunoscut in pictura cucuteniana b, dar care din pacate nu a fost dis-
rutat decit arareori de catre specialisti. Dupa unii cercetdtori sovietici care
2u fost preocupati de reprezentarea sarpelui de casd 7 in plastica eneo-

6 Pentru cultura Cucuteni vezi reprezentarile cele mai clare de pe vasele
la Valea Lupului (cf. V1. Dumitrescu, Arta culturii Cucuteni, fig. 53 si 156) si
Mitoc—Valea lui Stan (inedite, informatii Dan Monah).

7 Sarpele de casa (Natrix natrix) face parte din familia Colubridae. Corpul
sau este colorat cenusiu si acoperit cu puncte negre pe spate. Raspindit in intreaga
Europa, iar spre est pina in Iran, acest animal este prezent si in unele basme
populare, fapt remarcat si de unii zoologi. Cf. Lumea animalelor (dupa Brehm),
Ed. St., 1964, p. 409—410. :
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liticd sud-est europeani, acest animal ar fi avut pentru timpurile res-
pective o semnificatie deosebitd, de aparare a viitorului copil si de
aceea a fost redat uneori pe figurinele feminine f. Maj mult, A.P. Po-
gojeva este de parere ca ,chipul sarpelui ca mijlocitor intre pamint
si cer, legat de trezirea de primdvara a pamintului, nu poate provoca
indoiala® 9.

Fara a putea descifra vreodatd in totalitate atributele sarpelui in
practicile magico-religioase ale comunitatilor agricole eneolitice, inclusiv
semnificatia sa pe statuetele feminine, nu putem sd nu reamintim ca
simbolul acestui animal s-a pastrat peste milenii, el fiind prezent in
miturile multor popoare 1.

O alta piesa interesantd, desi nu se pastreaza in intregime, ce se
dateaza in prima fazd a culturii Cucuteni, infatiseazd un tors de sta-
tueta feminina (fig. 3/1) care a fost modelata dintr-o pasta fina si apoi
arsi la rosu. Are capul stilizat in maniera cunoscutd acestei faze, de
o parte si de alta a nasului prezentat sub forma unej creste avind cite
un mic lob perforat care infatiseaza urechile. Decorata cu incizii adinci
pe ambele parti, alcatuind spirale, linii frinte sau linii drepte dispuse
oarecum simetric, aceasta statuetda are reprezentat pe piept un pan-
dantiv. Eleganta deosebitd, scoasa in relief de suprafata ingrijita, di-
mensiuni, linia taliei si decor, confera acestei statuete un loc aparte
printre descoperirile de la Raucesti. Publicata succint in albumul Pre-
istoria Daciei !!, are analogii multiple cu o serie de descoperiri de pe
intreaga arie a acestei culturi.

O statueta antropomorfd oarecum aparte, cu decor striat pe spate
dar destul de corodatd, cu steatopigie putin pronuntata in raport cu
lungimea (fig. 3/6). provine de pe un vas cu reprezentari plastice, fiind
aplicata inainte de ardere. Faptul cd a fost aplicatd pe un vas este
demonstrat de insasi fata acesteia care cste putin concava, semn ca a
fost lipita pe o suprafatd usor curbatid. Asemanatoare in fond unei sta-
tuete obisnuite, are analogii in vasele si fragmentele ceramice cu repre-
zentari antropomorfe din aria culturii cireia ii apartine 12,

Alaturi de statuetele asa-zis clasice, din nivelul fazei Cucuteni A
au aparut si exemplare tratate sumar. Cel putin una din ele pune in
evidenta seria figurinelor mult schematizate, cu capul lucrat dupa sis-
temul ,en bhec d’oiseau%, realizat prin stringerea lutului intre degete,
procedeu ce a dat partii superioare un aspect de fatd umana. D~ forma
aproximativ cilindricd si cu baza usor latita, aceste figurine (fig. 8/9:
9/6), singurele intre statuetele asezirii, au analogii multiple in statiunile

8 B. A. Ribakov, op. cit., p. 35—47.

9 A. P. Pogojeva, op. cit., p. 130.

10 V1. Dumitrescu, Arta culturii Cucuteni, p. 66; R. Vulcdnescu, Mitologie
romdnd, Buc., 1985, p. 245 si urm. s.a.

11 I. Miclea, R. Florescu, Preistoria Daciei, Ed. Meridiane, 1980, p. 161.

12 V1. Dumitrescu, Arta culturii Cucuteni, p. 81, fig. 63, a ; s.a.
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“we mmae primitive reprezentdri plastice din aria culturii Cucuteni.
= dn figurinele de la Raucesti ce apartin fazei A au o dia-
. == pept, reprezentatd prin linii incizate sau puncte (fig. 9/1, 3),
= ztirmz un fel de franjuri. Este vorba se pare de statuete mas-
esarfa diagonala fixata pe umarul drept care uneori apar
wx=le tirzii. Dupa Pogojeva ', care a studiat aceste tipuri de sta-
«=tru zria Tripolie, esarfa sub forma de banda lata, linie dubla sau
functie de imbracaminte, situatie care pare fireascd de-
= un semn distinctiv social sau al initierii spirituale. T. Movsa
e ca acest port este legat de ritualul primirii tinerilor ca
toate ca, spune ea, ar exista si statuete feminine prezen-
~elasi fel I.’).
stica de la Rdaucesti-Munteni corespunzidtoare fazei Cucuteni A
o mde =i alte piese interesante care, in linii generale, se inscriu in
#imul celor expuse mai sus.
_m ceea ce priveste reprezentdrile corespunzatoare fazei B, acestea
2n punct de vedere numeric mai reduse decit statuetele primei
S 2t mult mai variate insa in ceea ce priveste realizarea artistica,
sman fiind infatisat in chip diferit. Capul statuetelor este mult
mere, in afard de unele reprezentari naturaliste (fig. 9/7 ; 11) acesta
=odelat sub forma unui disc cu o creastd pe mijloc (fig. 10/1': 12)
nfatiseazd nasul, de o parte si de alta avind gauri ce reprezinta
<au urechile. Fara urme de pictura, statuetele din faza B a culturii
wteni pastreaza doar citeva incizii care indicd unele detalii ana-
Steatopigia este mai putin accentuata (fig. 8/4 ; 9/4 ; 12), iar
= =le sint prezentate mai des (fig. 9/7 ; 10/1 ; 11). Statuetele masculine
© in numdr mai mic (fig. 8/4; 11), desi in mod normal figurinele
r=prezinta acest sex sint mai numeroase decit in faza A.
Intre statuetele feminine si masculine descoperite la Riucesti putem
doud variante : una in pozitie verticala (fig. 8/4; 9/2, 4; 12)
in pozitie sezinda, aceasta fiind reprezentata in mod cert de o
gura descoperire (fig. 11).
Din varianta statuetelor in pozitie verticald cea mai reprezentativa
*= un exemplar de mari dimensiuni (fig. 12), cu capul rupt din ve-
wme ¥ si cu bratele reliefate doar schematic, prin doua prelungiri
terale ale umerilor, usor arcuite in sus si prevazute cu cite un ori-
fo2u. Din cele doud pastile care au fost aplicate pe corpul zvelt si care
“icz sinii, una lipseste. La git are incizat un colier, linia taliei este

1 A

t Idem. Habdsesti, Monografie arheologicd, Ed. Acad., 1954, p. 417—418, fig. 37 ;
smaru, Drdguseni. Contributii la o monografie arheologica, 1977, fig. 58/4—5 ;
wva descoperiri inedite provin de la Poduri si Vermesti, informatii Dan Monah.
A. P. Pogojeva, op. cit., p. 125.
15 T. Movsa, apud Eneolit SSSR, p. 244.
16 Completat de regretatul restaurator Aurel Buzila, capul acestei statuete nu
pare fi avut mai mult de o gaura de o parte sau alta a nasului.
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foarte eleganti, iar pliurile ingvinale sint perforate. Are triunghiul sexual
reprezentat tot prin incizii, iar coapsele bine modelate si neexagerate.
Picioarele, mai lungi in raport cu jumatatea superioara, sint separate
printr-o crestaturd adinca si usor indoite. Acestea se termina la virf
sub forma a doua talpi separate si se aseamana din acest punct de ve-
dere cu uncle statucte din faza A—B a culturii Cucuteni '“. Nu sint pre-
zentate In maniera obisnuitd fazei finale, cum sint fragmentele de la
{ig. 8/4 ; 9/2.

Dupd cum s-a aratat, in linii generale stilul plasticii cucuteniene
din faza B nu este schimbat cu mult de cel din faza A, stilizarea si sche-
matizarca statuetelor constituind mai departe constantele dupa care
artistii cucutenieni se ghideuza. NMarca majoritate a statuetelor sint
lucrate insa dupa alt canon '¥, mult mai departat de corpul uman.

Incadrate in tipologia specificd acestei perioade, figurinele de la
Raucesti-Munteni din ultima fazd a culturii Cucuteni prezintd si unele
ccaracteristici naturaliste, numarul statuetelor de acest fel fiind destul
de mare.

Una din descoperiri (fig. 11), de sex masculin la prima vedere Y,
prezentatd in pozitie sezinda, are unele clementc si detalii singulare
intre statuetele cucuteniene din asezare. Capul rotunjit, modelat otova
cu gitul, este bine proportionat in raport cu restul corpului. Arc fruntea
lata, nasul normal, ochii fiind reprezentati prin orbite largi, quasi-
circulare, adincite. Pometii fetei sint realizati mai putin din cauza or-
bitelor, iar gura cste redata printr-o gropita, barbia fiind slab pronun-
tata. Capul bombat in spate, nu are parul rcprezentat. Urechile sint
redate prin cite doud crestaturi transversale, iar gitul este scurt si
nefiresc de gros in raport cu dimensiunile capului. Pieptul cste lat si
prevazut cu doua pastile mici apropiate, reprezentind sinii, deasupra
carora sint scoase in relief claviculele. Pe spate, o usoara canelurda sub-
liniazd coloana vertebrald. Cu miinile departate de corp, rupte la fel
ca si picioarele, aceasta statueta reda o figura umana ce emana, parca,
o mare fortd. Face parte dupa parerea noastra dintr-o grupa restrinsa de
statuete pusd in evidentd de descoperirile mai vechi din Roméania?20 si
Uniunea Sovietica 2!, (cit si de exemplarul de la fig. 9/7), unelc dintre
acestea cu vadite caractere androgine.

17 Ne referim la citeva descoperiri inedite aflate in colectia muzeului de isto-
rie Piatra Neamt, provenite de la Traian—Dealul Fintinilor (sapaturi Hortensia
si Vladimir Dumitrescu). Intre reprezentarile plastice antropomorfe ale celor doua
faze nu exista, asa dupa cum s-a mentionat, deosebiri csentiale.

18 V1. Dumitrescu, Arta culturii Cucuteni, p. 85.

19 Prezenta sinilor pe aceastd statueta cu infatisare masculina, dai fara o
reprezentare a sexului datoritd fragmentarii sale probabil, pune in evidenti ma:
degraba existenta unei figurine androgine.

20 Natalia Berlescu, Plastica cucuteniand clin vechile colectii ale Muzeului dec
istorie a Moldovei, in ArhMold, 11—1II, 1964. p. 72, pl. XV 2 N. Ursulescu, V. Ba-
tariue, L'idole androgyne de Mihoveni, in La civilisation de Cucuteni en context
européen, p. 309; G. Luca., Statueta antropomorf& cucuteniand ce la Drdguseni—
Falticeni, in CI, X11—XIII, 1981—1982, p. 113—116.

21 A. P. Pogojeva, op. cit., fig. 17/5.
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O alta statuetda din seria figurinelor cu caractere naturaliste pe care
o= luat-o in discutie, este cea de la fig. 9/7. Probabil masculini, cu
:oul modelat schematic, turtit, cu nasul mic si coroiat, are ochii oblici,
gura crestatd, iar barba aproape inexistenta. Urechile cu lobii ingrosati
«u fost modelate intre degete, iar gitul aproape ca lipseste. Bratele in
s=ctiune rotunda, sparte din vechime, erau desfacute si indreptate lateral.
“ind rupta de la mijloc greu se poate spune in ce categorie se inscrie,

rticala sau sezinda. Poate fi inclusd in aceeasi grupa cu descoperirile
de mai sus.

In sfirsit, a treia statuetd (fig. 10/1), feminina, dupa forma capului
reprezinta tipul clasic al statuetelor fazei B, avind cite douA orificii
Ze fiecare parte a nasului prezentat sub forma de creasta. Sinii «int
~=liefati naturalist, iar miinil» mai scurte in raport cu corpul sint tinute
«ub piept. 2 Pe spate, desi pidrul nu este redat din crestet, ci din zona
gtului, este destul de fidel modelat si este prins spre virf intr-un fel
‘e wplasa“. Avem de-a face in acest caz cu o confirmare modelata a
imel reprezentari pictate de pe o statuetd Cucuteni B de la Podei-Tg.
Jena 2t (fig. 9/8) care are coafura prinsd cu o podoaba de tipul celei
“escoperite la Traian 2%, carc apartine culturii Precucuteni. Se pare ca
ste vorba intr-adevar, asa cum arata Silvia Marinescu-Bilcu 23, de mici
olaci de os, uneori perforate, de forma aproximativ dreptunghiulara,
sombate pe o parte si albiate pe cealaltd cu care se prindea parul. Discu-
tind despre o statuctd de la Kazarovici 6, Pogojeva vorbeste de un fel
‘= toc de piele sau o plasa de forma ,bitriunghiulara®“ sau ,biconica“
n care se prindea parul mai jos de omoplati, care dorespunde ca in-
“itisare modelajului de pe statueta de la Raucesti. In afarad de statueta
“= la Kazarovici, in aria Tripolie au fost descoperite si alte figurine cu
wceleasi reprezentari 27,

Pe linga statuetele cu caractere naturaliste amintite mai sus,plas-
tica Cucuteni B este reprezentatd de inci citeva fragmente (fig. 8/4 ;
3/3:9/2, 4), care nu oferda insd prea multe date de interes stiintific.

Din punct de vedere al materiei prime folosite pentru modelarea
szztuetelor ambelor perioade, putem spune ca exemplarele de la Raucesti

22 Sintem de parere ca aceasta figurina face parte dintr-un subtip format din
«=atuete sezinde modelate in chip realist, ce infatiseaza una din ipostazele Zeitei
stame. Discutind despre statuetele de acest fel, Pogojeva (op. cit.,, p. 132) ajunge la

ncluzia ca aceste chipuri infatiseaza mame virstnice cu sinii lasati reprezentate
= pozitie sezinda, iar H. Todorova (apud Pogojeva) este de parere ca femeia se-
mnda reprezinta chipul.stramoasei comunitatii gentilice, ea apartinind astfel unui
lectiv mare de oameni. Din acest motiv, conchide autoarea citata, statuetele
«.milare descoperirii noastre ar fi mai rare decit .fecioarele®.
Citind parerile autorilor de mai sus, trebuie sa subliniem ca, desi acest su-
<t nu este larg raspindit in eneoliticul sud-estului Europei, el are o traditie in-
fepartata. intilnita in mediile neolitice timpurii (cf. Bibikov, op. cit. passim).

23 S. Marinescu-Bilcu, op. cit., fig. 200/15.

21 Ibidem, fig. 200/16.

25 Ibidem, p. 69.

26 A. P. Pogojeva, op. cit., p. 125.

27 Ibidem, p. 73, fig. 21/5; p. 88, fig. 26/1.
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sint lucrate dintr-o argila bine framintatd, apropiata ca structura de
lutul folosit pentru confectionarea vasele fine. Avind suprafete foarte
ingrijite, aproape toate figurinele au fost arse uniform, de cele mai multe
ori la rosu, doar citeva fiind de culoare cenusie-neagra. Inglobind de
obicei un degresant foarte fin, unele fragmente de statuete au o serie
de asperitati sau gropite ce par a proveni de la materialele de natura
organica care s-au dezagregat odata cu arderea.

Deosebit de interesantd ni se parc din acest punct de vedere una
dintre statuete (fig. 4/10), pe care se pastreazid amprenta clard a unui
bob de cercalad %, inclusiv al paleei, situatie care pune in evidenta unele
practici rituale ale populatiilor eneolitice sud-est europene. S.N. Bibikov,
descoperind unele amprente de seminte fie intregi, fie sfarimate in
statuetele de la Luka-Vrublevetkaia ®, ajungea la concluzia ca aceasta
preocupare este legatd nemijlocit de cultele agrare. Remarcind prezenta
amprentelor de seminte de cerealec numai pe statuetele feminine, cer-
cetatorul citat incerca sa descifreze insasi ritualurile la care erau folo-
site, facind legatura intre chipul femeii si ideea de fecunditate. Preocupat
de aceeasi chestiune, foarte recent Olaf Hockmann ¥ a pus in evidenta
ca pe linga boabele intregi care existd in pasta unor statuete, se afla
si faina de cereale, practicaA ce s-a transmis din perioade mai vechi,
respectiv din timpul culturii ceramicii liniare, prezenta fainii nefiind in-
teleasd decit tot in sensul amintit de Bibikov.

Evident ca problematica ce se degaja din studiul pastej statuetelor
de mai sus este mult mai ampla, la fel ca si chestiunile legate de tipo-
logie sau semnificatia figurinelor in ritualurile magico-religioase ale
purtatorilor acestei culturi. Socotim insd ca nu este cazul ca intr-un
articol ca cel de fatda sa ne oprim mai mult asupra celor mentionate.

Deosebit de numeroasa 3! in raport cu suprafata de teren cercetati,
plastica antropomorfa din asezarea de pe dealul Munteni, desi ofera o
sumedenie de reprezentari, nu abdica in fond de la traditia generala a
artei sculpturale cucuteniene. Oarecum diversa ca mod de tratare, figu-
rinele descoperite in aceasta statiune *? pun in evidenta temele majore
ale plasticii culturii Cucuteni.

28 Opinie sustinuta si de botanista Felicia Monah, careia-i multumim calduros
pentru unele precizari.

29 S. N. Bibikov, op. cit., p. 209, 252.

30 Olaf Hockmann, Gemeinsamlceiten in cler Plastik der Liniarkeramik und der
Cucuteni— Kultur, in La civilisation de Cucuteni en contexte curopéen, 1987,

. 89 si urm; idem, Ein ungewdhnlicher neolitihischer Statuettenkopf aus Rocken-
erg, Weteraukreis, in Jahrbuch des Riomisch-Germanischen Zentralmusems, 1985,
p. 92—107.

31 Pina la ora actuala nu s-a explicat din ce motiv statuetele antropomorfe se
gisesc in proportii diferite in asezarile culturii Cucuteni. Nu putem s§i in ce
masura este vorba fie de o asa-zisd specializarc In producerea acestor figurine,
fie de existenta unor centre de cult sau pur si simplu de o anumita preferinta a
locuitorilor respectivelor asezari.

32 Materialul ilustrativ ce Insoteste articolul de fata a fost realizat aproape in
intregime de Mircea Razvan Ciacaru, exceptie facind piesele de la fig. 3/1; 11 si
12 care au fost desenate de Violeta Dinu. Ambilor de adresam multumirile noastre.
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_ 4 PLASTIQUE ANTHROPOMORPHE DE L’ETABLISEMENT CUCUTENIEN
DE RAUCESTI—, MUNTENI*, DEP. DE NEAMT

Résume

_= =iation archéologique identifiée au lieu-dit ,Munteni“, com. de Rdiucesti,
2= Weamt est située a l'est de la Roumanie, dans la zone de contact entre les
-oates et la Plateau de la Moldavie.

@zr les recherches systématiques des années 1978—1979 et 1986 on a décou-

=S eureux matériaux archéologiques appartenant aux phases Aj; et B, de
T de Cucuteni, la phase A—B étant documentée sporadiquement.
les nombreux vestiges qui vont constituer 'objet d’un future étude, il
win memarquer surtout la plastique anthropomorphe en terre cuite. Récoltées de
‘=-e des sections et cassettes fouilleés, des habitations, des fosses et surtout
d’entre celles-ci, les 103 représentations plastiques, toutes fragmen-
rtiennent pour la plupart a4 la premiere phase de la culture de Cucu-
=5 eyemplaires), et le reste a la phase finale de cette culture.
©n gzénéral, les statuettes de la phase A sont semblables a la plastique cucu-
ne et trypolienne découverte en Roumanie et en URSS. Modelées selon les
< canons, ces statuettes se divisent en deux catégories: 1'une en position

2t et l'autre en position assise, la derniére avec peu d'exemplaires. Il fapt
—=rauer que les statuettes féminines sont les wlus nombeuses, tandis que celles
=-ulines sont extrémement rares.

Quoique schématisées et stylisées, les statuettes de la premiére phase de la
1ure Cucuteni respectent les proportions réelles du corp humain, celles-ci étant
v proches de celui-ci que dans le cas statuettes des phases suivantes. Sauf quel-
w= exemplaires qui présentent une série de particularités, les figurines apparte-

*2 a cette période s’incluent dans les types déja connus. La plupart des repré-
tions anthropomorphes de cette phase sont décorées d’incisions qui formeat
rhombes, des triangles ou de simples spirales. Les statuettes masculines et

gments avec représentations de ceintures manquent de décor.

Les statuettes de la phase A ont le cou et la téte schématisés sons la ferme
¢ =me colonne, les épaules proéminents soit haussées soit droites, la taille souple,

fesses corectement faconnées et les pieds séparés plutét symboliquement par
ncision verticale.

Parmi les ,raretés”, il faut remarquer un torse de statuette incisée qui pre-
~=te autour du cou un serpent (fig. 4/1). Cette representation n'a pas des analo-
2= dans la plastique de la culture de Cucuteni, mais cependant le serpent se
~—uve figuré sur les vases peintes de Valea Lupului et Mitoc-Valea lui Stan, ce
2= met un relief la signification du serpent dans la vie spirituelle des commu-
mzutes cucuteniennes. Signalons aussi (fig. 3/6) une statuette qui a été colée sur
u vase et deux statuettes approximativement cylindriques a base aplatie, appar-
wemznt aux figurines plus primitives (fig. 8/9 ; 9/6).

La plastique de la phase B est moins nombreuse que celle de la phasse A,
=== elle est plus diverse du point de vue artistique. Les statuettes de la phase B
= divisent en celles en position debout et asisse. .

La plus représentative de la catégorie en position debout est une statuette

zrandes dimmensions — 25 cm (fig. 12) avec les bras schematiquement repré-

= le corps svelte et les plis inquinals perforés. La colier et la triangle sexuel
w1 représentés par incisions, les hanches sont normales et les pieds plus longs
»z- rapport au corps.
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De la catégorie des statuettes en position assise font paitie cuelques statuettes
a caractéres naturalistes, specifiques pour la fin de cette culture. L'une, a carac-
tére visiblement androgyne (fig. 11), s’inclue dans un groupe restreint de sta-
tuettes découvertes en Roumanie et en URSS.

L'autre (fig. 10/1) représente, quant a la téte, le type classique des statuettes
de la phase B. Elle a deux orifices de chaque c6té du nez. Les scins sont abaissés
et les mains sur I'abdomen. Les cheveux sont liés par une piéce biconique sem-
blable a I'objet en os découvert a Traian et cui présente des analogies dans une
série de découvertes de la civilisation Cucuteni-Tripolye.

Modelées d’une paste trés fine, quelques statuettes pr¢sentent pourtant des
marques de diverses matieres organiques disparues pendant la cuisson. Dans ce
contexte, il faut remarquer une piéce (fig. 4/10) qui conserve l'empreinte prég-
nante d'une semence de céréale.

Nombreuses et variées comme maniére de traitement, les statuettes de l'¢ta-
blissement cucutenienne de Raucesti soulignent encore une fois les disponibilites
artistiques des porteurs de cette culture, en nous offrant cependant de nouvelles
données sur la vie spirituelle des tribus c¢néolithiques de 1'est de Carpates.

(Traduit par Marius ALEXIANU)
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Fig. 1. Statuete antropomorfe din faza Cucuteni A.
7.3. 1. Statuettes anthropomorphes de la phase Cucuteni A.
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Fig. 2. Statuete antropomorfe din faza Cucuteni A.
Fig. 2. Statuettes anthropomorphes de la phase Cucuteni A.
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Fig. 3. Statuete antropomorfe din faza Cucuteni A
Fig. 3. Statuettes anthropomorphes de la phase Cucuteni A.
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Fig. 4. Statuete antropomorfe din faza Cucuteni A.
Fig. 4. Statuettes anthropomorphes de la phase Cucuteni A.
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Fig. 5. Statuete antropomorfe din faza Cucuteni A.
Fig. 5. Statuettes anthropomorphes de la phase Cucuteni A.
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Fig. 6. Statuete antropomorfe din faza Cucuteni A.
I'ig. 6. Statuettes anthropomorphes de la phasc Cucuteni A.
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Fig. 7. Statucte antropomorfe din faza Cucuteni A.
Fig. 7. Statuettes anthropomorphes de la phase Cucuteni A.
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ig. 8. Statuete antropomorfe din fazele Cucuteni A (1, 3, 5—11) si Cucuteni B (4)
ig. 8. Statuettes anthropomorphes des phases Cucuteni A (1—3, 5—11) et Cucu-
teni B (4).
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T - 9. Statuete antropomorfe Cucuteni
cesti si Cucuteni B (8) de la Podeci.
7.2, 9. Statuettes anthropomorphes Cucuteni A (1—6) et Cucuteni

Raucesti et Cucuteni B (8) de Podei.
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Fig. 11. Statueta Cucuteni B.
Fig. 11. Statuette Cucuteni B.
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