NOTE BIBLIOGRAFICE

SILVIA MARINESCU-BILCU, Tirpesti. From Prehistory to History in
Eastern Romania, B.A.R. — International Series, 107, Oxford, 1981,
187 p. si 245 + XV fig.

Importanta publicarii monografiilor asupra statiunilor arheologice nu
credem ca mai trebuie subliniata. Doar cu ajutorul lor se poate imbogiti
volumul de informatii, ele constituind baza viitoarelor sinteze bine fun-
damentate stiintific. Fara indoiald nu orice sapatura poate fi tratatd mo-
nografic ; doar sapaturile mari, eventual exhaustive, trebuie publicate
monografic. Din pacate literatura arheologici romaéaneascd dispune inca
de putine monografii de acest gen. Iatd unul dintre motivele pentru care
salutdm cu toatd cidldura, este drept si cu oarecare intirziere, aparitia in-
tr-o limba de largd circulatie internationald a monografiei Tirpesti in
cunoscuta editura britanica B.A.R.

Cercetdtoarea S. Marinescu-Bilcu publica rezultatele investigatiilor
sale esalonate pe mai multi ani asupra statiunii in care au fost descoperite
urme de locuire din nu mai putin noui perioade istorice. Trebuie si men-
tiondm de la inceput cd toate materialele arheologice sint tratate cu
aceeagi atentie fara nici o discriminare. Descoperirile bastarne sint ana-
lizate de citre Mircea Babes, cunoscut specialist al problemei, care sem-
neaza unul dintre capitolele cartii.

Structura lucrérii este nesofisticati, dar credem ca reteta lucrarilor
cu adevarat utile si clare consta tocmai in simplitate. Dupa o scurta intro-
ducere este descrisd asezarea si sdpaturile, apoi in fiecare capitol sint
prezentate, in ordine stratigrafica si cronologica, descoperirile din nive-
lurile : liniar ceramic, Precucuteni, Cucuteni A, sporadicele resturi din
fazele A—B si B ale culturii Cucuteni, cele din perioada de tranzitie de
la eneolitic la epoca bronzului, epoca bronzului si prima epoca a fieru-
lui, amintitele materiale bastarne, daco-carpice si in sfirsit cele din seco-
lele VI—VII e.n. Fiecare capitol cuprinde pe lingd descrierea materialelor
si incadrarea lor culturald si cronologica, discutii mai mult sau mai
putin ample, precum si unele concluzii. Lucrarea se incheie, agsa cum era
si firesc, cu un capitol de concluzii asupra descoperirilor neo-eneoliticc.
In incheierea cartii cste publicatd o anexa privind paleofauna Precucu-
teni-Cucuteni A semnatd de O. Necrasov si M. Stirbu. Ilustratia bogata
si de buna calitate este deosebit de utila cercetatorilor interesati de sta-
tiunca de la Tirpesti.
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Nu ne vom opri, in recenzia noastra, decit asupra celor mai impor-
tante descoperiri, dar nu inainte de a mentiona faptul cd la Tirpesti a
fost siapatd o suprafati de 3200 m? portiunea cercetata fiind de peste
10 000 m? (p. 5). Astfel statiunea de la Ripa lui Bodai se inscrie intre sta-
tiunile preistorice cercetate pe scard larga, iar cu oarecare bundvointa
poate fi consideratd chiar integral cercetata, alaturindu-se, astfel, sta-
tiunilor de la Habasesti si Trusesti.

Asezarea liniar ceramica de la Tirpesti este foarte mica , in suprafata
cercetata fiind descoperit doar un bordei, noud gropi si citeva mici com-
plexe in situ, marturii ale unor modeste colibe. Materialul arheologic re-
coltat este, bineinteles, putin dar a fost studiat, de autoare, cu toata
atentia, astfel complexul liniar ceramic de la Tirpesti constituie, in mo-
mentul de fatd, un punct de referintd pentru studierea acestei culturi in
Romania.

Mentiondm si faptul ca :autoarea remarca, pe baza ceramicii de la
Tirpesti, un contact intre purtatorii ceramicii liniare ,,cu o cultura care
utilizeazd desenul in sah® (p. 11), observatie cu implicatii in legiturda cu
originea culturii Precucuteni. Deosebit de importante ni se par cele doua
date Cy;, singurele din cite stim pentru ceramica liniara din Romania.
Este drept ca am fi dorit mai multe amanunte asupra esantioanelor ana-
lizate, precum si datele B.P. indicate de laborator. Cit despre observatiile
si ipotezele formulate de autoare in legdtura cu periodizarea interna a ce-
ramicii liniarc din Romania, precum si la un probabil contact cu triburilc
Starc¢evo-Cris, ni se par judicioase si plauzibile. Colega din Bucuresti i--
cadreaza ceramica liniara de la Tirpesti intr-o faza tirzie (a III-a) a evo-
lutiei acestei culturi pe teritoriul tarii noastre. '

In nivelul Precucuteni au fost descoperite zece locuinte, un mic sat
deoarece presupunem ca au existat si asezari mai mari, dar, farad indoiaia.
datorita publicarii lui cel mai important din aria romaneascd a precuc.i-
tenianului. Deosebit de interesantd ni se pare descoperirea micului sant
imprejmuitor, pe care-1 consideram, ca si autoarea, ritual. Cit despro
rapida lui dezafectare se vede ca asezarea era in plina evolutie, mai tir-
ziu sdpindu-se un adevarat sant de aparare.

Marturisim, insa, ca nu am inteles la ce se referd autoarea atunci cind
vorbeste de ,revitalizari etnice din afara* (p. 24). Mai ciudat ni se pare
faptul ca S. Marinescu-Bilcu incd mai crede in arderea intentionata a
platformelor, dar observatii concludente de la Malnas si Poduri contrazic
total aceastd ipoteza. Trebuie insd sd spunem ca fraza este dubitativa : ,.In
cazul arderii intentionate a podinei...* (p. 26).

Interesanta este descoperirea unei statuete inglobata in chirpicul unui
cuptor. Cu.toate ca este un caz unic va trebui sa urmarim cu atentie daca
nu este vorba de o practica rituald mai larg raspindita. Importanta este
si descoperirea asa numitului ,,depozit de statuete® si sintem de acord ca
aceasta ,sta sigur in legaturda cu un loc de cult® (p. 27). Pe baza desco-
peririlor de la Sabatinovka II si Poduri am indrazni chiar sa afirmam ca
ne aflam in fata ramasitelor unui sanctuar precucutenian.
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Atent sint examinate si statuetele precucuteniene, prilej pentru S. Ma-
rinescu-Bilcu de a reitera ipoteza sa in legaturd cu existenta a doua
personaje ,,matroana* si ,,tinara fata“ (p. 40—41), ipoteza sustinutd si de
noi observatii si interpretari.

Din punct de vedere cronologic autoarea precizeaza ca ,,locuirea pre-
cucuteniana de la Tirpesti a inceput la sfirsitul fazei Precucuteni II,
dainuind de-a-lungul intregii faze Precucuteni III% (p. 43). Si pentru acest
nivel existd o data radiocarbon — 3560190 b.c.

Publicarea amanuntitd a descoperirilor din satul precucutenian de la
Tirpesti constituie, fira tagada, o valoroasa contributie la cunoasterea cul-
turii Precucuteni. Avem, in sfirsit, o prima asezare precucuteniana sdpata
si publicata integral.

Asezarea Cucuteni A de la Tirpesti, sdpata aproape in intregime, este
de dimensiuni modeste, dar, dupa parerea noastrd, ne ofera imaginea
fideld a unui mic sat cucutenian. Remarcam, in mod deosebit sugestivele
reconstituiri ale asezarilor Precucuteni §i Cucuteni A care completeaza in
mod fericit informatiile oferite de text. Interesant ni se pare si faptul ca
micul sat cucutenian de la Ripa lui Bodai a fost fortificat. Sistemul de
apdrare al asezarii era, asa cum presupune autoarea, circular, portiunile
cu o bund aparare naturala fiind intarite, probabil, doar cu o palisadad sau
un gard de lemn. De fapt si locuintele dispuse in cerc, avind in mijloc o
piatd in care se afla o constructie izolata, puteau avea un oarecare rol
in sistemul de apirare. Retinem faptul, mai putin obisnuit, cd una din-
tre locuinte (nr. 12), de dimensiuni mari (120 m2), era compartimentata.

Asa cum era firesc ceramica este amplu prezentata, pe baza ei ase-
varea fiind datata in etapa Cucuteni Aj.. Dintre descoperirile ceramice
ne-a atras atentia un capac decorat cu un inceput de tricromie s un
~import% sudic. Nu lipsita de interes este mentionarea unor fragmente de
slatuete modelate din chirpic. Acestea ar putea fi puse in legaturad cu
unele constructii de cult din chirpic de la Trusesti si Margineni.

In legitura cu durata asezarii Cucuteni A de la Tirpesti S. Marinescu-
Bilcu formuleaza ipoteza, avansata cu prudentd, ca aceasta si-ar avea in-
ceputurile in etapa Cucuteni A; (bazindu-se pe absenta ceramicii tricrome
din unele locuinte) si ar fi sfirsit ,,spre finele etapei A,, daca nu chiar la
inceputul etapei Aj%. Ipoteza va trebui si fie verificata prin comparatic
cu alte asezari care vor fi publicate, deoarece durata artibuita micii ase-
vari de la Tirpesti ni se pare cam mare, probabil peste 200 de ani.

In statiunea de la Tirpesti au fost descoperite si sporadice resturi din
fazele Cucuteni A—B si B, precum si citeva morminte post-cucuteniene.
Insignifiante in aparenta, ele sint studiate cu toata atentia de colega din
Ducuresti siii dau prilejul de a analiza critic o serie de ipoteze mai vechi.

In sfirsit, in capitolul ,,Concluzii* autoarea revine doar asupra desco-
peririlor din nivelurile neo-eneolitice, analizind amplu implicatiile ler
zsupra problematicii acestei perioade. Locuirea liniar ceramica este datata.
7sa cum am mai spus, in ultima faza (a III-a) a acestei culturi, fiind con-
siderata ,,veriga de legatura care lipsea pina la sapaturile de la Tirpesti.
dintre cultura ceramicii liniare si prima faza a culturii Precucuteni* (p.
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128). Autoarea precizeaza locul acestei faze in periodizarea cultuiii céra-
micii liniare precum si contributia ei la formarea culturii Precucuteni.
S. Marinescu-Bilcu reitereazd tezele sale mai vechi privind originea ¢ul-
turii Precucuteni ca o sinteza a liniar ceramicului si a culturii Boian. faza
Giulesti.

O analizi completa este facuta asupra probleme1 etapei Cucuteni Ay,
autoarea considerind, pe bund dreptate, cd doar cercetédrile viitoare vor
putea elucida aceasté chestiune. Totusi, autoarea dateaza, ce-i drept cu-
rezerve, asezarca de la Tirpesti in primele doua etape Cucuteni A;,. in
aceasta privinta S. Marinescu-Bilcu este de parere si noi sintem de acoed
ca: we total gresit si discutim problemele unei culturi numai pe baza
ceramicii, ignorind toate celelalte manifestdari materiale si spirituale* .(p-
147)

In ceea ce priveste sincronismele analizate de autoare preferam 5%
ie discutam deoarece materiale din noile sdpaturi de la Poduri si Izvcare,
inca inedite, vor permite 0 mai buna cunoastere a racordirilor cronologice..
De fapt monografia Tirpesti prin noile date pe care le pune in circulatic
va relansadiscutiile asupra multor aspecte din neo-eneoliticul din Mol-.
dova si chiar din intreaga tara.

Trebuie sd mentiondm, ca un fapt pozitiv, cd odatda cu publicarea mo-
nografiei S. Marinescu- Bilcu nu a considerat incheiata cercetarea asupra
statiunii de la Tirpesti. In colaborare cu M. Carciumaru si A. Muraru
S. Marinescu-Bilcu a publicat un amplu si util studiu interdisciplinar
asupra locurilor pre- si protoistorice de la Tirpesti (v. Dacia, NS, XXV,
1981, p. 7—33 ; MemAntiq., IX—XI, 1985, p. 643—684).

Intocmitd cu deosebitd rigurozitate stiintificd, dovadd a unui inalt
profesionalism, monografia Tirpesti se inscrie printre lucrdrile de refe-
rinta pentru cunoasterea neo-eneoliticului din Moldova, constituind o rea-
lizare de prestigiu pentru scoala arheologicd roméneasca. Nu putem cde-
cit sd o felicitdm pe colega S. Marinescu-Bilcu pentru aceastd carte care:
a fost distinsa si cu premiul ,,Vasile Parvan%, recunoastere a calitatilor ei.

Dan MONAH

ARCHAEOLOGICAL RESEARCH IN SLOVAKIA, X% International
Congress of Prehistoric and Protohistoric Sciences, Mexico, 19—24
October, 1981, Nitra, 1981, 203 p.

Lucrarile celui de-al X-lea Congres international de stiinte preistorice
si protoistorice desfasurate in capitala Mexicului in toamna anului 1981
au prilejuit specialistilor de la Institutul de Arheologie al Academiei Slo-
vace de Stiinte publicarea unui volum in care sint sintetizate rezultatele
cercetdrilor arheologice din Slovacia, indeosebi a celor efectuate in ulti-
mii ani. Nu este pentru prima oara cinc‘i arheologii din Cehoslovacia in-
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