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c-ir. es recherches des demieres decennies ont reussi ă mettre en evidence, avec 

J 1 une certaine clarte, l 'edifice spirituel du neo-eneolithiqoe. L 'assemblage des 
donnees disparates et d'habitude manquees de ttansparence est difficile, et 
quelques erreurs d' interpretation sont inevitables. 

En vue de contribuer ă l 'elucidation de la structure de la religion de la population 
Cucutreni-Tripolye, notre attention s'est dirigee vers la riche plastique -anthropo­
morphe de cette culture. Dans plus de cent ans de recherches en Roumanie, dans la 
Bessaral'lie et l 'Ukraine on a constitue de grandes collections qui ' totalisent presque 
30000 pieces en ronde-bosse, ă quoi s 'ajoutent des dizaines de representations anthro­
pomorphes peintes. La quantite impressionnante et la diversi te du materiei nous . 
permet - selon nous - d'essayer de depister quelques-l:lns de principaux themes 
religieux de la population <;:ucuteni-Tripolye. . 

Il est, peut-etre,..necessaire de preciser que les vestiges de cette culture se trouvent 
dans 1 'est de la Roumanie, dans presque tout le teritoire de la Bassarabie et dans 1 'ouest 
de l 'Ukraine. A partir des dmmees d4 non calibrees les limites chronologiques se 
situent entre 3750 et 2600 av. J.C. (Monah 1 987: 67-80). 

De l'immense nombre de statuettes anthropomorphes des musees, plus de 90% 

representent un personnage feminin (fig. 1 :  1 )  denomme par les archeologucs la 
Deesse-Mere ou Magna Mater, des tennes qui ont aussi la signification de Terre Mere 
(Terra Genetrix},. Ă partir des obscrvations de James Mellart (Mellatt 1 970: 167-168), 

notre collegue S. Marinescu-Bilcu a mis en evidence deux hypostases de la Grande 
Deesse: la matrone et la fiUe nubile (Marincscu-Bîlcu 1 974: 339-436). La difference 
est argument ee par la grandeur ct la position des scins (fig. 1 :6-7), detail anatomique 
qui pcut ctre pli.S en COllSideration. 

Sclon n�us, dans le cadre du grand them:!, Ia D6e se Mere, il y a pksicms 
persormagcs o:1 hyposta�cs: la m�trone, lajcune fil le, la dcesse cncci l.c (fig. l :<i ,t) ct 
I 'ai"ctJ c (fi;;. U). Le gcm'.i.;u" ti1cmc de l· Deessc- 1cre scmblc etrc partiq.1lier�mcut 
comp! ' " ' C..  r-; 4' . , 1'1.}1!�  c� !  s!;;nalC pq r r -q-.c:i,-1'  )" fr·:Jt mc-s�rpcnl fjl ! i  ap!l'll :•ff [,• · 1' 
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deux statuettes de Răuceşti (Dumitroaia 1987:23-24) et 9c Dumeşti. Dans le 
premier cas, l 'auteur de la decouvette a l 'impression - et nous sommes d'accord avec 
lui - qu'il a rcussi d'identifier l 'espece Natrix natrix (le serpent de maison). Il y a 
aussi d'autres cas d'association e ntre la Grande Deesse et les eJements vegetaux ou 
zoomorphes (Markevici 1981 :242-243). L 'association de la fertilite de la terre avec la 
fecondite feminine est demontree par la presence des empreintes de cereales dans la 
pâte des statuettes feminines (Passek 1 949: 145-146; Bibikov 1953 :206-2 10). L'espace 
dont nous disposons ne nous permet pas d 'insister sur la signification profonde de ce 
theme, mais il est evident que la sacralite feminine est dominante dans les idees et les 
croyanccs religieuses des Cucuteniens. 

A partir des dotmees statistiques, il semble que le deuxieme theme spccifique pour 
la plastique anthropomorphe Cucuteni-Tripolye est celui de l ' homme. Les represen­
tations masculines, surtout en ronde-bosse, atteignent 3%. Dans la phase Cucuteni A, 
1 ' homme est presentc presque invariablcment en position assise, aux pieds separes. Le 
sexe est clairement modele plastiquement. La position typique des statuettes mascu­
lines n'estjamais usitee pour celles feminines. Dans les phases Cucuteni A-B et B, ce 
type disparaît, ctant remplace par une statuette de type vertical, quelque fois massive, 
d 'autrefois svelte (fig. 1 :5) .  Tant par la frequence plus reduite que par les dimensions 
plus petites, l ' importance du personnage masculin semble avoir etc plus reduit que 
celle du persomtage feminin. C'est pourquoi dans la litterature roumaine, on a utilise 
le terme d'acolythe-masculin, justement pour souligner le role subordonne de celui-ci. 

Nous allons passer maintenent ă u n  theme particulierement i11tcressant qui definit 
plus clairement la structure anthropocosmique des idees 'rcligieuses des Cucuteniens. 
Il s 'agit des representations androgynes (fig. 1 :2,4; fig. 2 :5). Bien que l 'existence de 
quelques statuettes ' 'â attributs aussi feminins que masculins''  soit remarquee depuis 
longtemps (Mov�a 1 969: 17; Pogojeva 1 983 :75, 80), c'est une timidite interpretative 
i nexplicable qui a fait que le temte d 'androgyne soit evite. Nos collegues, Nicolae 
Ursulescu et Victoria Batariuc, ont le merite d 'avoir ouvert la discussion sur cet 
interessant sujet (U rsulescu-Batariuc 1 987 : 309-3 1 2). 

C'est facile ă reconnaître quelques statuettes androgynes â Mihoveni (fig. 2:4), 
Cucuteni-Cetătuia, Mărgineni, Parincea etc. Les autres sont plus difficiles â etre 
reconues. A Duineşti, les caracteristiques feminines sont plus tirnidement esquissees. 
Il  y a aussi des statuettes assises qu'en position debout. Quelquefois, comme â 
Mărgineni, le caractere androgr.ne est defini par le modelage plastique du sexe 
masculin mais aussi par le marqu\ge des traits femiJ1Îns. D 'autrefois, les caracteris­
tiques androgynes consistent dans la representation plastique du sexe masculin associee 
avec des parures typiquement feminines: colliers. Pour eviter un malentendu, nous 
allons mentionner que, parmi les milliers de statuettes examim!es par nous, on n'a  
jamais rencontre des representations de colliers sur des statuette� typiquement mascu-
lines. 

· 

Les statuettes androgynes mentionnees peuvent representer une hypostase de la 
Grande Deesse, mais pourraient etre aussi un personnage distinct; une divinite par­
faitement capable d 'autoreproduction. Faute de mythes cucuteniens, .disparus pour 
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toujours, nous ne pourrons pas etablkexactement laquelle de ces deux hypostases est 
plus proche de la verite. Mais la premiere hypothese nous semble plus veridique parce 
"l'androgynie est une formule archalque ct universelle pour exprimer la totalite, la 
colncidence des contraires, la coincidentia oppositoruhl " (Eliade 1957:2 1 5).  Le meme 
auteur note que "sont egalement androgynes les grandes divinites de la vegetation et. . .  
de l a  fertilite" (Eliade 1 957: 2 1 5). 

Nous avouons que nous aurions ete surpris si, apres 1 'identification des premiers 
trois grands themes de la religion cucuteni�nnc, l 'hierogamie avait ete absente. Il y a 
plusieurs evidences materielles qui nous pennettent de soutenir 1 'existence du concept 
d'hierogamie dans la plastique Cucuteni-Tripolye. Sur une vase a provisions de 
Truşeşti est represente (fig. 3 :  6), dorsalement, un couple en accouplement (Petrescu­
Dîmboviţa 1957: 1 1 , fig. 7). La scene est representee cinq fois sur Ia paroi du vase. 
Comme d'autres archeologues romains, nous considerons qu'il s'agit de Ia represen­
tation d'un mariage divin, de Ia hierogamie. Une representation moins certe est celle 
de Dum�şti (Maxim-Alaiba 1 987:fig. 13 )  oi1, toujours sur la paroi d'un vase a 
provisions, il y a un couple (fig. 4 : 1).  Le premier personnage, vu de dos, est clairement, 
d'apres la maniere de modelage, feminin. Le deuxieme, vu de face, aux pieds large­
ment separes, rappelle le modelage des statuettes masculines. Malheureusement, les 
caracteristiques sexuelles de cette reprcsentation ne sont pas clairement marquces. 
Enfin, une decouverte re(;ente de Scinteia, que nous ne pouvons pas illustrer, reprc­
sente une couplc forme d'une femme et d'un homme. 

Les reprcsentations naturalistes de mariage divins sont comp!Ctces par une reprc­
sentation symbolique d 'une hieros gamos. Dans l 'ctablissement Cucuteni B tardif de 
Bilcze Zlote on a decouvert, il y a plusieures annces, une plaque en os taillce en fonne 
de crâne de taureau (fig. 2 : 1 ) . Ce qui est interessant c'est quc sur le front du taurcau 
a etc esquissee, par de petits trous, une silhouette feminine aux bms clevcs. Qu'il s 'agit 
d'une reprcsentation feminine ct non d 'unc abcille (Gimbutas 1 982 : 1 R2- 1 90), commc 
voyait Marija Gimbutas, cela nous est detnontrc par les quelqucs dizaincs de silhouct­
tes feminines peintcs corumcs sur la ceramiquc Cl)cutcni-Tripolye. Nous considerons 
qu'ă B ilcze Zlote il s'agit d'un hieros gainos symbo liquc , l 'union cntre Ia Grande 
Deesse et le taureau celeste (Markevici 1981  :242). 

Notre attention a etc a t t iree par un petit groupe st11tuaire de Kriniciki (fig . 1 : 9),  ele 
l 'etape Tripolye Bu - C1, qui represente une femme qui ctre int au sein un enfant. Le 
meme thCmc (fig 2 : 2) est illustre l!ussi par le groupe de Ko�ilovtze (Pogojeva 1 98� · 
76, 95). Ces deux statuettcs fcmin.ines sont stylisces dans la m11nicre caracteristique 
cucutcniermc, mais ellcs sont humanisccs par le geste protcctcur avec lcquel clic 
ctreignent au sein l ' cnfant. II  est bien clair qu' i l  s 'agit (jcs reprcsentations de kurotro­
phoi . .  Magna Mater, la dcesse de la vie et de la mort, est dans ce cas la protcctricc ct 
l 'allaiteuse de l 'enfant, la gcneratrice de la vie. 

Enfin, le dernier thcme mis cn evidcnce par nous a etc signalc, il y a plusieurs 
annees, par le prof. Lcvcque qui, discutant Ies origines du couple Dcmeter ct Chorc, 
ccinsiderait avoir dcpiste dans la plastique des cultures Vinca et Cucutcni des prc­
figurations de ces personnages mythologiqucs (Leveque 1 972 : 1 45-179). La piccc 
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cucutenienne discutee par Leveque est la soi-disant fa�ade de temple de Truşeşti 
(fig. 3 :  1 ), interpretee par les archeologues ro uma ins comme une representation de 
hieros gamos entre la Magna Mater et l 'acolythe masculin (Petrescu-Dîmboviţa 
1 957: 10, pl. IV; Dumitrescu 1979:79). Leveque considerait qu'ă Truşeşti est reprc­
sente un couple forme de mere et de fille. Il argumentait son interpretation surtout par 
Ies dimensions plus petites d'un des personnages (Leveque 1972 : 175). L'hypothese 
de Leveque a ete contestee (Dumitrescu 1 979:79). Nous allons apporter quelques 
arguments ă I 'appui de l ' interpretation de Pierre Leveque. Sur les statuettes feminines 
cucutennienes il est frequemment modele en argile ou peint un pendentif rhomboi:dale 
(fig. 1 :  1 )  qui a son correspondence dans les soi-disant ido les en violon. Pam1i les 
milliers de statuettes que nous avons examinees, nous n ' avons jamais remarque de tels 
pendentifs en violon sur les statuettes masculines ni meme sur celles androgyncs. 
Notre observation constitue un argument important ă l ' appui de l'hypothese de Pierrc 
Leveque. � 

Rapellons aussi le fait que sur les vases des phases Cucuteni A-B et B il y a asscz 
de representations peintes de la Grande Deesse. Sur trois fragments ceramiques en 
provenance de l 'etablissement Cucuteni B de Brinzeni (fig. 3 :2, 5; fig. 4: 2-3) on 
remarque des couples feminins encadrcs en metopes (Markevici 198l :fig. 103 :4,  6, 
10). Dans tous les cas, un personnage est plus grand, et l ' autre plus petit. Dans un cas, · 
les deux personnages se tiennent par la main, tandis que dans deux autres cas les 
personnages ferninins ont une position rituelle, une ma in posee sur la hanche ct 1' autrc 
ă la tete (fig. 4:2-3). 

On pourrait mentionner encore duex pieces: une construction etrange formee d'un 
recipient ă quatre pieds surmonte par deux figurines. La piece, provenant de Lipcani 
(fig. 3 :4) a ete consideree jusqu'ă present un tronc au dossier anthropomorphise. 
Comme on voit sur les illustrations publiees, il semblerait qu'il s 'agisse toujours d'un 
couple feminin, mais nous en sommes moins decides. Pour une autre piece publiec 
par V. Markevici, provenant de Costeşti (fig. 3 :3), on suppose qu'elle etait prevue 
aussi avec deux figurines feminines (Markevici 1981  :fig. 78:4-). Pour nous, l 'exiştence 
dans la plastique, la mythologie et la  religion de la population cucutenienne d'un 
couple feminin - mere et fille - est certe. Si ce couple est une prefiguration de Demeter 
et de Chore (Leveque 1 972: 1 75-179) c 'est une question ă discuter. Mais il faut tenir 
corupte que la Magna Mater cucutenienne etait egalement une deesse de la terre et 
une deesse de la vegetation. Sur quelques statuettes de Kosilov tze, sur le ventre sont 
peints des elements vegetaux qui demontrent assez clairement quels sont les attributs 
de cet etre (Pogojeva 1 983: fig. 30 :2). 

En depit du delai trop court de temps mis ă la disposition, nous croyons avoir reussi 
ă presenter les principaux themes de la religion de la population Cucuteni-Tripolye. 
Il est interessant - mais nous ne pouvons y insister - que les six themes illustres se 
retrouvent aussi dans les mythologies et les religions des epoques ultericures. Mais 
nous ne pouvons pas terminer avant d'affirmer que nous avons l' impression que, 
pendant le neo-Cneolilhique, dans le Proche Orient et le sud-est de 1 'Europe, ii y ava it, 
en grandes lignes, des idees et des croy ances religieuses communes ou apparentces. 
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Probablement, aprcs l ' indoeuropenisation de ces teritoircs, les ancicnncs idces et 
croyances religicuses ont constitue un substrat qui a donne une ccrtaine coloraturc a 
la mythologie et aux rcligions ultcrieurcs. La probleme des hcritagcs de ! 'univers 
spirituel neo-eneolithiquc a etc deja signale par Mircea Eliade ct il s 'annoncc comme 
un domaine d' investigation promcttcur aussi pour les arclu!ologues que pour les 
historiens des religions1 . 

BIBliOCiRAPHIE 

Bibikov, S. N. 1 953: Rannctripols'koe posclcnic Luka-Vrublc\·ctskaja na Dncstre. En: MIA, 
38, Moskva-Lcningrad 1953 - monographic. 

Dumitrcscu, VI. 1979: Arta culturii Cucuteni, Bucureşti 1 979 - inonographic. 

Dumitroaia, Gh. 1987: Plastica antropomorră din aşezarea cu'cuteniană de la Răuceşti-
Munteni. En: MemAntiq, XV -XVII ( 1 983-1985), Piatra Neam\, 1987, 2 1 -42, annuairc. 

Fliadc, M. 1 957: Mythcs, rcvcs ct mystcrcs, Paris, 1957. 

Gimhutas, M. 1982: The (�oddesses and (�ods of Old Europe, I .ondon , 1 982 - monographic. 
Levcque, P. 1 972: Formes .et struclurcs mcditcrranncenncs dans la gencse de la rcligion 

greC(JUC. En: l'raelccliones Pata,·inae , IX , Roma, 1 972 - monographic . 

Mariucscu-Bîlcu, S. 1 974: La scu l t u ra in aq.:ila del ia ('ll l f l l t'<l Prel'm:uteni.  J ·:n: Rivista d i  
Scienze Preistoriclw, XXIX ,  2, Fircnzc, I 'J7-l - rcvuc .  

Maxim-i\laiha, R 1 91 : 7 :  L e  complexe de cul te d e  Durueş! i .  1 -: n :  L:l r i 1  i l isatioil  d e  Cucuteni 
cn c.:ontex!e europ(·cn, B.A.L, 1 ,  la�i ,  1 9K7 -- acLcs. 

Markcvici, V. 19K 1 :  Po:r.dcnc1 ripol's lde plemt·na sc\·ernoj Moldm·ii, K isincv, 1 98 1 - mono­
graphic. 

l\1el!<i< lr t ,  J. 1970: Exta\'a! i on at I l a d l a r, I. hlinburgll, 1 970- monographic. 
fvlovia, T. 1969: Oh antropomorfnoj plastike tripol' skoj kul'tu ry. Ln: Sovetshaja arheolo­

ghija, 2, Moskva, 1969 - rcVItC. 
Passck, S.  T. 1 949: l'criouizatzija tripol 'skih poselenij. În M IA, 10, Moskva-l.cningrad, 1949 

- monograpll ic . 
Pctrcscu-Dîmhovit < � ,  l\1. 1 9:!7: Les ptindp:ntx rcsultats des fouillcs de Trnsest i . En: Aua lele 

St. ale Univ.'«AI. 1. Cnza" d i n  lasi ,  l .  I I I, fasc. 1 -2, Iasi, 1957 - - rcvu�. ' 1 • • 
Pogojcv< t ,  A 191>3: A n tropnmorfnaj a phntika Tripol'ja, Novosihirsk, 1 983 - monographic. 

Ursu lcscu , N. -Balariuc, V. 1987: L' idol ·· androgytH� de Miho\·cni (dqJ. de :�u .:cava). En: La 
ch·i l i sat ion de Cu•:u trai en w n tcx l c  c u mpcen, ItAI. ,  I, laşi, 1 ')87 --aclcs. 

Monah, D. 1 9�7: La •.h i .1 l ion I • :T (: 1 1 < In complexe tul l u rd Cuc·l' lrHi-Tdpolye. En: La 
ch·m�ation d · ( ' '" · � .  ! ' 1  e ; 1  <OHink europren, 11 .-\.J . ,  I ,  Iaşi, l 'Ji;7 - actcs. 

( 1 )  Commtmica l io ' '  P' -'s,_. i l k·: <HI Collgrcs de Prc- ct Piolohistoirc de Bratislava. 
scpl .  1 99 1 .  

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro/



1 1 1 1 1 

a s . 

�-- "' 

7 � � -, . · ··-' 9 - . . -- . 
'' ,:·· ,i . - . . . . � 

Fig. l Statuettes anthropomorphes de la culture Cucuteni-Tripolyc: 
1 - D umeşti; 2 - Krutoborodintzi; 3 -Ko!:ilovtze; 4 - Luka-Vrublevetskaja; 

5 - Bilcze Zlote; 6, 7 - Moldavie (localite inconue); 8 - Floreşti; 9 - Krini�ik�. 
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Fig. 2 Statucttcs anthropomorphcs ct plaquc en os ( 1 )  de la cult urc 
de Cucutcni-Tripolye: 1 - Bilczc Zlotc; 2, 5- KoSi lovtzc; · 

3 - Krini�ika; 4 - Mihovcni. 
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Fig. 3 Fa<;ade de temple ( 1 ) ,  reprcsentations pcintes {2 ,  5) , 
rccipicnt a quatre pieds ( 4),  piece a quatre picds (3) ,  vase a provision (6) 

de la culturc de Cucuteni-Tripolye: 1 ,  6 - Tru�cşt i ;  
2,  5 - Brînzcni I I I; 3- Costcşti ;  ,ţ - Lipcani (gr. di f. ) . 
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