STATUETELE ANTROPOMORFE ALE
CULTURII GAVA-HOLIHRADY

de Attila Laszlo

asta culturd Géava-Holihrady, de la inceputul epocii fierului, a cérei arie
maxima de raspandire se intinde din bazinul Tisei pand in Ucraina subcar-
paticd spre est si sudul Poloniei si estul Germaniei spre nord (Sve3nikov,
1964; Smimova, 1974; Kemenczei, 1982; 1984, p. 58-86; Bazielich, 1982;
Furmanek, Horst, 1982, p. 1 1; Laszlo, 1984/1986; 1994, p. 48-50, 186 si notele 1-23,
cu bibliografie), se remarci si prin plastica sa originald, antropomorfad §i zoomorf3,
incd prea putin studiati. In ultimul timp au fost publicate, totusi, mai multe statuete
antropomorfe, descoperite in Transilvania (Vasiliev, 1985-1986; V. Vasiliev, in:
Vasiliev et al., 1991, p. 69-70, 147-152) si in Ucraina (Maleev, 1992, cu toatid
bibliografia privind statuetele discutate de el), fard ca autorii lucrarilor respective s
cunoascd descoperirile din afara spatiului cercetat de ei si, astfel, sd faci vreo legétura
intre aceste piese inrudite din punct de vedere tipologic, functional, cronologic si
cultural. Pentru a depisi acest impas, noi am incercat recent si infdfisdm un stadiu al
cercetdrilor, ocazie cu care am inscris in seria plasticii antropomorfe a culturii Gava-
Holihrady si o descoperire provenitd din sipaturile noastre de la Granicesti, jud.
Suceava (Laszl6, 1995). Dupd predarea studiului nostru a mai fost publicatd o noud
statuetd, insotitd de citeva observatii interesante (Boroffka, 1994). Oferind, acum, o
versiune romaneascd a lucrdrii noastre, avem, astfel, posibilitatea de a completa
documentatia initiald si de a nuanta unele concluzii expuse in prima varianta a lucrérii.
Mentiondm, in prealabil, c3, in ciuda imbogétirii datelor, au fost publicate pana in
prezent doar putine statuete antropomorfe (chiar in comparatie cu plastica zoomorfa
a culturii Gava-Holihrady), ceea ce se datoreazd, credem, nu numai stadiului incd
incipient al cercetdrilor si a posibilei raritd{i reale a statuetelor antropomorfe, dar si
nedetermindrii ca atare a unor obiecte si, implicit, publicarii selective a descoperirilor.
Pe de altd parte, putinitatea si starea fragmentari a statuetelor impiedicd, deocamdati,
o clasificare viabili a lor.

Mz
2

Doui exemplare, descoperite pe teritoriul Ucrainei de astizi, inlaturd orice indoiald
cd obiectele fragmentare in discutie au apartinut unor statuete antropomorfe. Primul,
descoperit la Krivce (fig. 1/3 = Maleev, 1992, fig. 5/a), este aproape intreg: ii lipseste
doar capul. Statueta, ca si toate celelalte despre care va fi vorba in continuare, este
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platd. Partea ei superioard este triunghiular, care se continua, probabil, in gatul alungit
si capul statuetei. Cele doud laturi, respectiv colturile inferioare ale acestui triunghi
sugereazd bratele, nedespdrtite de corp, ale statuetei. Mult ingustati in talie, statueta
este de formd rotundi in partea sa inferioard. Piesa este bogat ornamentatd prin linii
incizate si puncte (gropite) imprimate, care au ;i-menirea de a reda anumite detalii
anatomice sau de port. Astfel, pe partea frontald, prin doud gropite, sunt redati sanii,
iar pe partea opusd, in regiunea gatului, a umerilor si a spatelui, cinci linii incizate,
verticale, paralele, redau pirul lung, Ksat (in cozi?). Pe partea frontald, doud linii
incizate paralele in formd de V alungit, insotite de cate un sir de gropite, care pornesc
din zona gatului si a umerilor si se unesc in mijlocul pieptului, deasupra sanilor,
reprezintd probabil un dublu colier (sirag de mirgele?}. Cele doud gropite mai mari,
aflate in varful liniilor incizate, ar putea si reprezinte cite un pandantiv. Talia este
marcatd, jur-imprejur, printr-o linie incizati orizontald, flancati de doud siruri de
gropite, care ar putea reda un brau ornamental. Pe partea frontald (sau, mai degrabd,
pe cele doud laturi ale piesei: desenul publicat nu este suficie. de clar din acest punct
de vedere) locul corespunzitor bratelor, lisate in jos, este orna#r.entat cu motivul numit
“bradut”, de fapt un sir de motive succesive in form3 de A. Acelasi motiv acoperi,
practic in intregime, atat suprafata frontald cat si cea dorsali w partii inferioare a
statuetei. De data aceasta, motivul este dispus orizontal, in trei siruri complete si unul
pe jumitate. In sfarsit. pe spatele statuetei mai apare de doui ori motivul in formi de
“bradut”, cele doud reprezentdri fiind dispuse in pozitie inclinatd, dinspre mijlocul
statuetei spre marginile ei. Specificul acestor reprezentdri constd in faptul cd ‘“ra-
murile” laterale (motivul in formd de A) pornesc de la cate o ramurd mediana, marcati
printr-o linie incizati dreaptd. Aceste doud reprezentiri seamand, astfel, cu adevirat,
cu un motiv vegetal schematizat (pom, creangd, fir de cereald, eventual spic). Mai
observam cd ramurile mediane ale celor doua reprezentari pornesc (“rasar) din céte
o gropiti mai mare, aflate imediat deasupra taliei statuetei. in ceea ce priveste
conditiile de descoperire, statueta provine din groapa nr. 2 a asezirii, in care se mai
afla o mare cantitate de ceramicd, statuete reprezentdnd cai si obiecte considerate
modele de roti de car (Maleev, 1992, p. 16).

Capul statuetelor antropomorfe, de tipul descris mai sus, ni-l putem imagina
datoritd unui fragment descoperit in asezarea de la Lissicniki (fig. 1/1 = Maleev, 1992,
fig. 5/g). La acest tip de statuete (asa cum sugereazd, de altfel. si exemplarul de la
Krivce, descris mai sus), trecerea de la trunchi la git este lind, umerii nefiind accen-
tuati. De asemenea, nu i se acorda nici o atentie modelirii capului, acesta fiind doar o
prelungire a gatului lung, svelt, conic, cu capatul superior rotunjit. Fata este, totusi,
indicatd sumar, prin reprezentarea ochilor, marcati prin doud gropite. Liniile scurte
incizate, quasi-orizontale, incadrate intre doui linii incizate verticale, care se observa
pe dosul fragmentului, reprezintd, fird indoiald, parul lung, ldsat pe spate, prins intr-o
coadi sau intr-un coc. Acelasi lucru se poate afirma, credem, si despre micul fragment,
descoperit tot la Lissicniki, si care provine, probabil, tot de la capul unei statuete (fig.
1/2 = Maleev, 1992, fig. 5/b). Gropitele dispuse intr-un semicerc, care porneste de la
baza gatului spre pieptul statuetei, reprezintd, probabil, podoabele purtate sau anumite
elemente ale vestimentatiei (colier, decolteul imbracamintei).
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Avind in vedere descoperirile discutate, si alte doud fragmente, aflate in asezarea
de la Lissicniki), pot fi interpretate ca parti inferioare ale unor statuete de tipul descris
mai sus. Primul (fig. 1/4 = Maleev, 1992, fig. 5/v) este foarte asemandtor partii
inferioare a statuetei de la Krivce. Observam aceeasi formd rotunjitd (dar, de data
aceasta turtitd), si acelasi ornament, in forma de “bradut”, dispus in numai doud siruri
orizontale, acoperind intreaga suprafatd a (pdrtii frontale a) statuetei. Talia (unde este
ruptd statueta) este marcati de doud (poate trei — nu se poate stabili din cauza rupturii)
linii orizontale incizate, insotite de siruri orizontale de gropite, reprezentate pe partea
frontald a statuetei. (Partea dorsald nu este ilustratd). Cel de al doilea fragment (fig.
1/5 = Maleev, 1992, fig. 5/d), de formd rotunda, este ornamentat cu linii incizate,
orizontale si oblice, insotite de siruri de gropite. Si acest exemplar este rupt in talie,
marcati prin doud linii incizate orizontale, paralele, care se observa pe partea frontala
a piesei. (Partea dorsala nu este ilustrata).

Se pare ci alte citeva fragmente de statuete de acest tip, rupte in zona taliei, au mai
fost descoperite in asezarea de la Krivce (Maleev, 1992, p. 18), farad a avea descrierea
mai detaliatd si ilustratia lor, ori date despre conditiile lor de descoperire.

in Transilvania, fragmentele unor statuete, in multe privinte aseminitoare ca forma
si decor, au fost descoperite in asezarea fortificatd de la Teleac, jud. Alba,avand trei
niveluri principale de locuire, notate cu cifre romane, de jos in sus (Al. Aldea, in:
Vasilievetal., 1991, p.32-43). Primul fragment, asupra céruia ne oprim §i care provine
din nivelul 111, a apartinut, dupa parerea noastra, partii superioare, de forma triunghi-
ulari, a unei statuete, aseminitoare cu cea de la Krivce (fig. 2/1). in publicatia
originald piesa a fost reprodusd “rdsturnati”, fiind socotit cd ea reprezinti partea
inferioard a unei statuete (Cf. Vasiliev, 1985-1986, p. 83, fig. 2/14; idem, in: Vasiliev
etal., 1991, p. 69, fig. 28/14). in interpretarea noastri avem in vedere nu numai forma
triunghiulard, platd, dar si decorul foarte asemanator, mai ales cel de pe fata frontald
a statuetei. intalnim si aici acel motiv in formi de V alungit, realizat prin doui linii
incizate paralele, intre care se afld un sir de gropite (cerculete?), dupa cat se pare
imprimate. La varful celor doud motive in formd de V reintdlnim cele doud gropite
(sau cercuri) mai mari. Sperdm ci nu gresim dacd considerdm cd este vorba, si in acest
caz, de reprezentarea unui dublu colier, care atarnd de la baza gatului spre mijlocul
pieptului, sustindnd cite un pandantiv. Cele doui linii incizate, orizontale, paralele,
intre care se afl3, de asemenea, un sir de gropite (cerculete?), situate deasupra moti-
vului descris mai sus, imediat sub rupturd, reprezinta, credem, un colier care inconjura
gdtul. Un al doilea motiv in formd de V, mai alungit, realizat in aceeasi tehnicd, ar
putea reda un element de vestimentatie (decolteu ornamentat?). in sfarsit, cele cinci
(1) linii alungite incizate, verticale, de la care pornesc si cateva linii mai scurte, laterale,
reprezentate pe reversul piesei, redau, probabil, parul.

Al doilea fragment, descoperit in locuinta 37 din nivelul 11I, a apartinut, firad
indoiald, pértii inferioare si de mijloc a unei statuete de tipul discutat aici (fig. 2/2 =
Vasiliev, 1985-1986, p. 83, fig. 2/12; idem, in Vasiliev et al., 1991, p. 69, fig. 28-12).
Motivul unghiular incizat, pastrat doar partial din cauza rupturii, si care se observa pe
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Fig. 1. 1-2, 4-5. Lissicniki; 3. Krivce (dupi I.N. Maleev).
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ambele fete ale statuetei, ar putea reda decolteul imbricdmintei, iar perechea de linii
incizate duble, terminate in cate-un oval si flancate de siruri de puncte, ar putea
reprezenta cozile lungi, atimate (dupd cum considera si cel care a publicat piesa; cf.
Vasiliev, 1985-1986; idem, in: Vasiliev et al., 1991, p. 69). Partea de jos a presupusei
fete frontale a statuetei (potrivit felului in care a fost publicatd ultima datd; cf. V.
Vasiliev, in: Vasiliev et al., 1991, fig. 28/12) mai este omamentata cu o linie incizatd
orizontald si cu motivul in forma de “brddut”, ca si in cazul statuetelor de la Krivce si
Lissicniki. Noi consideram ca fata socotitd de descoperitor ca cea frontala este, de fapt,
reversul piesei (chiar daci este mai bogat ornamentata) si am ilustrat statueta ca atare
in fig. 2/2. in sensul interpretirii noastre pledeazi, pe de o parte, reprezentarea cozilor,
purtate, in general, pe spate. Pe de altd parte, interpretarea presupusului revers ca
partea frontald a statuetei si de prezenta motivului incizat in forma de V in regiunea
pieptului, observat si la piesele deja discutate de la Krivce si Teleac. Sirul de puncte,
care insoteste linia incizati exterioara in formd de V, ar putea reprezenta ori un colier
(sirag de perle), ori decorul decolteului imbracamintei.

Mz
w

Avand in vedere asemandrile evidente, atét in ceea ce priveste forma cat si decorul,
cu statuetele discutate mai sus, am inclus in aceasta categorie de obiecte si un fragment,
descoperit la Granicesti, jud. Suceava, in unicul strat de culturi al asezirii care poate
fi incadrata in faza veche a culturii Gadva-Holihrady, corespunzand orizontului Mahala
[II (Léaszld, 1994, p. 90, fig. 13/2. Pentru asezarea de la Granicesti si cultura Gava-
Holihrady din Podisul Sucevei, in general, cf. Laszl6, 1976, p. 93-94; 1976-1980,
p- 183-184; 1984-196; 1989, p. 120-121; 1994, p. 48-104, 156-167, 186-197,208-211,
cu bibliografie, listd de descoperiri, ilustratie si harti de rispandire). Este vorba de o
piesa platd, de forma alungitd, mai ingusta in mijloc (unde este §i spartd) si ldtindu-se
spre capatul pastrat, rotunjit. Ornamentatd numai pe o fatd, statueta prezinta un decor
constand din linii incizate, paralele, aproximativ verticale, care acopera capitul intact,
rotunjit al piesei, si dintr-un singur sir de gropite, dispuse in formd ovald, care se
continua si dincolo de linia de rupturd a fragmentului. Zona acoperitd cu inciziile
verticale este despartitd de cea ornamentaté cu sirul de gropite printr-o linie orizontala,
superficial incizata. Presupunand ci liniile verticale ar putea reprezenta parul, initial
am publicat piesa cu partea rotunjitd asezatd in sus. Acum. tinind cont mai ales de
forma, dar si de decorul statuetelor deja discutate, descoperite in Ucraina si in Tran-
silvania, inclindm si credem c3 pozitia corecti a fragmentului descoperit la Grénicesti
este aceea in care este prezentati in ilustratia lucririi de fata. in acest sens pledeazi
sirul de gropite, care aminteste de dispunerea gropitelor de pe bustul statuetei de la
Lissicniki (fig. 1/1).

M4
2 5

Statuetele discutate mai sus apartin unui tip, numit de unii cercetétori “in forma de
vioard” (cf. Maleev, 1992, p. 16), poate si sub influenta terminologiei referitoare la o
anumitd categorie a plasticii neolitice si chalcolitice din Egeea si Europa de sud-est
(“idolii en violon™). Dupd cum ne putem da seama pe baza fragmentelor cunoscute,
aceste statuete au partea inferioard mai mult sau mai putin rotundd, mijlocul ingustat,
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Fig. 2. 1-2. Teleac (dupa V. Vasiliev); 3. Granicesti (dupa A. Laszld).
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partea superioard triunghiulard sau romboidald, gitul lung, fird a acorda o atentie
deosebitd modelarii capului si a fetei. Decorul, incizat si imprimat, dincolo de functia
sa strict ornamentald, redd, nu odati, dupd toate probabilitdtile, anumite detalii
anatomice sau vestimentare.

A
2 3

Doud piese fragmentare, descoperite la Teleac, au fost interpretate ca reprezentand
partea inferioard a unor statuete antropomorfe plate, proeminenta vizibild in profil
schitand laba piciorului (Vasiliev, 1985-1986, p. 83, fig. 2/13 = V. Vasiliev, in:
Vasiliev et al., 1991, p. 69, fig. 28/13 = Laszlo, 1995, fig. 2/3 = fig. 3/2 in prezenta
lucrare: nivelul de locuire I, V. Vasiliev, in: Vasiliev et al., 1991, p. 69, fig. 28/17 =
Laszlo, 1995, fig. 2/4 = fig. 3/1 in prezenta lucrare: descoperire intimplitoare).
Acceptand aceastd intrepretare a lui V. Vasiliev, am considerat c3 fragmentele amin-
tite reprezintd un alt tip de statuetd antropomorfid, avand partea inferioard de forma
triunghiulard sau romboidald, cu mijlocul litit, spre deosebire de statuetele discutate
mai sus, care au partea inferioard rotunjitd si talia ingustati. Totodat3, am atras atentia
cd, in ceea ce priveste decorul, intilnim, in parte, motivele deja cunoscute: linii
incizate incadrand siruri de gropite, elemente ornamentale care pot fi socotite variante
ale motivului “in bradut”, grupuri de linii orizontale sau arcuite, aldturi de care apar
si elemente decorative mai simple, cum sunt sirurile orizontale compuse din linii
scurte, verticale sau liniile ondulate, paralele, incizate (cf. Laszld, 1995).

Publicind un fragment de statuetd antropomorfd asemanétor ca forma, descoperit
intdmplator in iunie 1993 la Teleac, N. Boroffka considerd ci aceastd piesd, ca si
celelalte triunghiulare, plate, mai sus mentionate, fac parte din partea superioard a
statuetelor, varful usor inclinat lateral al triunghiului indicand fata/capul (Boroffka,
1994, p. 75-76, fig. 1/1). Potrivit acestei interpretdri, acea “proeminentd (vizibila in
profil)” nu ar schita, deci, laba piciorului, dupa cum credea V. Vasiliev (in: Vasiliev
etal, 1991, p. 69), opinie preluata si de noi (Laszl6, 1995).

Reexaminarea mai atentd a acestor fragmente ne face sd considerdm ci ele reprez-
intd, intr-adevar, partea superioard a unor statuete, in fond, de acelasi tip, ca si cele
discutate in prima parte a lucrdrii noastre, fiind ilustrate, acum, in pozitia lor, socotiti
ca fiind cea corecti (cf. fig. 3/1-3). Ne-am opri, mai intdi, asupra fragmentului ilustrat
in fig. 3/1 (= Vasiliev et al., 1991, fig. 28/17). Observam si aici acel motiv incizat, in
forma de V alungit, insotit de siruri de gropite, care porneste de la zona gatului sau a
umerilor si ajunge, cu varful, in regiunea pieptului, reprezentand, probabil, decolteul
impodobit ori alte elemente (decorative) ale imbracamintei, eventual un colier compus
din perle. Fascicolele de linii arcuite (semicirculare, atirnate), incizate, ce apar deasu-
pra acestui motiv, ar putea si reprezinte, de asemenea, ori marginea superioard,
ornamentatd, a imbracamintei, ori o podoaba de gét, compusd, dupd cat se pare, din
douid coliere triple. Linia arcuitd superioard, de sub rupturd, reprezintd ori bordura
imbracimintei, ori un colier, de care atirnd un pandantiv circular, ca in cazul
statuetelor de la Krivce (fig. 1/4) sau de la Teleac (fig. 2/1). Evident, acestea sunt, in
buni parte, speculatii, i, pdnd cind nu vom gasi exemplare intregi, va fi foarte greu
sd ajungem la o interpretare cdt de cit corectd a acestor motive, ca reprezentand
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elemente reale ale portului de odinioara. in ceea ce priveste decorul incizat al rever-
sului si al pdrtilor laterale ale piesei, putem considera, cu aceleasi rezerve, ca fasci-
colele de linii unghiulare, ondulate ori semicirculare ar putea reprezenta pérul lung,
ldsat in jos, uneoriprins in cozi sau in coc, asa cum s-a observat i in cazul altor statuete
(cf. fig. 1/1-2: Lissicniki; 1/3: Krivce; 2/1-2: Teleac). Partea frontald a piesei ilustrate
in fig. 3/2 (= Vasiliev et al., 1991, fig. 28/13) prezinti, in fond, aceleasi elemente
decorative: o fascicold de linii incizate, mai degraba orizontale decit arcuite, ce
suprapune motivul in formd de V alungit, incizat, insotit de siruri de gropite, a cdror
semnificatie nu poate fi alta, decit cea a piesei mai inainte discutatd. Liniile scurte,
mai mult sai mai putin verticale, dispuse in siruri orizontale, ce apar pe reversul si pe
partile laterale ale piesei, reprezintd, probabil, parul, ldsat in jos, fard a fi prins in cozi
sau in coc. Fragmentul publicat recent (fig. 3/3 = Boroffka, 1994, fig. 1/1) este
omamentat pe ambele fefe cu cate o bandi de linii incizate oblice, insotite de gropite
inconjurate de puncte. Autorul nu insistd asupra interpretdrii decorului; lasd s se
inteleaga ca, si in acest caz, este vorba de reprezentarea unor detalii ale imbracamintei
(decolteu). Dacid opinia sa este corectd, aici intdlnim un alt tip de imbracaminte, cu
“decolteu” asimetric, oblic, mult alungit, si nu in formd de V, dupa cum s-a presupus
in cazul statuetelor ilustrate in fig. 1/3; 2/1-2 si 3/1-2. Desigur, pot exista si alte
decorative in cazul gropitelor inconjurate de puncte) fird si ne putem pronunta,
deocamdati, in favoarea uneia sau alteia dintre ele.

N2
2

in ceea ce priveste functia statuetelor, este aproape unanimi pirerea ci ele sunt
reprezentdri feminine si sunt in legdturd cu un cult menit sd asigure fertilitatea o-
goarelor si fecunditatea animalelor (Vasiliev, 1985-1986; Sirbu, 1987; V. Vasiliev, in:
Vasiliev et al., 1991, p. 145-155; Maleev, 1992, p. 20-23, cu o bogati bibliografie).
Feminitatea este sugeratd nu numai de forma statuetelor, dar si prin marcarea, uneori,
a unor caractere sexuale (sdnii, de pilda). in orice caz, trebuie remarcat faptul cd in
timp ce statuetele zoomorfe ale culturii Gava-Holihrady sunt modelate suficient de
naturalist, pentru a determina chiar anumite trdsaturi ale speciei, statuetele antropo-
morfe sunt modelate intr-un stil abstractizant. Analiza cauzelor acestor maniere dif-
erite in tratarea statuetelor antropo- si zoomorfe depéseste insd limitele acestei lucrari.
Revenind la semnificatia statuetelor, s-a mai remarcat cd diferitele elemente vegetale
ale decorului intdresc si ele rolul acestor piese in simbolizarea fertilitatii (cf. Maleev,
1992, p. 20-22). Ar fi o altd problema, care ar necesita o analizd mai profundd,
utilizarea concretd a statuetelor. Dar, pand cand nu vom cunoaste cu precizie conditiile
de descoperire a unui numar mai mare de statuete, va fi foarte greu sd dim un rdspuns
corect la aceastid intrebare. Ceea ce este cert: toate statuetele antropomorfe cunoscute
din cultura Gava-Holihrady au fost descoperite in asezari, ele au servit, deci, intr-un
fel sau altul, lumea, viata pimanteasca si nu cea “de dincolo”. Unele au fost descoperite
in locuinte (putdnd fi dovada unui cult domestic), unele in gropi, in asociere cu alte
obiecte (indicand obiceiul depunerii de ofrande), dar foarte multe in stratul de culturd,
fird un context bine definit. Practic, toate statuetele sunt fragmentare, si dacéd ruperea
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lor a fost intentionatd, ne putem géandi si la anumite practici magice, cu scopul de a
vidtima.

N2
w

in sfarsit, rimane deschisi si problema originii acestor statuete in cultura Gava-
Holihrady. Unii au relevat anumite similitudini, mai ales in ceea ce priveste decorul,
cu statuetele de tip Cimna, dar distanta in timp (si in spatiu) intre cele doua culturi face
neverosimild o asemenea legiturd (cf. Vasiliev, 1985-1986, p. 84; idem, in: Vasiliev
etal, 1991, p. 70; Borof fka, 1994, p. 76). in acelasi context a fost invocati si statueta
descoperitd intr-o locuintad “hallstattiand” la Ripa, jud. Bihor, pe care, spre regretul
nostru, nu o putem reproduce aici, din cauza fotografiei publicate de proasta calitate
(Dumitrascu, 1974, p. 131, nr. 5/a; 133, fig. 3. Cf. si Vasiliev, 1985-1986; idem, in:
Vasiliev et al., 1991, p. 69-70). Piesa este platd in partea superioara si in forma de
clopot in cea inferioard. Regiunea pieptului si a gatului este bogat omamentata cu linii
incizate, orizontale si arcuite, insotite de siruri de puncte ori cerculete imprimate (ca
in cazul statuetelor de la Teleac sau din Ucraina), indicind obiecte de podoabi si/sau
elemente de vestimentatie. Oricum, aceastd statuetd, datatd in “Hallstatt”, nu poate
constitui un prototip pentru plastica antropomorfa a culturii Gava-Holihrady, ci, mai
degrabi, face parte din plastica acestei culturi. (Avem in vedere inventarul locuintei
in care a fost descoperiti statueta, asa cum este descris si ilustrat de autorul sapaturilor
(Dumitrascu, 1974, p. 131, 133, fig. 3-4). in acest caz, statueta de la Rapa ar constitui
singurul reprezentant, cunoscut pand in prezent, al plasticii antropomorfe a culturii
Gava-Holihrady, in aria sa de forinare.

I. Maleev s-a gandit la insulele cicladice, ca o posibild “patrie de origine” a
statuetelor antropomorfe plate, “in formd de vioard”, ale culturii Gava-Holihrady, si
chiar a populatiei tracice, fard si-si argumenteze ipoteza (Maleev, 1992, p. 20 si nota
21, cu referire la lucrarea lui K. Majewski, Kultura ajgajska, Lwéw, 1933, p. 186, fig.
8). Tot el se referd — ca la posibile prototipuri — la unele analogii apropiate de pe
teritoriul Ungariei (Maleev, 1992, p. 20 si notele 22-23). Asemdndrile semnalate de
arheologul de la Kiev existd, intr-adevir, dar statuetele mentionate apartin Bronzului
timpuriu sau, dupd o opinie exprimatd mai recent, culturii Hatvan, din Bronzul
mijlociu! (Cf. Kovacs, 1977, fig. 28-30 si. p. 90: explicatia figurilor; Kovacs, 10¢ |
p. 78, fig. 40, p. 207, nr. catalog 454-455. Locul de descoperire: Aszéd-Domonyvdlgy,
com. Pest. Descoperiri izolate). I.LN. Maleev s-a mai referit si la statuetele
asemandtoare, ca formi si decor, descoperite in asezérile de la Solonceni si Tahnauti
din Republica Moldova (Maleev, 1992, p. 18 si notele 18-20, cu referire la Mel’nik-
ovskaja, 1954, p. 69, fig. 33 pentru Tanh&uti. Pentru fragmentul de la Solonceni cf.
Meljukova, 1958, p. 81, fig. 28/8). Statuetele de la Solonceni si Tanhiuti apartin
grupului cultural Sahamna-Solonceni (Meljukova, 1958, p. 81; 1961, p. 44) si, avand
in vedere pozitia cronologicé a acestui grup (Laszl6, 1989, p. 123-124, 127; 1994, p.
156-164,208-211, cu bibliografie), statuetele respective in nici un caz nu puteau servi
ca prototip pentru plastica antropomorfa a culturii Gava-Holihrady ci, mai degraba,
constituie o dovadi a legaturilor intre cele doud civilizatii, in faza mai tarzie a culturii
Gava-Holihrady. (Statuetele de la Tahnauti sunt mentionate si de Boroffka, 1994,
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Fig. 3. 1-3. Teleac (1-2 dupd V. Vasiliev; 3 dupd N. Boroffka).
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p. 76, fig. 1/2-3. El propune, pentru tipul de statuete aici discutate, denumirea de
“Tahniiuti-Teleac” sau “Krivce-Teleac”. Prima dintre acestea, evocand doud culturi
diferite, credem cd nu este adecvatd).

in cultura Noua-Sabatinovka, care a precedat cultura Gava-Holihrady in cea mai
mare parte a ariei sale, nu intdlnim statuete antropomorfe de tipul discutat in lucrarea
de fatd. Statuetele de la Nicoleni, jud. Covasna (Dumitrascu, 1974, p. 361, fig. 405/2,4;
Florescu, 1991, p. 97-98, nr. 376/16, fig. 95/2-3, cu referire la cercetirile lui Z.
Székely), citate eronat ca provenind de la Reci (Sirbu, 1987, p. 91, nr. I; V. Vasiliev,
in Vasiliev et al., 1991, p. 70) sau piesa de la Trusesti (Dumitrescu, 1974, p. 361, fig.
405/3; Florescu, 1991, p. 135, nr. 560, fig. 154/1), puse, de asemenea, in discutie,
reprezintd un tip cu totul deosebit. Pand la proba contrarie considerdm, astfel, ci
statuetele plate, stilizate, dupa toate probabil itdtile feminine, sunt o creatie a populatiei
culturii Gava-Holihrady, care le-a produs, fird modificéri esentiale, se pare, in tot
cursul evolutiei lungi (perioada Hallstatt A-B, aproximativ sec. X11/X1-- VIII/VI1i.H.)
a acestei culturi.

STATUETTES ANTI—!ROPOMORPHES DE LA CULTURE
GAVA-HOLIHRADY
Résumé

Cet ouvrage a été rédigé initialement en frangais (Laszl6 1995). Dans ce résumé
on se limite a attirer I’attention sur quelques compléments et nuances que nous avons
considérés nécessaires a I’occasion de la publication de la version en roumain.
D’abord, il faut mentionner le fait q’aprés I’expédition du manuscrit de I’ouvrage cité,
on a publié une nouvelle statuette anthropomorphe, mise au jour a Teleac, dép. de
Alba, en Transylvanie (Boroffka 1994), piéce qui a été introduite et commentée dans
I’ouvrage présent aussi (cf. fig. 3/3). Dans la version frangaise de notre ouvrage, nous
avons reproduit, dans la maniére de présentation du découvreur, une de statuettes mises
aujour a Teleac (Laszld 1995, fig. 2/2). En méme temps, nous avons exprimé |I’opinion
que le “revers” de la piéce peut étre interprété comme étant, en fait, la partie frontale
de la statuette. Dans la version actuelle nous avons apporté de nouveaux arguments
en faveur de notre interprétation et nous avons illustré la piéce en conséquence
(fig. 2/2). En nous conformant a I’interprétation de V. Vasiliev, dans la premiére
variante de notre ouvrage, nous avons considéré que deux piéces fragmentaires mises
au jour a Teleac représentent la partie inférieure, triangulaire, de quelques statuettes
anthropomorphes, dont les proéminences visibles en profil a leur “sommet” reproduis-
ent schématiquement la patte du pied (Laszlé 1995, fig. 2/3, 4). Par la suite de la
publication du fragment de statuette mise au jour récemment a Teleac (Boroffka 1994)
et d’une nouvelle vérification, plus attentive, des piéces publiées par V. Vasiliev, nous
avons conclu que ces fragments (cf. fig. 3/1-3) n’appartiennent pas a un type différent
de représentation plastiques anthropomorphes Gava-Holihrady. lls font partie de la
partie supérieure, triangulaire ou rhomboidale, du méme type de statuette commenté
dans la premiére partie de notre ouvrage. Enfin, pour ce type de statuette, Boroffka
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(1994, p. 76, fig. 1) propose la dénomination de “Tahnauti-Teleac” ou “Krivce-Te-
leac”. Nous ne considérons pas que la premiére dénomination soit adéquate, car elle
évoque deux cultures (Gava-Holihrady et Saharna-Solonceni) dont les origines, les
évolutions et les destins historiques sont différentes. '
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