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CULTURII qAVA-HOLIHRADY 

de Attila Laszlo 

asta cultură Gâva-Holihrady, de la începutul epocii fierului, a cărei arie 
maximă de răspândire se întinde din bazinul Tisei până în Ucraina subcar­
patică spre est şi sudul Poloniei şi estul Germaniei spre nord (Sve�nikov, 
1 964; Smimova, 1 974; Kemenczei, 1 982; 1 984, p. 58-86; Baziel ich, 1 982; 

Furmanek, Horst, 1 982, p. I l ; Lâszl6, 1 9841 1 986; 1 994, p. 48-50, 1 86 şi notele 1 -23,  
cu bibliografie), se remarcă şi prin plastica sa originală, antropomorfă şi zoomorfă, 
încă prea puţin studiată. În ultimul timp au fost publicate, totuşi, mai multe statuete 
antropomorfe, descoperite în Transilvania (Vasil iev, 1 985- 1 986; V. Vasi liev, în : 
Vasil iev et al. ,  1 99 1 ,  p. 69-70, 1 47- 1 52) şi în Ucraina (Maleev, 1 992, cu toată 
bibl iografia privind statuetele discutate de el), fără ca autorii lucrărilor respective să 
cunoască descoperirile din afara spaţiului cercetat de ei şi, astfel, să facă vreo legătură 
între aceste piese înrudite din punct de vedere tipologie, funcţional, cronologic şi 
cultural. Pentru a depăşi acest impas, noi am încercat recent să înfăţişăm un stadiu al 
cercetărilor, ocazie cu care am înscris în seria plastici i  antropomorfe a culturii Gâva­
Holihrady şi o descoperire provenită din săpăturile noastre de la Grăniceşti, jud. 
Suceava (Lâszl6, 1 995). După predarea studiului nostru a mai fost publicată o nouă 
statuetă, însoţită de câteva observaţi i  interesante (Boroffka, 1 994). Oferind, acum, o 
versiune românească a lucrării noastre, avem, astfel, posibil itatea de a completa 
documentaţia iniţială şi de a nuanţa unele concluzii expuse în prima variantă a lucrări i .  

Menţionăm, în prealabil, că, în ciuda îmbogăţirii datelor, au fost publicate până în 
prezent doar puţine statuete antropomorfe (chiar în comparaţie cu plastica zoomorfă 
a culturii Gava-Holihrady), ceea ce se datorează, credem, nu numai stadiului încă 
incipient al cercetărilor şi a posibilei rarităţi reale a statuetelor antropomorfe, dar şi 
nedeterminării ca atare a unor obiecte şi, implicit, publ icării selective a descoperirilor. 
Pe de altă parte, puţinătatea şi starea fragmentară a statuetelor împiedică, deocamdată, 
o clasificare viabilă a lor. 

""' ""' 

Două exemplare, descoperite pe teritoriu l  Ucrainei de astăzi, în lătură orice îndoială 
că obiectele fragmentare în discuţie au aparţinut unor statuete antropomorfe. Primul, 
descoperit la Krivce (fig. 1 /3 = Maleev, 1 992, fig. 5/a), este aproape întreg: îi lipseşte 
doar capul. Statueta, ca şi toate celelalte despre care va fi vorba în continuare, este 
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plată. Partea ei  superioară este triunghiulară, care se continua, probabil ,  in gâtui alungit 
şi capul statuetei .  Cele două laturi, respectiv colţurile inferioare ale acestui triungh i 
sugerează braţele, nedespărţite de corp, ale sta�uetei.  Mult ingustată in talie, statueta 
este de formă rotundă in partea sa inferioară. Piesa este bogat ornamentată prin l ini i  
incizate şi  puncte (gropiţe) imprimate, care au � i -men irea de a reda anumite detali i  
anatom ice sau de port. Astfel, pe partea frontală, prin două gropiţe, sunt redaţi sânii ,  
iar pe partea opusă, in regiunea gâtului, a umerilor ş i  a spatelui, cinci l in i i  incizate, 
verticale, paralele, redau părul lung, tăsat (în cozi?). Pe partea frontală, două l ini i  
incizate paralele in formă de V alungit, însoţite d� câte un şir de gropiţe, care pornesc 
din zona gâtului  şi a umerilor şi se unesc in mijloc:JI pieptu lui, deasupra sân i lor, 
reprezintă probabi l  un dublu colier (şirag de mărgele?). Cele două gropiţe mai mari, 
aflate in vârful l ini i lor incizate, ar putea să reprezinte câte un pandantiv. Talia este 
marcată, jur-împrejur, printr-o l in ie incizată orizontală, flancată de două şiruri de 
gropiţe, care ar putea reda un brâu ornamental. Pe partea frontală (sau, mai degrabă, 
pe cele două laturi ale piesei: desenul  publicat nu este suficie.:t de clar din acest punct 
de vedere) Jocul corespunzător braţelor, lăsate în jos, este ornatr.entat cu motivul numit 
"brăduţ", de fapt un şir de motive succesive in formă de A. Acelaşi motiv acoperă, 
practic in întreg ime, atât suprafaţa frontală cât şi cea dorsală tl părţii  inferioare a 
statuetei .  De data aceasta, motivul este dispus orizontal, în trei ş i ruri complete şi unul 
pe jumătate. in sfârş it. pe spatele statuetei mai apare de două ori motivul în formă de 
"brăduţ", cele două reprezentări fiind dispuse în poziţie încl inată, dinspre mij locul 
statuetei spre margin i le ei. Spec ificul acestor reprezentări constă în faptul că "ra­
muri le" laterale (motivul în formă de A) pornesc de la câte o ramură mediană, marcată 
printr-o l in ie inc izată dreaptă. Aceste două reprezentări seamănă, astfel, cu ':ldevărat, 
cu un motiv vegetal schematizat (pom, creangă, fir de cereală, eventual spic). Mai 
observăm că ramurile mediane ale celor două reprezentări pornesc ("răsar") din câte 
o gropiţă mai mare, aflate imediat deasupra ta liei statuetei . În ceea ce priveşte 
condiţiile de descoperire, statueta provine din groapa nr. 2 a aşezării, în care se mai 
afla o mare cantitate de ceramică, statuete reprezentând cai şi obiecte considerate 
modele de roţi de car (Maleev, 1 992, p. 1 6). 

Capul statuetelor antropomorfe, de tipul descris mai sus, ni-l putem imagina 
datorită unui fragment descoperit în aşezarea de la Lissicniki (fig. 1 / 1  = Maleev, 1 992, 
fig. 5/g). La acest tip de statuete (aşa cum sugerează, de altfeL şi exemplarul de la 
Krivce, descris mai sus), trecerea de la trunchi la gât este lină, umerii nefiind accen­
tuaţi. De asemenea, nu i se acordă n ici o atenţie modelării capului, acesta fiind doar o 
prelungire a gâtului lung, svelt, conic, cu capătul superior rotunjit. Faţa este, totuşi, 
indicată sumar, prin reprezentarea ochi lor, marcaţi prin două gropiţe. Linii le scurte 
incizate, quasi-orizontale, încadrate între două lini i  incizate verticale, care se observă 
pe dosul fragmentului, reprezintă, fără îndoială, părul lung, lăsat pe spate, prins într-o 
coadă sau într-un coc. Acelaşi lucru se poate afirma, credem, şi despre micul fragment, 
descoperit tot la Lissicniki, şi care provine, probabil, tot de la capul unei statuete (fig. 
1 /2 = Maleev, 1 992, fig. 5/b). Gropiţele dispuse într-un sem icerc, care porneşte de la 
baza gâtu lui spre pieptul statuetei, reprezintă, probabil, podoabele purtate sau anumite 
elemente ale vestimentaţiei (col ier, decolteul îmbrăcămintei). 

http://www.muzeu-neamt.ro / http://cimec.ro/



Statuetele antropomorfe ale culturii Qava-Holihrady 87 

Având In vedere descoperirile discutate, şi alte două fragmente, aflate în aşezarea 
de la Lissicniki), pot fi interpretate ca părţi inferioare ale unor statuete de tipul descris 
mai sus. Primul (fig. 1 /4 = Maleev, 1 992, fig. 5/v) este foarte asemănător părţii 
inferioare a statuetei de la Krivce. Observăm aceeaşi formă rotunj ită (dar, de data 
aceasta turtită), şi acelaşi ornament, in formă de "brăduţ", dispus in numai două şiruri 
orizontale, acoperind intreaga suprafaţă a (părţii frontale a) statuetei. Talia (unde este 
ruptă statueta) este marcată de două (poate trei - nu se poate stabili din cauza rupturi i) 
l ini i  orizontale incizate, însoţite de şiruri orizontale de gropiţe, reprezentate pe partea 
frontală a statuetei. (Partea dorsală nu este i lustrată). Cel de al doilea fragment (fig. 
1 /5 = Maleev, 1 992, fig. 5/d), de formă rotundă, este ornamentat cu linii incizate, 
orizontale şi oblice, însoţite de şiruri de gropiţe. Şi acest exemplar este rupt în talie, 
marcată prin două l ini i  incizate orizontale, paralele, care se observă pe partea frontală 
a piesei. (Partea dorsală nu este ilustrată). 

Se pare că alte câteva fragmente de statuete de acest tip, rupte în zona taliei, au mai 
fost descoperite în aşezarea de la Krivce (Maleev, 1992, p. 1 8), fără a avea descrierea 
mai detaliată şi ilustraţia lor, ori date despre condiţiile lor de descoperire . 

.>!<. """ 

În Transi lvania, fragmentele unor statuete, in multe privinţe asemănătoare ca formă 
şi decor, au fost descoperite in aşezarea fortificată de la Teleac, jud. Alba,având trei 
niveluri principale de locuire, notate cu cifre romane, de jos în sus (Al. Aldea, în: 
Vasiliev et al., 1 99 1 ,  p .32-43). Primul fragment, asupra căruia ne oprim şi care provine 
din nivelul I I I , a aparţinut, după părerea noastră, părţii superioare, de formă triunghi­
ulară, a unei statuete, asemănătoare cu cea de Ia Krivce (fig. 2/1 ) .  În publicaţia 
originală piesa a fost reprodusă "răsturnată", fiind socotit că ea reprezintă partea 
inferioară a unei statuete (Cf. Vasi l iev, 1985- 1 986, p. 83,  fig. 2/ 14 ;  idem, în: Vas il iev 
et al . ,  1 99 1 ,  p. 69, fig. 28/ 1 4  ). În interpretarea noastră avem în vedere nu numai forma 
triunghiu lară, plată, dar şi decorul foarte asemănător, mâi ales cel de pe faţa frontală 
a statuetei .  Întâlnim şi aici acel motiv în formă de V alungit, realizat prin două l in i i  
incizate paralele, intre care se află un şir de gropiţe (cerculeţe?), după cât se pare 
imprimate. La vârful celor două motive în formă de V reîntâlnim cele două gropiţe 
(sau cercuri) mai mari. Sperăm că nu greşim dacă considerăm că este vorba, şi în acest 
caz, de reprezentarea unui dublu colier, care atârnă de la baza gâtului spre mijlocul 
pieptului, susţinând câte un pandantiv. Cele două linii inc izate, orizontale, paralele, 
între care se află, de asemenea, un şir de gropiţe (cerculeţe?), situate deasupra moti­
vului descris mai sus, imediat sub ruptură, reprezintă, credem, un colier care înconjura 
gâtu i .  Un al doilea motiv în formă de V, mai alungit, real izat în aceeaşi tehnică, ar 
putea reda un element de vestimentaţie (decolteu ornamentat?). În sfârşit, cele cinci 
( ! ) l inii alungite incizate, verticale, de la care pornesc şi câteva linii mai scurte, laterale, 
reprezentate pe reversul piesei, redau, probabil ,  părul. 

Al doilea fragment, descoperit în locuinţa 37 din nivelul I I I , a aparţinut, fără 
îndoială, părţii inferioare şi de mij loc a unei statuete de tipul discutat aici (fig. 2/2 = 
Vasil iev, 1 985- 1986, p. 83,  fig. 21 12 ;  idem, in Vasi liev et al., 1 99 1 ,  p. 69, fig. 28- 1 2). 
Motivul unghiu Iar incizat, păstrat doar partial din cauza rupturi i, şi care se observă pe 
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Fig. 1. l -2, 4-5. Lissicniki; 3. Krivce (după l .N. Maleev). 
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ambele feţe ale statuetei, ar putea reda decolteul îmbrăcămintei, iar perechea de l ini i  
incizate duble, terminate în câte-un oval şi flancate de şiruri de puncte, ar putea 
reprezenta cozile lungi, atârnate (după cum consideră şi cel care a publicat piesa; cf. 
Vasi l iev, 1 985- 1 986; idem, in: Vasil iev et al. , 1 99 1 ,  p. 69). Partea de jos a presupusei 
feţe frontale a statuetei (potrivit felului în care a fost publicată ultima dată; cf. V .  
Vasiliev, in :  Vasil iev et  al., 1 99 1 ,  fig. 281 1 2) mai  este ornamentată cu o l inie incizată 
orizontală şi cu motivul în formă de "brăduţ", ca şi în cazul statuetelor de Ia Krivce şi 
Lissicniki .  Noi considerăm că faţa socotită de descoperitor ca cea frontală este, de fapt, 
reversul piesei (chiar dacă este mai bogat ornamentată) şi am i lustrat statueta ca atare 
în fig. 2/2. În sensul interpretării noastre pledează, pe de o parte, reprezentarea cozilor, 
purtate, în general, pe spate. Pe de altă parte, interpretarea presupusului revers ca 
partea frontală a statuetei şi de prezenţa motivului incizat în formă de V în regiunea 
pieptului, observat şi Ia piesele deja discutate de Ia Krivce şi Teleac. Şirul de puncte, 
care însoţeşte linia incizată exterioară în formă de V, ar putea reprezenta ori un colier 
(şirag de perle), ori decorul decolteului îmbrăcămintei .  

* 
A vând în vedere asemănările evidente, atât în ceea ce priveşte forma cât şi decorul, 

cu statuetele discutate mai sus, am inclus în această categorie de obiecte şi un fragment, 
descoperit la Grăniceşti, jud. Suceava, în unicul strat de cultură al aşezării care poate 
fi încadrată în faza veche a culturii Gâva-Holihrady, corespunzând orizontului Mahala 
III (Lâszl6, 1 994, p. 90, fig. 1 3/2. Pentru aşezarea de Ia Grăniceşti şi cultura Gâva­
Holihrady din Podişul Sucevei, în general, cf. Lâsz16, 1 976, p. 93-94; 1 976- 1 980, 
p. I 83- 1 84; 1 984- 1 96; 1 989, p . 1 20- 1 2 1 ;  1 994, p . 48- 1 04, 1 56- 1 67, 1 86- 1 97, 208-2 1 1 , 
cu bibl iografie, listă de descoperiri, ilustraţie şi hărţi de răspândire). Este vorba de o 
piesă plată, de formă alungită, mai îngustă în mijloc (unde este şi spartă) şi lăţindu-se 
spre capătul păstrat, rotunjit. Ornamentată numai pe o faţă, statueta prezintă un decor 
constând din l ini i  inCizate, paralele, aproximativ verticale, care acoperă capătul intact, 
rotunj it al piesei, şi dintr-un singur şir de gropiţe, dispuse în formă ovală, care se 
continua şi dincolo de linia de ruptură a fragmentului. Zona acoperită cu inciziile 
verticale este despărţită de cea ornamentată cu şirul de gropiţe printr-o linie orizontală, 
superficial incizată. Presupunând că l inii le verticale ar putea reprezenta părul, iniţial 
am publicat piesa cu partea rotunj ită aşezată în sus. Acum. ţinând cont mai ales de 
forma, dar şi de decorul statuetelor deja discutate, descoperite în Ucraina şi în Tran­
silvania, înclinăm să credem că poziţia corectă a fragmentului descoperit la Grăniceşti 
este aceea în care este prezentată în ilustraţia lucrării de faţă. În acest sens pledează 
şirul de gropiţe, care aminteşte de dispunerea gropiţelor de pe bustul statuetei de la 
Lissicniki (fig. I I I ). 

* ' 
Statuetele discutate mai sus aparţin unui tip, numit de unii cercetători "în formă de 

vioară" ( cf. Maleev, 1 992, p. 1 6), poate şi sub influenţa terminologiei referitoare la o 
anumită categorie a plastici i  neolitice şi chalcolitice din Egeea şi Europa de sud-est 
("idol i i  en violon"). După cum ne putem da seama pe baza fragmentelor cunoscute, 
aceste statuete au partea inferioară mai mult sau mai puţin rotundă, mijlocul îngustat, 
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Fig. 2. 1 -2. Teleac (după V. Vas i l i ev); 3 .  Grăniceşti (după A .  Lăszl6). 
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partea superioară triunghiulară sau romboidală, gâtui lung, fără a acorda o atentie 
deosebită modelării capului şi a feţei. Decoru l, incizat şi imprimat, dincolo de funcţia 
sa strict ornamentată, redă, nu odată, după toate probabil i tăţile, anum ite detal i i  
anatomice sau vestimentare. 

Două piese fragmentare, descoperite la Teleac, au fost interpretate ca reprezentând 
partea inferioară a unor statuete antropomorfe plate, proem inenta vizibilă in profil 
sch iţând laba picioru lui  (Vasil iev, 1 985- 1 986, p. 83, fig. 2/ 1 3  = V. Vasil iev, in: 
Vasil iev et al., 1 99 1 ,  p. 69, fig. 28/ 1 3  = Laszl6, 1 995, fig. 2/3 = fig. 3/2 in prezenta 
lucrare: n ivelul de locuire 1; V. Vasiliev, in: Vasi l iev et al., 1 99 1 ,  p. 69, fig. 28/ 1 7  = 
Laszl6, 1 995, fig. 2/4 = fig. 3/1  in prezenta lucrare: descoperire intâmplătoare ). 
Acceptând această intrepretare a lu i  V. Vasil iev, am considerat că fragmentele am in­
tite reprezintă un alt tip de statuetă antropomorfă, având partea inferioară de fonnă 
triungh iulară sau romboidală, cu m ij locul lăţit, spre deosebire de statuetele discutate 
mai sus, care au partea inferioară rotunj ită şi talia ingustată . Totodată, am atras atenţia 
că, in ceea ce priveşte decorul, întâlnim, in parte, motivele deja cunoscute: l inii 
incizate incadrând şiruri de gropiţe, elemente ornamentale care pot fi socotite variante 
ale motivului "în brăduţ", grupuri de linii orizontale sau arcuite, alături de care apar 
şi elemente decorative mai simple, cum sunt şirurile orizontale compuse din linii 
scurte, verticale sau liniile ondulate, paralele, incizate (cf. Laszl6, 1 995). 

Publicând un fragment de statuetă antropomorfă asemănător ca formă, descoperit 
întâmplător in iunie 1 993 la Te leac, N. Boroffka consideră că această piesă, ca şi 
celelalte triunghiulare, plate, mai sus menţionate, fac parte din partea superioară a 
statuetelor, vârful uşor încl inat lateral al triungh iului indicând faţa/capul (Boroffka, 
1 994, p. 75-76, fig. 1 1 1  ). Potrivit acestei interpretări, acea "proeminenţă (vizibilă în 
profi l)" nu ar schiţa, deci, laba pic iorului, după cum credea V. Vasiliev (în: Vasi liev 
et al . ,  1 99 1 ,  p. 69), opinie preluată şi de noi (Lâszl6, 1 995). 

Reexaminarea mai atentă a acestor fragmente ne face să considerăm că ele reprez­
intă, într-adevăr, partea superioară a unor statuete, în fond, de acelaşi tip, ca şi cele 
discutate în prima parte a lucrării noastre, fiind i lustrate, acum, in poziţia lor, socotită 
ca fiind cea corectă (cf. fig. 3/1 -3). Ne-am opri, mai întâi, asupra fragmentului ilustrat 
în fig. 3 1 1  (= Vasil iev et al. ,  1 99 1 ,  fig. 281 1 7). Observăm şi aici acel motiv inc izat, în 
formă de V alungi!, însoţit de şiruri de gropiţe, care porneşte de la zona gâtului sau a 
umerilor şi ajunge, cu vârful, in regiunea pieptului, reprezentând, probabil ,  decolteul 
impodobit ori alte elemente (decorative) ale îmbrăcămintei, eventual un col ier compus 
din perle. Fascicolele de linii arcuite (sem icircu lare, atârnate), incizate, ce apar deasu­
pra acestui motiv, ar putea să reprezinte, de asemenea, ori marginea superioară, 
ornamentată, a îmbrăcămintei, ori o podoabă de gât, compusă, după cât se pare, din 
două coliere triple. Linia arcuită superioară, de sub ruptură, reprezintă ori bordura 
imbrăcămintei ,  ori un col ier, de care atârnă un pandantiv circular, ca în cazul 
statuetelor de la Krivce (fig. 1 /4) sau de la Teleac (fig. 21 1 ). Evident, acestea sunt, în 
bună parte, speculaţii, şi ,  până când nu vom găsi exemplare intregi, va fi foarte greu 
să ajungem la o interpretare cât de cât corectă a acestor motive, ca reprezentând 
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elemente reale ale portului de odinioară. În ceea ce priveşte decorul incizat al rever­
sului şi al părţilor laterale ale piesei, putem considera, cu aceleaşi rezerve, că fasci­
colele de l ini i  unghiulare, ondulate ori semicirculare ar putea reprezenta părul lung, 
lăsat în jos, uneori prins în cozi sau în coc, aşa cum s-a observat şi în cazul altor statuete 
(cf. fig. 1 1 1 -2 :  Lissicniki; 1 13 :  Krivce; 21 1 -2 :  Teleac). Partea frontală a piesei i lustrate 
în fig. 3/2 (= Vasiliev et al . ,  ! 99 1 ,  fig. 28/ 1 3 )  prezintă, în fond, aceleaşi elemente 
decorative: o fascicolă de l ini i  incizate, mai degrabă orizontale decât arcuite, ce 
suprapune motivul în formă de V alungit, incizat, însoţit de şiruri de gropiţe, a căror 
semnificaţie nu poate fi alta, decât cea a piesei mai înainte discutată. Liniile scurte, 
mai mult sai mai puţin verticale, dispuse în şiruri orizontale, ce apar pe reversul şi pe 
părţile laterale ale piesei, reprezintă, probabil, părul, lăsat în jos, fără a fi prins în cozi 
sau în coc. Fragmentul publicat recent (fig. 3/3 = Boroffka, 1 994, fig. 1 / 1 )  este 
ornamentat pe ambele feţe cu câte o bandă de linii incizate oblice, însoţite de gropiţe 
înconjurate de puncte. Autorul nu insistă asupra interpretării decorului; Iasă să se 
înţeleagă că, şi în acest caz, este vorba de reprezentarea unor detali i  ale îmbrăcămintei 
(decolteu). Dacă opinia sa este corectă, aici întâlnim un alt tip de îmbrăcăminte, cu 
"decolteu" asimetric, oblic, mult alungit, şi nu în formă de V, după cum s-a presupus 
în cazul statuetelor i lustrate în fig. 1 /3 ;  2/ 1 -2 şi 31 1 -2. Desigur, pot exista şi alte 
posibil ităţi de interpretare (eşarfă diagonală în cazul benzii liniare incizate, motive 
decorative în cazul gropiţelor înconjurate de puncte) fără să ne putem pronunţa, 
deocamdată, în favoarea uneia sau alteia dintre ele. 

>"'­"""" 

În ceea ce priveşte funcţia statuetelor, este aproape unanimă părerea că ele sunt 
reprezentări feminine şi sunt în legătură cu un cult menit să asigure fertil itatea o­
goarelor şi fecunditatea animalelor (Vasil iev, 1 985- 1 986; Sîrbu, 1 987; V. Vasil iev, în: 
Vasi liev et al . ,  1 99 1 ,  p. 1 45- 1 55 ;  Maleev, 1 992, p. 20-23, cu o bogată bibl iografie). 
Feminitatea este sugerată nu numai de forma statuetelor, dar şi prin marcarea, uneori, 
a unor caractere sexuale (sânii, de pi ldă). În orice caz, trebuie remarcat faptul că în 
timp ce statuetele zoomorfe ale culturii Gava-Holihrady sunt modelate suficient de 
naturalist, pentru a determina ch iar anumite trăsături ale speciei, statuetele antropo­
morfe sunt modelate într-un stil abstractizant. Analiza cauzelor acestor maniere dif­
erite în tratarea statuetelor antropo- şi zoomorfe depăşeşte însă limitele acestei lucrări. 
Revenind la semnificaţia statuetelor, s-a mai remarcat că diferitele elemente vegetale 
ale decorului întăresc şi ele rolul acestor piese în simbolizarea ferti lităţii (cf. Maleev, 
1 992, p. 20-22). Ar fi o altă problemă, care ar necesita o analiză mai profundă, 
uti l izarea concretă a statuetelor. Dar, până când nu vom cunoaşte cu precizie condiţiile 
de descoperire a unui număr mai mare de statuete, va fi foarte greu să dăm un răspuns 
corect la această întrebare. Ceea ce este cert: toate statuetele antropomorfe cunoscute 
din cultura Gava-Holihrady au fost descoperite în aşezări, ele au servit, deci, într-un 
fel sau altul, lumea, viaţa pământească şi nu cea "de dincolo". Unele au fost descoperite 
în locuinţe (putând fi dovada unui cult domestic), unele în gropi, în asociere cu alte 
obiecte (indicând �biceiul depunerii de ofrande), dar foarte multe în stratul de cultură, 
fără un context bine definit. Practic, toate statuetele sunt fragmentare, şi dacă ruperea 
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lor a fost intenţionată, ne putem gândi şi la anumite practici magice, cu scopul de a 
vătăma. 

* ' 
În sfârşit, rămâne deschisă şi problema originii acestor statuete în cultura Gava­

Holihrady. Unii  au relevat anumite similitudini, mai ales în ceea ce priveşte decorul, 
cu statuetele de tip Cîma, dar distanţa în timp (şi în spaţiu) între cele două culturi face 
neverosimilă o asemenea legătură (cf. Vasil iev, 1985- 1 986, p. 84; idem, în: Vasiliev 
et al., 1 99 1 ,  p. 70; Boroffka, 1 994, p. 76). În acelaşi context a fost invocată şi statueta 
descoperită într-o locuinţă "hallstattiană" la Rîpa, jud. B ihor, pe care, spre regretul 
nostru, nu o putem reproduce aici, din cauza fotografiei publicate de proastă calitate 
(Dumitraşcu, 1 974, p. 1 3 1 ,  nr. 5/a; 1 33 ,  fig. 3 .  Cf. şi Vasi l iev, 1 985- 1 986; idem, in: 
Vasil iev et al., 1 99 1 ,  p. 69-70). Piesa este plată în partea superioară şi în fonnă de 
clopot în cea inferioară. Regiunea pieptului şi a gâtului este bogat ornamentată cu l ini i  
incizate, orizontale şi arcuite, însoţite de şiruri de puncte ori cerculeţe imprimate (ca 
în cazul statuetelor de la Teleac sau din Ucraina), indicând obiecte de podoabă şi/sau 
elemente de vestimentaţie. Oricum, această statuetă, datată în "Hallstatt", nu poate 
constitui un prototip pentru plastica antropomorfă a culturii Gava-Holihrady, ci, mai 
degrabă, face parte din plastica acestei culturi. (Avem în vedere inventarul locuinţei 
în care a fost descoperită statueta, aşa cum este descris şi ilustrat de autorul săpăturilor 
(Dumitraşcu, 1974, p. 1 3 1 ,  1 33 ,  fig. 3-4). În acest caz, statueta de la Râpa ar constitui 
singurul reprezentant, cunoscut până în prezent, al plasticii antropomorfe a culturii 
Gava-Holihrady, în aria sa de fonnare. 

1. Maleev s-a gândit la insulele cicladice, ca o posibilă "patrie de origine" a 
statuetelor antropomorfe plate, "în fonnă de vioară", ale culturii Gava-Holihrady, ş i  
chiar a populaţiei tracice, fără să-şi argumenteze ipoteza (Maleev, 1 992, p. 20 şi nota 
2 1 ,  cu referire Ia lucrarea lui K. Majewski, Kultura ajgajska, Lw6w, 1 933,  p. 1 86, fig. 
8). Tot el se referă - ca Ia posibile prototipuri - la unele analogii apropiate de pe 
teritoriul Ungariei (Maleev, 1 992, p. 20 şi notele 22-23). Asemănările semnalate de 
arheologul de la Kiev există, într-adevăr, dar statuetele menţionate aparţin Bronzului 
timpuriu sau, după o opinie exprimată mai recent, culturii Hatvan, din Bronzul 
m ijlociu! (Cf. Kovacs, 1 977, fig. 28-30 şi. p. 90: explicaţia figurilor; Kovacs, 1 or , 
p. 78, fig. 40, p. 207, nr. catalog 454-455. Locul de descoperire: Asz6d-Domonyvolgy, 
corn. Pest. Descoperiri izolate). I .N.  Maleev s-a mai  referit şi Ia statuete le 
asemănătoare, ca fonnă ş i  decor, descoperite în aşezările de Ia Solonceni şi Ţahnăuţi 
din Republica Moldova (Maleev, 1 992, p. 1 8  şi_ notele 1 8-20, cu referire la Mel'nik­
ovskaja, 1 954, p. 69, fig. 33 pentru Ţanhăuţi. Pentru fragmentul de la Solonceni cf. 
Meljukova, 1 958, p. 8 1 ,  fig. 28/8). Statuetele de Ia Solonceni şi Ţanhăuţi aparţin 
grupului cultural Sahama-Solonceni (Meljukova, 1 958, p. 8 1 ;  1 96 1 ,  p. 44) şi, având 
in vedere poziţia cronologică a acestui grup (Lâsz16, 1 989, p. 1 23 - 124, 1 27;  1 994, p. 
1 56- 1 64,  208-2 1 1 ,  cu bibliografie), statuetele respective in nici  un caz nu puteau servi 
ca prototip pentru plastica antropomorfă a culturii Gava-Holihrady ci, mai degrabă, 
constituie o dovadă a legăturilor între cele două civil izaţii, în faza mai târzie a culturii 
Gava-Holihrady. (Statuetele de la Ţahnăuţi sunt menţionate şi de Boroffka, 1 994, 
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Fig. 3. 1 -3 .  Teleac ( l -2 după V. Vas i l iev ;  3 după N .  Boroffka). 
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p. 76, fig. 1 /2-3. El propune, pentru tipu l de statuete aici discutate, denumirea de 
"Tahnăuţi-Teleac" sau "Krivce-Teleac". Prima dintre acestea, evocând două culturi 
diferite, credem că nu este adecvată). 

În cultura Noua-Sabatinovka, care a precedat cultura Gâva-Hol ihrady in cea mai 
mare parte a ariei sale, nu întâlnim statuete antropomorfe de tipul discutat in lucrarea 
de faţă. Statuetele de la Nicoleni, jud. Covasna (Dum itraşcu, 1974, p. 3 6 1 ,  fig. 405/2,4; 
Florescu,  1 99 1 ,  p. 97-98, nr. 376/J6, fig. 95/2-3, cu referire la cercetările lui Z. 
Szekely), citate eronat ca provenind de la Reci (Sîrbu, 1 987, p. 9 1 ,  nr. 1 ;  V. Vasiliev, 
in Vasil iev et al., 1 99 1 ,  p. 70) sau piesa de Ia Truşeşti (Dumitrescu, 1 974, p. 36 1 ,  fig. 
405/3 ; Florescu, 1 99 1 ,  p. 1 35,  nr. 560, fig. 1 54/ 1 ), puse, de asemenea, in discuţie, 
reprezintă un tip cu totul deosebit. Până la proba contrarie considerăm, astfel, că 
statuetele plate, stilizate, după toate probabil ităţile feminine, sunt o creaţie a populaţiei 
culturii Gâva-Holihrady, care le-a produs, fără modificări esenţiale, se pare, in tot 
cursul evoluţiei lungi (perioada Hallstatt A-8, aproximativ sec. X l l!X I -· V I I I/VI I  i .H.) 
a acestei culturi. 

STATVEITES ANTHROPOMORPHES DE LA aJLTVRE 
C,ĂVA-HOLIHRADY 

Resume 

Cet ouvrage a ete redige initialement en fran�Yais (Lâszl6 1 995). Dans ce resume 
on se limite a attirer l 'attention sur quelques complements et nuances que nous avons 
consideres necessaires â l 'occasion de la publ ication de Ia version en roumain. 
D'abord, i l  faut mentionner le fait q' apres l 'expedition du manuscrit de l 'ouvrage cite, 
on a publ ie une nouvelle statuette anthropomorphe, mise au jour a Teleac, dep. de 
Alba, en Transylvanie (Boroffka 1 994), piece qui a ete introduite et commentee dans 
l 'ouvrage present aussi (cf. fig. 3/3). Dans la version fran�Yaise de notre ouvrage, nous 
avons reproduit, dans la maniere de presentation du decouvreur, une de statuettes mises 
aujour â Te leac (Lâszl6 1 995, fig. 2/2). En meme temps, nous avons exprime l 'opinion 
que le "revers" de la piece peut etre interprete comme etant, en fait, la partie frontale 
de la statuette. Dans la version actuelle nous avons apporte de nouveaux arguments 
en faveur de notre interpretation et nous avons illustre la piece en consequence 
(fig. 2/2). En nous conformant a l ' interpretation de V. Vasiliev, dans la premiere 
variante de notre ouvrage, nous avons considere que deux pieces fragmentaires mises 
au jour a Teleac representent la partie inferieure, triangulaire, de quelques statuettes 
anthropomorphes, dont les proeminences vis ibles en profil â leur "sommet" reproduis­
ent schematiquement la patte du pied (Lâszl6 1 995, fig. 2/3 , 4). Par la suite de la 
publication du fragment de statuette mise au jour recemment a Teleac (Boroffka 1994) 
et d'une nouvelle verification, plus attentive, des pieces publiees par V. Vasil iev, nous 
avons conclu que ces fragments (cf. fig. 3/1 -3) n 'appartiennent pas a un type different 
de representation plastiques anthropomorphes Gâva-Holihrady. I ls font partie de la 
partie superieure, triangulaire ou rhombo"idale, du meme type de statuette commente 
dans la premiere partie de notre ouvrage. Enfin, pour ce type de statuette, Boroffka 
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( 1 994, p. 76, fig. 1 )  propose la denomination de "Tahnăuţi-Teleac" ou "Kri�ce-Te­
leac". Nous ne considerons pas que la premiere denomination soit adequate, car elle 
evoque deux cultures (Gava-Holihrady et Saharna-Solonceni) dont Ies origines, les 
evoiutions et Ies destins historiques sont differentes. 

. 
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