RECENZII

Alexandru Vulpe, DIE KURZSCHWERTER, DOLCHE UND
STREITMESSER DER HALLSTATTZEIT IN RUMANIEN
PFB, Abt. VI. Bd. 9 C.H. Beck’sche Verlagsbuchhandlung,

Miinchen, 1990, X + 145 p. + 63 pl.

olumul de fatd, publicat in sectiunea VI, rezervatd pumnalelor, a colectiei

Préhistorische Bronzefunde, este dedicat armelor cu lama (pumnale, sébii

scurte si sdbii, cutite de luptd) de bronz si, mai ales, de fier, descoperite pe

teritoriul Romaniei si apartinand, cu unele exceptii, Hallstattului mijlociu si
tarziu, conform periodizarii preistorice, incetdtenitd in arheologia romaneascd. Dupa
cum afldm din Prefatd (p. V1I), materialul cuprins in aceastad carte a fost adunat, in
cea mai mare parte, in anii 1983-84. Textul a fost predat redactiei PBF in mai 1985,
fiind revizuit si imbunatitit in noiembrie 1986, ultimele completari faicandu-se in iulie
1988 si, apoi, in timpul corecturii. in forma finali lucrarea cuprinde 237 arme si teci
ilustrate, dintre care 155 exemplare au fost redesenate dupi piesele originale, iar 82
au fost preluate din literaturd. Dupd un Cuprins detaliat (p. IX-X) urmeazi o sub-
stantiald Introducere (p. 1-19). Nucleul cartii il constituie, conform structurii volu-
melor PBF, capitolul in care este prezentat (sub formi de catalog) si discutat Mate-
rialul descoperit (Der Fund stoff, p. 20-102). Lucrarea propriu-zisd se incheie cu un
amplu capitol tratand Clasificarea cronologicd si culturald a primei epoci a fierului
din Romania (p.102-130), in care autorul si-a propus si infdtiseze stadiul actual al
cercetdrilor cu privire la Hallstattul timpuriu, mijlociu i trziu “romanesc”. Textul se
incheie cu Liste si indici (prescurtiri, lista muzeelor si colectiilor, indice tematic si de
locuri, p. 131-145). Plansele 1-33 prezintd piesele studiate, in ordinea in care au fost
cuprinse in catalog; pl. 34-39 sunt hirti de raspandire; p. 40-41 infétiseaza descoperiri
din afara Romaniei; pl. 41 B, C-61 ne aratd contextul in care au fost descoperite
diferitele tipuri de arme. in sfarsit, intr-un tabel (pl. 62) sunt sintetizate datele privind
evolutia grupelor culturale hallstattiene din diferitele zone ale spatiului carpato-danu-
bian, iar un alt tabel (pl. 63) indica pozitia cronologici a séabiilor scurte, a pumnalelor
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si a cutitelor de lupta de epoca hallstattiani de pe teritoriul Romaniei.

in ceea ce priveste limitele in timp, dupi cum am mentionat, A.V. si-a propus si
studieze descoperirile datand din Hallstattul mijlociu si tarziu. Seria obiectelor discu-
tate si incluse in catalog debuteazi, totusi, cu pumnalul de la Panade, pentru care se
acceptd o datare in secolul al IX-lea, aceasti pies3, de origine risariteand, reprezentand
un precursor al armelor de tip akinakes, de aceeasi origine risiriteand, cirora o buni
parte a studiului de fati este consacrat. (Toate datdrile mentionate in prezenta recenzie
se inteleg 1.H.). Alte descoperiri care, grosso modo, ar putea fi contemporane cu
pumnalul de la Pinade, nu au fost luate in consideratie, deoarece ele caracterizeaza
perioada anterioard, a Hallstattului timpuriu (Urnenfelderzeit, in limbajul arheologic
central-european). Aceste arme (cum ar fi cutitele de luptd cu maner de bronz si lama
de fier de la Comni, jud. Suceava si Hida, jud. Silaj), vor fi incluse intr-un alt volum
al colectiei PBF, Abt. VI, pregitit de A. Vulpe si C. Kacsé. In ceea ce priveste limita
cronologicd superioard, A.V. a avut in vedere aparitia formelor de cultura specifice
epocii La Téne dacice. Acest fenomen poate fi datat in secolul al IV-lea, cu toate ci
formele locale La Teéne apar incd in sec. V. Cea mai mare parte a descoperirilor
apartine, astfel, perioadei datate, aproximativ, intre 750 si 400, unele piese putand fi
anterioare sau posterioare acestui interval. Este, deci, evident cd A.V. are in vedere,
inainte de toate, evolutia cultural-istoricd, si numai in al doilea rand criteriul strict
cronologic.

Aria cercetatd se limiteaza, in principiu, la teritoriul actual al Romaniei, dar,
evident, formele de culturd preistorice discutate aici nu au nimic comun cu granitele
politice contemporane. De aceea, autorul foloseste, adesea, termenul “geomorfologic”
(destul de vag, de altfel) de spatiul carpato-dundrean, discutand si descoperirile de
akinakai iesite la iveald dincolo de granita de vest a Romaniei (vezi pl. 40-41A), fira
a se angaja in tratarea descoperirilor similare de pe teritoriul fostei Uniuni Sovietice,
la care se fac, totusi, repetate referiri atunci cand este cazul.

Sepoate pune intrebarea - si A.V. si-o pune singur —, daci armele discutate in acest
volum, lucrate in cea mai mare parte din fier, isi au justificarea in cadrul colectiei
PBF? Rispunsul este afirmativ, cdci armele tratate aici, faurite din fier, s-au dezvoltat,
in ultimd instantd, din formele de bronz, reprezentind, in fond, ultimul stadiu de
dezvoltare a tipurilor de arme ale Bronzului tarziu si Hallstattului timpuriu, fireste,
daci aceastd evolutie este urmdritd nu numai in cadrul culturilor locale, “autohtone”.
Constatarea este valabild, inainte de toate, pentru sibiile scurte si pumnalele de tip
rdsdritean (“scitic”), ale ciror prototipuri de bronz nu sunt cunoscute in spatiul carpa-
tic, ci apar in regiunile euroasiatice.

Cartea colegului A.V. intregeste, deci, in mod fericit, imaginea oferitd de volumul
publicat deja de Tiberiu Bader despre sébiile de bronz din Romania, si in anumita
masurd, lucrarea lui Tibor Kemenczei, elaborati pentru aceeasi colectie (vezi: Tiberiu
Bader, Die Schwerter in Rumdnien, PBF, Abt. IV, Bd. 8, 1991; Tibor Kemenczei,
Die Schwerter in Ungarn, 1, PBF. 1V. 6, 1988; II, PBF, IV. 9, 1991. Vezi si recenzia
noastrd in Arheologia Moldovei, XVIII, sub tipar), precum si volumul amintit, in
pregitire, despre pumnalele de bronz din Romania, al lui A. Vulpe si C. Kacso.

in ceea ce priveste clasificarea si terminologia folosit3, este demn de laudi incer-
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carea autorului de a defini, potrivit funcfiei lor, descoperirile discutate, apelind, deci,
la un criteriu cdt de cat obiectiv, neglijat de alti cercetitori. Pentru armele de tip
akinakes, de pilda, foarte diferite atat tipologic cét si functional, C. Buzdugan foloseste
termenul de pumnal, iar V. Vasiliev acela de pumnale akinakes, denumire sub care
trateazd insd nu numai pumnalele ci si cutitele de luptd, sibiile scurte si lungi (vezi:
C. Buzdugan, in Cercetdri Arheologice, 11 (4), 1976, p. 239-273; V. Vasiliev, in
ActaMN, 16, 1979, p. 11-37; idem, Scifii agatirsi pe teritoriul Romdniei, Cluj, 1980).

A.V. distinge dou3 grupe mari: arme cu doui tiisuri si arme cu un singur tais. in
fruntea primei grupe std pumnalul deja mentionat de la Pénade (nr. 1). Mentionim
doar in treacdt cd, desi in alt context (cf. p. 4, nota 23). A.V. citeazd lucrarea noastra
in care am incercat, cu multi ani in urmi, si dezlegdm imprejuririle istorice ale
aparitiei acestei piese singulare in Transilvania (vezi SCIVA, 30, 1979, 4. p. 537-546),
discutand pumnalul (p. 20-22), el omite s ia in consideratie ipoteza avansatd de noi,
pe care o socotim plauzibila si astizi.

O insemnata parte a lucrarii trateazd, in continuare, akinakai (pumnale, sébii scurte,
sdbii, nr. 2-97), impértite in cinci grupe de forme, fiecare cu mai multe tipuri si
variante. Cele mai multe dintre acestea au o arie de raspandire bine conturatd, legatd
de aria unor grupe culturale hallstattiene tarzii (Ferigile, Ciumbrud, Vekerzug-Chlotin,
grupul “scitic” din Moldova). Referindu-se la problema mult discutatd a patrunderii
in spatiul carpato-dundrean a akinakai, de certad origine résariteani, A.V. nu exclude
rolul unor miscari de populatie, databile, mai ales, citre mijlocul sau chiar in prima
jumdtate a secolului al VII-lea. El socoteste ci in secolul urmator, odati cu consoli-
darea puterii scitice in regiunea nord-ponticd, devin mai insemnate influentele cultu-
rale. A.V. argumenteaza pentru datarea in secolul al VII-lea a celor mai vechi akinakai
de pe teritoriul Romaniei (tipurile Posmus, nr. 2-11, si Orbeasca, nr. 25-26). Meriti
sd fie retinutd si observatia, conform cireia cele mai timpurii akinakai din tinuturile
noastre isi au analogiile, inainte de toate, in regiunea caucaziana. (A se vedea, de pilda,
sabia scurtd de la Orbeasca de Sus, nr. 25, care are un bun corespondent in mormantul
85 de la Tli, datat la sfarsitul sec. VIII sau in prima jumadtate a sec. VII.) Paralele cu
tipurile nord-pontice apar abia in cursul, dacd nu chiar citre sfarsitul secolului al
VI-lea, secol in care pot fi datate cele mai multe akinakai descoperite in spatiul
carpato-dunidrean. De altfel, aceasta este si perioada in care apar akinakai cu bara
manerului in forma de antene. (Tipul cel mai timpuriu al acestei categorii, Frata, nr.
59-64, apare, eventual, incd la sfarsitul secolului al VII-lea). Excluzand vreo legaturad
cu sdbiile cu antene locale ale perioadei Hallstatt B1-B2, A.V. consider3, pe buni
dreptate, cd aparitia akinakai cu antene se explica prin influenta cercului hallstattian
central-european, unde asemenea arme sunt bine reprezentate incd in perioada Hallstatt
C. Rispandirea pumnalelor cu antene in spatiul nord-pontic poate sé fie interpretata,
deci, ca un “contracurent” dinspre Europa centrali si de sud-est.

Drept izvoare, pe lingd armele descoperite, in legiturd cu akinakai au fost luate in
consideratie si reprezentdrile de asemenea arme (sabia-“emblemi”) de la Medgidia,
nr. 79; scena de sacrificiu de pe coiful de aur de la Cotofenesti, nr. 95); cele doui stele
de piatrd, descoperite in Dobrogea, la Sibioara si Stupina, nr. 96-97). Ca arme, akinakai
au fost folosite de luptétorii pedestrasi, inclusiv impotriva unor cilareti. Ele au servit,
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totodatd, si ca instrumente sacrale si ca simboluri ale puterii.

in cadrul primei grupe mari, sunt discutate, in incheiere, citeva tipuri de arme cu
douad tdisuri, cdrora, din diferite motive, a fost acordata, pand acum, mai putind atentie:
pumnale de fier de fabricatie central-europeand (de tip Hallstatt, nr. 98-98A); sabii de
fier de tip Glasinac (nr. 99-99A); sébii de fier cu placd la maner (eiserne Griffplat-
tenschwerter, nr. 100-100A) si o sabie scurtd greceasci (nr. 101).

Tratarea celei de a doua grupe, a armelor cu un singur tdis (cutite de luptd), incepe
cu cutitele de lovit cu manerul in formi de T, ce apar in relativ mare numér in necro-
polele de inhumatie ale Hallstattului mijlociu din sud-vestul Olteniei (Balta Verde,
Basarabi, Ostrovu Mare) si sunt rispandite panad departe spre vest, in regiunea sud-est
alpind si in peninsula appenini (Picenum). (Vezi nr. 102-119A.) Desi sunt rispandite
in lumea illyricd a epocii “istorice”, autorul se fereste si se pronunte hotidrat asupra
apartenentei etnice a acelor luptitori cildreti care aveau in dotare armele in discutie.

inrudite tipologic, cutitele de lovit de tip Telesti sunt armele specifice bazinului
Dunirii inferioare, in tot cursul secolelor VI-IV (nr. 120-128). in cadrul cufitelor cu
placd la maner (gewohnliche Griffplattenmesser, nr. 129-149) A.V. distinge trei
variante, care. apartin Hallstattului mijlociu si tarziu, cele mai recente exemplare (nr.
147-149: Zimnicea) putdnd fi datate in intervalul cuprins intre a doua jumdtate a
secolului al IV-lea si secolul II. Acest tip de cutit de luptd reprezinti trecerea la sibiile
de lovit dacice, cu lama puternic curbatd, cunoscute si datoritd reprezentirilor de pe
Columna Traiana. O grupd relativ numeroasd este constituitd de cutitele cu spin la
maner (gewohnliche Griffdornmesser, nr. 150-180), in cadrul cirora autorul distinge
trei variante. Au fost socotite drept cutite de luptd numai acele exemplare, a ciror
lungime atinge méacar 20 cm, cutite ce pot fi considerate arme de lovit. Aceste cutite
apartin, cronologic, primelor doud faze Ferigile (sud si nord), precum si perioadei
necropolei de la Gogosu, deci, aproximativ, intervalului 650-500. in ceea ce priveste
raspandirea, ele caracterizeaz, in primul rand, aria Ferigile, fiind prezente si in grupul
Vekerzug, ca si in lumea illyricd, dar lipsind din Moldova si din Transilvania, ca si
din spatiul scitic, nord-pontic. Desi au o evolutie in mare paraleld, cutitele cu placi la
maner apar inaintea celor cu spin la maner. Ambele categorii, lucrate din fier, isi au
prototipuri locale in bronz. cu toate acestea nu este incd suficient de clar, cand si unde
au inceput s fie folosite aceste cutite ca arme de luptitorii cilareti.

Dupi fragmentele de cutite de luptd, ce nu pot fi determinate mai precis (nr.
108A-191C), sunt analizate diferitele tipuri de cutite de luptd cu manerul in forma de
akinakes. Este vorba de arme avand lama cu un singur tdis, dar cu ménerul si garda
asemdndtoare cu pumnalele si sdbiile scurte de tip akinakes (nr. 192-200). Din punct
de vedere cronologic, aceste arme apar, dupd opinia autorului, citre sfarsitul secolului
al Vl-lea (tipurile Tiszadob si Cepari) si, apoi, sunt in uz in cursul secolelor V-IV
(tipul Réddeni). Dupd cum se vede, este vorba de un grup destul de eterogen, tipurile
socotite mai timpurii de A.V. apdrand in bazinul Tisei, in Transilvania centrald (grupul
Ciumbrud) si in aria Ferigile, iar tipul mai recent caracterizand Moldova centrali si
de nord. Cutitul de luptd cu ménerul in forma de akinakes este considerat ca o arma
specificd pentru spatiul carpato-dunédrean, mai frecventd in bazinul Tisei, pe cursul
mijlociu al Muresului si in Moldova si mai rar in aria grupului Ferigile. in regiunea
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nord-ponticd aceastd arma apare doar sporadic. Originea tipului este explicatd prin
transpunerea in forma de akinakes la cutitele de luptd — armele preferate ale populatiei
din partea vesticd a spatiului carpato-dundrean. Contaminarea celor doui tipuri de
arme — akinakai si cutite de luptd — a avut loc in acele zone in care au fost folosite la
un moment dat, améandout tipurile, care presupun tehnici de lupti diferite. (in legatura
cu aceastd problemd, vezi i modesta noastrd lucrare in vol. Istorie si Civilizafie.
Profesorului C. Cihodaru la a 80-a aniversare, lasi, 1988, p.13-20, in care am atras
atentia asupra faptului ci prototipul manerului cutitului de luptd de la Rideni, jud.
Vaslui, 1l gdsim la pumnalul descoperit la Sofievka, r. Cerkassk, Ucraina, respectiv la
cele mai vechi manere gen akinakes, care caracterizeazi variantele de tranzitie de la
formele prescitice la cele scitice).

in sfarsit, dupi doui exemplare de sibii de lovit de tip singular si un fragment de
cutit de luptd de tip neprecizat (nr. 201-203), sunt discutate tecile din bronz (nr.
204-210) si de fier (nr. 211-235), dintre care cele mai multe sunt apreciate ca a-
partinind armelor aici tratate, o parte a lor putand servi, insé, ca apdritoare pentru
varfurile de lance (Lanzenschutz). Este interesant de remarcat ci aproape toate tecile
de bronz au fost descoperite n aria grupului Ciumbrud din Transilvania, in timp ce
marea majoritate a exemplarelor de fier din Romania provine din aria grupului Fe-
rigile. Acestea sunt relativ frecvente si in campia Tisei si in spatiul vest-balcanic,
lipsind, in schimb, in partea esticd a spatiului carpato-danubian.

Departe de a fi doar un repertoriu de descoperiri, ordonate tipologic si insotite de
comentarii cronologice si chorologice, lucrarea tinde, in mod véidit, spre o interpretare
in spirit istoric a unei categorii de monumente arheologice. Meritd atentie, in acest
sens, insusi amplul capitol introductiv, chiar daca acesta anticipeazi unele concluzii
ce devin convingdtoare abia dupa consultarea miezului lucrarii, referitor la materialul
descoperit. Ne gandim mai ales la paginile in care se discutd originea si evolutia,
functia, modul de folosire si de purtare a armelor studiate si se incearca schitarea unui
tablou, diferentiat regional si cronologic, al echipamentului militar si al tehnicii de
lupta, caracteristice spatiului carpato-dunérean in cursul primei epoci a fierului. Con-
textul arheologic-istoric, in care apar armele studiate, este reluat si dezvoltat in
capitolul final, care, prin dimensiunile sale, este neobisnuit intr-un volum PBF. In-
cluderea primei parti a acestui capitol (p. 102-104) este, credem, justificatd, dacd avem
in vedere discrepanta, intre perioada preistoricd si terminologia arheologicd, folosita
in Romadnia, pe de o parte, si in Europa centrald, pe de altid parte. Suntem mai putin
convinsi de necesitatea introducerii in acest volum a urmétoarelor pagini (104-130),
in care A.V. prezintd opiniile sale, in parte expuse deja cu alte prilejuri, despre
Hallstattul timpuriu, mijlociu si tarziu din Romania. Oricum, aceasti recapitulare si
actualizare a punctelor sale de vedere este binevenitd, putand constitui o bazi solidd
pentru discutii viitoare. In ceea ce ne priveste, sperim ci vom putea reveni cu unele
observatii asupra problemelor Hallstattului timpuriu si ijlociu, mai familiare nous, a
cdror expunere ar depdsi limitele acestei recenzii.

Attila Ldszlo
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