
SFÂNTUL IOAN CEL NOU ŞI CETATEA ALBĂ. 
REACTVALIZĂRI 

de Vitalie Josanu 

A trecut mai mult de un secol de când episcopul de Roman, Melchisedec 
Ştet'llnescu, a publ icat legenda martiriu lui Sfăntului Ioan cel Nou de la Suceava 1 ,  scrisă 
de către un călugăr Grigore2 Legenda conţine o serie de informaţii istorice util izate de 
majoritatea specialişti lor, dar câţiva dintre ei au contestat totuşi folos irea 
corespunzătoare a datelor oferite de izvor, argumentând că acestea au fost interpretate 
eronat şi că se referă la cu totul alte real ităţi. 

Pentru a putea pătrunde mai bine în miezul problemei, se cuvine a fi reamintită 
tic şi rezumativ - legenda pomenită mai sus. 

Aşadar, Ioan a fost un negustor creştin din Trapezunt care făcea comert în 
oraşele de pe l itoralul Mări i Negre. U ltima sa călătorie a fost făcută pe vasul unui 
,Jrâng'' (cu sigurantă un ital ian) şi s-a soldat cu unele neintelegeri cu acesta. Pentru a se 
răzbuna pe Ioan, căpitanul a ajuns la destinatie în p011ul unui oraş numit Cetatea Albă, i-a 
comunicat iparhului (conducătoru lui) cetăţii că pasagerul său ar fi pretins că doreşte să 
treacă la religia tătară. Fiind chemat la lata locului. Ioan a infirmat cele spuse de ital ian 
şi  a atacat destul de dur orientarea rel igioasă a iparhului (care era închinător al soarelui. 
focului şi stelelor). Pentru curajul  s!lu, creştinul a fost b!ltut cu toie�ele în v!lzul tuturor 
şi apoi legat de coada unui cal care a fost gonit prin tot oraşul. In cartierul evreiesc 
cineva i-a tăiat capul martirului .  Corpul lui Ioan a fost cules de către creştini şi îngropat 
după obicei. Cu timpul, Ia mormântul său au început să se producă unele minuni, ceea 
ce a determinat ca moaştele sale s!l fie depuse intr-o biserica din preajmă. După 70 de 
ani de la depunerea relicvelor în lăcaşul de cult, Alexandru cel Bun, sfiUuit de episcopul 
Iosif a transferat moaştele la Suceava3 În strânsă legătură cu acest moment este şi 
recunoaşterea lui Iosif ca mitropolit al Ţării Moldovei, încheindu-se astfel  lungul 
conflict cu Patriarh ia de la Constantinopol. 

Aspectele puse sub semnul întreb!lrii de către unii cercetători� , în frunte cu P. Şt. 

1 Ep. Melchiscdec, 1 'ieta şi scrierile lui Grigorie l"amblacu. 1 11113. 1 08 p. 
: 1\: haza unei insemnllri marginale a numeh1i l"amblac in manuscrisul sârbesc. mii.Jontatea 

istoricilor consideră eli acest Grigure nu poate li altul decât Grigorc Tamblae. 1'. Şt. 
Năsturcl cnntcslă însă ipotc111 de mai sus. lhpt pcnm1 can: se '"" util iza in cele ce urmează 
doar prenume muorului.  

; Ep. Mdchiscdcc. op. cii . . p. 85- 1 00. 
·• ŞI. S Goro\'CÎ. ��-����i!lllele Celcilii Albe. in .Haga: in lsloric. 1 1N.J. nr. K. p. 48-52: nr. 9. Jl. 44-47: 

M. Pi'\cumriu, /s/uria Bi.�ericii Onm/o.,.e Uomline. voi. 1. Bucureşti. 1 99 1 .  p. 59-640: FI. 
Constantiniu. O istorie �-;n,·erci a pupon1lui m11ui11. Bucureşti. 1 997. p. 1 9-543. 

www.cimec.ro



506 Vitalie Josanu 

Năsturel5, sunt legate de: 
1 .  paternitatea lucrării hagiografice; 
2.  corectitudinea localizări i oraşului unde a fost ma11irizat Sfintul Ioan cel Nou; 
3. anul in care s-au adus la Suceava moaştele martirului .  
Ţinând cont de cele expuse in t it lul  demersului de faţă, se vor prezenta şi  

comenta - in cele ce urmează - doar ult imele două probleme legate mai mult de oraşul 
de la l imanul nistrean. 

Confonn textului din varianta citată a legendei, corabia "s-a opritu in aşa numita 
Cetatea-albă (5'/i'lblll ipaob) carea este la Vospor (Bucnopuy)"l' Fragmentul de mai sus la 
indemnat pe P. Şt. Năsturel să caute un loc potrivit pentru local izarea acestui oraş in 
Bosforul cimerian (Crimeea). La baza convingerilor sale stau unele portulane greceşti care 
menţionează pe l itoralul Crimeei un loc numit 'llmcp11 !vlvrq (Capul Alb)7 Prin mai multe 
sensuri atribuite cuvântului Mvrq, autorul il· găseşte sinonim cu 'IIKpoa (acropolă), astfel 
încât să întrevadă in portulanele amintite un oraş alb sau un "cap alb" al unui oraş din 
Bostor8 ! În continuare se afirmă ca legenda a fost scrisă de către enigmaticul calugăr dupa 
unele informatii greceşti, ceea ce 1-a t�cut pe acesta să traducă greşit numele locului cu 
pricina. in loc de "Capul alb", călugăru l Grigore a tradus .,Oraşul alb"9 

Reluând sub iectul  d iscutat de P. Şt. Năsture l ,  Şt. S. Gorovei aminteşte despre 
o hartă veche care indicll in sudul Crimei i  o "Cetate A lbă" Este vorba de Ouingen
Karte. d in  secolul  al XVI I- lea, care identifică in punctul respectiv o local itate Ak
Kyrman (Cetatea Alba) 10 

Faptul că Grigore Ureche afirma că relicvele martirului  au fost aduse cu mare 
cheltu ială de la păgâni 1 1 , constituie încă un argument pretios pentru susţinătorii ipotezei. 

Următoarea problemă invocată de P. Şt. Nllsturel este aceea legată de cronologia 
transferului  relicvelor Sfăntului  Ioan cel Nou, după care s-a putut calcula şi  anul in care 
s-a produs mart irizarea, scăzând cei 70 de ani. Astfel, bazându-se pe relatarea lui  
Grigore Ureche, autorul consideră că moaştele Stăntului  Ioan au tost aduse .,la leatul 
6923" ( 1 4 1 5) 12• Un alt argument pentru anul 1 4 1 5  ar fi - după opinia celui amintit 
frescele de la bisericile ortodoxe d in Bucovina, in care este ilustrat ciclul martiriului 
Sffintului. Scena transferării relicvelor in cetatea de scaun a Ţării Moldovei o reprezintă 
alături de domnul ţării pe Ana, sotia sa. După cum se ştie, Ana a fost a doua sotie a lui 
Alexandru cel Bun. intre anii 1 4 1 0- 1 4 1 5 1J. 

La prima vedere toate aceste aspecte ar putea fi suficiente pentru revalorificarea 
legendei Stăntului Ioan cel Nou. Totuşi, cele expuse de către P. Şt. Nasture! nu au fost 

� 1'. ŞI. Nasture!, Une pretendne tN!II\'I'e de Gregoire 1samblak: l.e nuwtyre de Sain J''"" le 
Nmwemt. in Actes c/11 l'l"i!miere Ccmgri!.f ltrtemationlll de.f Elltdes llu/kaniqne.f et Srui-E..ft 
t�·nroJx!etmes. Sntia. 1 97 1 .  p. 34S-34K. 

'' Ep. Mclchis�:dcc. OfJ. cit . . p. K6. 
7 1'. ŞI. Nasturcl. op. cit .• p. 347. 
M //lit/('111. p. 347. 34K. 
'' lhiclem. jl. 34K. 111 �1. S ( illrll\'l;i, 1'11, cit. . IU. l}. Il· .J(t. 1 1  Gr. Ur"'Chc. /.ellltJi.f('{lll /'cirii A/olclm·ei. cd. Tatiana Cdac. Chişinau. 1 99<1. p. 32. 33. 
1 "  1/Jid,•m. p. 32. 

u 1'. �1. Nastur"-1. llfJ. ât . . p. 3S7. 
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acceptate de cei prezenti la comunicarea sa. Penjo Rusev a remarcat - pe bună dreptate 
- că istoricul român s-a bazat mai mult pe lectura textului, iar rezu ltatul lecturări i  unui 
text vechi depinde mult de cel care îl citeşte 1� Este necesar, deci, să se consulte şi  să se 
comenteze pasajele din izvor �:are ridică problemele în discutie. În lucrarea reprodusă şi 
ana l izată de către episcopul Melchisedec - după care s-a orientat şi  P. Şt .  Năsturel - se 
spune că vasul în care se ana şi Ioan a ancorat la 5t.·tblll .�paiJb, adică la Cetatea Albă. 
Este vorba despre o cetate sau oraş (?pcu)b) şi nu despre un loc. un "cap alb"; totodată. 
în afară de cuvintele ,rnapx�>. U<'C!. I IWII • .  W.111uu)1,, IIIJ)(117e:Jb 1 5 - insuficiente pentru scopul 
lui P. Şt. Năsturel - nu apar şi alte argumente. Cetatea Albă este situată, con form 
legendei, ".." auc:nopu,1Y•. adică in Bosforul cimerian - după P. Şt. Năsturel .  Nu putea ti 
vorba de strâmtoarea cu acelaşi nume de lângă Constantinopol, care se afla la această 
dată în componenta Imperiului  Bizantin. 

Se pare totuşi că in text este vorba de substantivul comun awcnop'b, care 
înseamnă strâmtoare sau vad, şi nu de cel propriu 17• Poate oare ca l imanul N istrului  să fi 
fost conceput ca un llaJcnopb? 

În Ollingl!n-Karte, Şt. S. Gorovei găseşte o Cetatea A lbă în Crimeea ; pare a fi 
încă un argument valoros pentru ipoteza în discutie. Dar aceasta poate reflecta real ităţile 
de la inceputul secolului al XI V-lea. tinând cont că ea datează din seco lul a l  XVI I -lea? 
Sunt 300 de ani distantă! 

Relativ recent. regretatul 1. Dumitriu-Snagov a publ icat o serie de hărţi ital iene 
din d i ferite secole şi decenii 18• Urmărind portulanele. se poate lesne observa l ipsa unei 
Cetăti Albe in zona Crimeci, dar - se pare că - 01/ingen-Karte ar fi primul izvor care 
mentioneaL'\ aici o local itate A/c-Kyrman. 

Este cunoscut faptul că italien i i - in spetă genovezii - au dominat economic Marea 
Neagra. Centml genovez principal din "Marca cea Mare" a fost CafTa, in Crimeea : al 
veneţieni lor a fost Tana (La Tana). pc litoralul estic al Mării Azov, adică aproape de 
Callit. Este imposibil. deci. ca italienii sâ nu ti cunoscut vreun .,oraş alb" în Crimeea. şi 
aceasta cu atât mai mult cu cât - trecând peste unele detalii şi având în vedere mijloacele 
tehnice folosite de cartogratii genovezi şi venetieni - nu se observă prea multe diferente 
intre configuratia peninsulei din portulane şi cea din hărţile contemporane. 

Relatarea lui Grigore Ureche. confonn căreia au fost aduse "cu multA cheltuială 
şi moaştele Sfântului Mucenic Ioan Novi de la Cetatea Albă, de la pllgâni"11J (s. V.J.}, 
este la fel de lârzie; autorul letopisetului a decedat în 1 64720! În secolul al XVI I-lea 
Cetatea Albă se afla in componenta Imperiului Otoman, deci in ţarll pAgână! De 
remarcat că Grigore Ureche vorbea despre Cetatea AlbA ca parte componentă a Ţării 

1� 1/Jidem. p. JSJ. 
' ' Ibidem. p. JSO. 
•• l:p. Mdchiscdcc. op. dt.. p. K6 
• :  1'. �1. Năsturel. "1'· dt . .  p. JSJ. 3S4. 
" 1 .  l>umitriu-SnaJ,'tl\'. .llmllllllellla Roma11ic�e 1 "t�tktllllt. .tlcttlltscri.n�-/Joc.·ttml!llle·lliirti. in 

( ·awlt��:ttl ''·"f/Jtl:i/il!i i.flrJrice cii! lct .\111:,•11/ Natimwl Cotron•tti. /Jmui mile11ii ele L'reştitrism 
l'mmill,'.vc. editia a 1 1-a. l)ucure�ti. 1 996. 

· · < ir. Ureche. "1'· cit. . p. 32. 
· · ( ·.c Ciiurescu (counl. l. /strN"ict Romci11iei ;" date. Chişinău. 1 992. p. 133. 
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Moldovei abia atunci când se referea la împărtirea statului  moldovenesc între Ştefan al 
1 1-lea şi  l l iaş ( 1 437)2 1  

Dimitrie Cantemir fllcea o confuzie atunci când afinna că "în vremurile mai  noi 
Cetatea Albă a ajuns vestita prin Sfântul Ioan de la Suceava, care, cînd stăpînea sultanul, a 
�uterit aici moarte de mucenic"22 (s. V.J.). Chiar daca nu se referea la aducerea moaştelor, 
Cantemir menţiona o stăpânire turcească în timpul martiriului, turci i  ocupând Cetatea 
Albă abia in 1 484. Aceste date sunt - t1iră îndoială - informatii pe care cronicarii de mai 
sus le-au corobora! cu realitatile din timpul lor; adevărul se poate defonna în timp. 

Legenda martiriului Sfântu lui Ioan cel Nou. care este mult mai aproape de 
evenimentele pc care le relatează. a lirmă că A lexandru cel Bun. stăpân "peste Iotă 
Moldo-VIachia şi pe tărmulu mări i ( . . .  ) trimite unu boiaru cu destulă oaste··!; (s. V . J . )  
s ă  aducă relicvele sfântului .  

O privire atentă asupra frazei de mai sus ar dezvălu i  că din moment ce autorul 
spune că Alexandru era stăpân peste toată Ţara Moldovei nu mai era necesar să 
spec ifice şi "ţărmulu mări i". Moldova lui Alexandru cel Bun atingea deja ţărmul .  Se 
pare că în izvor era necesar să se spec ifice că Alexandru a fost atunci sau în acel 
moment (TOTJ(A) stăpân şi al ţărmulu i  mării. care însemna Cetatea A lbă, unde se 
aflau moaştele; aceasta pentru că in urmă cu 70 de ani, adică in jurul anului  1 330, 
regiunea era sub stăpânire tătărească. Apoi, domnul a trimis un singur boier cu destulă 
oaste necesară pentru alai .  Pare de neconceput ca voievodul să trimită un singur boier 
cu ostaş i i  necesari alaiului  in Crimeea. la Kerci .  să aducă moaşte le, in cond iţi i le in 
care acest drum era destul de periculos din cauza tătarilor. Seamănă mai mult - după 
cum remarcă şi episcoP-ul de Roman - cu o "s implă strămutare a loru dintr-unu oraşu 
alu Moldovei in altulu

" H 

Cu riscul de a nu părea convingător, se poate aminti un izvor anon im din 1 445. 
int itulat ,.Expeditia de pe Dunăre", care atestă la portul ,.numit Cetatea A lb:\ ( . . .  ) mu lte 
corăbi i ale celor din Trapezunt .. !5 

Un eveniment de o asemenea important:\ trebuia să rămânll in amintirea colectivă 
prin anumite locuri. semne sau ed i lici i .  La Cetatea Albă de pe N istru există mai multe 
biseric i .  unele d intre ele pllstrând amintirea Sfântului Ioan. Astfel. aici s-a investigat 
arheologic o biserică ce întruneşte toate caracteristici le unei biserici ortodoxe româneşti, 
datat1\ in secolul  a l  X l l l-lea2c; Ea a existat, deci, in timpul martiriului Sfăntulu i  Ioan cel 
Nou. Legenda scrisă de Grigore menţioneazi\ o comunitate a ortodocşi lor care a 
înmormântat corpul Sfăntului .  

in oraşul Cetatea Albă se află o altă biserică, numita greşit "grecească" Această 
biserică a fost ridicată în a doua jumătate sau la sfârşitul secolului al X IV-lea, conform 
trad itiei, pe locul pătimirii Sffintului Ioan cel Nou. in curtea biserici i  se află un paracl is 

� 1 Gr. Ureche. op. cit .. p. 35. 
:2 Il Cantemir. /)escrierea ,1 /o/dm·ei. Bucureşti. 1 986. p. 27. 
:.1 Ep. Melchisedec. op. cit . . p. 98. 99. 
2� Ibidem. p. 1 02. 
�' ( "ci/cit ori strciini despre /ari le Române. \'OI. 1 .  ed. M. l lolban. Bucureşti. 1 968. p. 63. 26 VI.  Ghimpu. lli.�erici şi  mcincistiri din /la.wrahia secolelor .\"1 "-.\"1 "111. Chişinău. 1 999. p.  I II 

(autorul nu oli:r.i alta datare mai exacta 11 biserici i). 
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care - conform aceleiaşi traditii - a servit ca acoperiş primului mormânt al negustorului
martir. Hramul lăcaşului a fost, până după mij locul secolului al X IX-lea, Sf. Ioan cel 
Nou de la Suceava27 

În privinta anului in care s-au adus moaştele Sfântu lui  Ioan la Suceava, "leatul 
6923" ( 1 4 1 5) al lui Grigore Ureche este greu de admis. Ediţia interpelată a cronici i  
sale, c itată de P. Şt. Năsturel. ind ica asupra faptu lui că re l icvele au fost aduse in al 
doi lea an al domniei lui Alexandru cel Bun, adică in 1 402. Acest an marchează, de 
asemenea, sfârş itul conflictulu i  dintre Patriarhia de la Constantinopol ş i  Ţara 
Moldovei ,  confl ict inceput încă din t impul lu i  Petru 1 Muşatinul  şi pus in legătură cu 
recunoaşterea lui  Ios if ca mitropol it  al tări i .  Moaşte le aduse odată cu recunoaşterea lu i  
Ios i f  ca mitropolit28 au consfintit - din  punct de vedere re l igios - legit imitatea lu i  şi a 
M itropol iei de la Suceava. 

N ici ipoteza cu frescele din Bucovina in care. in loc de doamna Margareta -
prima soţie a lui A lexandru cel Bun - apare Ana, llll pare a avea un temei so l id .  După 
informati i le ex istente, Margareta era catol ică. Ea a intemeiat mânăstirea franciscanâ din 
Bacău. Doamna Margareta nu a fost menţionată în pomelnicul de la Bistriţa. Conform 
opiniei lui Şt. S. Gorovei, "doamnele catolice nu erau trecute in pomelnicele ctitori i lor 
ortodoxe - tot acolo, Ringalla şi Marinca, soţia lui l l iaş 1 ,  l ipsesc 

.. 29 Dacă doamnele 
catol ice nu puteau ti mentionate in pomeln ice, cum ar fi putut atunci să fie imortal izate 
pe frescele bisericilor ortodoxe? Apoi, după cum spune legenda, "frângul" care 1-a pârât 
pe Ioan a fost "de eresulu latinescu

"
, adică de aceeaşi confesiune cu Margareta! Prin 

urmare, locul Margaretei cato l ica a fost luat in fresce de Ana, care era ortodoxă. Pe de 
altă parte, trebuie să se tină cont că şi aceste fresce sunt izvoare iconografice târzi i, deci 
pot prezenta şi informati i  eronate. 

În finalul celor de mai sus este necesar să mentionăm faptul că demersul de fată 
nu prezintă decât ipoteze de lucru care vor putea sau nu să servească la descifrarea şi 
valorificarea corespunzătoare a informati i lor oferite de legendă. Se pare că ipoteza lui P. 
Şt. Năsturel ,  privind localizarea oraşului in care s-a produs martiriul Sfântului Ioan cel 
Nou şi anul în care relicvele mucenicului  au fost depuse la Mitropolia Suceve i. nu are la 
bază suficiente argumente convingătoare. 

SAINT JEAN LE NOUVEAU ET LA CITE BLANCHE. 
REACTUALISA TIONS 

Resume 

Cet essai met en d iscussion quelques aspects controverses concernant la 

legende de Saint Jean le Nouveau de Suceava. Ce saint a ete martyrise en 1 330 par les 

Tatm·es, â Cetatea A lbă, v i i le situee au l iman du Dniestre. Les rel iques de St. Jean ont 

�te deposes par Alexandre le Bon, le prince regnant du Pays de Moldavie, dans la 

Cathedrale de Suceava, en 1 40 1 - 1 402. 

Ibidem, p. 1 0. 
·• V Pârvan, Studii de istorie medievală şi modernă, Bucureşti. 1 990, p. 2 1 3  . 
. . , �l .  S. Gorovei. Muşatinii. Bucureşti, 1 976. p. 40. 
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P. Şt. Nasture! et d'autres special istes contestent tous ces faits, mettant en doute: 
1 .  la paternite de la source hagiographique; 
2. la corectitude de local isation de la vi i le ou fon a martyrise St. Jean; 
3. l 'annee auquel les reliques du Martyre ont ete amenes a Suceava. 
Au sujet de la paternite de la source, on gardera certain si lence, par maque de 

documentation adequate. 
Au sujet de la corectitude de localisatio, P. Şt. Nllsturel considere que Gregoire 

(Tsamblak?) a emprunte ses informations â une source grecque et a mal traduit Le Cap 
hlanc:, comme Cetatea A lbă (La Cite Blanche). ce l ieu se trouvant dans le BOCflOPb 
cimmerien. D'autres adeptes de l'opinion de P. Şt. Nlisturel indiquent, sur une carte de 
XVI I" siecle une Cite Blanche (Ak-Kyrman), en Crimee. Mais les quelques mots de la 
legende considere d'origine grecque (pnrmi lesquels i l  y en avaient qui existaient aussi 
au slavon). ne semblent par des arguments convaincants pour soutenir l'hypothese de P. 
Şt. Nllsturel .  Le nom commun BOCflOPb n'entre pas en contradiction avec 
l'emplacement accepte par la majorite des special istes et la corte est, e l le aussi, une 
source trop tardive par rapport aux evenimenrs. 

En ce qui concerne l'annee mise en doute. la chronique de Grigore Ureche ct les 
fresques de Bucovine sont des sources posterieures â !'eveniment et la confusion de 
Grigore Ureche est reprise par Dimitrie Cantemir. 

La legende - plus proche de !'even iment - et les foui l les archeologiques semblent 
argumenter la theorie de la plupart des historiens concernant les deux aspects, 
mentionnes auparavant, de la legende de St. Jean, ecrite par Gregoire {Tsamblak?). 
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