CATEVA PRECIZARI PRIVIND
PERIOADA TIMPURIE A EPOCI BRONZULUI
DIN SUD-ESTUL TRANSILVANIEI

de Valeriu Cavruc

Tabloul cultural-cronologic al bronzului timpuriu din sud-estul Transilvaniei
a fost definit spre sfarsitul secolului trecut' in linii mari, el se rezuma la urmatoarele: in
perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului’ sud-estul Transilvaniei a fost
cuprins in arealul culturii Cotofeni, care a evoluat aici doar in prima sa faza’. Inceputul
acestei epoci in zond a fost marcat prin disparitia culturii Cotofeni, spre finalul primei
sale faze, §i aparifia pe teritoriul judetului Covasna a grupului Zimnicea-Ml3ijet-
Sanzieni-Turia®. A urmat apoi ,,cultura Zabala”, atestatd doar intr-un singur sit, cel de pe
Dealul Tdtarijor din Zabala (jud. Covasna) si faza A a culturii Schneckenberg, ambele
manifestari fiind sincronizate cu faza a Il-a a culturii Cotofeni® In Depresiunea Ciucului
inceputul bronzului timpuriu nu a fost definit inci. In urmitoarea etapa a epocii
bronzului timpuriu sud-estul Transilvaniei a cunoscut evolutii oarecum diferentiate. In
timp ce teritoriul judetelor Bragsov si Covasna a fost cuprins in aria culturii
Schneckenberg (faza B)”, in Depresiunea Ciucului §i valea Homoroadelor a evoluat

' Vezi Székely Zs., Perioada timpurie §i inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-estul
Transilvaniei, BiblT hr, XXI, Bucuresti, 1997.

% Sintagma perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului, in lucrarea de faf3, este
folositd in acceptiunea traditionald (dupd P. Roman). Contestarea sa in ultimii ani §i
discutiile pe marginea acestui subiect, din punctul nostru de vedere, nu sunt de fond,
intrucat periodizarea arheologicd rdmane in continuare doar o conventie. Renuntarea la
terminologia consacratl este prematurd, atat timp cat inca nu este posibild reconsiderarea
temeinic3 a periodizarii.

3P.1. Roman, Cultura Cofofeni, Bucuresti, 1976, p. 75.

4 Székely Zs., Perioada timpurie gi inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-estul
Transilvaniei, p. 40a, 40b, 71.

3 Ibidem, p. 70.

® Al Prox, Die Schnechenbergkultur, Kronstadt, 1941; Gh. Bichir, Beitrag zur Kenntnis der
[frithen Bronzezeit im siidostlichen Transsilvanien und in der Moldau (Im Lichte der
Grabungen von Cuciulata und Mandrigca), in Dacia, NS, VI, 1962, p. 87-114; Székely
Z., Contributii la cunoagterea epocii bronzului in sud-estul Transilvaniei, in SCIV, 22,
1971, 3, p. 387-400; Székely Zs., Perioada timpurie gi inceputul celei mijlocii a epocii
bronzului in sud-estul Transilvaniei.
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cultura Jigodin’ Finalul epocii bronzului timpuriu este marcat de asezarea Zoltan (jud.
Covasna) atribuitd grupului Iernut®. Fiind atestat deocamdata intr-o singura asezare, nu
s-a putut stabili daci acest grup este prezent si in restul teritoriului. In ceea ce priveste
Depresiunea Ciucului, s-a acreditat ideea c& acolo cultura Jigodin a fost urmata de prima
manifestare a epocii bronzului mijlociu - ,cultura Ciomortan”, cnungﬁndu-sc
posibilitatea unui sincronism partial al acesteia din urma cu grupul Iernut-Zoltan
Cercetarile au scos 1n evidentd faptul cd pe parcursul perioadei timpurii a
epocii bronzului aici s-au ntalnit, s-au suprapus §i s-au interferat curentele culturale si
demografice de sorginte intra- §i extra-carpaticd. Dacd in timpul evolutiei culturii
Cotofeni sud-estul Transilvaniei apartinea unei arii culturale ce cuprindea in principal
bazinul carpatic §i Europa Centrald (complexul Baden-Cotofeni), la inceputul epocii
bronzului propriu-zise acest areal a fost larg expus influentelor din spatiile aflate la est
si sud de Carpati. Astfel, aparitia in sud-estul Transilvaniei a grupului Zimnicea-MIl3jet-
Sanzieni-Turia a fost pus3 pe seama pétrunderii de dincolo de Carpati a unor grupuri de
origine sudica'®. ,Cultura Zibala”, perceputd ca o aparific oarecum izolata fin
Transilvania, dupd opinia unor cercetdtori, prezintd analogii importante in mediile
culturale extra-carpatice: Cernavoda II-Foltesti, Ramnicelu, Cosereni si Glina'". O
vreme, cultura Schneckenberg a fost consideratd parte componentd a culturii Glina-
Schneckenberg, a cérei arie cuprindea deopotrivd Transilvania §i teritoriile intre sudul
Dundrii §i Carpati'?. Chiar daca in cele din urma cercetatorii au optat pentru tratarea
culturii Schneckenberg ca fiind o manifestare de sine statitoare, s-au subliniat legaturile
stranse ale acesteia cu manifestdrile culturale extra-carpatice. Astfel, P. Roman pune
formarea culturii Schneckenberg pe seama aportului ,,culturii Zabala” si a culturii
Glina® La un moment dat s-a vehiculat ideea unor raporturi dintre cultura
Schneckenberg si fazele timpurii ale culturii Monteoru (Ic4, Ic3)", in sprijinul acestora
invocandu-se §i prezenta unor fragmente ceramice de facturd Monteoru timpurie in
asezarea Sfantu Gheorghe-érké"s, desi contextul stratigrafic incert din care proveneau
acestea ldsa loc pentru atitudini ceva mai rezervate. Descoperirea in Subcarpatii
Buzaului a aspectului N3eni, care — pe de o parte prezinta similitudini importante fata cu
cultura Schneckenberg, iar pe de altd parte a fost suprapus de depunerile culturii
Monteoru Ic4 — a impus renuntarea la sincronismul Schneckenberg B - Monteoru Ic4-

7 p. Roman, J. Pal, Cs. Horvith, Cultura Jigodin. O culturd cu ceramicd snuratd in estul
Transilvaniei, in SCIV, 24, 1973, 4, p. 559-574.

8 V. Cavruc, The Final Stage of the Early Bronze Age in South-Eastern of Transylvania (in the
light of new excavations at Zoltan), in TD, XVIII, 1-2, 1997, p. 97-133.

% Székely Zs.. Perioada timpurie i inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-estul
Transilvaniei, p. 52.

10 Ibidem, p. 40a, 40b, 71.

"' Eug. Zaharia, Despre inceputurile culturii Monteoru, in Aluta, X-XI, 1980, p. 33-39.

"2 1, Nestor, Epoca bronzului, in Istoria Romaniei, vol. 1, 1960, p. 98.

'3 p.1. Roman, Perioada timpurie a epocii bronzului p e teritoriul Romdniei, in SCIVA, 37,1986, 1, p. 38.

' M. Florescu, Elemente Wietenberg descoperite in complexele de locuire aparfinind fazelor
timpurii ale culturii Monteoru din Moldova, in Danubius, V, 1971, p. 67, Eug. Zaharia,
Descoperiri ale culturii Monteoru in sud-estul Transilvaniei, in TD, XI, 1-2, 1990, p. 34, 35.

15 Eug. Zaharia, Despre inceputurile culturii Monteoru, in loc.cit., X-XI, 1980, p. 34, 35.
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Ic3'. Pe de alta parte, cu acel prilej s-a constatat ca aria culturii Schneckenberg
cuprinde nu numai teritoriile din Transilvania, ci si pe cele din nord-estul Munteniei. in
acelasi timp s-a stabilit cd §i cultura Jigodin cuprinde teritoriile de pe ambii versanti ai
Carpatilor Rasdriteni: atit Depresiunea Ciucului §i valea Homoroadelor, cit si
Subcarpatii Moldovei'’. Noile cercetari permit citeva precizari.

1. Perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului

Pentru aceasta, in ultimii ani, au fost obtinute noi date importante in dou
obiective din sud-estul Transilvaniei: agezarea culturii Cotofeni de la Pauleni /
Ciomortan'® si un mormant al culturii amforelor sferice de la Sinmartin, ambele in
Depresiunea Ciucului®

Locuirea Cotofeni de la Pauleni / Ciomortan a fost semnalata de citre Székely
Z., care a intreprins aici sApaturi in anii 1956, 1960 si 1967. Publicate sumar®', materialele
din aceasti agezare au fost atribuite primei faze a culturii mentionate’>. Dupi reluarea
cercetdrilor in 1999, aici au fost descoperite urmele unei constructii usoare, precum gi
materiale disparate din stratul de cultura. Stratigrafic nu s-a observat decat un singur nivel
de locuire. Noi am atribuit locuirea Cotofeni primei sale faze de evolutie™, in timp ce Gh.
Lazarovici considers ci aceasta contine §i elemente specifice fazelor II si III** (opinie pe
care autorul nu o sustine prin ilustratiile aferente articolului citat). H. Ciugudean apreciaza
cid in agezarea amintiti ar exista, aldturi de materialele specifice fazei I, §i elementele
caracteristice celei de-a doua faze a culturii Cotofeni”. Atita timp cit aceste opinii nu sunt
sustinute de materiale specifice exclusiv fazelor II si III, iar cercetdrile de teren nu au
relevat decat un singur nivel de locuire, ne mentinem punctul de vedere, conform caruia
locuirea Cotofeni din agezarea Pauleni / Ciomortan apartine doar primei faze a culturii.
Dar, avind in vedere c3 in Depresiunea Ciucului persistd hiarus-ul cronologic intre
Cotofeni I 51 grupul Jigodin, posibilitatea existentei in aceastd zona a elementelor Cotofeni
mai tarzii decat cele apartinand fazei I, nu poate fi exclusa apriori.

'S Al. Vulpe, V. Drimbocianu, Cercetdri arheologice in raza comunei Ndeni (Buzdu), in SCIVA,
32,1981, 2,p. 171-193.

‘7P, Roman, J. P4l, Cs. Horvath, op. cit.

19 V. Cavruc, Noi cercetdri la Pauleni. Raport preliminar. Prezentare generald, in Angustia, 5-
Arheologie, 2000, p. 94-102; Gh. Lazarovici, A.S. Luca, D. Buzea, C. Suciu, Descoperirile
Cucuteni-Ariugd de la Pduleni, in Angustia, 5-Arheologie, 2000, p. 103-130.

2 Székely Zs., A ggmbamfords miiveltség emléke Délkelet-Erdélyben, in OL, 4 2002, p. 40-44.

2! Székely Z., Raport preliminar asupra sondajelor executate de Muzeul Regional din Sf.
Gheorghe in anul 1956, in MCA, V, 1959, p. 231-246; Székely Z., Cultura Ciomortan, in
Aluta, 1, 1970, p. 73, fig. 11/4, 14/4; Székely Z., Contributii la cunoagterea epocii
bronzului in sud-estul Transilvaniei, in SCIV, 22, 1971, 3, p. 394, 395, fig. 6/S; 7/4, 8.

22 p . Roman, Cultura Cofofeni, p. 75.

2 V. Cavruc, D. Buzea, Gh. Dumiroaia, M. Rotea, Székely Zs., Soimeni (Ciomortan), com.
Pauleni, jud. Harghita, in CCAR. Camparnia 1999, 2000, p. 103; V. Cavruc, Noi cercetdri
in agezarea Pduleni (1999-2000). Raport preliminar. Prezentare generald, in Angustia, 5-
Arheologie, 2000, p. 96.

' Gh. Lazarovici, A.S. Luca, D. Buzea, C. Suciu, op. cit., p. 108.

» H. Ciugudean, Eneoliticul final in Transilvania i Banat: Cultura Cofofeni, Timisoara, 2000, p. 49.
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De o absoluta noutate a fost descoperirea fortuitd, din vara anului 1998, de la
Sanmartin-Ciuc (jud. Harghita), a unui mormant apartinind culturii amforelor sferice®.
Atit cdt s-a putut reconstitui din cele relatate de martorii descoperirii, este vorba de
inhumarea unui individ intr-o cutie din lespezi de piatrd. Scheletul se afla in pozitie
chircitd pe stinga si orientat pe directia est-vest, cu capul spre est. Din inventarul care
insotea defunctul au fost recuperate dou aplice de os caracteristice culturii amforelor
sferice, similare celor de la Dolhestii Mari”’. Mormantul reprezintad deocamdata singura
descoperire atribuitd culturii amforelor sferice in Transilvania. In stadiul actual al
cercetdrilor este greu de stabilit daca acesta indica raspandirea culturii amforelor sferice
in Depresiunea Ciucului, sau dacd marcheazd doar o prezentd izolatd a unor indivizi
intrugi. Avand in vedere incadrarea cronologicd foarte largd a culturii amforelor
sferice?®, este imposibil si stabilim pozitia cronologica exacta a acestui monument fata
de manifestérile culturale cunoscute pand acum in sud-estul Transilvaniei. Este ins
posibild atribuirea sa perioadei de dupd retragerea culturii Cotofeni din zonj,
pitrunderea culturii amforelor sferice acoperind, fie §i partial, hiatus-ul cronologic intre
faza Cotofeni I i grupul Jigodin. fn acest sens, amintim faptul c& in Podolia si Volania
cultura amforelor sferice este urmata imediat de culturile cu ceramica snurata?, care par
a fi contemporane cu fenomenul Schneckenberg-N&eni-Jigodin. Dacd incadrarea
mormantului de la Sanmartin-Ciuc in perioada de dupa faza I a culturii Cotofeni se va
dovedi a fi corectd, atunci larga rdspindire a cistelor funerare in cadrul grupului
Sanzieni-Turia §i culturii Schneckenberg ar putea fi pus3 pe seama aportului la formarea
acestora a culturii amforelor sferice, punct de vedere exprimat recent de FIl.
Burtanescu® si Székely Zs.>'

2. inceputul perioadei timpurii a epocii bronzului

., Cultura Zdbala”

Sud-estul Transilvaniei rdmane campionul in ceea ce priveste numarul
culturilor arheologice din epoca bronzului timpuriu, acestea fiind reprezentate uneori de
cite un singur sit. Pe langa stadiul fizic al cercetrii, aceastd stare de lucruri se datoreazi
si unei aborddri provinciale, zona fiind perceputd ca una oarecum speciald. Astfel,
wcultura Zabala” rdmane cunoscutd doar pe baza sitului eponim, cercetat prin citeva

% Székely Zs., A ggmbamfords miiveltség emléke Délkelet-Erdélyben, in loc.cit.

2 Istoria Romaniei, vol. 1, 1960, p. 79, fig. 14.

8 M. Szmyt, Die Kugelamphorenkultur und die Gemeinschaften der Steppenwald- und
Steppenzone Osteuropas. Der Forschungsstand und die Forschungsperspektiven im
Grundrif3, in Das Karpatenbecken und die Osteuropaische Steppe, Minchen Raden /
Westf. 1998, S. 221-231.

B | K. Svednikov, Kul'tura $arovidnych amfor, in Arheologia Prikarpat'ja, Volyni | Zakarpat’ja.
Kiev, 1990, p. 49.

% F1. Burtanescu, Epoca timpurie a bronzului intre Carpafi §i Prut, cu unele contribufii la
problemele perioadei premergdtoare epocii bronzului in Moldova, BiblThr, XXXVII
Bucuresti, 2002, p. 185.

3V Székely Zs., A ggmbamfords miiveltség emléke Délkelet-Erdélyben, in loc.cit., p. 42, 44.
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sectiuni de proportii reduse, fard si fi fost obtinute date concludente referitoare la
raportul sdu cronologic cu alte manifestari ale epocii bronzului. Recent, materialele din
aceasta agezare au fost publicate relativ amplu®’. Definirea in ultimii ani a grupului
Livezile in vestul Transilvaniei®® si a grupului Aldesti in Moldova*, au prilejuit
prezentarea vestigiilor de tip Z&abala intr-un context mai larg. Similitudinile dintre
Zibala si Livezile®, precum si cele dintre Zabala si Aldcsti36 l-au determinat pe Fl.
Burtanescu sa le prezinte ca fiind par{i componente ale unei manifestari culturale, mai
mult sau mai putin omogene, ce ar fi cuprins sud-vestul Moldovei, sud-estul §i vestul
Transilvaniei. In sud-estul Transilvaniei si Moldova nu existi repere certe pentru
incadrarea cronologic3 a acestui fenomen; in vestul Transilvaniei, agsa cum rezultd din
constatdrile lui H. Ciugudean, locuirea de la Livezile-Baia este contemporand cu faza
IIc a culturii Cotofeni”’. in aceasti situatie se ofera doua posibilitati de interpretare: fie
grupurile Aldesti, Zabala si Livezile sunt sincrone cu Cotofeni III (ceea ce ar implica
cobordrea grupului Zabala si admiterea existentei in sud-estul Transilvaniei a vestigiilor
de tip Cotofeni II, asa cum sugereazi H. Ciugudean®), fie avem de a face cu un
fenomen ce s-a extins in timp, aparind in Moldova §i sud-estul Transilvaniei mai
timpuriu decat in vestul Transilvaniei. Trebuie avut in vedere, insd, ca aldturi de
similitudinile evidente, care privesc o parte a ceramicii, existd §i o serie de deosebiri
semnificative. Astfel, in timp ce grupului Livezile 1i sunt caracteristice mormintele sub
tumuli®®, in grupurile Zabala §i Aldesti sunt documentate doar morminte plane‘o. fn timp
ce plastica zoomorfa de la Zabala prezinta similitudini importante cu cea de la Livezile-
Baia*, in grupul Aldesti aceasta nu este incd cunoscuti. Asa cum observa H.
Ciugudean, nu pot fi omise nici unele analogii ale materialelor de la Livezile-Baia cu
cele de la Leliceni, apartinand grupului Jigodin (cupa cu picior lobat)*2. Daca aceasta
analogie ar avea implicatii cronologice, ar trebui s& admitem c3 §i Zabala este apropiata
in timp de grupul Jigodin. Or, conform periodizérii convenite pand acum, intervalul
intre momentul Zabala si Jigodin este ocupat de faza Schneckenberg A. Mai trebuie
adaugat si faptul ca aceste grupuri sunt cercetate in mod inegal, grupul Livezile fiind
cunoscut incomparabil mai bine decdt Zabala si recent definite manifestdri de tip

%2 Székely Zs., Perioada timpurie §i inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-estul
Transilvaniei, p. 25-35, pl. VI-XXXIL

3 H. Ciugudean, Epoca timpurie a bronzului in centrul 5i sud-vestul Transilvaniei, BiblThr, XIII,
Bucuresti, 1996, p. 78-96, fig. 4-19.

34 F1. Burtanescu, op. cit., p. 182-189.

% H. Ciugudean, Epoca timpurie a bronzului in centrul si sud-vestul Transilvaniei, p. 82, 86, 140;
Székely Zs., Perioada timpurie §i inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-estul
Transilvaniei, p. 33.

36 F|. Burtanescu, op. cit., p. 187-189.

" H. Ciugudean, Epoca timpurie a bronzului in centrul §i sud-vestul Transilvaniei, p. 140.

38 Ibidem.

% Ibidem, p. 80, 81.

“0 F|. Burtanescu, op. cit., p. 184; Székely Zs. Perioada timpurie §i inceputul celei mijlocii a
epocii bronzului in sud-estul Transilvaniei, p. 32.

*' H. Ciugudean, Epoca timpurie a bronzului in centrul §i sud-vestul Transilvaniei, p. 213, fig. 17/2.

2 Ibidem, p. 87.
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Aldegti. Cele mentionate ne indeamnd la o atitudine rezervatd privind existen{a unei
entitafi culturale de tip Aldesti-Z3bala-Livezile. Fird indoial3, similitudinile consemnate
sunt sugestive, insd deocamdatd materialul este insuficient, astfel incat sincronizarea
Aldesti-Zabala-Livezile-Cotofeni III, desi nu se exclude, pare inc3 prematura.

Cultura Schneckenberg

In ultimii ani doar cercetarile tumulilor de la Bradut (jud. Covasna) au
furnizat noi vestigii ale culturii Schneckenbcrg“ in sud-estul Transilvaniei. Sub aspectul
tipologic sau cronologic ele nu sunt de natura s modifice imaginea de ansamblu asupra
acestei culturi. Mormintele tumulare Schneckenberg de la Braddut apartin unui grup
tumular. La randu-i, acest grup tumular se invecina cu alte grupuri tumulare rispandite
intr-o zona relativ compactd, ce cuprinde nord-vestul judefului Covasna si sud-vestul
judetului Harghita. O astfel de concentrare de tumuli este unic3 in intreaga arie a acestei
culturi. Ar putea fi sugestiv faptul cd grupurile tumulare se afld la intdlnirea intre zona
saliferd a viilor Homoroadelor si a Varghisului, pe de o parte, §i teritoriul lipsit de
resurse de sare de pe raza judetului Covasna si cea mai mare parte a judetului Brasov,
pe de alta. fn aceste coditii, nu se exclude ca fenomenul raspandirii tumulilor si fi fost
determinat de anumite practici legate de accesul la resursele de sare.

Dupd cercetdrile efectuate sub conducerea lui P. Roman in Depresiunea
Ciucului, la Leliceni §i Jigodin, nu s-au mai ficut noi investigatii privind cultura
Jigodin. Avand in vedere insd tot ansamblul datelor existente in prezent, aceastd
manifestare trebuie probabil considerati drept un facies tarziu al unui fenomen mai larg,
Schnechenberg-Naeni-Jigodin.

3. Finalul bronzului timpuriu

Cercetdrile din anii 1996-2001 de la Zoltan (jud. Covasna) au scos in evidenta
un aspect cultural din finalul bronzului timpuriu, caracterizat prin ceramica striatd §i cea
cu amprente textile, manifestare culturald necunoscutd pand atunci in sud-estul
Transilvaniei®. Initial, materialele de la Zoltan au fost puse in legaturi cu grupul Ternut®,
fnsa acest grup rdmane documentat extrem de precar, in agezarea eponima existind doar
citeva fragmente ceramice cu suprafata striat3, fara specia cu amprente textile. in aceste
conditii — avand in vedere ci ceramica striatd, atunci cind nu este asociati cu cea cu
amprente textile, este rdspanditd mult prea larg in spatiu si timp — locuirea de la Iernut nu
poate fi consideratd relevantd pentru grupul cdruia i-a dat denumirea. Recent, H.
Ciugudean a completat substantial lista descoperirilor de acest tip in Transilvania®,

3 Székely Zs., Perioada timpurie i inceputul celei mijlocii a epocii bronzului in sud-estul
Transilvaniei, p. 76.

4 V. Cavruc, The Final Stage of the Early Bronze Age in South-Eastern of Transylvania (in the
light of new excavations at Zoltan), in loc.cit., p. 97-133.

45 V. Cavruc, G. Cavruc, Asezarea din epoca bronzului timpuriu de la Zoltan, in Angustia, 2,
1997, p. 160; V. Cavruc, The Final Stage of the Early Bronze Age in South-Eastern of
Transylvania (in the light of new excavations at Zoltan), in loc.cit., p. 101.

% H. Ciugudean, Noi descoperiri privind bronzul timpuriu din Transilvania, in Apulum, XL,
2003, p. 89-121.
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insistand totodat asupra mentinerii denumirii de tip lemut, chiar dacd aceastd statiune nu
a furnizat un material prea bogat si din el lipsegte decorul textil’’. Din punctul nostru de
vedere, mentinerea sau respingerea acestei denumiri nu este un subiect care ar merita o
abordare polemici. Insa, modestia materialului de la Iernut §i, mai ales, lipsa ceramicii cu
amprente textile, face discutabild ins3si atribuirea acestui sit grupului sus-numit. Mai
relevantd este rispandirea descoperirilor de tip Iernut; acesta ocupi in principal vestul
Transilvaniei, cu prezente izolate in centrul §i nordul provinciei, iar asezarea de la Zoltan
se afla foarte izolat fata de restul siturilor atribuite acestui grup®.

Materialul ceramic de la Zoltan are cele mai apropiate analogii in Oltenia
(Zdup-Ocnele Mari®®, Silea-Orlesti®®) si Banat (Giroc-Mescal’"), respectiv in grupul
Gornea-Orlesti din perioada finald a epocii bronzului timpuriu, o manifestare culturald
de certa sorginte central-europeand, inruditi cu cele din bronzul timpuriu din Ungaria i
Slovacia. Deocamdat3, agezarea de la Zoltan rimine — de departe — cea mai
reprezentativd pentru finalul bronzului timpuriu din Transilvania. Asa cum se prezinta
stadiul actual al cercetdrilor, vestigiile de aici par s3 indice patrunderea in sud-estul
Transilvaniei a unui grup de la sud de Carpati, probabil de-a lungul vaii Oltului.

Este important de subliniat c3 in epoca imediat urmétoare ceramica striatd se
va raspandi in aproape tot bazinul carpato-dunirean. fn ce misura acest fenomen s-a
datorat extinderii unor grupuri din sud-vestul Romaniei in estul Transilvaniei este greu
de apreciat. Este interesant de remarcat in acest sens descoperirea unui orizont pre-
Komarov la Loeva®?, in Subcarpatii de Est ai Ucrainei, cu similitudini remarcabile fata
de ceramica de la Zoltan, ins# far3 decor textil. La nivelul actual al cunostintelor privind
epoca bronzului timpuriu din Ucraina Subcarpatica si teritoriile adiacente din Polonia,
aspectul documentat prin descoperirile de la Loeva este strdin fondului local, iar aparitia
lui pare si se fi datorat unor pitrunderi de populatii din spatiul intra-carpatic, dinspre
sfera manifestarilor culturale cérora le apartin si descoperirile de la Zoltan.

Asezarea din finalul epocii bronzului timpuriu de la Zoltan se incadreaza intr-
un palier cronologic relativ bine delimitat de sfarsitul culturii Schneckenberg §i un
aspect pre-Wietenbergs3 si probabil este contemporani cu cele mai timpurii manifestari
ale culturii Menteoru (IC4) si, poate, cu inceputul ,,culturii Ciomortan™.

T Ibidem, p. 104.

“® Ibidem, p. 122, fig. 15. Pe harta descoperirilor de tip lernut agezarea de la Zoltan este
pozitionatd, in mod eronat, in Depresiunea Baraolt; in realitate ins3, aceasta se afld in
Depresiunea Sfintu Gheorghe, la cca. 58 km sud-est fatd de punctul de pe harta colegului
H. Ciugudean.

% Gh. Petre-Govora, O preistorie a nord-estului Olteniei, Ramnicu Vilcea, fig. 1, 3-5.

% Ibidem, fig. 7.

5! M. Guma, Epoca bronzului in Banat / The Bronze Age in Banat, Timigoara, 1997, p. 176, pl. IV.

52 L 1. Kruelnickaja, Vostoénokarpatskij region v bronzovom i v nadale jeleznogo vekov, in
Materialy konferencii "Arheologia i social’nyj progress”, 2, Moscova, 1991, p. 37-53;
Eadem, O noud agezare din epoca bronzului timpuriu in Ucraina subcarpaticd, in
Angustia, 7, 2002, p. 99-114.

53 V. Cavruc, Some References to the Cultural Situation in Southeast Transylvania in the Middle
and Late Bronze Age, in Der Nordkarpatiscnen Raum in der Bronzezeit, Herausgegeben
von Carol Kacsé, Baia Mare, 2001, p. 50-54, 74-81, fig. 13-20.
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4. inceputul perioadei mijlocii a epocii bronzului

Aparitia ,culturii Ciomortan” este consideratd drept cea mai timpurie
manifestare a epocii bronzului mijlociu in sud-estul Transilvaniei. Discutiile pe
marginea acestei culturi §i progresele recente in cercetarea sa au fost publicate de mai
multe ori®* in cele ce urmeaza vom face doar céteva preciziri de ordin cronologic §i
cultural. Sub aspectul cronologic, s-a demonstrat cét se poate de clar c# locuirea de tip
Ciomortan de la Pauleni / Ciomortan este anterioard locuirii Wietenberg, ultima
incadrandu-se in perioada a II-a a culturii. Sub aspectul cultural, s-a ajuns la un
consens privind includerea ,culturii Ciomortan” in cultura Costisa-Ciomortan. Am
emis ipoteza, conform céreia, in cadrul culturii Costisa-Ciomortan se manifestd mai
multe aspecte. Unul dintre ele cuprinde siturile de la Pauleni / Ciomortan (jud.
Harghita) si Poduri (jud. Bacdu). Am mai considerat c3 acest din urma grup este cel
mai timpuriu in cadrul culturii Costisa-Ciomortan §i cd, genetic, el se leagd in
principal de grupul Jigodin.

Aceste estimari ar implica, printre altele, §i sincronizarea aspectului Costisa
cu locuirea Wietenberg de la Pauleni / Ciomortan. Din acest punct de vedere, repere
cronologice importante le constituie pandantivul de bronz in form3d de inimi
descoperit intr-o locuinti (L. 8) Wietenberg de la Pauleni / Ciomortan (publicat in
mod eronat ca fiind fragment de g)laca discoidala de ac cu cap rulat)® si bratarile de
bronz din agezarea de la Silistea®™. Atat piesele de la Silistea, cit si pandantivul de la
Pauleni / Ciomortan dateazi din Br. Al Reinecke, dup3d cum sugereazi analogiile
cunoscute’” Mai mult, uneori aceste tipuri de piese provin din aceleasi complexe
inchise (depozitul de la Barcass).

In alta locuinta Wietenberg de la Pauleni / Ciomortan (L. 10) a fost
descoperit un fragment de placa de os perforata59 cu analogii in faza Monteoru Ic4%

34 V. Cavruc, Gh. Dumitroaia, Descoperirile apartinind aspectului cultural Ciomortan de la
Pduleni, in Angustia, 5-Arheologie, 2000, p. 131-154; V. Cavruc, D.L. Buzea, Noi
cercetdri privind epoca bronzului in agezarea Pduleni (Ciomortan). Campaniile din anii
2001-2002. Raport preliminar, in Angustia, 7, 2002, p. 41-88; V. Cavruc, Noi consideraii
privind grupul Ciomortan, in Angustia, 7, 2002, p. 89.

55 V. Cavruc, D.L. Buzea, op.cit., p. 46, 64, pl. VIII/1.

6 N. Bolohan, E.-R. Munteanu, Sar Siligtea, com. Romani, jud. Neam¢, in V. Cavruc si Gh.
Dumitroaia (eds.), Cultura Costisa in contextul epocii bronzului din Romania / The
Costiga Culture within the Romanian Bronze Age Cultural Context, Piatra-Neamt, 2001,
p. 46, pl. 40/1-3.

57 Analogii pentru pandantivul in forma de inima de la Pauleni / Ciomortan se regasesc la W
David Studien zu Ornamentik und Datierung der bronzezeitlichen Depotfundgruppe
Hajdisémson-Apa-Ighiel-Zajta, Alba lulia, 2002, Teil 2, Taf. 141/15. Pentru bratarile de
la Silistea a se vedea, de exemplu, piesele similare de la V. Furmanek, L. Velia&ik, J
Vladar, Slovensko v dobe bronzovej, Bratislava, 1991, p. 55, Obr. 1/15; W. David, op.cit..
Taf. 141/21, 205/1, 2.

58 W. David, op.cit., Taf. 141/15, 21.

9 v.Cavruc, D.L. Buzea, op.cit., p. 48, 72, pl. XVI/3.

® Eug. Zaharia, La culture Monteoru. L'étape de début a la lumiére des fouilles de Sdratu
Monteoru, in Dacia, NS, XXXI, 1-2, 1987, fig. 4/13.
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La acestea trebuie adiugatd ceramlca de tip Monteoru descoperitd in locuintele
Wietenberg de la Pauleni / Ciomortan®' Din picate, sub aspectul cronologic aceast
ceramicd nu prezintd elemente relevante un singur fragment fiind oarecum
caracteristic — o toartd cu sa §i Erag . Acest tip de toartd are Tnsd analogii mult prea
largi (Monteoru Ic2%, IcI® i Ib%

Trebuie precizat ci 1n pubhcatulc mai vechi se relateazi cid la Pauleni /
Ciomortan s-ar fi gisit ceramica de facturd Monteoru (insi neilustratid vreodat3) in
context Ciomortan. Cercetdrile din anii 1950-1960 nu s-au soldat cu descoperirea
nici unui complex. In stratul de culturd vestigiile de tip Ciomortan se aflau in
amestec cu ceramica Wietenberg. Pe de altd parte, in ultimii ani (1999-2003) toate
fragmentele ceramice de tip Monteoru au fost gisite doar in contexte Wietenberg.
Aviand in vedere cele mentionate, racordarea cronologiei ,.culturii Ciomortan” la cea
a culturii Monteoru, cum s-a incercat anterior, trebuie pus3d sub semnul indoielii.
Astfel, ipoteza conform céreia aspectul Ciomortan este anterior aspectului Costiga
pare s3 se confirme. Prezenta in mediul Wietenberg de la Pauleni / Ciomortan a
elementelor Monteoru (cu analogii in Mic4, MlIc2, Mlcl si MIb) nu contrazice
sincronizarea Wietenberg II-M Ic2 fincetitenitd in literatura de specialitate“, Tnsd
nici nu o confirmi categoric. In mod indirect, situatia stratigrafici de la Costia
(admitand c3 locuirea Costisa din agezarea eponima §i cea de la Silistea sunt sincrone
cu locuirea Wietenberg II de la Pauleni / Ciomortan) sugereazi cd Wietenberg II
poate fi sincronizat cu M Ic3-Ic2. Avand in vedere faptul ca locuirea Ciomortan de la
Pauleni / Ciomortan este evident mai timpurie decidt cea aparfinind culturii
Wietenberg din acelasi sit, observatiile de mai sus sugereazd un posibil sincronism
Ciomortan-M Ic4-Ic3, ceea ce ar situa aspectul Ciomortan in intervalul de timp
foarte apropiat de momentul incetrii grupului Jigodin. De altfel, numai in acest fel
aspectul Ciomortan ar putea fi sincronizat cu finalul bronzului timpuriu atestat la
Zoltan. Insa daci consideratiile de mai sus nu se vor confirma, ar trebui si ne
asteptdm la descoperirea in viitor a unei manifestdri care s-ar incadra intre grupul
Jigodin si aspectul Ciomortan.

¢! V. Cavruc, D.L. Buzea, op.cit., p. 66, 70, pl. X/1-2, XIV/8.

S Ibidem, p. 66, pl. X/1.

83 Eug. Zaharia, La culture de Monteoru. La III* étape (MIc2). Les fouilles de Sdrata Monteoru
(dep. Buzdu), in Dacia, NS, XXXV, 1991, fig. 4/9, 10; 5/5; 7/12; 8/1-10.

 Idem, La culture de Monteoru. Les IV°-V* étapes. Les fouilles de Sirata Monteoru, in Dacia,
NS, XXXVII, 1993, p. 17, 19, 21, fig. 3/5; 4/4; 5/11;7/17.

 Ibidem, p. 22, fig. 8/3-5.

% M. Florescu, op. cit.
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SOME CONSIDERATIONS CONCERNING THE EARLY
BRONZE AGE IN SOUTH-EASTERN TRANSYLVANIA

Abstract

The new researches in south-eastem Transylvania confirmed the fact that in the
transition period from Chalcolitic to the Bronze Age this area was occupied by the 1*
stage of the Colofeni culture. Recently a tomb belonging to the globular amphorae culture
was discovered in Sdnmartin-Ciuc. It represents the first and for now the only discovery of
this culture in Transylvania. The penetration of the globular amphorae culture in the Ciuc
Valley occurred probably immediately after the 1* stage of the Cotofeni culture. It is
probably contemporary to the moment of apparition of the Zimnicea-MI3jet-Sanzieni-
Turia group attested on the territory of Covasna County. It is not excluded for the globular
amphorae culture to have contributed to the formation of the Schneckenberg culture. If so,
this would plausibly explain the wide use of the cysts in the funeral rite of this group. The
next stage of the Early Bronze Age in south-eastem Transylvania is related to the “Zabala
cultare” attested only in its eponymous site and long time seen as being an isolated
manifestation in Transylvania. Taking into account the close similarities between the
pottery from Zibala, the Livezile aspect in westem Transylvania, and the Aldesti aspect in
south-westem Moldavia, some people admitted the existence of an entity that included
westemn Moldavia and probably the entire southem Transylvania. As to its chronological
frame. taking into account the stratigraphical observations at Livezile-Baia (H.
Ciugudean), it is probably contemporary to the 3¢ stage of the Cotofeni culture. There are
not excluded chronological differences within this entity. They could be due to its
widening from east to west. The situation at Livezile probably reflects the latest aspect of
that entity. The synchronisation of the Zabala aspect with the 2" stage of the Cotofeni
culture (P. Roman) could remain valid. Anyway, the existent material is not yet enough
for conclusions in this respect. The Schneckenberg culture was distributed not only in
Transylvania but also in Moldavia and north-eastem Vallachia. The Jigodin group
considered as being the local aspect of the Schneckenberg-Néieni-Jigodin phenomenon
covers also not only the Ciuc Valley, but also the westem Moldavia. The recent research
of the tumuli group at Biborteni showed a large concentration of the Schneckenberg
culture tumuli in the north-westemn part of the Covasna county and south-western part of
the Harghita County. It is a unique tumuli concentration within the entire area of the
Schneckenberg culture. It is interesting that these tumuli concentration covers an area
situated at the south-eastem boundary of a saliferous zone from the Homoroade and
Varghis valleys. Therefore, it is possible for this tumuli concentration to be 1elated to
certain proceedings connected to the salt exploitation. The end of the Early Bronze Age in
south-eastern Transylvania was marked by the penetration in the area of the cultural group
characterised by the pottery with the surface with the textile imprints and striations. This
aspect was attested in the Zoltan. Probably, in the same period the Ciomortan-Costisa
group appeared in the Ciuc Valley. The available stratigraphic and typological data place
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this moment before the Br. Al Reinecke period. In this respect the discovery of a bronze
heart-shaped pendant in the Wietenberg culture house is relevant. It has good analogies in
Central Europe, in the Br. Al context. The Wietenberg layer from Pauleni / Ciomortan
settlement overlaps the Ciomortan one. On the other hand, in the Silistea settlement within
the Costisa aspect context the bronze bracelets with good analogies within Br. Al context
were found. More than that, sometimes in Central Europe (for example the Barca hoard)
this type of bracelets is associated with the heart-shaped pendants. These strongly suggest
the conclusion of the priority of the Ciomortan aspect to the Costisa one. It means that it is
contemporaneous to the Monteoru Ic4-Ic3 and very close to the Jigodin group. All these
suggest that the Costisa culture — through its earliest aspect, Ciomortan — descended from
south-eastern Transylvania.
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