DEPOZITUL DE UNELTE $SI ARME MEDIEVALE
TIMPURIl DE LA GARBOVAT, JUD. GALATI

de Dan Gh. Teodor

fn anul 1960 pe teritoriul localitatii Garbovit, com. Ghidigeni, jud. Galati, au
fost inifiate sondaje arheologice pentru cercetarea sistematici a unor obiective
apartinand sfarsitului epocii bronzului, depistate ca urmare a unor investigatii de
suprafati'. Cu acest prilej, in punctul Arcaci, situat in marginea de vest a satului, au fost
identificate — pe 1anga unele vestigii preistorice — §i cateva resturi ceramice aparfinand
epocii medievale timpurii. In urma cercetérilor sistematice intreprinse am constatat ci
statiunea, situatd pe o pantd, a fost in mare parte afectatd de alunecdri de teren,
orizonturile culturale fiind deteriorate pe o suprafat intins3. Sectiunea deschis3 in zona
unde au fost depistate inifial — prin recunoasterile Tntreprinse — resturi ceramice
preistorice §i medievale timpurii, a scos la iveald, ravésite pe o lungime de 25-30 m si la
o adancime variind intre 0,35-0,60 m, mai multe unelte si arme, care au facut — in mod
cert — parte dintr-un depozit.

Din cauza starii precare a orizonturilor culturale, conditiile in care piesele au
fost depozitate, ca 5i numirul lor, nu au putut fi corect precizate?.

fn sectiunea sipata in punctul Arcaci au fost recuperate un numir de 19 piese
intregi sau fragmentare, dintre care 17 din fier §i dou# din bronz,-aflate actualmente in
colectiile Muzeului de Istorie din Tecuci. Luand in consideratie destinatia pieselor, nou
dintre acestea reprezintd unelte megtesugiresti, patru unelte agricole, trei arme si alte
trei obiecte de uz gospodaresc general.

I. Unelte mestesugiresti

1. Ciocan (fig. 2/1) lucrat dintr-o bar# din fier, avand partea superioar3 tesit3,
corpul Tngust si orificiul de introdus manerul aproximativ oval in sectiune. Lungimea
piesei este de 9,6 cm, dimensiunile medii ale corpului de 2,3 x 1,4 cm, iar a orificiului
pentru maner de 1,6 x 1,4 cm.

2. Dorn (fig. 2/2) din fier, circular in sectiune, previzut cu manson (toc)
pentru manerul de lemn. Cétre margine mansonul are un mic orificiu pentru introdus

" A.C. Florescu, St. Rugina, D. Vicoveanu, Asezarea din epoca bronzului térziu de la Girbovdy
(r. Tecuci, reg. Galati), in Danubius, 1, 1967, p. 75.
? Informatiile privitoare la conditiile de descoperire a depozitului ne-au fost transmise de catre

A.C. Florescu, care ne-a oferit malenalele ?ﬁre Cpubllcare
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Fig. 1 — Harta zonei de sud-est a Moldovei
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cuiul de fixare a manerului. Lungimea piesei este de 9,2 cm, diametrul maxim al
mangonului de 1,9 cm, iar diametrul mediu al corpului de 0,7 cm.

3. Dom (fig. 2/8) din fier, circular in sectiune, ascutit la unul din capete.
Lungimea este de 7 cm, iar diametrul mediu al corpului de 0,6 cm.

4. Pila (fig. 2/6) fragmentard (cu partea superioard a lamei ruptd) din fier
(otelit?), elipsoidald in sectiune, cu manerul subtire, circular in sectiune, terminat la
capdt cu un inel oval. La inel §i pe maner se mai péstreazd patru verigi provenite
probabil de la un lant sau de la fixarea manerului de lemn. Lungimea piesei este de 10,3
cm, litimea lamei de 1,1 cm, iar lungimea manerului de 5,5 cm.

5. Penseta (cleste?) (fig. 2/3) din fier, prevdzutd cu un maner circular in
sectiune §i terminatd cu un carlig de care este prinsd o verigd. Pe maner, lateral, dispus
invers, se afld lipit un mic mangon. Destinatia reald a piesei nu ne este cunoscut.
Lungimea pensetei este de 13,8 cm, iar cu veriga de la capitul manerului de 15,8 cm.
Lamelele de prindere (una cu un capit rupt) au Jungimea de 8,7 cm, ménerul are
fungimea de 5,1 cm, iar veriga de la capitul siu 2 cm in diametru.

6. Dalta (fig. 2/9) din fier, de dimensiuni reduse, avand sectiunea patrat, iar
partea activd cu taisul usor rotunjit. Lungimea piesei este de 7,1 cm, iar ld{imea medie a
lamei de 0,7 cm.

7. Dalta (dom?) (fig. 2/4) din fier, circular3 in sectiune. Lungimea este de 0,9
cm, iar diametrul de 0,4 cm la capitul subtire i 0,6 cm la cel gros.

8. Ac (fig. 2/5) din fier, cu sectiunea circular3 avand capitul rupt §i cu corpul
partial indoit. Lungimea este de 11 cm, iar grosimea de 0,3 cm.

9. Cutit (fig. 2/7) pentru curdtat piei (?), avind lama trapezoidald, usor
curbat3 §i manerul lung i subtire, terminat la capit cu o bucla. Lama este triunghiulara
in sectiune, iar manerul circular. Lungimea piesei este de 23,7 cm, ldtimea maximi a
lamei de 2,5 cm, lungimea sa de 11,9 cm, iar a manerului de 1,8 cm.

II. Unelte agricole

1. Secerd (fig. 3/2) din fier, cu varful rupt, avind manerul lung si subtire.
Lungimea totald a piesei este de 22,4 cm, li{imea medie a lamei active de 2,3 cm, iar
grosimea ei maximd de 0,3 cm. Lungimea manerului este de 9 cm, sectiunea sa fiind
dreptunghiular3, de 0,8 cm l&{ime.

2. Secera (fig.3/2) din fier, fragmentard; se mai pastreazd doar o parte din
lama. Pe margine, lama activa este previzuta cu o nervur in relief. Lungimea acesteia
estede 10,5 cm, iar ldtimea medie de 2,3 cm.

3. Cosor (fig. 3/5) din fier, cu lama activa scurtd §i manerul lung. Lungimea
totald a piesei este de 20 cm. Lama, triunghiular3 1n sectiune, are latimea medie de 2,5
cm, iar lungimea manerului (dreptunghiular in sectiune) este de 10,5 cm.

4. Cosor (fig. 3/3) din fier, cu lama activd scurtd, aproximativ egald cu
manerul, avand lungimea totald de 15,3 cm. Lama, triunghiular3 n sectiune, are ldtimea
medie de 2 cm §i lungimea de 8 cm. Lungimea manerului (dreptunghiular in sectiune)
este de 7,3 cm.
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Fig. 2 — Unelte mestesugaresti: 1 - ciocan; 2, 8 - domnuri;
3 - pensetd; 4, 9 - dilti; S - ac; 6 - pild; 7 - cutit pentru pielarie
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Fig. 3 — Unelte agricole §i gospodaresti: 1 - cutit; 2, 4 - seceri;
3, 5 - cosoare; 6-7 - clopote (1-5 - fier; 6, 7 - bronz)
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Fig. 4 — Arme: 1 - varf de lance; 2 - varf de sdgeatd; 3 - topor de lupta
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III. Arme

1. Varfde lance (fig. 4/1) din fier, cu lama triunghiular3 alungit3, romboidald
in sectiune, cu un mangon (toc) cilindric pentru maner. Mangonul este realizat prin
batere §i indoire. Lungimea piesei este de 19,3 cm, lama avand 12 cm lungime si
ldtimea maxima de 3 cm la bazi. Mansonul are 7,3 cm lungime §i 1,7 cm diametru.

2. Topor de lupta (fig. 4/3) din fier, cu corpul usor curbat i lama putin laitd
la capit, taisul convex, ceafa relativ Tnaltd si turtitd. De o parte si alta a orificiului pentru
maner toporul este previzut cu aripioare de forma triunghiulard. Lungimea totald a
piesei este de 17,4 cm, iar litimea maximd a tdisului de 5,1 cm. Orificiul pentru
introducerea manerului, cilindric 1n sectiune, are un diametru de 3,3 cm.

3. Varf de sdgeatd (fig. 4/2) din fier, cu lama romboidala terminatd cu o tiji
lunga pentru fixare. Intre lama i tiji sigeata este prevazutd cu un mic guler mai ngrosat.
Lungimea totald a piesei este de 13,9 cm, lama avand 7,4 cm, iar ldtimea maxima de 4,4
cm. Tija de prindere, circulara in sectiune (usor indoita), are lungimea de 6,5 cm.

IV. Obiecte diverse

1. Cuyit (fig. 3/1) din fier, cu lama triunghiular alungitd §i manerul scurt.
Lungimea piesei este de 14 cm, iar latimea medie a lamei (triunghiulara in sectiune)
estede 1,7 cm.

2. Clopot (fig. 3/6) lucrat din foaie de bronz, de forma conic# si prevézut la
capdt cu verigd pentru atirnat. O jumitate din calotd este rupti. fn interior se mai
pastreaz3 un carlig pentru agitat limba. Lungimea piesei este de 9,4 cm, iar diametrul
bazei de 6,7 cm. Inelul de agitat, de forma circulard, are diametrul de 0,6 cm.

3. Clopot (fig. 3/7) lucrat din foaie de bronz, de forma conic3. Foaia de bronz
este canelatd pe suprafata exterioard. Inelul de atarnat a fost rupt din vechime. De
asemenea, o parte din calotd a fost distrusd. Lungimea piesei este de 7,5 cm, iar
diametrul maxim al calotei de 4 cm.

Intrucat nu au putut fi precizate conditiile reale in care depozitul s-a constituit si
nici pozitia lui stratigrafic3, incadrarea cronologici si culturala a pieselor se bazeaza doar
pe analogiile cu descoperirile similare din alte parti, unele dintre acestea relativ bine datate.
Nu omitem nici posibilitatea ca cele citeva fragmente ceramice de facturd medievald
timpurie, descoperite n aceeasi sectiune cu piesele depozitului, s3 indice cu aproximatie
perioada cireia i apartin uneltele §i armele scoase la iveald prin s3paturile de la Garbovat.

Cele cateva fragmente ceramice descoperite cu prilejul sdpdrii sectiunii
arheologice din punctul Arcaci se incadreaz3 in categoria oldriei lucratd la roata
inceatd, din pastd in amestec cu samot3, incomplet ars#, avand culoarea brun cenugie
sau brun rogcatd. Fragmentele fac parte din oale-borcan cu gatul relativ scurt, corpul
bombat §i fundul destul de Tngust, recipientele avand buza rasfranta (fig. 5). Ele sunt
ornamentate cu benzi de linii incizate orizontale si vilurite’. Dupi caracteristicile lor,

Y Din informatiile arheologilor care au efectuat sondajul respectiv, fragmentele ceramice au apArut
la acelasi nivel cu piesele depozitului, dar si cu fragmente apartinand epocii bronzului,
fiind antrenate de alunecérile de teren si de amestecul orizonturilor culturale.
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Fig. 5 — 1-8 - fragmente ceramice descoperite
impreund cu armele si uneltele depozitului
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asemenea tipuri ceramice au analogii identice in obiectivele de la Dodesti (jud. Vaslui)*,
Spinoasa’ §i Baiceni (jud. Iasi)®, Izvoare-Bahna’ §i Brasaui (jud. Neamt)® si se dateaza
n perioada secolelor IX-X d.Hr.

Considerdm cd aceleiasi perioade ii apartin §i piesele din fier i bronz care au
facut parte din depozitul de la Garbovas, analogiile cu descoperirile din restul {arii
confirmand incadrarea cronologica propusa.

Astfel, uneltele mestesugdresti cum ar fi ciocanul, dornurile, diltile sau
cutitul de pieldrie etc. sunt intélnite atat in unele depozite datate in secolele IX-X d.Hr. -
precum cele de la Dragosloveni (jud. Vrancea)®, Curcani (jud. Iifov)'® sau Barlogu (jud.
Arges)'! —, cit si in agezarile din aceeasi ?crioada de la Mateeni (jud. Botosani)'?,
Dodesti (jud. Vaslui)'®, Bucov (jud. Prahova)'* sau Dridu (jud. Ialomita)"’.

Secerile si cosoarele au, de asemenea, numeroase similitudini. Piese identice
sau apropiate ca tip si dimensiuni sunt atestate in depozitele amintite de la Dragosloveni'®
si BﬁrloFu”. precum si in asezdrile de la Dodesti'®, Fedesti'®, Murgeni20 si Sarateni (jud.
Vaslui)?', Cosna (jud. Suceava)?, Hansca (Ialoveni)?, Dobrin3uti si Revna (Cemau;i)u.

4 D. Gh. Teodor, Continuitatea populafiei autohtone la est de Carpatfi. Asezdrile din secolele VI-
X1 e.n. de la Dodegti-Vaslui, lasi, 1984, p. 88-93, fig. 39-57.

5 A. Nitu, D. Teodor, Raport asupra sondajului din agezarea prefeudald de la Spinoasa (r. Targu
Frumos, reg. lagi), in MCA, V, 1959, p. 488, 489, fig. 6; Em. Zaharia, D. Gh. Teodor,
Sondajele de la Spinoasa §i Erbiceni, in MCA, VIII, 1962, p. 37, fig. 3/2-4, 6, 8).

® 1. lonita, V. Spinei, Agezarea prefeudald tdrzie de la Bdiceni, in ArhMold, VI, 1972, p. 313-
322, fig. 6-9.

7 1. Mitrea, Agezarea din secolele VI-IX de la Izvoare-Bahna, BMA, 1V, Piatra-Neamt, 1998, p.
79-81, fig. 27/1-8;29/2, 3, 5, 9, 11, 12; 32; 35; 36/2-9; 39/1-9.

¥ V. Spinei, D. Monah, Agezarea prefeudald de la Bragdufi, in MemAntig, 11, 1970, p. 376-380,
fig. 9-14.

® M. Comsa, Gh. Constantinescu, Depozitul de unelte §i arme din epoca feudald timpurie
descoperit la Dragosloveni (jud. Vrancea), in SCIV, 20, 1969, 3, p. 426, fig. 1/1, 2.

1% M. Comsa, C. Deculescu, Un depozit de unelte si arme descoperit la Curcani (jud. lfov), in
SCIV, 23, 1972, 3, p. 469, fig. 2/5.

"'I. Nania, O importantd descoperire din perioada feudalismului timpuriu la Birlogn, com.
Negraygi, jud. Argeyg, in StCom Pitegti, 11, 1969, p. 122, fig. 3/2.

'2D. Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic in veacurile V-XI e.n., lasi, 1978, p. 77, fig. 29/11.

13 Idem, Continuitatea populafiei autohtone la est de Carpafi. Asezdrile din secolele VI-XI e.n. de
la Dodegti-Vaslui, p. 78, fig. 30/3-9.

4 M. Comsa, Cultura materiald veche romdneasca (agezdrile din secolele VII-X de la Bucov-
Ploiegti), Bucuresti, 1978, p. 47-53, fig. 34/1-8; 35/2-4, 9).

15 Eug. Zaharia, Sdpdturile de la Dridu, Bucuresti, 1967, p. 94, fig. 53/1, 4, 5.

16 M. Comgsa, Gh. Constantinescu, op.cit., p. 426, 429, fig. 2/12-16.

'71. Nania, op.cit. p. 122, fig. 2/3.

" D. Gh. Teodor, Continuitatea populatiei autohtone la est de Carpafi. Asezdrile din secolele VI-
Xl e.n. de la Dodegti-Vaslui, p. 75, fig. 29/3, 4, 7, 8.

' G. Coman, Statornicie, Continuitate. Repertoriul arheologic al judefului Vaslui, Bucuresti,
1980, p. 234, fig. 162/12.

2D Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic in veacurile V-XI e.n., p. 77, fig. 26/2.

2! G. Coman, op.cit. p. 190, fig. 164/2. _
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Unele exemplare de unelte agricole apar si in morminte, precum cele din necropolele de la
Izvoru (jud. Giurgiu)?, Sultana (jud. Calarasi)?® sau Obarsia Noua (jud. olr?

in ceea ce priveste armele, descoperiri de piese asemanatoare sunt cunoscute in
mai multe locuri din regiunile de la est si sud de Carpati. intre acestea mai numeroase sunt
topoarele de luptd, exemplare de acelasi tip cu cel de la Garbova fiind documentate in 24
de localitati®® din regiunea carpato-nistreana. Destul de multe sunt si varfurile de lance sau
sageti, asemenea piese fiind atestate la Dragosloveni (jud. Vrancea)”, Fundu Hertei® si
Tudora (jud. Botosani)®', Barlilesti® si Chircesti (jud. Vaslui)®, Bucov (jud. Prahova)™*.
Alaturi de acestea semnaldm si analogiile celor dou# clopote fragmentare cu piesele din
aceeasi vreme de la Bucov™ si Dinogetia (jud. Tulcea)*.

Depozitul descoperit la Garbovét, desigur partial recuperat, se adaugi altor
descoperiri de acest gen (unele de asemenea incomplete), atestate mai ales in regiunile extra-
carpatice ale Romaniei, toate apartinind perioadei medievale timpurii (sec. IX-X d.Hr.).

Cauzele care au determinat constituirea unor asemenea depozite, semnificatia
lor economica i sociald, precum si evenimentele care au dus la ascunderea lor sunt inci
dificil de precizat, cu atit mai mult cu cit — in cele mai multe cazuri — contextul
arheologic n care ele au aparut este superficial sau deloc cunoscut. Analiza tipologici a
pieselor aratd c# datarea acestora este totusi diferitd, valoarea economic3 determinand
folosirea lor vreme indelungatd si, astfel, acumularea obiectelor in timp. De aceea si
concluziile unor specialigti referitoare la aspectele multiple pe care acest gen de
descoperiri le impun cercetdrii nu au fost intotdeauna convingitoare, in Poﬁda unor
analize menite s clarifice originea, cronologia sau apartenenta lor culturala’®

22D, Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic in veacurile V-XI e.n., p. 77, fig. 26/7.

2 1. A. Rafalovi¢, Slavjane VI-IX vekov v Moldavii, Chisinau, 1972, p. 36, 112, fig. 7/3, 5; 17/4-6.

% B.O. Timo3tiuk, Slov’jani pivicnoi Bucovini, V-IX st, Kiev, 1976, p. 101, fig. 18/32; L.P.
Mihailina, Maselenja verchnego po Pruta VIII-X st., Cemauti, 1997, p. 99, fig. 47/17, 18.

5 B. Mitrea, Das Grdberfeld aus dem VIII Jahrhundert von Izvorul, jud. Giurgiu, (1), in Dacia,
NS, XXXIII, 1-2, 1989, p. 171, 173, fig. 23/2.

% Idem, La nécropole birituelle de Sultana. Résultats et problémes, in Dacia, NS, XXXII, 1-2,
1988, p. 115, 131, pl. 8/62.

70. Toropu, O. Stoica, La nécropole pré-féodale d'Obadrgia-Olt (Note préliminaire), in Dacia,
NS, XVI, 1972, p. 171, 174, fig. 10/2, 3.

% D. Gh. Teodor, Topoare medievale timpurii in regiunile carpato-nistrene, in Temeiuri ale
civilizafiei romdnegti in context european (In memoriam Radu Popa), Cluj-Napoca, 2003,
p. 186,187, fig. 2/3.

¥ M. Comga, Gh. Constantinescu, op.cit., p. 432, fig. 5/6.

% M. Petrescu-Dimbovifa, D. Gh. Teodor, Sisteme de Sontificatii medievale timpurii la est de
Carpali. Asezarea de la Fundu Her/ei, jud. Botogani, lasi, 1978, p. 53, fig. 33/3, 4.

' D. Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic in veacurile V-XI e.n., p. 109, fig. 31/12.

32 G. Coman, op.cit., p. 130, fig. 155/16-18.

33 D. Gh. Teodor, Teritoriul cst carpatic in veacurile V-XI e.n., p. 109, fig. 30/14.

3 M. Comsa, op.cit., p. 125, fig. 143/1, 2.

35 Ibidem, p. 46, fig. 30/4.

36 1. Barnea, in Dinogetia, 1, 1967, p. 72, 78, fig. 39/9, 10; 41/3.

37 A. Canache, Fl. Curta, Depozite de unelte i arme medievale timpurii pe teritoriul Romaniei, in
Mousaios, IV, 1994, p. 179-214. Informatiile incomplete si critica excesivad facutd

WWWW.Cimec.ro



Depozitul de unelte i arme de la Garbovi, jud. Galati 405

Descoperirile de acest gen, atestate in regiunile de la est si sud de Carpati, au
fost considerate de unii cercetatori ca fiind fie proprietatea colectivi a unor obsti satesti®®,
fie a unor negustori §i mestesugari39 sau chiar bunurile unei aristocratii rurale®.

Fird indoialad, evenimentele de ordin militar. petrecute in zond au
determinat, in toate cazurile, ingroparea lor. Diversitatea pieselor, cronologia acestora
relativ largd, numirul obiectelor, absenta unor asemenea depozite sau, dimpotrivi,
gruparea lor in anumite areale geografice, faptul ca nu au putut fi recuperate de cei
care le-au ingropat etc. ridicd in continuare o serie de probleme, incad dificil de
elucidat in stadiul actual al cercetrilor.

Fireste, importanta unor asemenea descoperiri pentru perioada respectiva este
deosebit de mare, deoarece — prin diversitatea pieselor, tipologia §i tehnica de executie —
ele reflectd nu numai ocupatiile de bazi ale unei populatii sedentare, utilizind metode
de faurire la acelasi nivel cu cele atestate in zonele civilizate ale sud-estului european, ci
si un anumit stadiu social-economic de dezvoltare al comunitatilor rurale din perioada
secolelor IX-X d.Hr. Neindoielnic, existenta lor trebuie pusd in legéturd directd cu
transformarile multiple care au avut loc in sdnul obstilor sétesti din nerioada mentionata,
evidentiind aparifia unor diferentieri sociale si economice intre indivizii sau grupurile
familiale ale unor sate.

Este ins3 interesant de constatat c3, pana in prezent, in regiunile de la est si
sud de Carpati asemenea depozite nu au fost atestate pentru epocile anterioare secolului
al IX-lea si nici pentru cele posterioare celei de a doua jumititi a secolului al X-lea,
ceea ce pune cu deosebire problema vizand cauzele reale ale ascunderii lor*'.

Pornindu-se de la aceste aspecte, considerdm c# cercetarea atentd a tuturor
depozitelor de unelte §i arme, dar si a pieselor izolate ap#rute in ageziri §i necropole,
datind din perioada secolelor IX-X d.Hr., poate aduce noi §i deosebit de utile contributii
la cunoasterea structurilor social economice §i politice din sanul societitii de la nordul
Dundrii de Jos, in general destul de putin studiate pand acum.

referitor la datdri au determinat emiterea unor puncte de vedere contrare realitatilor
perioadei secolelor VIII-X d.Hr.

3% SL. Olteanu, Societatea romaneascd la cumpdna de milenii (secolele VIII-XI), Bucuresti,
1983, p. 158.

% S1. Olteanu, Eug. Zaharia, M. Rusu, St. Pascu, Evolufia structurilor sociale (accentuarea
diferentierilor sociale; stadiul raporturilor de aservire), in Istoria Romdnilor, vol. 1II,
coord. St. Pascu, R. Theodorescu, Bucuresti, 2001, p. 188.

0 A. Canache, F1. Curta, op.cit., p. 197.

' Avandu-se in vedere perioada in care depozitele au fost incadrate cronologic, s-a opinat ca ele
au putut fi ingropate mai curand ca urmare a luptelor purtate in zonele extra-carpatice
intre bulgari, bizantini §i unguri, in prima jumaitate a secolului al IX-lea. Cf. D. Gh.
Teodor, Quelques aspects concernant les relations entre roumains, byzantins et bulgares
aux IX*-X* siécles de n.é., in AlIAL, XXIV/2, 1987, p. 13, 14.
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LE DEPOT DES OUTILS ET DES ARMES
DU DEBUT DU MOYEN AGE
DE GARBOVAT, DEP. DE GALATI

Résumé

A T'occasion des travaux archéologiques réalisés en 1960 sur le lieu
dénommé Arcaci, sur le territoire de la localité de Garbovit, com. de Ghidigeni, dép. de
Galati, on a découvert un dépot d’outils et d’armes. A cause des glissements de terrain,
les horizons culturaux se sont mélangés et partiellement détruits, ce qui ne nous permet
plus de faire des appréciations d’ordre stratigraphique.

Le dépdt est composé de 19 pieces (17 en fer et deux en bronze) qui
représentent des outils artisanaux, des outils agricoles, de divers objets a utilisation
ménagere et quelques armes. A c6té des pieces du dép6t, dans la méme section on a
trouvé aussi quelques fragments céramiques.

A partir des caractéristiques des outils et des armes, ainsi que des fragments
céramiques, les découvertes mentionnées étre datées entre le IX® et le X° siécle ap. J.-C.

Le fait de cacher ce dépot ainsi que d’autres du méme genre découverts dans
les régions extra-carpatiques du nord du Bas Danube est probablement di a certains
événements d’ordre militaire déroulés dans la période respective.

Il y a encore la supposition que les dépdts d’outils et d’armes de ce genre
aient appartenue soit a un artisan local, soit 2 une communauté villageoise.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1 — Région sud-est de la Moldavie ou est située la localité de Garbovat.

Fig. 2 — Outils artisanaux: 1 — marteau; 2, 8 — poingons; 3 — pincette; 4, 8 — ciseau; 5 —
aiguille; 6 — lime; 7 — couteau pour pelleterie.

Fig. 3 - Outils agricoles et ménagers: 1 — couteau; 2, 4 — faucilles; 3, 5 — serpes; 6, 7 -
cloches (1-5 —en fer; 6, 7 — en bronze).

Fig. 4 — Armes: 1 — point de lance; 2 — point de fleche; 3 — hache de lutte.

Fig. 5 — Fragments céramiques découverts a c6té des outils et des armes du dépot.
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