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sdrii, fiind astfel delimitate mai clar aspectele legate de aprovizionarea comunitétilor si
buna gestionare a spatiului Tmpadurit.

Excursul lui Pierre Gouletquer, care deschide de altfel acest volum, ne
familiarizeaza cu Inceputurilor cercetirii arheologice a acestui mineral atét de pretuit, nu
fnainte de a realiza o analiz& pertinentd a contributiei descoperirilor din acest domeniu
de pand acum in stabilirea directiilor viitoare de cercetare, putand fi regésite in bilanful
sdu cele mai importante momente ale evolutiei cercetdrii briquetages, din 1960 si pani
in zilele noastre.

Pentru a conchide, volumul care reuneste cele 21 de articole referitoare la
cercetarea punctelor de exploatare a sirii in preistorie constituie un model din punct de
vedere al prezentdrii stiintifice a contributiei cercetdtorilor europeni la cunoasterea mai
profund3 a arheologiei sirii in general, erijandu-se 1n acelasi timp Tntr-un instrument de
lucru deosebit de bine documentat pentru cei care ajung de-abia acum si cunoasci
importanta acestui domeniu de cercetare arheologica.

Dorin Nicola

Ion Mares, Metalurgia aramei in neo-eneoliticul Romdniei /
The metallurgy of cooper in the Romanian neo-eneolithic’,
Editura ,,Bucovina Istorica’”’, Seria arheologie,
Suceava, 2002,482 p. + 73 pl. + 18 h.

100 MARES Lucrarea reprezint3 valorificarea tezei de doctorat
a autorului, coordonatd de acad. M. Petrescu-Dimbovita,
METAWUAGIR ARAME! sustinuta la Univ. Al I. Cuza din lasi, ce a vizat metalurgia

Inneo-snsouqcumomamm aramei eneoliticului de pe teritoriul Romaniei, aceasta fiind

WHLOCIUEEC L completatd cu descoperirile din aceiasi categorie de piese,
ROMANIAN NEQ-ENEQUTHIC

atribuite neoliticului romanesc.

Lucrarea este precedatd de o Prefatd realizatd de
dr. Dan Monah, in care volumul este prezentat sintetic. Este
subliniat meritul deosebit al autorului, care a reusit sd
realizeze un prefios instrument de lucru, o carte de referintd
pentru tofi cei interesafi de studierea inceputurilor
metalurgiei aramei pe teritoriul Romadniei (p. 16).

" Dupa parerea noastra traducerea incorecta a titlului in limba engleza creeaza o prima impresie
nefavorabild asupra lucrarii. Considerdm ins cd aceas!3 eroare, totusi minord, nu poate
impieta asupra calittii stiintifice incontestabile a continutului volumului.
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Cartea este structuratq in doud pir{i. Prima partea include, aldturi de
Abrevieri §i Introducere, cinci capitole: I Istoricul cercetdrii, 1l. Condifiile de
descoperire, lll. Provenienta aramei, IV. Prelucrarea aramei, V. Tipologia, cronologia,
rdspdndirea i utilizarea pieselor de aramd. Capitolele sunt reimpartite in subcapitole,
conform unor criterii ce {in de organizarea analizei materialului. Partea a II-a cuprinde
Corpus-ul descoperirilor de obiecte de aramd si Consideratii generale. Aceastd din
urma parte mai cuprinde patru anexe, un rezumat in limba engleza, o lista a ilustratiilor,
bibliografia si ilustratii.

In Introducere autorul expune metodologia care a stat la baza analizei
materialului arheologic neo-eneolitic din arami. Este subliniat dificultatea intelegerii
fenomenului strict arheologic, in contextul in care pe teritoriul Romaniei lipsesc
cercetdri arheologice care sa abordeze vechile exploatari miniere (p. 19). Clasificarea si
codificarea pieselor 1n categorii, grupe tipologice, serii §i variante au ca finalitate
prelucrarea statistica a datelor (p. 22).

in Istoricul cercetdrii sunt prezentate diacronic, descoperirile de piese din
aramd de pe teritoriul Romaniei. Sunt trecute Tn revistd principalele articole §i studii in
care au fost analizate cele mai importante descoperiri de piese, dar §i cele care au abordat
metalurgia aramei atat in Romania, cat i in tarile din apropiere, precum si din Anatolia.

Capitolul II este rezervat conditiilor de descoperire. Analiza piesele se
deruleazd pe doud paliere, respectiv tipologia in cadrul contextelor arheologice. Este
remarcatd eterogenitatea contextelor arheologice in care au fost descoperite piese de
aramd, respectiv agezdri, locuinte, santuri de aparare, depozite, morminte. Se observa
predilectia descoperirii unor piese de arama in anumite contexte arheologice (p. 52).

in capitolul III sunt redate informatii cu caracter geologic, asupra resurselor
de cupru de pe teritoriul Romaniei, Bulgariei si ex-Iugoslaviei, raportate la cercetarile
arheologice §i analizele chimice realizate. Pe baza unor deductii ce au in vedere
descoperirea pe teritoriul Romaniei a unei cantitdfi importante de piese confectionate
din cupru pur din punct de vedere chimic, gruparea unor serii tipologice de topoare in
zone 1n care se afla zicdminte de cupru, precum §i descoperirea unor ciocane de miner,
autorul vede indirect exploatarea unor mine de cupru locale (p. 59). Aceste resurse au
fost utilizate Tnc# de la Tnceputul neoliticului de cétre comunititile Star&evo-Crig (p. 61).

in capitolul consacrat prelucririi aramei sunt abordate tehnologiile de prelucrare
a acestui metal. Sunt amintite principalele analize efectuate asupra unor piese de arama
descoperite pe teritoriul Romaniei. In concluziile acestui capitol autorul propune existenta
unor megtegsugari profesionigti care au folosit atdt procedee mecanice, cdt si tehnici de
reducere, topire §i turnare (p. 84). Remarc3 prezenta in neo-eneoliticul romanesc a dou#
etape de evolutie a metalurgiei cuprului. Prima, marcatd de o metalurgie mecanici,
practicatd de inifiafi prin acumularea unor cunostinfe dobandite prin prelucrarea metalului;
subliniazd raportul dintre caracterul cercetdrilor arheologice §i numdrul de piese
descoperite, ambele reduse cantitativ. A doua etapa este generata de utilizarea tehnicilor de
reducere §i turnare, aldturi de cele mecanice. Autorul plaseazi aceastd etapd in perioada
eneoliticului dezvoltat. Tehnologia topirii cuprului este pusd in legdturd directd cu
dezvoltarea cuptoarelor pentru arderea ceramicii (p. 85). De asemenea, remarci existenta
circulatiei metalului sub forma semifabricatelor, a materiei prime, a obiectelor in conditiile
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n care zicdmintele de cupru sunt la mare distant de asezéri i faptul c# fabricarea pieselor
revenea megterilor itineranti. Pe baza descoperirilor de piese mai ales eneolitice, dar §i a
resurselor naturale, evidentiazi zona de productie carpaticd, cu eventuale vetre, centre de
productie si ateliere in Transilvania, Banat, Oltenia, Muntenia, Moldova, mai putin
Dobrogea, n relatie cu culturile contemporane. Descoperirea unor creuzete in siturile de la
Ciscioarele, Gumelnita, Habasesti, Poduri etc., precum si a atelierului de la Branzeni VIII,
subliniaza prezenta prelucrarii cuprului in cadrul agezirilor, de mesteri itineranti (p. 85, 86).

In capitolul V sunt abordate probleme ce privesc Tipologia, cronologia,
rdaspdndirea §i utilizarea pieselor de aramd pe teritoriul Romaniei. Conform unor
criterii morfologice si functionale, piesele de cupru sunt clasificate in categorii distincte:
unelte, unelte-arme, podoabe, unelte si podoabe, table. Piesele acestor categorii sunt, la
randul lor, impdrtite pe baza criteriilor morfologic si tehnic. Se remarcd dificultatea
incadrdrii unor piese intr-o categorie distinctd, respectiv arma sau unealt3, fara s3 fie
exclusd dubla functionalitate a acestora. De altfel, incadrarea topoarelor in categoria
unelte-arme subliniazid cel mai bine acest inconvenient, fapt reliefat §i de autorul
lucrdrii. Topoarele, dar si alte piese de aramd, au aparut §i in contexte rituale (Bucsani,
Margineni), utilitatea lor fiind astfel legata si de practici de cult (p. 40) sau ca obiecte de
prestigiu (p. 99). De altfel, autorul precizeaza limitele interpretarii functionalitatii unor
piese, 1n lipsa analizelor traseologice. De asemenea, sunt completate §i tabelele
tipologice referitoare la topoarele de cupru realizate in anul 1975 de citre Al Vulpe.
Observi cd productia pieselor de cupru atat cantitativ, cat si tipologic, parcurge o curba
ascendentd in eneoliticul timpuriu, este maximd in perioada eneoliticului dezvoltat §i
descendentd in eneoliticului dezvoltat (p. 141).

Partea a doua a lucririi cuprinde un corpus al descoperirilor de obiecte din
arami de pe teritoriul Romaniei. Acesta este organizat pe situri arheologice (localitai in
fapt) in care au fost descoperite astfel de piese, in ordine alfabeticd. Obiectele sunt
redate intr-o ordine ce respectd clasificarea realizatd in capitolul rezervat tipologiei
pieselor respective. Artefactele au primit numere de ordine, ce se regisesc in text §i
harti. Analizdnd cel mai important lot de piese din aramd abordat pind acum in
arheologia romaneascd (1775, dar in realitate sunt analizate mult mai multe piese),
autorul pune la dispozitia cercetitorilor, majoritatea descoperirilor pieselor de arama de
pe teritoriul Romaniei, inclusiv piese inedite. Corpus-ul include si o consistentd listd
bibliografica. Este bine cunoscut c3 un astfel de repertoriu constituie un instrument de
lucru foarte util cercetétorilor. Referitor la corpus-ul descoperirilor pieselor de arama,
credem c#, pentru a fi mai usor de manipulat, s-ar fi impus organizarea acestuia
alfabetic-cronologic-cultural. Astfel organizat, corpus-ul poate oferi mult mai rapid o
imagine punctuald sau de ansamblu asupra evolutiei tipologice, cronologice, cantitative
etc. a acestor piese §i a metalurgiei aramei, dar §i dispunerea geografic3 a unor categorii
de piese in contexte culturale bine individualizate. Un indice cronologic la sfarsitul
corpus-ului sau existenta unor hiarti in care sd fie punctate descoperirile cronologic-
cultural ar fi rezolvat in parte aceastd problema. Hartile plasate la sfarsitul lucrérii reduc
din acest inconvenient, cel pufin in ce priveste evolutia cronologico-tipologicd a
pieselor de aram3. O organizare strict alfabetic3, aga cum a fost realizati de citre autor,
fngreuneazi simtitor utilizarea sa.
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Analizdnd descoperirile de piese de aram3 de pe teritoriul Romaniei,
raportindu-se la descoperirile din Anatolia, Orientul Apropiat §i Europa, autorul
schiteazd citeva Concluzii cu caracter de generalitate, unele dintre ele fiind deja
mentionate in cadrul capitolelor anterioare. Avand un suport reprezentat de bogate
resurse de minereuri de cupru, piese de cupru apar pe teritoriul Romaniei incd din
neoliticul timpuriu. Dac# pentru perioada timpurie a neoliticului, tehnica utilizatd pentru
realizarea pieselor de cupru, este mecanicd, in eneolitic caracteristicd este metalurgia
propriu-zis3, prin utilizarea aldturi de aceasta, a reducerii, topirii §i turndrii. Ascensiunea
metalurgiei cuprului este legat3 direct de acumularea cunostintelor specifice, de evolutia
tehnologici n ce priveste construirea cuptoarelor de ars ceramica, ajungandu-se astfel la
o adevirati industrie. Fabricare pieselor este realizatd de mesteri specializati, itineranti.
Este subliniatd prezenta in eneolitic, a unor centre de productie, in Transilvania, Banat,
Oltenia, Moldova, Dobrogea, in care zona carpatici ocup# locul cel mai important.
Constata o diversitate tipologic3, neegalat de altd grupi de piese confectionate din alta
materie primi. Pe baze statistice §i nu numai observd ci pitrunderea comunititilor
Cernavoda I, reprezintd debutul declinului metalurgiei cuprului pe teritoriul Romaniei.
Trebuie subliniat cd metalurgia cuprului cunoaste un adevarat salt cantitativ i calitativ,
n perioada eneoliticd, fatd de epoca neoliticd, neputindu-se vorbi in stadiul actual al
cercetdrii, de o evolutie liniar.

Anexa 1 cuprinde aria zicimintelor de cupru de pe teritoriul Romaniei. Pot fi
observate citeva zone distincte, toate situate Tn Muntii Carpati, cu exceptia
zicimantului de la Altdn Tepe, aflat in judetul Tulcea. Cele mai importante zicdminte
au fost identificate in zona muntilor din judetele Maramures, Suceava, Harghita, pentru
Carpatii Orientali, Brasov, Dambovita, Prahova, Gorj, Mehedinti, pentru Carpatii
Meridionali, Carag-Severin, Hunedoara, Arad, Bihor, Alba, pentru Carpatii Occidentali.

fn Anexa 2 este expus un experiment ce f5i propune reconstituirea tehnologiei
de turnare a unui topor din cupru.

Anexa 3 cuprinde cinci analize de laborator ale unor topoare.

In tabelul 1 sunt expuse tipologic, pe provincii istorice, topoarele de arami cu
gaurd transversald din eneolitic, descoperite pe teritoriul Romaniei.

Pentru a facilita accesul cercetdtorilor strdini la continutul sdu, volumul
beneficiazd de un Rezumat realizat in limba englezd. De asemenea, monografia mai
contine o Listd a ilustratiilor, o Bibliografie consistenta §i 72 de planse cu ilustratii.

fntr-o perioad in care, paradoxal, accesul la informatii — inclusiv la lucrari
publicate in Romania —, dar si la materialul arheologic a devenit o problema, aparitia unei
lucrdri ce abordeazd monografic o anumitd categorie de piese, este mai mult decat
necesar3 §i, totodatd, binevenita. Lucrarea este un instrument foarte util pentru cercetatorii
interesati de preistoria Romaniei §i nu numai. Volumul evidentiazi obiectiv stadiul
cercetdrii arheologice a metalurgiei aramei neo-eneolitice de pe teritoriul Romaniei,
trasand 1n acelasi timp directii ce privesc perspectiva cercetdri acestei teme de larg interes.

Alin Frinculeasa
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