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CUVÎNT ÎNAINTE 

Cititorul care se va osteni să răsfoiască ,·olumul de fată 1şi va da 
seama că este rodul unor cercetări de istorie locală, un început de bun 
augur pentru munca ştiinţifică ce se desfăşoară pe acest tărîm .în jude(u/ 
Buzău. Va avea, de asemenea, satisfac( ia sa cons/ace că volumul este 
primul de acest gen care apare 1n judeţul nostru şi ca atare el poate con­
stitui un prilej de emula/ie şi afirmare pentru toţi cei cc îndră~1csc şi iu­
besc istoria neamului românesc. 

Munca cercetătorilor prezenţi Ia s2siuni/c de comunicări şi refera­
te, adunată, aici este lăuda!Jită şi pentru că „H.storia magislra vital'" este 
genericu/ sub care trăieş1e societatea ome1rasc(1 ne la începuturile sale. 

Istoria, asemenea u11ui uriuş rezervor, p st rează în ea un 11csecat 
tezaur de fapte şi întîmplări petrecute „de LlemLll", tezaur pe care-/ îmlm­
{Jă/cş/e generaţie cu generaţie. 

Poporul român, care î11 decursul fa/oriei .'ale a trecut prin grele 1n­
cercări, a iubii cu căldură această ştiinţă cu puternice rezonante sociale, 
pentru că ea s-a al/ul dintotdeauna mai aproape ele om, ele inima şi 1nfe­
Jegerea sa, căpătînd în felul acesta un puternir caracter mi/ita11t şi mo­
bilizator. 

Asemenea tuturor Jocalităţ ilar din patria 11oaslră, istoria meieagu­
rilor buzoiene musteşte de întimplări şi fapte \·rednicc a/C' 1nainlaşilo; 

noştri. Cunoaşterea şi grefarea /or şliinţifică pc canavaua istoriei nafw­
nale reprezintă o datorie pat rial ică peni ru fiecare cetăţean al R0mcîniei 

socialiste. 

Descoperirile arheologice şi .tot ce se şlic astăzi despre Valea 
Tisăului, Băeşti - Alde ni, Sudiţi (Gherăseni), Co/ateu ( Po<19oria), Săra­

ta - Monteoru, Clr/omăneşti (Verneşli), Gruiu - Dării (Pietroasa), Pie­
troasa, Smeeni, Largu, Luciu, Cîndeşli şi despre mu/le alt c Jocalilăţ i. re­
prezintă tot at1lea Uepte istorice ale exi.stcnţei şi conlinuilă("ii \'iefii o­
meneşti pe aceste Jocuri din cele mai vechi timpuri. 

Cetăţile feudale de Ia Vinlilă Vodă, Pătîr/agele, Buda - Cislău, 
Călina, mănăstirile cetăţi de la Berca şi Bradu, numeroasele monumente 
istorice şi de artă pe care Ie întîlnim Ia tot pasul în cuprinsu/ judetului, 
precum şi muUipleJe evenimente de mare importantă în viata patriei, Ia 
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cs.rc oamenii din acest J raţ7me111 de hartă lfomaneaseă au a.dus o eoni ribu­

fie aparte, sini mărturii de necontestat ale talentului şi priceperii populu/iei 

băştinaşe, ale dragostei pentru pămîntul strămoşesc, pentru păstrarea fiin­

(ei naţionale şi apărarea tuturor averilor materiale şi spirituale acumulate 

de înaintaşi din vremi imemorabile. 

Acestui bogat tezaur i se adaugă astăzi, 1n societatea noastră so­

cialistă, noi şi noi nestemate. F:poca con!emporană, străbătută de aceleaşi 
sentimente patriotice, ridicate pe noi culmi prin munca conştientă şi 
plină de abnegaţie a tuturor celor cc trăiesc şi muncesc pe ace5te Jocuri, 

capătă zi cu zi tot mai multă măreţie şi strălucire sub conducerea infe­

lcaptă a Partidului Comunist Român. in acest context istoria a obţinut noi 

\ r1len/e educali\'e. ~idicată la rang de principală componentă a educaţiei 

pat riolice, istoria zilelor noastre se scrie cu lapte de eroism şi· avînt în 

muncă, de etică şi echitate în viata economică. politică şi socială. 

Datoria noastră, a tuturor cetă(enilor României socialiste, aşa cum 

arăta tovarăşu/ .\'ico/ae Ceauşescu, secretar general al Partidului Comunist 

Român este aceea .ele a nu uita niciodată că toate cuceririle de care ne 

bucurăm azi au fost ob/inute prin lupte grele, prin jertfa celor mai buni 

Iii ai poporului nostru", lapte în fata cărora, „să ne legăm de a face iotul 

pentru a asigura progresu/ nelntrerupt al ţării, bunăstarea şi fericirea ln-

1 regului popor, să ne legăm de a iace să strălucească tot mai puternic în 

lume gloria patriei noastre scumpe„." 
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DESPRE DESCOPERIRILE ARHEOLOGICE 
DE LA GHERĂSENI - BUZĂU 

L <l nord-est de comuna Gherăseni, pc malul drept al rîului 

Călmăţui, în punctul denumit de către localnici - Lacul Frîncului -
situat într'' <'lbia dului amintit şi un drum de ţară care leagă cătu-
1wlC' Budişteni şi Cremenea, au fost descoperite. în urmă cu un deceniu 
imoortante urme arheologice. Cercetările arheologice de la Gherăseni 
:-iu fost executate în două reprize şi anume : în ai~ul 19Gl şi anul ] %'.1 
de către un colectiv de cercetători de la Institutul de Arlwologie din 
Bucureşti, de la Mm:eul de istorie din Ploieşti şi l\'Juzeul din Buzău. 1 

în rrP~irnri regiunii amintite au fost descopPritf' urme dii~ 

comuna prirnitiv{1 aparţinînd culturii neolitice de tip Criş-Starcevo; 
1 tn <1l cioilcn ori/~ont ~·ste reprezentat de un cimitir cu înmormîntări cu 
<>C"ru ro~u. În imf'diatr1 apropiere a mormintelor cu ocru a fost dez­
'.'<'lit parţi<.d un complex cu cranii de cal dispµse în cerc. Datarea şi 
î11c:adrnrea <lC"Pstui complex a rămas neclară şi comportă înd"i cerce­
tări. h sfîrşit. p<.> acelaş teritoriu au fost surprinse urme de viaţă din 
prima epocă a Jierului, de tip Birseşti - Ferigile.2 

* 
* * 

Staţiunea arllrnlogică de la Gherăseni - Buzău este cunoscută 
în literaturn de specialitate, datorită rezultatelor obţinute cu privire 
la epoca migraţiei popoarelor.1 

Primul obiectiv important de la Gherăseni este reprez('ntat de o 
necropolă birituală (inhumaţie şi incineraţie), care datează din secolul 
IV e.n. Necropola a fost descoperită întîmplător de către nişte ţărani 
cooperatori. 4 

1 La săpături a participat în ambele campanii colegul V. I. Teo­
dorescu de la Muzeul de [stor.ie Ploieşti. 

2. Complexele apartinînd comunei primitive au fost cercelate şi înca­
drate cronologic: de către V.I. Teodorescu. 

3 Deşi, despre descoperirile de la Gherăsenj nu a fost publicat nici 
un studiu sau ruport de activitate, rezultatele de aici au intrat în circui­
tul ştiinţific. V. Dacia, N.S., VII, p. 303; Dacia, N.S., VIII, 1964, p. 198, ş.a. 

4 Au fost descoperite întimplător două morminte de incineraţie al 
căror inventar a fost recuperat de fostul director al Muzeului din Buzău, 
N. Dumitraşcu. Vasele se află la Muzeul din Ploieşti, iar inventarul mă­
runt la Muzeul din Buzău. 
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GH. DIACONU 

Cercetarea obiectivului a fost făcută cu ajutorul unei reţele de 
<;c•ctiuni care a avut scopul de a intercepta limitele cimitirului. Intr-a­
devăr, încă din primul an au fost identificate laturile nord, est şi vest ale 
m·crnpolei. In cuprinsul secţiunilor au fost descoperite 20 de mormintP, 
dintre care 10 de inlluma\ie iar rL'Stul de incineraţie. 5 Mormintele de 
ini1um:1\je sînt dispuse în :;.iruri, orientate pe direcţia nord-sud si 
,·ur::rind un inventar bogat formal din vase, pahare din sticlă. fus:liok. 
pieptini din os. cuţite. catarame. mărgele şi alte p(Jdoabe. 

Potri\·it im·entarului. ritului şi ritu<llurilor de înmormintar;· 1~<1!·­
mintPle de• incinera\ÎL' se împart in două categorii : în prima au fost i,!_ 
clt1SL' morminte aic' căror oast:> şi podoabe au fc·st ai·sc în ruguri ; în cca 
dP-a doua ;1u fost grupate mormintl'k' cu oasele• c;dcinat1· dispuse în 
1:i;ropi simple· nl'purificate prin foc, sau oasele depuse în 1.,.1·ne. cu s::id 

fără cap1cL>. 111 cadrul ultimului grup urnele şi capacele nu ;.~u fost 
,;rsl' in n1guri. 

La cca 50 m pe malul drept al riului Călmăţui, cu occ./.ia lucră-
1·ilor agricole ~i a decope:Ttării solului de suprafaţă, pe u grosime dt' 50 
cm <' fost descopt'rită o a~ezare conllmpor; 1 nă nPcropolei. în aceasta 
wnă. intr-o suprafotă de aproximativ 200 m2. ncnff'ctată d:' echipele 
de cărămidari din apropiere au fost intreprinse cercetări arl1eologice 
in cucsul anului HJ65. Plasarea unei reţele de circa 20 de secţiuni în 
p( rimetrul amintit ne-a dat posibilitatea de a ccrcl'la cinci bordeie şi 
mai multe gropi menajere. Bordeiele sint grupate i 1 form[1 de ciorcllim· 
!a distnnţă de aproximativ :~-6 m unul fa\ă de altul. Forma acestora 
este rectangulară cu laturile de 4 X 4 m sau 4 X 5 m : ek au fost adîn­
L·ite in pămint de la niH'lul de la care s-a călcat în vechime cu circa 
50-GO cm. Din punct de veder0 al formei. mărimii ~i a tdrniC'ii de 
rnnstrucţie. precum şi a chipului în care a fost amenajat interiorul, 
vetre, l<wiţL' etc.. bordeiele prezintă unde c:L·osebiri. Cu toate' acestea 
potrivit observaţiilor stratigrafice şi a materi~dului arheologic desco­
,:erit în interiorul act stora, locuinţele sint contemporane. 

Necropola de la Lacul Frincului, cu aşezarea sa situată pe malul 
drept al Călmăiuiului, potrivit inventarului şi ritului de înmormîPtan·. 
face parte din cunoscuta cultură de tip Sintana de Mureş - Cerneahov.0 

Corn uni taka omL·nească care a folosit aşezan·a şi r. ecropob ele 
la GherăSl'ni a poposit pe meleagurile Cfi.lmăţuiului 1;1 mijlocul sern­
lului IV e.n. şi a vieţuit aici pină în ultimele decade ale secolului 
amintit.7 

Din punct de vedere etnic, locuitorii aşezării din secolul IV e.n. de 
la Gherăseni aparţin unor populaţii de origine nordica şi răsăritt>ană. 

8 

5 Ţinind seama de cele două morminle de incineratie descoperile 
întîmplător, numărul mormintelor de la Gherăseni se ridică la 22, rlintre 
cdre 12 de incineralie şi 10 de inhumatie. 

6 Cultura de tip Sîntana de Mure5 - Cerneahov a fost identificată 
cu aproximativ şapte decenii în urmă de cătw arheologul clujean Kovacs 
Istvan la Sîntana de Mureş in Transilvania şi de c<itre arheologul V.V. 
Hvoic~ la CerneahoY lingă Kiev în R.S.S. Ucraina. 

7 'Analiza inventarului arheologic de la Gherăseni nu ne îngăduie 
să-l datăm în prima jumătate a secolului IV e.n., dar nici în primele de­
cade ale secolului V e.n. 
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DESCOPERIRILE ARHEOLOGICE DE LA GHERASENI --- BUZAU 

în speţă goţi, mai exact ramura vizigotică a acc·stora, şi sarmaţi <1si­
milaţi de către germanici. Ultimii pot fi ickntific<)\i mai all'S în cuprin­
sul mormintelor ele inhumaţie lipsite dl' inn•ntar.~; 

Iv1ormînl fără ill\ l'nlar din nen'lpola dl' la Chcritscni 

8 De obicei mormintele sarmdlic:e clin cuprin'iul culturii Sinla1rn -
Cerneahov sînt lipsite de inventar; uneori prel'.intă pozilia r hirciltl rt1 

seheletelor, gropi .cu nişă sau trepte şi alte elemente de Lraditie sarmatică. 

9 
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GH. DIACONU 

Pentru pl"ima dată la Gherăseni - Buzău şi la Olteni - Teleor­
man a J'osl idcntificat~1 şi ram_ura taifalică a populaţiilor de origine 
~l'rmanică. Ac<:•astă populaţie a folosit mai de timpuriu ritul incineraţiei 
('li obiceiul ardvrii \·aselor. obiectelor şi podoabelor vestimentare în 
ruguri. 9 

Morminte de incineratie 
cu \·a-;ele arse secundar 

In sfirşit. atragem atenţia că tot pentru întîia oară, în ţara 
noasti·ă, la Gherăseni - Buzău şi Tîrgşor -- Ploieşti a fost identificată 
şi componenta băştinaşă a populaţiei care în secolul IV e.n. a locuit în 
nord-nord-estul Munteniei, în formaţiuni compacte, alături de noii 

9 V. Dacia, N.S., VIII, 1%3, p. 301 şi urm. 

10 
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DESCOPERIRILE ARHEOLOGICE DE LA GHERASENI - BUZAll 

veniţi. ;\cest aspect cultural este cunoscut în literatura de spt'cialitatc 
sub denumirea de Tîrgşor - Gherăseni.1" 

Pe lîngă practici rituale proprii autohtonilor ca înmormîntărilc 

în gropi simple cu oasele calcinate depuse pe fundul acestora şi a 
înmormîntărilor în urne cu capace nearse în ruguri, la c;iJcrăseni 

populaţia băştinaşă se afirmă printr-o gamă variată de forme ceramice. 
unele lu~rate cu mina. altele la roată de certă factură geto-dacică. Tot 
ciici a fost găsită ceramica romană dl' import : pc gîtul şi torţik unor 
amfore se păstrează însemnări şi litere izolate. În complexul arheologic 
de la Glierăseni a fm;t recoltată în cantitaLt' man' şi spe::·cia ccram1c!l 
din pastă zgrunţuroasă, el(' factură provincial romană. Din cuprinsui 
acestei categorii se detaşea;;:ă ceramica zgrunţuroasă de' culoare roşcat­
u:-trămi :Îl', cmL'. în l'liip 1wînd<Jil'!riic, aici şi în gL·ncral în 1Tgiu11ik dL' 
la DunCll'l'a dv Jos trl'hllil' atribuit[1 populaţiL'i lol"Cdt:'. 11 

Mormînt rit• i1wine:·~1\Î(' 

cu lll'Tld lll'<1rs<l în rurr 

Atragem atcnţi<l c,..1 o atnre ceramica nu t>Ste documc'ntnt<'\ în 
regiunile estice din care s-au deplasat gotii. sarmaţii şi taifalii_ 1: Nu 
este lipsit de interes de a semnala, de asemenea, că această specie 
ceramică va fi transmisă. sau mai t'xact păstrată în repertoriul dP 
forme ceramice a populaţiei băştinaşe din secolele V-VI e.n., cunoscutc'1 
în literatura istorico-arheologică ca purtătoare a cu_lturii de tip lpoteşii-
C'îndeşti.1~ -

10 GH. DIACONU - Tîrgşor - necropola complexă d!n secolele 
III-IV e.n., Buc. 1965, p. 127. 

11 Dacia, N.S., XIV, 1970, p. 243-250. 
12 lb1dem. 
13 V.I. TEODORESCU - Despre cultura lpoteşti - Cîndeşli în lumi­

na cercetărilor arheologice din nord-estul Munteniei (regiunea Ploieşti), 
$.C.I.V., 15/4, 1964, p. 485-502, 

11 
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GH. DIACONU 

In aria aşezării de la Gherăseni au fost descoperite cîteva mor­
minte de inhumaţie posterioare secolului IV e.n. Este vorba în primul 
rînd de două morminte descoperite întîmplător în cursul anului 1965 
în regiunea de nord-est a aşezării, cercetate sistematic, după semna­
!an'a lor. de către V.I. Tc:>odorescu. Intr-unul din morminte a fost des­
coperită o diademă din metal alb, ::i.urită şi o oglindă pe baza căreia 
mormintele sînt datate în primd jumătate a secolului V e.n. 14 

In partea opusă a aşezării. printre bordeiele cercetate de noi m 
;mul 1965 a fost descoperit un mormînt de inhumaţie. aparţinînd unui 
bărbat matur cu trăsături mongoloide. Inventarul mormîntului cuprinde 
o cataramă din fier. una din bronz. un cuţit din fier descoperit<> în situ 
~i o altă cataramă din bronz cu apucătoare găsită la nord-nord-est de 
craniu. l\1ormîntul iwlat din aşezare datc;-iză din perioada de după 
s<•col ul IV t•.n. 15 

Potrivit unor izvoare scrist• ~i a descoperirilor arlleologice regiu­
rwa dl' nord-nord-est a l\lunteniei. începind de la finele secolului IV 
c·.n . .-;;i in cursul secolului V e.n. a cunoscut prezenţa hunilor. 16 In legă­
turii cu l"('le de mai sus atragem atenţia că puţine cazuri din istoria 
n•giunilor de la Dunărea de Jos. izvoarele narative sînt completate 
'"c·ricit cil' către descoperirilt' arlwologice. După cum se ştie în momen­
tu I i n carl' li unii lo\'l•Sc cett•lt• vizigo\il or, ace~tia sin t 1w\·oi ţ.i să se 
n tragă din faţa noilor veniţi într-o regiune în care îi stînjenesc i:;e 
taifali. iar cu prilejul altui eveniment pe sarmaţi în Caucalcmd. '7 

Pl'ntru o pt•rioadă Cl'va mai tîrzie. este amintit în izvoarl' un episod 
petrecut intre Gainas. conducătorul unor cl'te germanice şi căpetenia 
liuniL i1. llldis. 18 

L;i aproximativ 13 km nord-n·st de staţiunea cercetată de noi 
'iL' află localitatea Pietroasele· dL· unde provine cunoscutul tezaur desco­
perit în secolul trecut. O seamă de istorici presupun că acesta a fost 
folosit şi apoi îngropat de către Athanaric, căpetenia vizigoţilor, care 
la finele secolului IV e.n. s-ar fi refugiat din pricina hunilor. cu o 
parte din averile şi cetele sale la sud de Dunăre, în nădejdea că se ,.a 
întoart."l' în părţile Buzăului. 19 • Alţi cercetători datează tezaurul de la 
l)ictroasele într-o perioadă mai tîrzie ~i îl atribui<· ostrogoţilor.28 Oricum 
va fi r0zoh·ată această dispută ~tiinţifică în k·gătură cu datarea şi 
atribuin.'a etnică a tl'zaurului. rămînE' cîştigat faptul că acesta aparţine 
unor populaţii străine de mediul băştinaş şi că datează din preajma 

12 

1-l lncadrnreil cronologică îi <1p<Hline de~ulperilorului Cilfe pe baza 
rli<1dcmei şi ii oglinzii de lip Brigetio propune o atare datare. 

15 Inn•ntarul mormîntului este în l urs de cercetare, dC1tek· ele pînă 
<1cum nu ne îngăduie să formulăm o datare ffi'JÎ strînsă. 

1 () LIGIA BlRZU --- Contributia arheologiei la cunoaşterea perioadei 
hunice la Dunărea de Jos în Analele Universităţii Bucureşti, 5eria St. Soc. 
istorie, An X, 20, 19Gl, p. 13-24. 

17 Fontes Hlstoriae Daco-Romanae, Buc. 1970, voi. II, p. 133 şi p. 137. 
18 Ibidem, p. 317. 
19 I. NESTOR în Istoria României, I. p. 690. 
20 K. HOREDT, Datarea tezaurului de Ia Pietroasa în Acta Musei 

Napocensis, 1960, VI, p. 549-551. 
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1>ESCOPER1Rtl.E ARHEOLOG1CE DE T.A GHEtt.ĂSENI - - BUZAtJ 

S:1U vremea în car<:' influenţa politică a hunilor era resimţită din plin 
la Dunărea de jos.2' 

La cele de mai sus trebuie cidăugate dovezile dL' ordin arheologic 
ele care am cimintit deja. Prezenţa mormintelor de caracter hunic cer­
cetate de către V.I. Teodorescu, întărite de rezultatele cercetărilor ele 
lci Sudiţi - Gherăseni. întreprin~e de către acelaşi cPrcetător, ne ofer[1 
dovezi sigure în legătură cu vieţuirea tL'mporară a hunilor pe acL'Stl-" 
meleaguri.2~ Ceea ce ni se pare demn de reţinut est•' constituit dl' 
împrejurarea potrivit căreia populaţia autohtonă, în ciuda dominaţiei 

„aristocraţiei" hunice asupra acestor teritorii a evoluat în continuare 
modifidndu-şi o parte din elementele de cultură materială. Populaţia 
băştinaşă se dezvoltă în cursul secolelor V-VI 2.n. ca purtătoare a unl'i 
noi culturi cunoscută sub denumirea de Ipoteşti - Cîncleşti. 28 

21 LIGIA B1RZU, op. cit. 
22 La Sudiţi - Gherăseni a început cercetarea unei aşezări autohtone 

care plasează în perioada de după disparitLa aşezărilor de tip Sîntana -
Cerneahov. ln această aşezare V.I. Teodorescu a ,cercetat un complex meş­
teşugăresc c.are ,aparţine evident hunilor. Tot iilci au fost reperate însă şi 
elemente de certă factură hunică. 

23 V.I. TEODORESCU, op. cit. 

13 
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STATIUNEA ARHEOLOGICĂ DE LA SĂRATA-MONTEORiJ 

EUGENIA ZAHARIA 

~ ărata-Monteoru sau Montcoru cum SL' cunoa~te nzi această 

,'~ lol'alitate din judeţul noslru. ;1 cl;tl numele unt'ia din CL'lv 
~ mai VC'clli şi mai importantl' cult11ri · k Ppocii bronzului dir, 

ţara noastră. Prin bogi'1ţia şi importanta clcsrnpcrir lor, Sărata-lVIonteoru 
constitue unul din marile complexe arheologice cuprinzînd aşezări şi 
,·imitirC' i1parţinînd ;i numeroase' c>tapl' dintre 1wolitic şi S('l'. XI-XlI. 
Aceste bogate resturi arheologice ocupă Cil punl't c1'n1ral dL'alul Cetăţuiil 
si platoul numit Poiana Scoruşului ; în iml'diata lor apropiere ca şi Pt' 
:iealurile din jur. pină în marginL'a pădurii TisâuJui, SL' g{1c-:esc î1:că 1w­
numărate puncte bine identificate'. sau numai descopL'riri L'.olak făcull' 
cu prilejul diferitelor lucrări viticole, forestiere. pentru drum etc. Cea 
mai veche aşezare cunoscută pe teritoriul comunei este un teii protoeu­
cuteni, de tip Băeşt.i - Aldeni - Stoicani. Acestuia îi urmează în timp 
aşezarea Cucuteni B de la Cetăţuia, carL' este punctul Pxtrem sud-Vl':;tic 
în aria de răspîndire a acestei culturi. Aşezarea ele la l\1onteoru prezintă 
o importanţă cu totul deosebită faţă ele cel0laltl' <tŞl'l'.ări Cucuteni B. 
datorită prezenţei ceramicei cenuşii-negre ; aceast{1 spcch' C"cramică eslt' 
componenta sudică care va participa la formarea C"Ul turilor perioadei dl' 
tranziţie si:re epoca bronzului, în aria unde mai 1irziu se va dezvolta 
cultura Monteoru. 

După epoca bronzului, la Sărata-Mor teoru se întîlnesc resturi 
sporadice din perioada hallstattului timpuriu şi ale LatC:·n-ului dacic, din 
sec. 11-1 î.e.n. ; în acelaşi context de locuire s-au g:-1sit şi cîtcva clc'rncntc 
celtice (o fibulă şi o brăţară de bronz). 

O aşezare din sec. IV s-a identificat în marginea satului, pc mal ul 
drept al pîrîului Sărata. 

In Poiana Scoruşului şi pe fîşi::l îngustă c trc> lC';:igă Cetăţuia de 
acest platou a fost situat mmele cimitir de incineraţ.iP din sec. VI-VII 
e.n. cimitir nl populaţiei culturii Ipoteşti - Cîndeşti. 

Cele mai tîrzii resturi de locuire sînt din ses. 
pe terasa înc:1ltâ a malului stîng al Săratei, la 
Călugăru 1 u i. 

XI-XH, descoperite 
poalek' MuntPI ui 

Locuirea cea mai importantă prin caracterul ei propriu, cit şi prin 
larga sa răspîndire, ocupînd o bună parte din teritoriul Munteniei pînă 
spre Tîrgovişte, sud-estul Transilvaniei şi Moldova Centrală, aparţine 
culturii Monteoru. 
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1- 2, ac şi spirală de .păr din bronz; 3, plăcu/ă din dinte de mistreţ ; 4, spirală 

cu frunză din aur; 5- 6 ceramică din epoca bronzului de la Sărata-Monteo ru. 
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STAŢIUNEA ARHEOLOGICA DE LA SĂRATA-MONTEORU 

Aşezarea de la Sărata-Monteoru cuprinde un punct întărit, Cetă­
tuia, şi platoul deschis spre NE de ea numit Poiana Scoruşului ; de pe 
Cătăţuia se coboară pe la NE spre Poiana Scoruşului de care este legată 
printr-un loc strîmt ca o punte, numit „Col'' în cercetările noastre. Din 
marginea de răsărit a Cetăţuii se vede cîmpia deschisă larg în marginea 
dealurilor care coboară treptat ; acesta este şi singurul drum de acces spre 
Cetăţuie, în rest ea fiind apărată de pantele sale abrupte şi de dealurile 
care o înconjoară şi o ascund. In faţa acestui singur drum de accPs, 
Cetăţuia a fost apărată de un şanţ care secţiona Colul. 

Primele săpături arheologice au fost făcuto de către H. Schmidt 
in 1917-1918, căruia staţiunea de la Sărata-1\Tonkoru i-a fost cunoscută 
prin colecţia lui Ed. Honzik (constructorul băilor dn localitate), colecţie 
adusă la Berlin la sfîrşitul secolului trecut. Cen·c,ii.lrile sale făcute pe 
panta de nord a Cetăţuii, - la care a participat şi W. Dorpfeld - au 
adus în discuţie existenţa unei cetăţi construită cu piatră, de genul 
acelora din Grecia epocii bronzului. Lucrurile s-m1 lămurit mai tîrziu, 
prin săpăturile româneşti (reluate de către prof. I. Andrieşescu cu I. 
Nestor în anii 1926-1927), continuate de prof. I. Nestor din 1937 pînă 

în 1958. 
Lui H. Schmidt îi revine însă meritul de a fi înţeles importanţa 

descoperirii şi de a o fi consacrat în literatura de specialitate. In cursul 
celor douăzeci de ani de săpături s-au făcut numeroase descoperiri înce­
pînd cu neoliticul şi terminînd cu sfîrşitul mileniului I, importanţa 
căzînd în principal pe rezultatele care privesc epoca bronzului şi 
sec. VI-VII e.n. 

Locul cel mai important al aşezării din epoca, bronzului de la 
Sărata-Monteoru este Cetăţuia, unde în principal, s-a putut stabili 
stratigrafia culturii Monteoru. 

Locuirea din epoca bronzului s-a instalat direct pe ruinele Cu­
cuteni B, ocupînd marginea platoului şi pantele de N, NE şi NV, ame­
najate în terase, începînd cu regiunile cele mai joase ; treptat locuirea 
urcă pe pantă, ultimul nivel de locuire instalîndu-se numai pe marginea 
platoului. 

Ritmul istoric în care se petrece dezvoltarea culturii Monteoru 
de-a lungul întregii epoci a bronzului, ritm care se manifestă în fiecare 
detaliu tipologic al evoluţiei sale, în fiecare etapă şi în fiecare fază, a 
formelor şi a decorului ceramic, a uneltelor, armelor şi a obiectelor ele 
podoabă, ca şi în dispoziţia şi prezenţa altor elemente care privesc aşe -
zarea, locuinţele, instalaţiile de cult, cimitirele cu riturile şi ritualele 
observate, toate acestea determină împărţirea culturii Monteoru în două 
mari perioade : Monteoru I şi Monteoru II. Prima perioadă cuprinde 
etapele M.I Cr. (cu trei nivele de locuire), M.I C3 (cu trei nivele de locuire), 
M.I C2, M.I C1, M.I b şi M.I a ; cea de-a doua perioadă cuprinde la Sărata­
Monteoru două nivele de locuire, M I I a şi M I I b 1, cărora le urmează 

1 Cele douăsprezece n1vele de locuire stabilite pentru cultun Mon­
teoru în aşezarea de la Sărata-Monteoru au fost notate în ordinea în care 
au fost identificate prin săpături. 
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fc:v.a Balin1eşti2 
- Gârbovăf. cu care se încheie cultura J\Ionteoru şi care 

t•ste în acelaşi timp şi fază de trecere spre cultura Noua. 
. Pentru . a_ i~ustr~ acest lui'.? prnces de dezvoltare, cit şi pentru 
mţelegerea ~m?m1lor ŞI a ~o~·mărn culturii Monteoru, ca şi a chipului în 
care si::rt• slirş1t transformanle i:etrecute au avut drept re1.ultat ixecen:•a 
h o nouă formă de l'iaţ.ă şi cultură, vom pn•zcnta un numar <.Je forme 
1>·prezentatin>, :-:1_,1Ţlnali~d to.to?ată caracte:>n·lt· mai imr::ortante pc:ntru 
I 1xarea cron(Jlog1c:1 relative ş1 alJsolute . 

. C~a mai veche etap~-a culturii l\'lonteoru este cunoscută pînă acum 
numai dm aşezarea de la Sarata·Monteoru. Etapa cea mai veche a culturii 
~font:~ru ap<'.1 ţine dep_unl rilor C

1
L' pe CeLăţuie şi de pe:> Scoruş, unde s-au 

1cknt1f1cat rurnele unei mari cun:Ln1cţii din bolovani de rîu. Ceramica, 
lom·te bogatc:i şi bine arsă cenuşiu-negi u. la început esle lipsită total de 
decor. element care apare în a doua iază şi devine caracteristic abia în 
faza ~l~imă: Principalele 1mnw - ceaşca cu două toarte, amfora cu gît 
malt c!lmdnc. asJrnsul. \·asul sac. se· g:tsesc de la început şi se vor dezvol­
ta pînă la siîrşit. 

Pentru ceramica grosolană sint caracteristice vasele sac cu margi­
nea puţin îndoită. cu suprafa1.a netezită. grunjoasă sau barbotinatCI ; ace;';­
tea sînt decorate cu crestături, alveole sau impresiuni; fragrnentc de 
brîuri in relief, aplicate oriwnLal sau vertical şi proeminenţe. Cupa cu 
patru toartt.- este formă comună ceramicei grosolane ca şi catego1·iei hune. 
Ceramica fină cuprinde forme şi variante mai multe. Predomină ceasca 
cu două toarte, cupa cu patru toarte, askosu), şi amfora, străchinuţe' cu 
marginea lată, forme caracteristice în genere bronzului timpuriu, la care 
se adaugă vasul sferic cu marginea lată şi arcuită, formă caracteristică 
numai culturii Monteoru, prezentă de la început pînă în faza M.I c 1. De­
('orul constă din benzi de linii (f;;icute cu un instrument-pieptene) în zig­
zag sau orizontale, cercuri rnncentrice, avînd împrejur şiruri de puncte, 
impresiuni asemănătoare LU cele pe care le întîlnim în culturile neolitice 
tîrzii (Ariuşd, Cucuteni B). ca şi in cele din perioada de tranziţie (Cerna­
voda, Zăbala, Rimnicelu). Jn aceastâ etapă se întîlneşte categoria cera­
mică cu decor în relief a culturii Glina III - Schneckenberg. 

In ultima fază a etapei M.I c4 se observa unele transformări în 
forma vaselor care vor determina formarea aspectului etapei M.J. c:1. La 
ceaşca cu gîtul înalt, cilindric şi toartele înalte şi drepte, se prod~c unel~ 
modificări care privesc toarta : apariţia unei mici creste - marcata uneori 
chiar de crestături - pe linia de unire dintre margine şi toartă. Creasta 
se va apleca lipită pe braţul toartei care începe să se arcuiască puţin, pro­
ducîndu-se astfel şi modificări în forma generală a ceştii. In ::i.cest caz 
transformarea corespunde reduceri treptate - pînă la dispariţie - a gî­
tului înalt, şi prin dezvoltarea platformei cu prag pe toartă, element care 
durează pînă la faza I b. 1ncepînd din faza M.I. c2 începe să se dezvolte 
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2 EUGENIA ZAHARIA, Das Grăberfeld von Balinteşli - Cioinagi 
und einige Fragen der Bronzezcil in der Moldau, DACIA VII, N.S. 1963, 
p. 139 urm. 

3 ADRIAN FLORESCU, Sur Ies probiemes du bronze turdif carpalo· 
danubien el nord-ouest ponlique, în DACIA N.S., XI, 1907, µ. 59 urm. 
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l)_r~1 u I ~~C"Pnd0nt al toartei, formîndu-se toarta supraînăl fată. caradc•ris­
tica 111;11 alc's fa7.elor M.I b şi M.I a ; aceasta se menţine şi în faza M. II a. 
dar redusă. 

Cea de-a doua formă reprezentativă a rultur•i Monteoru este am­
fora cu r"it11l înalt şi marginea în f)Îlnif'. Tn evoluţia acestei forme - c;:ire 
dur0a:ă nîn!i la sfîrş.itul culturii Monteoru -. se rPrnarcă înălţarea părţii 
"Uper·oarP a corpului - ca o cupolă cu cilindru : gîtul c·u margiriPa arcui­
tă s0 tirwste şi se transformă treptat într-n pîlniP înaltă cu m<Wf!inea !ată 
în~oii {1 ; partea superioară a corpului tronconică la început. ajunge în 
11lt 1 nwle faze un con perfect ; aceasta este binecun0~cutul vas de ofrandă 
al culturii Monteoru. 

În prin1a etapă, M.I. C4 , cultura Monte(>ru pre7.inti"i c::l.l't<C'te!'''le obis­
nuite ale er:ocii bron:-:'.ului timpuriu de la noi: asa SP l'Xnlică Plementele 
asemănătoare. sau chiar comune cu cultura Glin'a IIT - Sclmc'ckPnhPrg ; 
în cea de-CI do1'a ebpă de de7.voltan\ M.I. ci, cultura Monteoru îsi defines­
te şi-si stabileste caracterul său propriu, caracter pe care şi-l 'va p§stra 
pîn'.i lei. sfîrşitul existenţPi sale. Dezvoltnrea cultu1·ii Monteoru se fa.('<' în 
cadrul unui continuu proces dC' evoluţie, în cursul căruia S'' remardi în 
întreg conţinutul acestei culturi, disparitia unor c->lemente şi am1ri1ia al­
tora, schi1T' bi'lri car0 constituiesc în acelaşi timp şi on'mi7.ele formări unei 
Rlte etapP. În acest fel ni se înfăţişează conţinutul facei la care încheie 
prima perioadă, şi care anunţă, prin elementele noi pe care l<' cuprinde, 
rerioada a II-a a culturii Monteoru. Succesiunea fazelor în cultura Mon­
teoru înfăţişec:iză etapelP de dezvoltare ale aceluiaşi complex cultural, îri 
cadrul şi pe durata căruia se pot deosebi asnecte r0.[!ionale, determinate 
de fondul oricrinar şi de influenţele pe care le primeşte în mod deosebit, 
într-o arie atît de întinsă în care s-a format. 

Etapa I ci n'fTPzintă, în cadrul primei perioado. momentul df• for­
mare al cultu1 i~ Montcoru, atît din punct de vedere al aspectului cultural, 
cit şi ca arie de răspîndire. Din această etapă este prezentă în toată aria 
sa din Moldova. şi este semnalată prin cîteva descoperiri şi în Transil va­
nia. La acest nivel - I c \ - se constată unele deosebiri care privesc aşe­
zarea, locuinţele, tipologic ceramicei etc. în etapa I C'J se formează toarta 
cu şea şi prag, tipică numai culturii Monteoru ; în aria din l\Toldova a cul­
turii Montcoru întîlnindu-se si toarta cu buton în loc de sea. Tot în ac·eas­
tă etapă apare toarta cu mel~ şi ceaşca cu o singul'ă toa~·tă. Devin f0arte 
numeroase askosurile. amforele, cupele semisferice cu margirn~a arc1Jită, 
pahare cilindrice. Decorul incizat format din căpriori, cercuri concentrice 
simple sau pendentive, suprafeţe acoperite cu împunsături, toate Plemente 
care apar la sfîrşitul eta}:ei I C4 şi se dezvoltă bogat şi variat in acenst[t fază. 

In faza I c2 se continuă numeroase elemente din etapa anterioc:.ră, 
caracteristic fiind decorul realizat în relief. Tehnica în relief cunoscută 
încă de la începutul culturii Monteoru, devine caracteristică în faza I c2. 
Principalele elemente de decor în relief ~înt benzile_ de_ l_inii _în căpr!or~, 
verticale orizontale sau crosete, omega (figura umana stilizata), unghn1n, 
proemin~nţe etc. Incepînd c{i faza I c1 se revine la decorul incizat, tehnică 
care se va păstra pînă la sfîrşit. 

în faza I b se încheie principalele elemente de formă şi decor ale 
primei perioade. 
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Ceramică, săgeată de os şi spira Jă din bronz găsit e la Sărata-f'!lonteoru. 
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STAŢIUNEA ARHEOtOGICA DE LA SARATA-MONTEORU 

Faza I-a se prezintă ca un moment de trecere între cele două pe­
rioac!e : se întîlnesc elementele care încheie formele primei perioade şi tot­
odată şi cele care pregătesc şi caracterizează cea de-a doua perioadă. 
Multe elemr'nte ale fazei I-a se găsesc şi în faza a II-a, moment după care 
dispar. s2u sînt total transformate. Ceştile cu o toartă devin numeroase. 
Toartele. foarte înalte, au platforma triunghiulară ~i forma de pseudo-ansa 
alunata ; în această transformare pragul caracteristic toartei şi etapele 
I c.:-I b, dispare cu desăvîrşire. Apare şi ansa cornuta. 

Decorul ceramicei este variat şi deosebit de cel anterior : şiruri de 
anade duble, triunghiuri şi romburi haşurate, şiruri de trăsături seurte 
ca o cusătură ; ap')i canelurile şi proeminenţele asociate cu elemente de 
decor incizat. 

!ncepînd cu faza I-a sînt cunoscute şi cercetate patru cimitire de 
inhumaţie care corespund ultimelor trei faze ale culturii l\fonteoru. 

Cimitirul nr. 2 aparţine fazei I-a ; inventarul foarte bogat al mor­
mintelor, ca obiecte de bronz (brăţări, coliere, inele de buclă), de os şi de 
corn (săgeţi, psalii. catarame, măciucă), obiecte din piatră (măciuca şi to­
porul de luptă), de cremene (săgeţi), din sticlă şi chihlimbar (perle), din 
aur şi argint (perle şi inele de buclă), categorii de obiecte care în bună 
parte nu se găs:::•sc deloc în aşezare, vin să întregească cunoaşterea culturii 
l\'Tonkoru. a crnnologiei relative şi absolute, ca şi a raportului cu ariile de 
cultură învecinate şi cu lumea miceniană. 

A doua perioadă a culturii Monteoru are un aspect deplin cristali­
zat şi stabJit. atît prin elementele sale de origine veche, evoluate. dt şi 
în ceea ce pr:veşte aspectul nou, propriu acestei ultime perioade. Ceştile 
cu doL·ă toarte şi toarta supraînălţată dispar; se întîlneşte numai ceaşca cu 
o singură toartă trasă din buza vasului, sau aşezată sub buza vasului ; cei 
doi colţişori laterali, care se mai întîlnesc doar la unele toarte, este sin­
gurul element rămas din toarta cu şea. Apare în schimb tourta cu braţul 
gros, cu secţiunea triunghiulară, faţetată sau cu buton. In decor predomi­
nă !'omburile şi triunghiurile haşurate, arcuri, caneluri şi proeminenţe 

mc.ri conice. 
Transformările de ordin structural şi tipologic pe care le constatăm 

în perioada M. II sînt efectul unor schimbări de ordin social-economic pe­
trecute în aria culturii Monteoru, adică în cuprinsul acestei mari uniuni 
tribale. 

La începutul acestei perioade (M II-a) Cetăţuia este fortificată 
printr-un şanţ spre E, pe Col, tăind accesul dinspre cîmpie prin singurul 
loc accesibil. Locuinţele cu socluri de piatră se retrag pe marginea pla­
toului, pantele fiind ocupate de un cimitir de inhumaţie (l\I. II a). Tot pe­
rioadei a doua îi corespund şi cimitirele nr. 1 şi nr. 3. 

In perioada ultimă se constată şi o bogată activitate metalurgică. 
Faza M. II b încheie locuirea în aşezarea de la Sărata-Monteoru. 
O fază mai t1rzie se întîlneşte în aria sa de răspîndire din Moldova 

si sud-estul Transilvaniei, în regiunile unde se va forma cultura Noua. 
Această etapă a fost numită Balinteşti - Gîrbovăţ, după cimitirul şi aşe­
zarea unde s-au făcut primele descoperiri. In această fază ceramica este în 
proporţie de aproximativ jumătate, de caracter Monteoru, ~lă~uri de care 
apar elementele foarte timpurii Noua, ca toartele cu creasta ş1 buton, ca-
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nl'lurile simple, spirale din bronz cu frunze de formă tîrzie ca cele de la 
Băleni

4

• Vasul de ofrandă tipic culturii Monteoru dispare, fiind înlocuit 
de _vas~l-sac :u ~n b~·îu în relief sub margine ; forma aceasta se va gene­
raliza in toata ana ş1 pe toată durata culturii Noua. 

In aria culturii Monteoru s-au făcut numeroase descoperiri care 
privesc ritul şi r:tualele de înmormîntare; ceie mai numeroase si mai 
c?~1ple~e aparţin ul~imel~r p~tru faze. Pentru etapele mai vechi cie~cope­
nnle sint mult mai puţine. incomplete şi fără continuitate. Din prima 
l'tapă (M.I c•) SL' cunoaşte o singură descoperire, lingă Tîrgovişte. a cîtor­
va morminte (două, sau trei) de inhumaţie. Din etapa M.-1 C3-l c

2 
s-a 

dL•scoperit la Cîndeşti (Focşani) un întins cimitir de inhumaţie cu un pro­
cent mic de morminte de incineraţie5 • in aceeaşi etapă IVI.I C3 se situia;::ă 
n1gul din marg:1wa dinspre w·st a Poienii Scoruşului. Resturile găsite pe 
platfo1 ma din pietre mărunte de rîu. oase. părţi întregi din schelete cu 
oasell' în conexiune anatomică, resturi de inventar, cenuşă. cărbuni, arată 
o ardere totală a cadavrelor în poziţie chircită. cle unde t•rau luate si în­
gropate. foarte probabil într-o urnă. Arderea puternică a oaselor dov~des­
te că nu se proceda doar la o ardere sumară şi parţială după care cadavr~l 
era inliumat. aşa cum se întîlnesc numeroase ca7uri în cimitirul de la 
Cîndeşti. 

Nu cunoaştem încă cimitirul din această perioadă de la Sărata-
1\Jonteoru ; sigur este că se incinera. fără să avem încă nici o indicaţie 
dacei era singurul rit practicat ; stratul gros de pl' platforma rugului. for­
mat din fădme de oase, cărbuni, CPnuşă şi fragmente ceramice, dovedeşie 
folosirt•a lui foarte îndelungată, ceea ce însemnează că şi în cazul folosirii 
amtelor rituri de înmormîntare. proporţia dintre cele două rituri era 
alta <lecit la Cîndeşti. 

Pentru fazele tîrzii ale cui turii MontL'oru (M.I. a - M. II) desco­
peririle foarte numeroase ne asigură folosirl•a aproape exclusivă a inhu­
maţiei cadavrelor în poziţie chircită, în ultimele două faze (iVI. II. b şi Ba­
linte~Li - Cioinagi) înregistrîndu-se şi un foarte mic procent de mor­
minte de incineraţie. 

Dintre cele patru necropolL' cercetate la Sărata-Monteoru. cea mai 
importantă pentru rituale şi bogă\ia materialului este nr. 2°, situată pe 
terasa înaltă de la poalele dealului Călugărului, necropola cuprinde o sută 
de morminte grupate pe familii,aşezate sub cercuri de pietn>. i\Tulte au 
deasupra o grămadă. o moviliţă din pietre. O mare bogăţie de obiecte de 
podoabă şi de vase se întîlneşte în mormintele de copii şi femei, pe cînd 
mormintele de luptători sînt mult mai sobre, deseori avînd un vas, topo­
rul sau măciuca de luptă. Vasul mm e de ofrandă cu gîtul pîlnie şi 
fundul ascuţit este frecvent întîlnit ca vas ritual în cimitirele nr. 2 şi 
111·. 1 aşezat paralel cu corpul (în cimitirul nr. 2), sau la picioare (în 
cimitirul nr. 1). 

24 

4 I.T. DRAGOMIR, Le depot de l'âge du brollZe lardil de Bă/eni, în 
INVENTARIA ARCHJ\EOLOGIC1\, 4, 1967. 

5 Cercetări in curs încă, făcute de MARILENA FLORESCU în ne-
cropola de Ia Cîndeşti (Focşani). , _ . _ 

G JON NESTOR, Raport general asupra săpatunlor de la Sarata­
Monteoru, în Raport asupra activită/ii ştiinţifice a Muzf'lllui Naţional de 
i\ntichităf i 1n anii 1942 şi 1943, Buc., 1944, pag. 20 urm. 
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Cultura Monteoru avînd o arie aşa largă de răspîndire şi o dm,1tă 
aşa lungă în timp, între bronzul timpuriu şi bronzul tîrziu, pre7.intă im-­
portanţă istorică deosebită pentru grupul tracic nord-dunărean. DL' aCL'l'<I, 
"rig.nile, dezvoltarea şi legăturile sau contribuţia culturii ~fon1('0J'll la 
formarea culturilor şi a populaţiei primului mileniu î.e.n. con'Stit 1.1i<:>sc 
probleme care rămîn mereu în atenţia şi în centrul cercetăl'ilor carP pri­
vesc cultura Monteoru. 

Pentru cunoaşterea formării culturii Monteoru este im1x•rtant dL' 
ştiut fondul cultural din care s-a format şi aria sa primai·ă de r~<>pînclirL>. 
Pe baza cercetărilor de pînă acum, etapa cea mai Vl'clw a cultudi l\1lon­
teoru se cunoaşte numai în aşezarea de la Sărata-Monteoru ~~i prin f'îteva 
morminte descoperite lingă Tîrgo\·işte. Din această situaţiic• s-ar putea 
trnge concluzia că .formată în această regiune, '='a s-a răspîndit în l\1olclova7 

~i Transilvania în etar:;a lcJ, aceasta fiind cea mai Vl'cl1e în re~iun'le amin­
tite. Două fapte, şi anume, aspectul în parte cleoSL'bit al culturii l\Ton 1eoru 
în etapa I C3 din Moldova, ca şi prezPnţa unor eleme:'nte din perioada de 
tranziţie identice cu cele din MontPOl'll, pot ,iustifica deocamdatr1 măcar 
ca ipoteză, că din aria de formare a C'Ulturii Monteoru a făcut parte ş1 
Moldova. Din fondul cultural al perioadei de trecere de la neolotic la e­
poca bronzului, cultura Monteoru păstrează paharele cu marginea d<:.·?.­
voltată şi arcuită, decorate cu impresiuni pe umăr şi în jurul man~in('i. 
amfora cu toarte tubulare, decorul format din benzi în relief simple sau 
roşii ; folosirea pietrelor în ritualell' mormintelor clP inhuma\ie, disC"urilP 
incizate, pasta albă în decorul inci7.at şi cu impresiuni, folosirea culorii 
din os sau din sticlă, perle din dinţi de cerb. 

Etapa de început a culturii Monteoru caracterizată prin prezent.a 
elementelor Schneckenb2rb B (num~ti categ01 ia cu decor în relief), situia­
ză începuturile culturii Monteoru în acelaşi timp cu Glina lll - Sclme­
ckenberg. Fazele M.I. a -- II corespund culturilor Wietenberg )Î Tei. 
Sfîrsitul culturii Monteoru, faza Balintesti - Gîrbov.3ţ se sitUL'ază în 
b1·o~zul tîrziu constituind în acela~i timp Şi faza de tram~iţiP dintre cultu­
ra Monteoru şi cultura Noua. 

Rezultatele cerectărilor arllt•ologice, obţinutL' la Sărata-1\fon t r•or11 
şi care sînt valabile pentru întreaga m·ie de răspîndi1·e a culturii Mrmte(>­
ru, ne indică existenţa unui grup social bine individuafo,;at din punct de 
vedere cultural, avînd un întins teritoriu tribal, situat întn• ariilL· 
Wietenberg - Costişa - Tei; legat de cultura şi civilizaţia grcC"ească 
de la care a primit o puternică influenţă, manifestată în cultura lor 111 C1te­
rială şi în organizarea socială. Exislenţa aşe;1,ărilor forlificalL' şi a unei 
clase de războinici au asigurat acestei uniuni tribal<:.' r1::.•z1stt.>nţa ele a 
lungul înti·egii epoci a bronzului, constituind unul clin grupelL• principnl<> 
ale tracilor nord-dunăreni. 

Cel de-al doilea obiectiv important de la Sărata-Monleoru, în care 
s-au făcut cercetări îndelungate este cimitirul de incinerntie clin sec. 
VI-VII; el ocupă toată regiunea colului şi platoul Poienii Scoru-;;ului, 
cuprinzînd 1 600 de morminte de incineraţie, care se pot clasa în mai 

7 MARILENA FLORESCU Contribu(ii /rJ cunoaşlcrea Pfapc/or 
timpurii ale culturii Monleorn' în Mn/duvo, în 1\RHCOLOGJA ~fnl.DO­
vm, IV, 19GG, pag. 39 urm. 
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t~~iii 
.· ·· ( ·~:;;„ ... 

_·'~:·ţl„.;.::fi.„ 

-~· 

Obiccle găs i !P în c imi lirul rl ;n sec. \1 1 -V II ele la Să ra t a M onl eo ru : 1, n1s luc ra i 
la roală rapidă decora i cu o l in ie în v al ; 2-3, săgea t ă clin fier ş i fibulă clin bronz; 4-5, 
\ 'asul of ra nclă ş i mor mîn lll l de i ncinern (ie în urnă în care a fos l găsii 

multe grupe, după ri t ua lele fo los ite . Putem deosebi trei gru pe princip::ile 
după m odul în care sînt depuse oasele : m ormin te în urni;i, în groapă , în 
urnă şi în groapă ; prima categorie este cea mai numeroasă. în cadrul a­
cestor tre i principale rituale . se întîln esc numeroase variante de ri t ual , 
legate de forma gropilor ş i de 12onţinutul lor - oase calcinate, cenuşă, 

cărbuni, vas-ofrandă , fragmente ceramice, obiecte de inventar - adică 
de raportul cantitativ dintre acestea , raport care nu este î n tîrnplător, ci 
este determinat de anume practici ş i de star ea şi împrejurările în care 
r espectiv ul individ a fost incinerat ş i îngropat. 
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Identificat în 1940 şi cercetat ani de-a rîndul pînă în 1958, cimitirul 
de incineraţie de la Sărata-Monteoru înfăţişează unul din cele mai mari 
şi mai importante complexe, totodată singura necropolă cunoscută, a cul­
turii lpoteşti - Cîndeşti din sec. VI-VII e.n. 

Descoperit înaintea aşezărilor Ipoteşti - Cîncleşti în c<:U'l' se inte­
grează cronologic şi cultural, ca şi înaintea culturii Bratei (sec. TV-VI), 
necropola de la Sărata-Monteoru a fost considerată la început mon urn.ent 
în principal al populaţiei slave şi numai într-o mică măsură şi ;_ll popu­
laţiei autohtone, aceasta fiind considerată doar prin prnprwţia cer~1rnicL'i 
lucrată la roată rapidă, mult mai redusă faţă de cea lucrntă cu rnînci 1

'. 

Descoperirile făcute ulterior cunoaşterii necropolei dl:' la Sărata­
Monteoru, la Ipoteşti pe Olt şi în dealurile Cîndeştilor, la Budmeasca, 
Bozieni, Vadu Săpaf' etc„ au determinat reconsiderarea cc>rcPt<lri!or mai 
vechi de la Ciurelu şi s-au adăugat cele de la Străuleşti - Lunca' 0

• Strău­
leşti - Măi căneşti 1o, Soldat Chivan \ Cernil'a •l. Sfinţeşti, Olteni 1:1. Bezid , 
Filiaş, Poian (1) 14

, Bratei15 (aşezarea nr. 2) în Transilvania : Dodeşti. Bît­
ca-Oituz16 în Moldova, şi încă multe alte aşezări larg răspîndite pe tot 
cuprinsul ţării. Toate acestea au integrat necropola de incineratie de la 
Sărata-Monteoru în cultura materială a secolelor \'I-VII din ţara noastră. 
numită - după localităţile cu descopPriri mai importante -- lpoteşti­
Cîndeşti. 

Cu vremea, descoperirile s-au înmulţit pe tot teritoriul ~~~rii noas­
tre, stabilindu-se că este o cultmă larg răspindită. şi nu doar dl·'>coperiri 
izolate şi restrînse ca număr ; de ast·meni ulterioare au fost ~i ct·rcPtările 
de la Bratei prin care s-a identificat populaţia din sr~c. IV-VI şi cultma 
ei materială, căreia îi urn1l'ază etapa lpoteşti-CîndPşti. Toate acestt•a au 
schimbat înţelegerea asupra cimitirului de incineraţie de la Sărpta-Mon­
teoru : astfel ceramica la roată rapidă nu mai este singurul element ee­
prezentativ al populaţiei romanice : i se adaugă încă cea mai marc partL' 
a ceramicei lucrate cu mina, şi anume categoria de caracter dacic, cP:t dl' 
caracter slav rămînînd procentual mult mai puţină ; în acelaşi sens, al 
unei precizări din ce în ce mai cuprinzătoare, vorbesc şi obieckle de ca­
racter creştin şi de podoabă, prezente în mod constant în complext•k• 
din sec. VI-VII ale culturii lpoteşti-Cînde~ti. 

Apariţia triburilor slave în regiunile noastre a avut ca n'zultat, 
printre altele, unele schimbări în viaţa populaţiei locale, care s-:rn mani­
festat şi în cultura materială. Atelierele în genere devin mai puţin nume-

8 ION NESTOR, La necrnpole slave d'epoque a11cien11e de S~irata­
Monleoru, în DACIA. I, N.S., 1957, p'.lg. 239 urm.; EUGE'\JIA ZAHARIA, 
Donees sur J'archeo/ogie des IV-e-Xl-e siec/e sur le <criloue de la Rou­
manie, DACIA XV, N.S. 1971, pag. 278-283. 

9 V. TEODORESCU, Despre cu/lura lpoleşti-Cindcşli în /urnim! r:cr-
cclărilor arheologice di11 nord-estul Munteniei, în sec. V-X V 196-1 pa~!· 4f'5 

10 MARGARETA CONSTANTINIU. Cerceti.lri. 
11 GHEORGHE CAZIMIR, Cercetări. 
12 GH. CANTACUZINO, Cercetări. 
13 SUZANA FERKE, Cercetări. 
14 SZEKEL Y ZOL T AN, Cercetări. 
15 ION NESTOR. Cercetări. 
16 DAN TEODORU, Cercetări. 
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roase; ce1·amiu1 prezintă schimbări atît ca aspect, cit şi în compum,rea ei. În ceramica locală a populaţiei romanice categoria lucrată la roată rapidă este mult mai puţin numeroasă faţă de perioada anterioară (a cul­turii Bratei, sec. IV-VI) ; predomină cea lucrată cu mina care păstrează. în formă şi chiar elemente de decor. tradiţia dacică. Alături de acc·astă ceramică locală, provincial romano-bizantină, apare c2ramica caracteris·­tic3 sla\'ilor, Praga, Jitomir-Korceak, aceasta fiind una din manifest{1rile materiale ale prezenţei slavilor în mijlocul populaţiei locale .. 
Tot culturii Ipoteşti-Cînde~t; îi sînt caractPristice fibulele digitate (necunoscute în complexele slave din alte regiuni lipsite de popula+ic ro­manică}, obiecte de podoabă (cercei ~i tipare pentru cercei, mărgele, aplice etc.). obiecte de cult creştin (cruci. tipare de cruci, filacterium, vase ':u cruc~ şi alte elemente creştinL•). oi:;aiţul, uneltele agricole şi nwştC'ŞU­găreşti, rîşniţa. cunoscute dl• la romani. Un filacteriu de sticlă prins într-o teacă de argint cu două torti1,e s-a g:1sit într-un mormint la Sărata­Mon teuru. 
Obiectele creştine. fibulele digitale ca şi celelalte podoabe. cera­mica la roată bună, opaiţele. toate acestea sînt elemente proprii acestor reg·uni de cultură şi civilizaţie romană şi apoi romano-bizantinii. şi de populaţie provincială rotrnrno-bizantină. Ele nu pot fi considerate ohiectl' importate din imperiu, - aşa cum recent profesorul Joacltim \Verncr17, - fără a cunoaşte întreg complexul Ipoteşti-Cîndeşti, a considerat cPra­

mica la roată bună. 
Ceramica la roată rapidă este produ!'ă local în toată pL•rioada seco­lelor IV-VI şi se continuă şi în vremea prezenţei slavilor (sec. VI-VII). Argumentul folosit de prof. Joachim Werne - (că ceramica la roat5 ra­pidă p·ovine din imperiu) -- împo1riva romanită1i culturii Ipotr>~ti-Cîn­deşti şi deci şi a romanită1ii populaţiL•i din aria sa răspîndire, atribuind-o astfel slavilor, se loveşte de mai multe greutăţi. Tntîi trebule ob<;ervaL şi subliniat faptul că obiectul care formează dovada rcmanităţii culturii şi a populaţiei Ipoteşti-Cîndeşti nu se reduce numai ia ceramică lucrată la roati'i, ci la un număr foarte mare de elemente pe care le-am menţionat mai sus. Ori, dacă există dovada materială (tiparele) că ob'.ectele de l'Ult crc':t:n şi de podoabă se produceau local, nu-şi găseşte explicat ic importul cc·r~mi­cei la roata rapidă. Prezenţa ~lavilor a îngreunat raporturile dintre nwdul si sudul Dunării. incit a imţorta o ol'.i.rie de produs curent a acestor re­giuni. lii:,sită de însuşirile um·i mărfi de lux. ni se pare făr<i temei şi în 

orice caz fără dovadă. Obiectele meşteşugăreşti şi agricole, cr.·r<imica la roată rapidă, obiectele de cult creştin şi podoabele, opaiţele, ceramica lu­crată cu mina de origine dacică, rîşniţele, toate acestea se găsesc curen~ în aşezări, ceea ce arată nevoia pe1 manentă ~ ~opulaţiei d~ a le avea Ş~ a le produce local. Pentru obiectele de f .er exist~ de ase~nern dov~da :ine: activităţi metalurgice locale; iar cit priveşte opaiţele, 1~acar t~'lm:ca,_ aaca nu chiar şi forma lor, exclude posibilitatea provenienţei lor dm atelll'rele 

17 JOACHIM WERi'\ER, Zur Hcr/unll und Ausbreilunu d.er Anlen _w.id S/ /avenen în Ac Ies du V lll-e Congres lnternalional des Sc1e11ces Prehzs­to~iques eÎ Prolohistoriques, I. Beognd 1971, pag. 2~3 ~rm. Asupra acestui punct de vedere vom reveni mai pe larg cu alt pnleJ. 
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imperiului. Despre ceramică am putea de asemeni observa că ea prezintă 
~i dosebiri faţă ele cea provenită din atelierele cetăţilor de la sudul Dună­
rii, atît ca realizare tehnică cit şi ca repertoriu de forme ; este o cerami_că 
provincială rurală cu aceleaşi deosebiri faţă ele cea din sudul Dunării pe 
care o constatăm anterior pentru cultura Bratei. Dacă ceramica ar fi adu­
să din sudul Dunării, ar trebui să fie identică şi nu este. F'oarte important 
pentru atribuirea culturii Ipoteşti-Cinde.~ti este şi prezenţa ceramicei lu-
crată cu mîna de origine dacică. Astfel, chiar dacă ar fi acest singur ele­
ment, - ceramica de origine dacică, - - trebuie să admitem existenţa şi 
a unei alk r:opulaţii în afară ele cea slavă. Ct'ramica la niciti:i J';'lpidă nu a 
putut fi produsă de slavi. deoarece pron:'sul d(_' apropi(_'!'l' a tt·lmidi la 
roată de ei şi în genere a cL·rarnicei provincial rornano-bi:'.c_mtinc ne estt> 
astăzi bine cunoscut. 

Incl1eicm această scurtă argunwntare impolriva părl'rii prof. J. 
Werner, menţionînd că pentru perioada culturii Ipotl'şti-Cînclt·~ti c·"Xistă şi 
text literar care atestă o populaţie romanică la nordul Dun:1rii 5

• 

Caracterul creştin al culturii Ipoteşti-Clndeşti şi ch'ci şi al popu­
laţiei clin teritoriul unde ea s-a răspîndit, constituie o dovadă în plus 
pentru atribuirea ei populaţiei autohtone, clacc> -romani< t'. ~ingura din a­
ceste regiuni ale imperiului care cunoscuse lTt'ţ>tinisrnul prin ro111ani şi 
pPntru care istoria nu cunoaşte actul de creştinare-

18 FONTES HISTORIAE D/\COROMANAE, II, 1970, p11q. 561 /31, 
(Mancirns, X~, ;31 ). 
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UN TEZAUR DE MONEDE MEDIEVALE DESCOPERIT LAGLODEANU 
SILIŞTEA, JUDEŢUL BUZAU 

#' 

I n luna mai, anul 1971, cu ocazia lucrărilor agricole de primă­
vară, a fost găsit un vas cu monede de argint din secolele XV-XVI în a­
propierea lacului „Siliştea". Monedele, dimpreună cu fundul vasului au 
fost duse la Şcoala generală din satul Cotorca, comuna Glodeanu Siliştea, 
de unde, prin intermediul tovarăşului profesor Constantin Mogoş, au par­
venit Muzeului judeţean de istorie Buzău. Din totalul monL'nelor de 158, 
154 sînt denari ungureşti şi 4 sînt aspri turceşti. 

Dăm mai jos descrierea cronologică a monedelor. 

MONEDE UNGUREŞTI 
1. MATEI CORVIN (1458-1490). 
Av. MATHIE R (EX) VNGARI (AE). Scut împărţit în patru cîm­

puri, avînd în stînga sus patru benzi orizontale, în dreapta sus crucea pa­
triarhală (ambele reprezentînd armele vechi ale Ungariei). ln stînga jos 
două capete încoronate, reprezentînd Croaţia, iar în dreapta jos leul 
Boemiei. In mijlocul scutului se află corbul Corvineştilor. Legenda este 
scrisă între un cerc perlat în exterior şi un cerc liniar în interior. Cuvin­
tele sînt despărţite de cite un punct. 

Rv. PATRONA VNGARIE; K. Fecioara cu voal, cu pruncul în 
braţe în stînga, pe tron. Sigla K arată că moneda a fost bătută la Krem­
nitz (azi Kremnica în R.S. Cehoslovacă). Legenda se află între un cerc 
perlat în exterior şi un cerc liniar în interior. Cuvintele sînt despărţite de 
cite un punct. Denar de argint, greutatea 0,60 g., diam. 16 mm„ anul 
1468-1481. 

2. WLADISLAV 11 JAGELLO (1490-1516). 
Av. WLADISLAI R (EX) VNGARI (AE) 1516. Scut împărţit în 

patru cimpuri, avînd în stînga sus patru benzi orizontale, în dreapta sus 
crucea patriarhală, asimetrică, îi lipseşte bra\ul stîng de jos (ambele re­
prezentînd armele vechi ale Ungariei). In stînga jos armele Dalmaţiei : 
două capete de pantere încoronate, iar în dreapta leul Boemiei. In mijlo­
cul scutului un vultur. Legenda este scrisă între două cercuri perlate. Cu­
vintele sînt despărţite de cite o steluţă. 

Rv. PATRONA VNGARI (E); K-H. Fecioara, cu coroană, cu prun­
cul în braţe în stînga pe tron. Legenda este scrisă între două cercuri per­
late. Cuvintele sînt despărţite de cite o steluţă. Denar de argint greutatea 
0,98 g., diam. 15 mm„ anul 1509. 

3 - Studii şi cerceUlri de istorie buzoiană 33 
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3. ,\.\". I\l (0:\ETA) WLADISLAI R (EX) Vl\'GARI (AE). Idem nr. 
2. doar legenda se află scrisă între un cerc perlat în exterior si un cerc 
liniar în interior. iar cuvintele sînt despărţite de cite un punct. Ii lipseste 
data. · 

Rv. Idem nr. 2, doar legenda este scrisă între un cerc perlat în ex­
terior şi un cerc liniar în interior, iar cuvintele sint despărţite de cite un 
punct. Denar de argint, greutatea 0,97 g., diam. 15 mm., anul 1509. 

4. LUDOVIC II (1516-1526) 

Av. LVDOVICVS R(EX) VNGARI (AE) l 525. Scut împiirţit în 
patru cîmpuri. avînd în stînga sus patru benzi orizontale, în dreapta sus 
crucea patriarhală, asimetrică, îi lipseşte braţul stîng de jos. In stînga jos 
armele Dalmaţiei : două capete ele pantere încoronate. In cimpul ele jos, 
dreapta. leul Boerniei. În mijlocul scutului urr vultur. Cifra 2 de la 1525 
este în formă de Z. Legenda este scrisă între două cercuri perlate. Cuvin­
tele sînt despărţite de cite o steluţă. 

Rv. PATRONA VNGARIE: K-B. Fecioara cu pruncul în braţe, !n 
stînga cu coroană şi cu nimb, pc tron. Legenda est"' scrisă între Jouă cer­
curi perlate. Cuvintele sînt despărţite de 2 steluţe. Denar de argint, anul 
1525; greutatea monedelor bătutt• în timpul lui Lud(Jvic al 11-lea varia:~ă 
între 0,60 g. şi 0,66 g. şi diametrul fotre 15 mm. şi 16 mm. 

5. Idem nr. 4, doar sigla (•sto C şi Fecioara în loc de nimb are voal. 
Denar de argint, anul 1525. 

6. Idem nr. 4. Denar de argint, anul 1526. 
7. Idem nr. 4, doar cuvin te le sin t despărţi te de cite un cerculeţ şi 

lipseşte data. 
Rv. PATRONA K VNGARIE; A-V Idem nr. 4, doar siglele sînt 

A-V şi cuvintele sînt despărţite de cite o steluţă. 
8. FERDINAND I (1526-1564). 
Av. FERDINAND D (EI) G (RATIA) R (EX) VNG (ARIAE) 1527. 

Scut împarţit în patru cirnpuri, avînd în stînga sus, patru benzi orizon­
tale, în dreapta sus, crucea patriarhală, asimetrică, îi lipsE'şte braţul stîng 
de jos. In stînga jos, armele Dalmaţiei : două capete de pantere încorona­
te. tn dreapta jos, leul Boemiei. In mijlocul scutului se afl~ _s~ema Aus~ 
triei. Cifra 2 de la 1527 este în formă de Z. Legenda este scrisa mtre doua 
cercuri perlate. Cuvintele sînt despărţite de cite un punct. 

Rv. PATRONA VNGARIE; K-V. Fecioara, cu coroană, pe tron, ţine 
pruncul în braţe, în stînga. Legenda este scrisă între două cercuri perlate. 
Cuvintele sînt despărţite de două puncte. Denar de argint, anul 1527. 
Toate monedele bătute în timpul lui Ferdinand I au o greutate cai·e va­
riază între 0,55 g. şi 0,61 g., şi diametrul între 15 mm, şi 16 mm. 
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9-11 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1528. 
12 Idem nr. 8. Denar de argint, anl.11 1528. Pe avers cuvintele 

sînt despărţite de două steluţe. 
13 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1532. 

14-15 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1533. 
16 Idem nr. 8. Denar de argint, anul 1536: _ . 

J 7-18 Idem nr. 8, doar pe revers cuvintele smt desparţi te de două 
puncte şi o steluţă. Denari de argint, anul 1537. 
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19 - 20. Idem nr. 17. Denari de argint, anul 1538. 
21 Idem _?r: 8, doar pe avers cuvintele sînt despărţite de cite 0 

steluţa_, iar pe revers de două steluţe mici şi una mare. Denar 
de argmt, anul 1540. 

22-26 Idem nr. 21. Denari de argint, anul 1541. 
27-28 Idem nr. 21, doar pe revers cuvintele sînt despărţite dt> două 

steluţe. Denari de argint, anul 1542. 
29-30 Idem nr. 17. Denari de argint, anul 154:~. 
31-32 Idem nr. 27. Denari de argint, anul 1544. 
33-36 Idem nr. 21. Denari de argint, anul 1545. 
37-41 Idem nr. 21. Denari ele argint, anul 1546. 
42-47 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1547. 
48-52 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 154B. 
53-59 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1:549. 
60-65 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1550. 
66-72 Idem nr. 8. Denari de argint, anul 1551. 
73-76 Idem nr. 8, doar pe revers cuvintele sînt despărţite de trei 

puncte. Denari de argint, anul 1552. 
77-84 Idem nr. 17. Denari de argint, anul 155::1. 
85-90 Idem nr. 17. Denari de argint, anul 1554. 
91-96 Idem nr. 17. Denari de argint, anul 1555. 

97. Idem nr. 17, doar legenda de oe avers este rebătută. Denar rle 
argint, anul 1555. -

98-104 Idem nr. 17. Denari de argint, anul 1556. 
105 ION SIGISMUND (1556-1571). 

A v. IOAN (NES) SECVN (DVS) D (El) G (RATIA) n (EX) VN 
(GARIAE) 1556. Scut impărţit în patru cimpuri, avînd în stînga sus patru 
benzi orizontale, în dreapta sus, crucea patriarhală, asimetrică, ii lipse.~te 
braţul stîng de jos. In stinga jos, două capete încoronate reprezentînd 
Croaţia, iar în dreapta jos, leul Boemiei. In mijlocul scutului se afl3 ar­
mele familiei Zapolya : un lup ridicat pe picioarel1::_• din spate pe trei 
munţi. Legenda este scrisă între două cercuri perlate. Cuvintele sînt 
despărţite de cite o steluţă, doar literele : R şi VN nu sînt despărţite. 

Rv. PATRONA VNGARIB; N-P. Fecioara cu coroană, cu pruncul 
în braţe, în stinga, pe tron. Legenda este scrisă între două cercuri perlate. 
Intre cuvinte se află trei steluţe şi două puncte intercalate intre ole. De­
nar de argint,greutatea0,57 g., diam. 15 mm., anul 1556. 

106-117 Idem nr. 17. D12nari de argint, anul 1557. 
118-123 Idem nr. 17. Denari de argint, anul 1558. 
12-! Av. FER (DINAND) D (El) G (RATIA) E (LECTVS) RO 

MANORVM) I (MPERATOR) S (EMPER) AV IGVSTVS) GE (RMANIAE) 
HV (NGARIAE) B (OHEMIAE) R (EX). Scut împărţit în patru cimpuri 
avînd în stînga sus patru benzi orizontale, în dreapta sus crucea patriar­
hală, asimetrică, îi lipseşte braţul stîng de jos. In stînga jos două capete 
încoronate reprezentînd Croaţia, iar în dreapta jos, leul Boemiei In mij­
locul scutului se află stema Austriei. Legenda este scrisă între două 
cercuri perlate. Cuvintele sînt despărţite de cite un punct. I:iterele : E, 
RO, GE, HV, B, R, nu sint despărţite de puncte. Anul este sens deasupra 
scutului. 
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R:'. PATRC?NA .VNGARIE K-B. Fecioara cu coroană, pe trrin. ţine 
pru~cul m l_>raţe, m_ st~nga. L'2genda este scrisă între două cercuri perlate. 
Cuvmtele smt desparţi te de două runc te şi o steluţă. 

125-126 Idem nr. 124. Denari de argint, anul l 599. 
127-130 Idem nr. 124. Denari de argint, anul 1560. 
131-134 Idem nr. 124. Denari de argint, anul 1561. 
135-137 Idem nr. 124. Denari de argint, anul 1562. 
138-140 Idem nr. 124. Denari de argint, anul 156a. 
141-146 Idem nr. 124. Denari de argint. anul 15G4. 

147 Idem nr. 124. Denar de argint. anul 1565. 
148 MAXIMILIAl'\ AL II-LEA (1564-1576) 

Av. MAX (JMILIVS) II D (EI) G (HATIA) E (LF.CTVS) RO (l\IA­
."TORVM) I (MPERATOR) S (EI\JPER) AV (GVSTVS) G (ERMANIAE) HV 
~NG~RIAE) B (OHEI'vIIA~) R_ (EX). Scut împărţit în patru cîmpuri, avînd 
m_ stm~a _ s~~ J?atru benzi onz?ntale, în dreapta sus, crucea patriarhală, 
~simetrica, 11 lipseşte braţul stmg de jos. Tn stînga jos. cele două capete 
mcoronate reprezentînd Croaţia, iar în dreapta jos. leul Boemiei. Tn mij­
loc se află un scut cu stema Austriei. Legenda este scrisil intre două 
cercuri perlate. Cuvintele sînt desrărl.ite de cite un punct. Anul este scris 
deasupra scutului mare. 

Rv. PATRONA VNGARIE: K-B. Fecioara, cu rnroanil. cu pruncul 
în braţe, în stînga, pe tron. Legenda este scrisă între două cercuri perlate. 
Cuvintele sînt despărţite de două puncte şi o steluţă. Toate rnonecJele 
bătute în timpul lui Maximilian au o greutate care variază între 0,56 g şi 
0,58 g. şi diametrul între 16 mm. şi 17 mm. ; anul 1564. 

149-150 Idem nr. 148. Denari de argint, anul l:J65. 
151 Idem nr. 148. Denari de argint, anul 1566. 

152-153 Idem nr. 148. D.:nari de argint. anul 1567. 
154 Idem nr. 148. Denar de argint. anul 1568. 

155-158 Aspri de argint turceşti, emişi de sultanul SELIM I (1512-
1520), în anul 926 al hegirei - 1520 anul rreştin ; greutatea variază între 
0,55 g. şi 0,63 g., iar diametrul variază între 11 mm. şi 13 mm. 

Tezaurul monetar de la Glodeanu Siliştea, nu ridică prea multe 
probleme de datare, majoritatea monedelor avînd scrise pe eie data bate­
rii, în afară de moneda din timpul lui Matei Corvin, dar şi aceasta se 
poate data uşor ţinînd seama de anumite criterii. După Ludovic H~1szar, 
monedele în care Fecioara este reprezentată cu voal se datează între anii 
1468-1481, cele pe care este reprezentată cu coroană, î11tre 1482-1488, iar 
cele pe care este reprezentată cu coroană şi cu nimb, între anii 1489-1490. 
Deci moneda noastră pe care Fecioara este reprezentată cu coroană, a 
fost 'bătută între anii 1468-1481, iar sigla K arată că monetăria emiterii 
a fost Kremnitz, Kărmăc Banya, astăzi Kremnica din R.S. Cehoslovacia 1. 

Monetăria din acest oraş a primit privilegiu de a bate monede de 
argint încă din anul 1333. Conform pactului de la Viena, 1515, Ludovic 
al II-lea a donat, în anul 1522, ca dotă soţiei sale Maria, printre altele, 
minele şi atelierul monetar din Kremnitz, procedeu ilegal. deoarece aces-
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1 ALEXANDRU ARTIMON, Un tezaur monetar din secolele XV-XVI 
descoperit la Suceava, -în 11 CARPICA", Bacău, 1969, p. 345. 
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V. DRIMBOCIANU 

t~a erau :,peculium regium". Oraşul a continuat să bată monede si în 
ti_m,?~l lui Ferdinand I, iar în anul 1548, a trecut în posesia acestuia. După 
b~t~lw. ~c Ja 1\Iohacs. au fost încercări de desfiinţare a monetăriei dar 
fara nici un rezultat2. ' 

Moned~le di.n tin:ipul lui Wladislav al II-lea Jagello, au fost emise 
tot la Kremmtz, m timpul monetarilor din familia Thurz6 avînd 
siglele K-H3

• ' 

Piesele din timpul lui Ludovic al II-lea au siglele K-B, C si A-V. 
După cum am arătat mai sus, sigla K, este iniţiala oraşului Kr~mnitz 
unde a fost bătută moneda. In ceea ce priveşte litera B, ea este initial~ 
numelui Bernat Pehaim (Peliem, Behem), care administrează monetăria 
între anii 1524-1546. Litera B a rămas mai departe pe monede şi după 
moartea lui. înţelesul original fiind uitat, crezîndu-se că este prescurtarea 
cuvintului Banyas sau Bergstadt4. 

Iniţiala C de pe o monedă din anul 1525. ar putea să fie prescurtarea 
cuvîntului Coloşvar, Cluj. ceea ce înseamnă că moneda ar putea să fi fost 
bătută la Cluj. Cit despre moneda cu siglele A-V şi cu data ştearsă, este 
bătută tot la Kremnitz şi o putem data între anii 1520-1521. Această da­
tare o putem face după faptul că între• aceşti ani la administrarea mone­
tăriei a venit Alexius Tlrnrzo, fratele şi succesorul lui Georgius Thurzo, 
care dimpreună cu bancherul Anton Fugger din Augsburg - exploatează 
monetăria în această perioadă, iar li tera A este pi·escurtarea numelui 
A.lexius5

• 

Moneda din anul 1356 emisă de Ioan Sigismund cu siglele N-P, 
este bătută la BaiaMare, iar restul monedelor din timpul lui Ferdinand I 
şi Maximilian al II-lea, cu siglele K-B, au fost bătute la Ki·emnitz. 

Explicaţia că pe monedele din anul 1556. emis<.:• de Ferdinand I şi 
Ioan Sigismund, arnîndoi îşi iau titulatura de rege al Ungariei se datoreş­
te situaţiei existente în centrul Europei în prima jumătate a secolului al 
XVI-iea. După bătălia de la 1\fohacs (29 august 15~6), Ioan Zâpolia este în­
coronat la 10 noiembrie 1526, la Alba Iulia rege a! Ungm·iei, dar o lună mai 
tîrziu, Ferdinand I Habsburg este ales şi el rege c:d Ungariei de către mag­
naţi. Ioan Zapolia a fost reinstalat pe tronul de la Buda în toamna anului 
1529 de însuşi sultanul Soliman. Atît Ferdinand cit şi Zapolia se intitulau 
rege al Ungariei. După moartea lui Ioan Zapolia (iulie 1540), a fost numit re­
ge al Ungariei şi principe al Transilvaniei fiul său Ioan Sigismund, care este 
reales în 1556 de Dieta întrunită în oraşul Sebeş6 • 

Incepînd din anul 1559, pe monedele bătute de Ferdinand I, el îşi 
ia titulatura de „împărat Roman", în urma morţii fratelui său, 21 septem-
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2. SZEKELY ZOLTAN, Un tezaur monetar clin secolul al X\'l-Ica de 
Ia Satu Mare, în STUDII ŞI CERCETĂRI DE NUMISMATICA. voi. I, 
Buc. 1957, p. 242. 

3 SZEKELY ZOLTAN, op. cil. p. 241-242. 
4 SZEKELY ZOLTAN, op. cil. p. 243 şi E. CHIRILĂ, ST. DANILA, 

Tezaurul monetar de la Pozmuş, secolul XVI în „TEZAURE MONETARE 
DIN NORDUL TRANSILVANIEI SECOLELE XVI-XVII", Zalău, .1970. p. 9. 

5 FR. PAP, z. MILEA, V. :r:ENEŞAN, Tezaurul mon~tar drn secolele 
XV-XVI de Ja lara (jud. Cluj), în „STUDII ŞI CERCET./\RI DE NUMIS-
MATICA" voi. V, 1971, p. 186-190. . , 

6 Istoria României, voi. II, Ed. Acad., Buc., p. 639 ş1 937. 
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brie 1558, deşi Carol al V-lea a renunţat la tron de la data de 3 august 
15567

• 

Prezenţa acestui tezaur, de provenienţă ungurească, pe teritoriul 
judeţului nostru, se poate explica prin faptul că unul din principalele dru­
muri comerciale care legau Transilvania cu Ţara Românească (în acea 
perioadă), era cel de pe valea Bu7.ăului. 1ncă din secolul anterior, tîrgul 
Buzău, era socotit o puternică piaţă comercială unde se desfăceau mărfu­
rile aduse din Transilvania, Moldova şi Ţara Românească. ln acest sens 
menţionăm că Buzăul ca tîrg comercial este pomenit încă de pe vremea 
lui Dan al II-lea într-un document dat la 30 ianuarie 14318 . 

Ultimul denar de argint. de la Maximilian al II-lea, este emis în 
anul 1568, ceea ce ne face să acceptăm acest an ca „terminus post quem", 
al ascunderii tezaurului monetar de ~a „Silişte". Tezaurizarea o putem 
pune în legătură cu sfîrşitul domniei minorului Petru (1559-1568) fiul lui 
Mircea C"obanul, domnie marcată de violente lupte feudale şi începutul 
domniei lui Alexandru Mircea (1568-1577)., la fel de zbuciumată!'. 

7 E. CHIRILA, N. STEIU, Tezauru/ monetar de Ia Celatea Vecile 
:'lf. Huedin), secolele XV-XVI, în „TEZA.URE MONETARE DIN NORDUL 
lRANSILVANIEI SECOLELE XVI-XVII, Zalău. 1970, p. 19. 

B I. BOGDAN, Documente privitoare la relafiile Ţării Române-şti cu 
Braşovul şi Ungaria fo secolele XV-XVI, Buc .. 1920, p. 23-24. 

9 ISTORIA ROMANIEI, vol. II, p. 910. 
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ARME ALBE ŞI DE FOC DIN COLECŢIA MUZEULUI JUDEŢEAN 
DE ISTORIE BUZĂU 

J'I\ ai puţin sau deloc cercetat de personalul ştiin\ific de specia­
litate din reţeaua noastră muzeistică, domeniul armelor în general şi al 
armelor medievale şi moderne în special a determinat precizarea unor 
noţiuni care să dateze şi să stabilească provenienţa, tipul, sistemul şi 
modul de folosire al armei în dPcursul veacurilor. Aceste precizări se 
impur. cu !)1.ricteţe la ilustrarea unor t'vt•nim1mk militan• cu piese eh:· ar­
mament de epocă sau cu arme din dotarea oştilor rom[meşti. 

In ideea hotărîrii muzeelor dl' valorificare a patrimoniului muzeal 
din Republica Socialistă Rom[mia. pe plan naţional şi interna1.ional, mul­
ţumind conducerii Muzt•ului judl'ţt>an de istorie de a ne oferi posibilitatea 
unei comunicări într-o sesiune ştiinţifică de prestigiu. atenţia noastră s-a 
îndreptat asupra pieselor de• armanwnt din colecţia sa. 

Dintre unele arme albe prnvl'nite din dt•scoperiri întîmplătocll"e, în 
locuri din păcate rămase necunoscutt:'. un interes deosL•bit prezintă o ha­
lebardă pe care o putem încadra tipologic şi data astfel, la sfîrşitul seco­
lului al XV-leal. (nr. inv. 383). Fierul Prnpriu-:1.is, înalt de 43 cm, este pre­
văzut cu secure mică, cu tăiş semicircular şi drlig puternic i·ecurbat, as­
cuţit la vîrf. Piesa are foriată din aceeaşi bucată vidul în formă de suliţă 
cu decor incizat, reprezentînd nervuri, reluate şi pe secm·e. Fierul se 
termină în manşon perforat spre bază pentru fixare, sub care prezintă o 
proeminenţă inelară de întărire. Este de remarcat că răsucirea foii pentru 
obţinerea manşonului s-a realizat prin ciocănire la cald, locul de supra­
punere al celor două capete ale foii, fiind vizibil (fig. 1). 

Produsă într-un atelier local menţionăm o armă ţărănească. un co­
sor cu vîrf încovoiat pe tăiş, pe partea încovoierii transformat în hale­
bardă-cosor de tipul celor întîlnite în secolele XV-XVI, prin adăugirea 

CRISTIAN M. VLĂDESCtJ, CAROL KONIG, Types cl'armes rou­
muines et centres cl'armureries clcs pays roumui11es aux XIV-i!mc -
XVI-eme siecle, Comunicare sustinută la al 6-lea Congres 'li Asocillliei 
Internaţionale a Muzeelor de arme şi istorie militară (T.M.A.lvf.), Zurich, 
20 mai 1972, apărută în volumul de comunicări 1inute la Congres „Comple 
rendu clu Congres - 6-eme Congres ele I' Aswcialion intemaliona/c des 
Musees d'armes et d'histoire militaire, 15/20-5-1972", Zilrich. 
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unei securi mici adaptată luPtei pede trirnei cu trupele călări (nr. inv. 
384). Spre bază fierul (lungimea 45 cm.) se ingustează avind p e o parte 
patru incizii in unghi şi se termină cu peduncul de fixare la coada din 
lemn. ' ' ;i ~ ~ 

De o formă aparte este o suliţă cu 'îrf lung şi puternic, de fo rma 
unui cuţi t cu lama curbă şi două tăişuri (înălţime 60 cm .) a-vînd dou iS. ari­
pioare-cîrlig la bază, curbate spre manşon, producţie locală imitînd per­
tu izana de la sfîrş i tul secolului al XV-lea2. (nr. inv. 385). Fierul se ter­
mină în manşon perforat pentru fixa re la hampă. l\I nţ ionăm că acest t ip 
prezin tă interes deosebit, fiind primul de ace. t gen . emnalat pe teritoriul 
nostru. făurit într-unul din atel ierele locale şi folosit Probabil de ostile 
ţărilor române (fig. 2). · 

fig. 1 - Halebardă de la sfîşitul 50_ 

col ului al XV-iea fiq. 2 - - Suliti'i d(• la <;fir~itul seco­
lului ni XV-lPa 

rodate ~;~~~~nî:re~_enţa. Î!1 :olec:ţie a două vîrl'uri de su l iţe omoQen co­
este u ' t" b. ~[!ma JUmatate a secolului al XVl-ll'aJ dintre cdre una 

. n ip o _1 şnu1t cu virf lanceolat avînd nervură medi :o- • 
realizat tot prm ciocănirea la cal I (. ~ li. ? ana Ş L manşon 
cut, dar mai rar întîlnit c nr i c c ma ~11:1ea :,9 cm. ). Al_ clo~lea tip cunos­
văzu t la bază cu un cîr '· ( ,; n_~· 386) a1e v11~u l .alung 1t ş1 m~:mşon pre-
cm .). Fără a-i putea pr;~Yz~a~ic~i ~en;~·u ?ubla impungerc ' înJJţi rne 49 

.c e aurire, acest model de s uliţă este 

2 CRISTIAN M VLADESCU o _ . 
XV-lea la Muzeu l Pe. l eş î REVIS casc:r şi o perlui,wnă din secolul al 

3 CRISTIAN M VLADESC TP;-- MUZEELOR nr. 6, 1969, p. 535. 
române în secolul al 'xvr 1 . Ub, .CAROL K0NIG, Armument ul Oştilor - ea, su tipar. 
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însă atestat documentar ca folosit de oştile ţă rilor române în prima jumă· 
tate a secolului al XVI-lea4 (fig . 3). 

In colecţie se află şi o sabie-pumnal marocană de la înc pu tul se­
colului al XIX-lea (nr. inv. 101). Făur ită după tipul clasic al ac stor cate­
gorii de săbii~, are lamă curbă din oţ 1 cu un tăiş îngustat spre vîrf (lun­
gimea 56,3cm.). Lama este in ci zată cu motive decorativ de formă semi­
circulară în chenar gravat cu linii oblice. Garda subţire cu două braţ 
aplatizate în forma de „S" are extremitatea anterioară terminată în bulb 
ş i cea posterioară răsucită în spirală. Minerul este din lemn multifaţ_etat , 
cu şanţuri paralele în care sînt încrustate filigrane de argint ş i terminat 
cu o proeminenţă, care imită capul de animal (fig . 4). 

Fig . - Vîrf de s uli\ ă din prima ju­
mătate a secolului al XVI-lea. 

t· 

.·:. 

Fig . .:J - Sabi e pumnal marocană d e 
la începutul seco lului al XIX-lea 

Armele de foc prezente în colecţie sînt tipuri care datează din se­
colele XVII-XIX şi care marchează unele etape evolutive ale sistemului 
de dare al focului. 

Deosebit de interesantă este o puşcă cu cremene orientală6 
de la 

jumătatea secolului al ;xvIII-lea (nr . inv. 122). Ţeava ~cestei a~me este 
făurită din oţel, neghintuită (calibru 15 mm.) cu un profil exterior tron-

4 Ibidem. 
5 GEORG BUSCHAN, Ilustriele Vălkerlwncle, Stuttgart, 1922, I, 

passim. 
6 HOWARD L. BLAKMORE, Guns and Rifles of lile \V orltl , Londra , 

1965, p . 40-41, fig. 268-279. 
GEORGE CAMERON STONE, A G/osary of lile Const ruclion, De-

coration and Use of Arms and Armar, New-York, 19Gl, p. 25G-2G9. 

4 - Studii şi cers:etări de istorie buzoiană 
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coni c şi prevăzu tă cu o ramă la gură. Pe partea superi oară a ramei Sf' gă­

seşte ţelul , iar înălţătorul fo los it pentru luarea liniei de och ire este redus 
la o simplă crestătură operată deasupra cula tei. Spre gură ş i spre culată, 
pe partea superioară, ţeava este uşor reli efată şi in crustată cu filigran de 
argint dispus în fo rme geometrice, de frunze ş i de flori stil izate. Marca 
atelierului, cu inscripţia în litere arabe, este apl icată pe par tea d inapo i a 
tunetului. 

Mecan ismul de dare a focului este format din cocoş cu paletele de 
fixare a cremeni i în formă de cioc de raţă, amnar, t i gă i ţă ş i platină pe 
care este scrisă, în litere latine, inscripţia „BOZIO·'. 

Trăgaciul are forma unei măsline şi este carncler isti c armelor bal­
canice ş i mai ales al celor ori ntale. 

Patul ş i ulucul este din lemn. l\'Iai mult de o treime d in pat, res­
pectiv parlea dinspre talpă, este acoperită cu plăc i din argint reliefate 
prin ciocănire, cu motive în formă de frunze, fl ori , 1·amuri ş i fructe sti­
li zate, iar cealal tă parte, spre gitul patu lui , este acoperită cu o catifea 
vi ş inie brodată cu fir de aur (fig. 5). 

Ulucul este în întregi me acoperit cu plăc i din arg int lucrate în 
tonul celor de pe p at. Arma are o lungim e totală de 144,5 cm. 

Fig. 5 - Detaliu l mecani smului d 
dare a focului a puştii orientale c~ 
~Ie~~~I-feea. la jumătatea secolului 

„ I 
! 
I 

. :.·. 
. ····1 

.:·:···· I 
i 

Fig. 6. - Carabin ă t romblo n cu cre­
mene de la sfîr şit ul secolului al 
XVIII-iea, 
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După modelul de decorare a patului, a ulucului7 şi după marca 
aplicată pe ţeavă, arma este de provenienţă orientală. Singurul element 
care a fost construit într-un atelier balcanic, după cum arată inscripţia de 
pe platină este mecanismul de dare a focului. 

O altă armă de foc, folosită de trupele călări. este o carabină-trom­
blon cu cremene de la sfirşitul secolului al XVIII-lea (nr. inv. 359.). Ţeava 
este făurită din oţel de Damasc cu gura evazată în pîlnie (lungimea 88.5 
cm.), iar partea dispre culată are profil exterior în formă de trunchi de 
prismă cu baza un octogon. 

Mecanismul de dare a focului este compus dintr-un cocoş port­
cremene, amnar, tigăiţă şi platină. Toate piesele acestui mecanism la 
partea exterioară, sînt gravate cu linii drepte şi curbe încadrate de puncte. 

Garda trăgaciului este mult lăţită, pentru o mai bună fixare a mîi­
nii în momentul executării tragerii. Patul şi ulucul sînt din k-mn sculptat, 
striat şi placat cu rozete mici în două culori. Factur~ arm0i şi L'xistenţa 
rozetelor indică provenienţa orientală a armei8

. 

Se mai remarcă o pereche de pistoale cu cremem• din ultimill' 
decenii ale secolului al XVIII-lea9 (nr. inv. 26 ; 27). Ţevile acestor armL' 
sînt de oţel cu profil exterior tronconic, neghintuite (calibru 17 mm.). 
Linia de ochire se putea lua cu ajutorul unui ţel dispus în imediata apro-
piere a gurii ţevii şi un înălţător fix realizat printr-un umăr reliefat PL' 
prelungitorul metalic care fixează ţeava de gîtul patului. Mecanisnwle dl' 
dare a focului sînt complete şi părţile lor componente, în fară de amnar, 
sînt gravate pe partea exterioară cu frunze şi ramuri stilizate. Patul şi 
ulucul sint din lemn sculptat. Pistoalele au talpa patului acoperită cu un 
bulb metalic basoreliefat cu motive de frunze stilizate. Ulucul are un 
locaş la partea inferioară pentru fixarea bătătorului. Unul din pistoale 
are bătătorul complet din os, celălalt fiind fragmentar. Lunginwa totală 
a fiecărui pistol este de 58 cm. 

O ultimă piesă din categoria armelor de foc portative pc care o 
prezentăm este un pistol german cu capsă şi două ţevi, datat la mijlocul 
secolului al XIX-lea (nr. inv. 28, lung. 40 cm.). 

Arma este compusă din două ţevi cu profil tronconic, neghintuite 
(calibrul 15 cm.) gravate şi uşor reliefate cu motive în formă d(' frunze şi 
flori stilizate. Pe tija de legătură a celor două ţevi, la partea superioară 

7 H.D.J. SIRUNI, CRISTIAN VLĂDESCU, CAROL KON!G, i\rmcs 
turques du XV -e au XIX-e siecle du Musee Militai re Cent ral de Buca­
resl în STUDIA ET ACTA ORIENTALI.\, nr. VJT, Bucureşti, !9GH, 
p. 281-282. 

H.D.J. SIRUNI, CRISTJ.\N VLĂDESCU, CAROL KONIG. op. cic. 
p. 281-282. 

CRISTIAN VLĂDESCU, CAROL KONIG, DAN POP/\, Cu privire la 
unele aspecte ale artei ai murăriei şi modul de decorare a armelor 1n se­
co/e.Je XV I -XV Ill, în Buletinu/ comunicări/or prezentate la sesiunea mu­
-zei:lor din anul 1968, Bucureşti, 1968, p. 205-208. 

8 H.D.J. SIRUNI, CRISTIAN VLĂDESCU, CAROL KONIG, op. cil., 
p. ~81-282. 

9 CLAUDEBLAIRE, Pistols oi the World, Londra, 1968, p. 9-15, p. 64-66, 
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~ · · · · Zella" localitatea unde s-au fabri cat. Meca-
s~ află gravat~ msfcnpţl 1 ~ s'' ~~t comp~se din doi cocoş i port-capse, două ni-
nisrnele de dare a ocu u1 . 
covale ş i două platine gravate (fig. 7). 

Fig. 7. - Mecanismul de dare a fo ­
culu i de la pis tolu l germa n cu capsă 
(mijlocu l secolu lui al XIX-i ea ) 

Ca mun i ţ i e, prin tre cele ma i vech i piese din colecţia Muzeulu i ju­
deţean de istorie, ne reţin atenţia două gh iulele din fontă , datate, după 
modul lor de execuţie, în secolul al XVII-lea 10. El au o formă aproxi­
mativ sferică şi au putut fi folosite de către piese de artilerie cu un cali­
bru de 70, resp,ictiv, 85 mm. 

Restul pieselor de armament din colecţi e, de care nu ne-am ocupat 
î_n ch ip sPecial tn această comunicare, dar asupra cărora ne-am aruncat 
o privire sîn t în general arme moderne româneşti sau stră ine pentru care 
vom întocmi o listă catalog. 
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10 CRISTIAN VLĂDESCU, CAROL KONJG, DAN POPA, Arme 1n 
muzeele din România , Bucureşti, 1973. 
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l'l e lipsesc izvoare scrise privind liin\a unor bîlciuri în Tara 
hJmânească înainte de sec. XV. Săpăturile arheologice au scos la iv~ală 
Ul me dovedind - pentru sec. X-XIV - un oarecare import de produse 
din afară, dovedind existenţa unui schimb. în epoca feudalismului tim­
puriu între domeniile funciare nu existau legături de schimb cu alte do­
menii. Industria casnică producea aproape tot ce le era necesar ţ~rani­
lor în gospodăriile lor. L_ Cea mai primitivă formă a bîlciurilor este nceea 
a nedeilor păstorilor de la munte, care erau tîrguri de duminică, terme­
nul nedee provenind din cuvîntul slav nedelia = duminică2. :\parilia 
bilciurilor nu se poate explica în primul rînd decît prin o creştere a pro­
ducţiei de bunuri, apoi datorită faptului că existau oraşe puţine ~i slab 
dezvoltate. O altă cauză stă în faptul că mijloacele de transport şi comu­
nicaţie erau rudimentare. 3 Locul prielnic unde se întîlneau producătorii 
şi negustorii să-şi schimbe produsele se transformă treptat în oraşe. Aici 
pe lîngă tîrgul periodic, care se făcea săptămînal sau anual, a început să 
funcţioneze din sec. XVI şi tîrgul permanent (piaţa), în centrul oraşului. 
Tîrgul periodic, numit şi bilei sau iarmaroc (din germ. Jahrmarkt ~ 
tîrg anual) este forma caracteristică a comerţului feudal. Pentru comer­
ţ.ul exterior au funcţionat şi tîrguri la hotarul, ţării pentru uşurarea schim­
buriior. Despre un asemenea bilei la hotarul cu Transilvania vorbeşte 
un document dat de Basarab vodă Ţepeluş prin anii 14110-1482." Nu este 
desigur vorba de un bilei pe crestele Carpaţilor, ci într-o aşezare ome­
nească apropiată de hotar, cum ar fi de pildă Rudir sau Cîmpulung. N-ar 
fi exclus ca bîlciul vestit sf. Ilie (de la 12 la 27 iulie) de la Cîmpulung 
--· atestat documentar începînd din prima jumătak a sec. XVII -- să fie 
•, reminiscenţă a celui din sec. XV. ln sec. XVI sînt de amintit în M0J­
, iova iarmaroacele de la Hotin (1564)5, „care la început se ţinea la Boto-

1 C. ŞERBAN, Contrbu( ii cu privire la problema pief ii interne a Tării 
Româneşti şi Moldovei 1n timpul Jeuda/ismului dezvoltat (sec. XV-XVII), 
în 11 STUDII", XVII (1964), nr. 1, p. 28. 

2 Dr. I.N. ANGELESCU, Evolutia economică a ţărilor romaneşti, 
vol. !,Bucureşti, 1916 (pe copertă, 1918), p. 125; V. COSTACJ-IEL, P.P. 
PANAITESCU, Viaţa feudală în '[ara llomânească şi Moldnva (sec. 
XV-XVII), Bucureşti, III, Bucureşti, 1964, p. 6G2. 

3 Istoria României, III, Bucureşti, 1964, p. 662. 
4 GR. G. TOCILESCU, 534 documente istorice... Bucureşti, 193I; 

p. 134-135. 
5 M. GUBOGLU, Catalogu/ documentelor turceşti, vol. II, Bucureşti, 

1961, p. 36, nr. 100. 
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şani" apoi a fost mutat la Lenţeşti. iar !n iam~arie 1579. „~e pri~t:nia 
craiului "polon», Petru Şchioi::ml a hotăr1t „c~ Ia~?1aroc':1.~,; sa se ţma la 
Şipinţi şi tot acolo să fie depozitul Pentru ne~uţatorn no~tr~ .. 

In formarea bîlciurilor a avut un rol msemnat ŞI b1senca. La anu­
mite ~ărbători. la biserici sau mănăstiri. se aduna multă 1ume din satele 
vecine, care avea prilej ca după ceremonialul liturgic să facă ~i un scllirnb 
de produse. Este de reţinut că mal'ile bîlciuri europene au apărut pe lin­
gă biser:ci sau mănăstiri7 . O asemenea adunare se numea ~~bor sa~ 
sbor, aresta din urmă denumind şi locul unde se adunau cei mteresaţ1 
în schimbul de produse. hîlciul (în Ţara Românească) rnu iarmarocul (în 
Moldova). Aceşti termeni sînt sinonimi cu cuvîntul tirg (de origine slav 
ca si cuvîntul sbor) rămas din epoca mult anterioară formării statelor 
feudale româneşti, cind exista doar schimbul local între satele acele:aşi 
văi. Cit priveşte cuvîntul bilei el arL' o origine ungurească8 . 

Bîlciurile se formau nu numai în vatra mănăstirii, ci ~i pe moşiile 
acestora cum o demonstrează un act din 1588, prin care mănăstirl'a Spas 
din Iaroslavi solicita ţarului să aprobe înfiinţarea în satul ei. Bremeitovo. 
a unui tîrg în fiecare sîmbătii. fiindcă satul „este departe de oraş ~i tir­
guri cu cite 20 şi 30 şi 40 de vers te, şi ţăranilor din acest sat le este 
departe să meargă să ncguţătorească". Se mai cere ţarului să aprobe 
concesionarea vămii tîrgului unui ţăran, ceea ce se acceptă9 . Actul nu 
se referă la ţara noastră. dar izvoare interne din sec. XVII-XIX atestă 
faptul că domnitorii ţărilor române hărăzeau mănăstirilor venitul vămii 
domneşti pentru a le întări situaţia materială. 

Dacă la început lumea se aduna pe la m8năstiri în scop mai ales 
religios, cu dezvoltarea societăţii mănăstirea trece pl' plan secundar, 
principală rămînînd adunarea pentru tîrg (sbor) la u anumită zi de săr­
bătoare10. Tîrgurile periodice, bîlciurile. au jucat un important rol eco­
nomic în istoria noastră p:nă la jumătatea sec. al XIX-lea ele constitu­
ind forma caracteristică a comerţului medieval şi predominînd a5upra 
celui permanent din ora~e. ca urmare a slabei lor dezvoltări 11• r.farile 
bîlciuri au funcţionat şi în oraşe sau în preajma lor. In afară de cel mol­
dovean din Botoşani. de care am amintit, este de menţionat cel din Cîm­
pulung· Muscel, a cărui vamă a fost dăruită de Matei Basarab mănăstirii 
lui Negru-Vodă de aici, începuturile lui fiind anterioare sec. XVII. In 
afară de mănăstiri şi oraşe, bîlciurile au luat fiinţă în aglomerările ru­
rale mai mari, pe traseurile de comerţ de tranzit, în regiunea Podgoriilor 
etc. 

Bîlciurile anterioare sec. XVII s-au format spontan „de ani ne­
pomeniţi" - cum se afirmă într-un act din 1820, sau „să face pă această 
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6 Colectiv, Rela/iile istorice dintre popoarele U.R.S.S. şi România. 
voi. I, 1408-1632, Moscova, 1960, p. 71 (trad. română). 

7 DR. GHERON NETT A, Bilciurile în corner/ul nostru, Bucureşti, 
1939, p. 4. 

8 P.P. PANAITESCU, Interpretări româneşli, Bucureşti, 1947, 
p. 212-213. 

9 D. GRECOV, Ţăranii în Rusia, Bucureşti, 1952 (traci. rom) p. 555. 
10 GHERON NETTA, Evoluţia istorică a tîrgurilor periodice, Bucu­

reşti, 1935, p. 9. 
11 P.P. PANAITESCU, Interpretări româneşti, p. 212. 
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mo~ie de sînt trecuţi peste 300 de ani" (Doc. din 1830, relativ la moşi:1 
Verneşti şi tîrgul Valea Teancului). La sfîrşitul sec. XVII, C. Brînco­
veanu construind splendida mănăstire Hurez o înzestrează cu moşii şi 
alte bunuri. Cu acest prilej pune să se facă un han la Craiova si „am 
făcut bîlciul.„, care acest bilei nu era mai înainte vreme". Şi decl.ară că 
l-a făcut „pentru folosul ţării şi al neguţătorilor, şi pentru întărirea mă­
năstirii". S-a cheltuit şi o sumă de bani pentru „prăvăliile bîlciului"12. 
Pentru bîlciurile nou înfiinţate fie pe moşii boiereşti, mănăstireşti sau 
mo::neneşti (megieşeşti) era absolut necesară aprobarea domniei, inte-
resată în înfiinţarea lor pentru vama domnească şi lărgirea pieţei in­
terne 13. In sate, comerţul intern era condiţionat de existenţa bîlciurilor 
şi domnia nu putea nesocoti această situaţle, ca urmare a slabei legături 
dintre sat şi oraş, a drumurilor impracticabile, etc.1'•. Dar foarte intere­
saţi erau feudalii stăpîni de moşii, să se organizeze bîlciuri Pe domeniile 
lor căci aici îşi puteau lesne vinde produsclP lor, apoi încasau VL·nituri 
sub',tanţiale de la negustori, de la oborul de vite, şi din monopolt1li vînzăni 
vinului şi rachiului ; din chiria localurilor şi prăvăliilor. Cînd un domn 
voia să satisfacă pe un boier favorit, îi acorda dreptul de a într•nwia un 
bilei pe moşia sa sau strămuta un bilei din alt loc pe posesiunea ac0stu­
ia 1" bis. Beneficiile bîlciurilor pe o moşie îndemna pe stăpîn s~i sol ici te 
de la domn privilegiul de a se face pe acea moşie mai multl' bîlci11ri. nu­
mărul lor ajungînd pînă la 12 pe an. 

Socotim necesar, înainte de a ne ocupa de Valea Te<mrului. să 
menţionăm cîteva tîrguri Periodice mănăstireşti. Pentru măn8stir0a Si­
naia, spătarul M. Cantacuzino ceruse să se aprobe facerea unui tîrg săp­
tămînal la Urlaţi, marţea, dar Vodă Brîncoveanu nu a acceptat, fiinrlcă 

în ăcea zi se ţineau tîrgurile de la Ploieşti' şi Tîrgşor. însă a încuviin!.aL 
ca să se facă la Urlaţi „tîrg slobod toamna, pe vremea culesului în 4 săp­
tămîni", în fiecare marţi, poreclit Tîrgul Cucului. După Brincoveanu, 
spătarul Cantacuzino obţine de la Ştefan vodă Cantacuzino autorizaţia 

de a muta tîrgul de la Urlaţi la Negovani şi să se facă în fkcai·e marţi. 
Nic. Mavrocordat văzînd că se strică „tîrgurile cele vechi" Ploieşti şi 
Tîrgşor, cum şi „vama Gherghiţei'', care era domnească, a desfiin\at 
tirgul de la Negovani 15, Grigore II Ghica, confirmă hrisovul lui Mavro­
cordat, hotărînd totodată ca vinăricerii şi căpitanul de Ploieşti să nu mai 
facă 1-2 tîrguri la Urlaţi peste cele 4 ale Sinaiei 11 ;. M-rea Colţea avea un 
bilei la Stelnica-Ialomiţa, însă în august 1733 Gr. Ghica l-a mutat pe 
altă moşie a Colţei, Lichireşti (viitorul oraş Călăraşi), cu durata de la 
Rusalii la Duminica mare (7 zile), cu privilegiu de a strînge toate veni­
turile bîlciului, de a monopoliza vînzarea vinului şi rachiului şi ~e a 11:1~ 
de la carele neguţătoreşti cite 9 bani, şi să aibă şi 20 de oameni scutiţi 

12 Arh. Stat. Bucureşti, Pece(i, nr. 90 ; cf. şi I. IONAŞCU, Contribuţii 
la istoricul mănăstirii Hurez, Craiova, 1932, 

13 GHERON NETTA, Bîlciurile. 
14 P.P. PANAITESCU, Viata feudală .. „ p. 61. 
14 bis. D.Z. FURNICA, Documente privitoare Ia comertul românesc, 

( 1473-1838), Bucureşti, 1931, p. XI. 
15 In 1779, nzborul" de la Valea Negovanilor funcţiona, şi Alex. vodă 

Ipsilanti confirma m-rii Sinaia vama acestui!!.. 
16 I. IONAŞCU, Mifnifstirea TJrgşor, Bucureşti, 1938, p. 49. 
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de dări17. La 1748 iunie 7. Gr. II Ghica aflind că la judeţul Vlaşca „nu 
iaste un tîrg peste an ... , precum toate judeţe]e au tîrguri de să face în 
fieştece săptămînă cite o zi peste an", ~p1:obă să ~e fa~ă un _a~e~eneci 
bîkiul de la satul Babele (unde era o n•ănastire), mm;;1a m1tropohe1 fundc.J 
este în mijlocul judeţului aproape de căpitănia ot Podu Doamnii'', !'ta­
bilind să fie în fiecare joi. şi „nici vameş, nici căpitan, nici alţii "'ă nu se 
amestece la vama acelui tirg, nici la ERBARITUL scaunelor de vite]e ce 
s-ar tăia acolo în ziua de tîrg ... ; nici CĂIUA:\"ARU să nu se amestece ]a 
acel tîrg", afară de omul mitropoliei, el „va lua ''amă de la toate după 
obicei, precum şi la alte tîrguri". Nimeni. nici ispravnicii judeţului fiă 
nu poată vinde vin sau rachiu, ci să se vîndă numai vinul mitr0poliei de 
oameni învoiţi de eaY 

Şi episcopia de la Buzău avea un bilei ce se focca în ;:itta de 24 
iunie (Naşterea sf. Ioan) sărbătoare numită popular Drăgaiea. În vara 
anului 1193. Ianacl1e Văcărescu marc' spăta1·. mergînd la Buzău în ,.în­
timpinarea marelui sol" al Rusiei, primeşte poruncă domnească ca să cer­
c '.'tL'Zf· neîn\clegerea dintrl' episcopie şi negusl',rii de la tirgul Drâgaica. 
El arată că tîrgul e depal'tL· la o jum[1tall' dl' ceas dP ora-:;ul Bu;~ău, şi e 
aşezat pe locul episcopiei . .Spătarul a întrebat pe unii boieri ce au fost 
ispravnici ai judeţului „dacă a mai fost tirg înainte dL· a se c1,-1n1i L'piscopiei·' 

şi i-au răspuns că „a mai fost şi se făcea aici în ora~ul Buzăului'·. V Deci 
e vorba de un vechi bilei orăşenL'SC". La ~8 august 17i8, Alex. lpsilant1 a 
„miluit'· episcopia „cu tîrgul ce se făcea la Buzău pe an odată la 2! iunie, 
care ţine 3 zile", luîndu-1 astfel din folosin\a orăşenilor şi intl•rzh înd. is­
pravnicilor şi altor dregători clomm·şti să se amestec-L' la \'l'niti.n·ill~ aces­
tui bilei, episcopia urrnînd să ia „\'ama cea obişnuită şi alte obin•iHri ce 
,·or fi la tîrgul acesta, după cum s-au luat şi pînă acum"; nimc•ni s~1 nu 
vîndă vin sau rachiu fără ştirea epi"cnpului:0

. în 1779 mai 28, Ispilanti 
r;'nmceşte ispravnicilor. în h·gătură cu bîkiul DrC:igaicei, afierosit epi.:;­
copiei, ca nici alţi slujbaşi, nici ei să nu ia ceva „cu \reun nume de obi­
cei ... , fiindcă şi vama şi vînzarea vinurilor şi toate altele sînt ale episco­
piei". Totodată le mai porunceşte să aibă grijă „să nu se intîmplc nis­
careva gîken1ri între norodul ce se va aduna"~ 1 • D<u1ia l"ăC"ut<l ele lps1-
lanti va fi întărită în 1782 dec. ~6 de Nicolae Caragea voctă2;, dP Mihai 
Su~u in 1784 septembrie 25. 23 şi de ..:\lex. C. i\foruzi în 179:1 august 1~i·•.1. 
După trei zile, Moruzi aprobă anaforaua prezentată ele spăt;_ll'ul Văcăres­
cu, care cu două luni înainte cercetase conflictul dintre epi~c1pie şi nl'­
guţjtorii veniţi la bîlciul Drăgaica, în kgăturC:i cu preţul prăvâliilor făcute 
de cpiscop:e şi chiriile încasate de la negustori. După ce s-n informat asu­
pra cheltuielilor cu facerea prăvăliilor ~i cu paza negustorilor, Văcărescu 
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. _17 G.P. SAMARIAN, Istoria oraşului Că/ăraşi-lafomifa de Ia origini 
prna la anul 1852, Bucureşti, 1931, p. 35. 

18 Arh. Stat. Buc., Mitropolia Ţării Rom. pac. CXVIJl - 12, orig. 
19 Acad. R.S.R., pac. CXXVI-46, orig. 
20 Arh. Stat. Buc., ms. 171, f. 15-17. 
21 Acad. R.S.R., pac. CXXVI - 36; orig. 
22 Ahr. Stat. Buc„ Episcopia Buzău pac IX ·- l, pergament. 
23 Ibidem, pac. IX - 2. ' · 
24 Ibidem, pac. IX - 3. 

https://biblioteca-digitala.ro



TIRGUL DE LA V ALEA TEANCULUI 

a reuşit ca negust1•.rii să accepte a plăti chiria prăvăliilor „dă trei 1mm.„. 
mînc: dintăi cîte taleri 31/ 2 a doua 21;2 tl. şi mina a treia 111 2 tl. Pentru anul 
viitor, fiecare negustor să arate ce fel de prăvălie doreşte ~i ce chirie 
\Tea să dea2\ 

Fiindcă episcopia se plînsese domniei că abuzurile comise cte un 
odoLaşcă şi 30 de neferi, apoi de un başbeşleagă cu 90 de neferi, veniţi 
pentru baza bîlciului şi stînd cite 15 zile ,,pe tainat de la episcopie'', cînd 
tîrgul ţinea doar 4 zile, plus abuzurile dregătorilor din judeţele Rîmnic, 
Buzău, Prahova, Saac şi Ialomiţa, cu neferii lor „pretinzînd ale mîncării 
şi băulurii'', ceea ce face ca episcopia să cheltuiască mai mult decît încnsa, 
în vara anului 1797 acelaşi dC>mn Al. Ispilanti hotărăşte să ia bîlciul di11 
folosinţa episcopiei şi să-l dea la „orfanotrofion", neacceptînd cererea e­
piscopului de a fi desfiinţat21 ;. Totodată, grija de administrare a bîldului 
fu lrecută asupra lui C. Ghica fost mare vornic27 . La 2 mai 1799, episcoprn 
intervine la Alex. Moruzi să i se redea venitul Drăgaicii. Vodă cere un 
raport veliţilor boieri, printre ei fiind şi C. Chica, mare vistier, căruia i 
Sl' îacredinţase tîrgul. Episcopul a arătat că la început venea un beşbe~­
liaga cu pulini neferi şi un zapciu spătăresc, dar cu timpul numărul acestora 
s-a mărit enorm, s-au mai adăugat şi .,zabeţii" judeţelor amintile, aj 1Jn­
gînciu-se ca cheltuiel.ile să depăşească simţitor veniturile, fapt ce a silit pe 
episcop să facă propunerea din 1797. Acum se roagă să fie redat episco­
piei privilegiul bîlciului, dar să se reducă numărul paznicilor trimişi din 
Bucureşti, cu care cerere a fost de acord şi C. Ghica. Veliţii boieri propun 
să se reda episcopiei Drăgaica, paznicii să stea aici de la 1B la :26 iunie şi 
~.ă li se fixeze ,, taina tul··. La 10 mai, Moruzi redă Drăgaica episcopiei2~. Îi'). 
acest an, episcopia a încasat 3 300 de taleri şi a cheltuit 2 600, realizînd 
un venit net de 700 taleri29

• In anul 1809, pe vremea administraţiei ruse, 
este numit „efor'' asupra bîlciului de la Drăgaica „chiar dumnealui vis­
tierul Grigore Romanitis" 30

• Din cite ştim, tocmai la 21 dec. 1827 se mr.i 
judecă un litigiu în legălură cu Drăgaica, intre vameş, episcopie şi va­
meşul carvasaralei (din Bucureşti) de către vestitul legist Nestor mare 
log .. acesta arătind că în hrisoavele episcopiei se menţionează vama pă­
mintului pe care s-o ia episcopia, nu şi vama trecătorii (a mărfurilor ce. SL' 

trec peste graniţă), încasată de vameşii domneşti care dau .,cărţulie pen­
lru scoaterea din ţară·', şi „carvasaraua din Bucureşti" să trimită omul său 
„pentru mărfurile ce le vor l"idica de acolo şi se vor duce la alte ţări 
străine, ca să le vămuiască, precum le-au vămuit din vechime"3

1. De men­
ţionat că episcopia mai avea un bilei pe moşia sa Cislău, înfiinţat sub o­
cupaţia austriacă la 29 octombrie 1790 la cererea negustorilor şi vătafului 
cie plai, motivînd divanul Ţării Româneşti în frunte cu episcopul Cozma 

25 Acad R.S.R, CXXVI - 46. 
26 ln 1798, Drăgaica era asupf'I „Casei orfaniiJor", putea vinde şi e­

piscopia, fără a plăti vamă şi chiria locurilor unde vinde, Arh. Stal Buc., 
ms. 37. f. 149 v-150. 

27 V.A. URECHIA, Istoria românilor, VII, p. 105. 
28 Acad. R.S.R., pac. CXXVI - 48, orig. 
29 Arh. Stat. Buc., Episc. Buzău., IX - 5, orig. 
30 V.A. URECHE, Ist. rom., XII, p. (367. 
31 Acad. R.S.R., CXVII - 35, orig 
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.· lţ·· 1-t ,· de Enzenberg si 1\'krkelius, că bîlciul este „spre folos la 
s1 a 11, a a ur 1 · . · ·1 - t -
~enitul cămării împărăteşti" şi ponmcindu-~e 1spravmc1 o~· sa ve? eas~a 
pe negustori şi locuitori „să-şi ad1~că _mărfur~l~ lor s~re a~ş1 foce. al.~şvenş, 
neopriţi". Insă li se atrăgea atenţia 1sprm:m~1l~r. on~dumd_ o _zi cmd ~u 
e tîrg în relelalte locuri, ca să nu sufe1:e ?1l~~ur~l~. mai ~'e~·ln dm_ a1~ropie­
re·2. Aceasta a fost de totdeauna condiţia mfunţarn unm tlrg per10dic nou, 
să nu coincidă ziua de tîrg cu a altuia din apropiere, stabilindu-se ca între 
localităţile cu bîki să fie o distanţă de 7-8 ceasuri de drum. 

Drăga'.ca era unul din marile bîlciuri ale ţării, la care veneau ne­
gustori şi „din locuri mai depărtate"·13 . Un rol activ ii jucau n:gustorii din 
Braşov, documentele men\ionînd ades pe M. Ţumbru, compamst, macedo­
nean şi pe socrul său, Boghici. dintr-o familie de mari negustori bra~o­
veni, în veacul XIX. ln timp ce ace5tia făceau tranzacţii în Drăgaica, alţi 
oameni ai lor făceau nega\ la b"kiurile de la Riureni 3

'• Vilcea. al episcopiei 
Rîmnic, şi la Mizil. Intr-o socoteală a lui Ţumbru. din 1787, rL'7.Ultă măr­
furile în 12 poveri, pe care el şi Boghici le vindeau la Drăgaica {coase, dril, 
civit, zahăr etc.), cumpărînd de aici boi. Veneau negustori din Imperiul 
nto:nan, căci Tumbru vinde unor aromâni din Ş:ştov (Bulgaria de azij 
civit şi piper35 . Pe la 1800, Ţumbru cumpăra cie la Drăgaica 400 de 

· boi3
;, în acelaşi timp arvunea în diferite părţi ale Ţării Romime~ti 2 570 

de piei de capră şi cordovane lucrate 17
• Şi la Mizil vindea civit unui negus­

tor bulgar din Ploieşti pr;mind in schimb tutun'6
• La Mizil (Saac) funcţiona 

iarăşi un b1ki mare, care dura 3 zile cu prăvălii şi obor de vite, cu vama 
hărăzită la m-rea sf. Apostoli Bucureşti. La 1825 erau în bilei 450 de pră­
vălii (număr mare) şi se vindeau 3 OOO de vile numai într-o zi din trein. 

Valea Teancului. Bîlciul sau tîrgul periodic de la Valea Team·ului 
este un bîki anterior sec. XVIII, tradi\ia socotindu-l la 1830 ca fiind de 
peste 300 de ani 0

• După cum s-a văwt. ~i bîkiul Drăgaicei e vt.•c!1i, făcîn-

5ti 

:l2 Arh. Stal. Buc., Episcopia Buzău, pac. XXXIV - 52. 
:n V.A. URECHE, l~loria rom., Xll, p. 367. 
:!4 I~ a. d~iua jumcitale a sec. XVIH, Riureni era unul din cele nrni 

vestite b1lc1ur1, alrăgind negustori străini din „lara nemtească" ~i Turcia. 
Astfel la, bi~ci~1i ~an sta (~are s: făcea la Sfînli1 Maria mică (B sept.) şi 
dura .? .saplamrna, s~au vinciul in anul 1796, 3 036 de vilP, numai turcii 
cumparmd 2 (~0~ (Ar.:- ~lat. Buc„ ms. 33, f. 15, apud. l\1. CIUCA., lmpnr­
tant~ :co:1nm1ca _a b1Jc1.urilor in Ţara Romci11cască înl re 1700-IB:;o, ( te:tă 
de hcen~a lucrata '>Ub 1nclrumarea noaslrci în 1967, rămasă din păcate în 
manu~cns, p. 84). ln !Bl.9 \'eneau la Rîureni numeroşi turci ca să cumpe-
1e cai (N. IORGA, lslnna comNtului rnmcînesc II p 11• 

35 E · O ' ' . '.„ 
, · ş1 . Llf\!ONA, A_speclc ale corner/ului brnşo~ ean din v<'acul al 

XVIll-lea. Negustorul aromun M. Ţumbru, în „STUDII Şî MATERIALI: DE 
ISfORIE MEDIE", IV, (19GO), p. 545. 

:rn Ibidem, p. 547. Erau foarte căutaţi şi caii. 
:l7 Ibidem, p. 543. 
38 Ibidem, p. 545. 

, 39 Arh. Slat. Buc., ms. 111, f. 29-30 doc di 1825, aug. 5 (apud. M. 
CIUCA, ms. cil, p. 89). ' · n 

40 Pachet Valea Tea I · 2 vile unde I am c l t ncu3u7i, nr. 2 (care se afla în arhiv9 Eforiei Ci-
' - erce a cu de ani • -) l . . . d" 

clarau că clu ă ă . . ' . . m urma . mpricma\Ii m 1830 de-
cului se f .. P m rtunsirea smetunlor moşiei Vcrueşli" lîrgul Valea 

va fi ~enfi~~1~t~hT~:a~tă .~o~i~· de sînt trecuţi peste 300 'ele ~ni". Că se 
pare puţin probabil. uvm u ug, în documentele de acum 450 de ani 
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du-se în oraşul Buzău înainte de 1778, cind s·a dăruit episcopiei, rare l-a 
mutat apoi pe moşia ei Simileasca, ,.la o jumătate de ceas de oras". Vom 
vedea c1:1m episcopia va stărui în vremea ocupaţiei ruse, cînd episcopul 
Costand1e ,.avea atunci mare putere'''•1 să mute bilciul de la V. T<';mc·ului 
la Gura Nişcovului, moşie a episcopiei. 

În anul1750, Grigore II Ghica dărui spitalului său de la Pantelimon 
vama tirgului V. Teancului, deci cxisb. Asupra existentei bikiului înainte 
de această dată stă mărturie catagrafia ţării întocmită în anul 1745 de 
Const. vodă Mavrocordat, care dacă s-ar fi păstrat, ar fi astc1zi cel mai 
important izvor statistic privind Ţara Romirnească în prima jumătate a 
sec. XVIII. Chestionarul la care trebu:a să răspundă ispravnicii s-a păs­
trat în ,,Condica de porunci'''2 a aceluiaşi domn, cînd era în Moldova, 
înainte de a reveni în Ţara Românească. Răspunsurile trebuiau sfi răspun­
dă la numeroase întrebări : hotarele 1,ării, ale ţinutului (indicindu-se sa­
tele de limită), reşedinţele domneşti, mănăstirile (an de zidire, ctitori) 
schiturile, bisericile (de piatră, lemn), munţii, vămile. tîrguril1~; .. scălile, 
adică drumurile ce trec în ţ<ira Ardealului de la ce sat pornesc şi la cari.:' sat 
intră în Ardeal). potecile „de picior şi de cal'' ; apelt' mari, din ce munte 
izvorăsc, pe lingă ce sate curg, ce afluenţi i:rimesc şi în ce l'Îuri se 
varsă ; apele mici, dealurile cu vii şi fără : movilde, rîpele ; ,,văile mari 
şi cu pădure sau cu c;mp"; vîln'Jele, pădurile, tufarile", lundk„ cîrnpiilc 
de şes şi deal, poenile, bălţile, heleşteile ; vadurile pe la apele 11nde nu 
sînt poduri ; menzilurile (locurile de popas al po~telor, ele unde şi numele 
ultC'rior al oraşului Mizil, a fost mai întîi staţie ele poştă medievală), 
„siliştele, adică moşiile unde au fost sal şi acum este pustiu'; ; moşiile 
mănăstireşti, cele fără oameni, numele lor ; moşiile veliţilor boieri, mo­
şiile boierilor al doilea. ale boierilor mazili , ,adică cei ce au boeric al 
treilea" ; moşiile răzeşilor'•2. Am socotit util să dau acest chestionar pen­
tru a se înţelege perfecta orientare a acestui domn fanariot în problema 
cunoaşterii geografice şi istorice a ţc1rilor române. 

In anul 1793, stăpînul locului pe care se făcea bîkiul ~i-a fiicut o 
cîrciumă aici pentru a-şi vinde vinul, dar vameşul c;u·(' arendase vama 
bîlc:ului i-a distrus circiuma pretinzind că el a arendat tîrgul cu condiţ.ia 
ca nimeni dintre stăpinii pămîntului să nu poată vinde vin în b!lci. Cos­
tea polcovnicul, moştenitor al bo:ernaşilor Cirloveşti, vechii sti1pîni ai 
moşiei, s-a plîns domnitorului Al. Moruzi, ispravnicii prirnesc porunc:i 
să cerceteze, şi găsesc că polcovnicul are dreptate şi vameşul să-i refacă 
cîrciuma. Domnul aprobă anaforaua ispravnicilor la 12 septL•mbrie''3

. Va­
meşul urmărind probabil să mute bîlciul i:e alt<'.'1 moşie, epitropia Pan­
telimonului, condusă de Dumitrache fost mare clucer pre1-:intă dovadă, 
în anul 1794, că din vechime bîkiul a fost la Valea Teancului, şi anume 

41 Acad. R.S.R., pac. CXLVH - 199, cioc. clin 1819, iulie. 
42 Această pretioasă condică se păstrează în Biblioteca Acarl. R.S.R., 

în parte continutul ei s-a publicat ele istoricul "~. IORGA 
(Studii şi documente, voi. VI, Bucureşti, 1904 ). Chcstion arul se 
găseşte la p. 235 (nr. 219). Cercetarea manuscrisului e dificilă, iar volnmul 
citat este foarte rar, de aceea am găsit necesar să rcccWm întrc,bările ch0:;­
tionarului, care şi astăzi pot folosi cercetătorului. 

43 Acad. R.S.R., pac. CXLVII -- 85. 
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un extras „Din catagrafia moşiilor ţării făcută din leat 1745 : Verneşti, 
moşia lui Lefter Cîrlova, biserică, vie, pădure. iar biserică, case, Valea 
Teancului cu bîkiu, cîmp, puţ pă vale""4

• într-o anafora a veliţilor boieri 
din 25 mai 1794 se vorbeşte iarăşi de ,,catagrafia făcută tuturor moşiilor 
ţării" de C. Mavrocordat în „april!c 1745" (deci aflăm şi data lunară). 
pr.:'ctzindu-se că aceasta .. se rifli"\ cicum la biv \·el clucer Dumitraclle''·,··. 
adică tocmai l'pitropul P<•ntelirnonului, care a cat extrasul relativ la 
Valea Teancului. El este şi autorul Cronologiei tabelare, atribuit) greşit 
stolnicului C. Cantacuzino'';, şi cronicarul ră~:boiului ruso-turc (1769 -
1774)"7• aşa că preocupat de sm·se istorice. este explicabilă pre/-enţa la 
dînsul a catagrafiei. Murind în anul l 796' 8

, \aloroasa catagrafie a r3mas 
în arhiva spitalului Pantelimon. cum o arată un alt extras din ea"9

, făcut 
de clucc'rul Dinu Predc•scu. epitrflp aici după 1B07, relativ la moşia ,.Tora" 
a m-rii Lt>spezi, precizîndu-se că în 1745 se mărginea pe de o parte cu 
moşia Găgeni a paharnicului Tvl. Bf>rbc"itescu. şi r;e de alta cu Vo!neşti a 
rn-rii Vintil::l Vodă. 

în vara anului 1798. alt vameş învoit de spital pretinde sA aibă şi 
monopolul vinzării băuturilor şi să ia şi llavaetul pămîntului", adi<.:(1 
chiria de la negustori, altfel el mulei biklul pe o rno)ie aWturată. La plîn­
gerea lui Costea clucer ele aric>, ispravnicii judeţului raponează lui C. 
Hangprli că vameşul nu are dreptatC::'. el a închinat 11umai ,-anrn nu şi 
cln•ptul de mon·_,pol al băuturilor şi de încasare a cliiriilor. Vodă aprob[i 
anaforaua ispravnicilor5 ~. În august 1799. Al. Moruzi intăreşlL' ~10tăririle 
domneşti din 1793 şi l 798. dar Yanw~ul a încercat să încalce :-i.ceste ho­
tărîri. Pină la urmă Costea îşi impum• dreptul, prin intl'rvenţia isprav-
1~ic-ilor. la dispoziţia clomnil:·i"1

• însă ,-amcşii nu s-au lăsat impresionaţi de 
decizia do1rn1ească. alungind din bilei JW oamenii lui Costea. Pe de altă 
parte, brc•slelL• de supunari. mCt(elari, opincari şi grădinari din judeţul 
Buzău SP plîng domnil'i că Co~tea însoţit de slujitori le ia o dare~ mărită 
fa\<:1 de tn·cut. adică 2 parale r!l:· prăvălie în loc de una"2. Vodă rind11ieşte 
pe episcop şi pe ispravnid. mc•delnicl'rul I. Cîrlova şi şetrarul M. 1\r:on. 
asupra plîngerii „isnafurilor". La 4 octombrie li99, aceştia raportează 
domnului că oamenii lui Costea au cerut cite ~ paralC::' ,.după obiceiu ce 
se• urmează la un tirg tot într-atl'St judeţ, carele se numeşte Săpoca", dar 
nu le-au luat. Vodă dă raportul în cercetarea lui N. Brincoveanu şi C. 
Cirnpine<mu. mari logofeţi, aceştia află că în 179B Costea a căutat să ia 
numai el paraua locului. nesocotind dreptul şi al altor moşneni ce aveau 
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44 Anexa 1. . 
45 l.C. FILll TI, Arhiva G/1. (ir. Cantacuzino, 1919, p. 191, nr. 607. 
46 N. IORGA, Operele stolnicului Const. Cantacuzino, Bucureşti, 1901 ] 
46 N. IORGA, Operele stolnicului Const. Cantacuzino, Bucureşti, 1901. 
47 Această cronică a fost publicată de V.A. URECHE în An. Acad. 

Rom. 
48 I. IONAŞCU, Lucruri noi despre cronicarul Dumitrache, în rev. 

„IST. ROM.", IX (1939), extras, p. 19. Data morlii, după 12 Jebr .şi înainte 
de 28 martie 1796. 

49 Anexa 5. 
50 Anexa 2. 
52 Ac ad. R.S.R., pac. CXL VII - - 87 şi 76. 
52 Ibidem, nr. 77, 
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loc în bilei, vameşul s-a înţeles cu Dinu Vernescu şi cetaşii lui ş~ ~ 
mutat tîrgul pe moşia lor alăturat~ cu chirie de 20 taleri. dar să nu se 
amestece la vînzarea vinului. ~\cum, vameşul vrînd să facă \Jîlciul tot la 
Zoreşti, Costea - prin mijlocirea ep:scopului -· a determinat Vilme)ii să 
mute tîrgul pe altă moşie a lui, Mirceşti, cu acelaşi aşezămînt ca şi al 
Vernescului. In urmă, Costea nu s-a ţinut de aşezămînts3. Faţă de această 
situaţie, Moruzi vodă dispune ca episcopul şi ispravnicii să recercete".e. 
Aceştia raportează că nedîndu-li-se şi moşnenilor din partea locului au 
consimţit să fie mutat bîlciul la Zoreşti, moşia lor ; în al'cast'.'l toamnă, 
Costea a reuşit să se mute bîlciul pe o altă moşie a lui, Mirceşti, cn con-­
diţia să aibă şi el o cîrciumă. Costea le-a cerut varn::'şilor o ad<'H'l'inţă 
în acest ~ens, ca să poată invoca oricînd dreptul la vînzarea bi'iuturiLir, 
însă ei l-au refuzat. Cei însărcinaţi de domnie arată dar că paraua ck 
loc o ia stăpînul moşiei ; că din vechime a vîndut vin cine a vrut", şi de 
la o vreme prin abm~ vameşii au vîndut mnai ei vin în bilei, pînă la 
anul 1793, cînd s-a hoE-.rît ca numai Costea să vîndă vin ca stăpîn al 
moşiei54 • Dar pînă în anul trecut au avut \ <\meşii o cîrciumă şi Costea 
alta, deci un compromis. împricinaţii cerind să-i judece divanul, Dimi­
trie Ghica v. ban, N. Brîncoveanu v. log., Constantin v. vor. şi un mare 
logofăt judecă la 1799 oct. 27 pe Costea cu vameşul I-fristodor. care aces­
ta din urmă şi în acest an a Hi.cut bîlciul pe moşia MiiTqti, propunînd 
ca tîrgul să se mute „acolo unde s-au tăcut din vecliime'' (Valea Tean-
cului), Costea să-şi ia paraua de loc :-;;i să vîndă nestingliel'it vin şi ra<'hiu, 
iar Hristodor să plătească cheltuiala celui ce i-a <tdus la proces. La 2 
no:embrie, Moruzi confirmă ace0stă Rnafora 5. /i..ccastă l10tărîre era !n 
fond potrivnică spitalului Pantelimon, care avea l1ărăzită de domnie 
':n:·na bilciului, de ace<:.'n epitropul lui, vornicul lolln Florescu a făcLit 
intlmpinare pP care la 31 ianual'ie 1800. ~-.loruzi a trimis-o spre cercetare 
vel log. ţării de jos"n. După citew1 luni, clucerul Costea vă·dnd că vorni­
cul Florescu -- care primise anaforaua marelui logofăt -- nu răspunde 
nici că e mulţumit, nici că va face „apelaţiL'", face' o nouă .ialba la domn, 
şi acesta - la 23 aprilie - porunceşte la vătaful de' divan s[1 rnParg.::-1 la 
Flc.rescu sa-1 n'ar[1 anaforaua şi :-:ă răspundă de estl' mult.urnit 
sau face apel-'7

• Nu cunoaştem răspunsul dat de Florescu. dar 
avem adeverinţa lui, din lllOO iulie !>, în cal'e mată că a vîndut vama bll­
ciului de la Valea Teancului cu 600 de lei ca să urmeze ca şi .,!n anii 
trecuţi" şi să nu scoată ,.vreun obicei nou", care ar păgubi spitaluP". A­
ceastă conven~ie n-a operat decît în anul 1800, căci în septemh1·il-' 1801 
vameşii se plîng lui Morff?.i faţă de îrn·ălcările lui Costea, arătînd că ei 
au cumpărat de la spital vama, dar Costea nu-i îngăduie să fac5 ei pră­
văliile, căci însuşi vodă o hotărît ca vînzarea ele vin şi paraua de loc să 

53 Ibidem, nr. 79 şi U8. ,\naforaua marilor logofeti are rlalt1 1700 
octmobrie 12. 

54 Ibidem, nr. 80. 
55 Ibidem, nr. 90. 
56 Ibidem, nr. 81. 
57 Ibidem, nr. 82. 
58 Va/ea Teancului, doc. nr. 2, 
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fie a stăpînului moşier, „iar dă prăvălii nu opreşte pă vameşi". Prin pur­
tarea lui Costea. spitalul nu poate lua mai mult de 50 sau 60 de lei pe 
an, de aceea ei propun „să se fară prăvăliile pe alte părţi de moşie, tot 
în locul cel vechi", dar aceasta rămine s-o rezolve în viitor epitrnpul spi­
talului. deocamdată ei roagă să stringfl ei „adetul" la prăvălii, „ce au 
fost obicinuit al vămii". l\loru?.i pon•nreşte ispra\·nicilor, la 27 septem­
brie, să cerceteze „pentru pricina prăvăliilor, cum s-a urmat obiceiul, 
de cine adică se făcea în toţi anii. şi cine lua adetul prăvăliilor59 . Nu 
avem un act care să răspundă rezoluţiei domneşti. Doar un document 
din 1802 august 14 vorbeşte că stăpinul locului are drept să vîndă vin şi 
rachiu' 0 • Abia la 8 noiembrie 180:3. dL' buna seamă în urma delegaţiei 
dată de Const. vodă Ispilanti, marele \ol"l1i(" Barbu ·\iăcărescu, vinărice­
rul judeţului Buzău, face o analora la pricina d:ntre Costea clucerul şi 
Hristoclor vameş. din care n'zulta că Costea pretindea 415 taleri de 1a 
105 prăvălii mari, 210 taleri de la /O dt:• prăvălii mici şi 100 taleri pa­
rale de loc, în total 725 tl. pe anul 1801. La fel 725 tl. pe anul 1802, plus 
90 de tl. i:entrn vinzarea vinului făcută pe numele episcopiei (care apare 
pentru prima dată anwstec atu la tirgul Valea Teancului). Po?ntrul anul 
1803 sumele sint mai mari : 500 tl. pentru prăvăliile mari, 300 tl. pentru 
cele mici : 150 tl. paralele de loc şi GO de lei pentru vinzarea vinuluir;1• 

La 9 noiembrie. la jalba episcopului. C'. Ispilanti porunceşte lui B. Vă­
cărescu v. vor. să cerceteze pricina dintre Costea şi moşnenii din Ver­
neşti cu episcopia pl'ntru mo~:a, circiuma şi bikiul de la Valr:.>a Teancu­
lui, căci Vodă hotărîse ca banii strînşi de oamenii episcopiei să se ia de 
ispravnici, însă acum fiind vornicul Yăcărescu aici, să porunce2scă a le 
cerceta toatt:> clocunwntele şi s[1-i imrăciuic.1scă. în caz contrar, nemulţu­
miţii să primească soroc pPntn1 a ml'rge la divani;2. Ce s-a mai petrecut 
în anul 18Q.1 nu ştim. însă în 1805 iulie 26, fireşte la o nouă plingere a 
clucerului Costea împotriva lui llristodor biv ceauş spătăresc, Ispilanti 
porunceşte veliţilor boieri să cerceteze şi aceştia au găsil cu cale ca stă­
pînii „moşiei să vîndă vin şi să-şi ia paraoa de loc, iar „facerea prăvă­
liilor şi oborul" să fie pc seama omului spitalului'3 • Vodă aprobă anafo­
raua la 12 septembrie 1805,; 1

• 

In timpul ocupaţiei ruseşti. bîlciul de la Valea Teancului a fost 
mutat la Gura Nişcovului, la Valea Teancului făcindu-se tirg numai de 
la 15 august la 14 noiembrie, şi numai duminica. pe cînd în anul 1807 
la Gura Nişcovului s-a făcut în toate duminicile din an. In 1808. proba­
bil la protestul spitalului Pantelimon, negustorii şi locuitorii din jud. 
Buzău solicită divanului ca şi în acest an bîlciul să se facă la Gura Niş­
covului, căci aici e loc bun. cirnp şi plaiuri, şi îndestulare de apă, căci 

60 

59 Ibidem, doc. nr. :l. 
GO /\cad. R.S.R., pac. CXX VIII - 206. 
61 Ibidem, pac. CXLVII - 190. 
62 Arh. St. Buc., Episc. Buzău, pac. X - 119. 
63 Anexa a. 
64 Anexa .J. La 20 aug. 1805, Gh. Vfrnescu pune vechil -- la 20 

aug. 1805 - şn judecata ce are cu „biv vei căminar Neslor" epitropul 
spitalului Pantelimon şi Hrhludor, ce au fost vameş, pe dumnealui nenea 
Costea clucerul" (Acad. R.S.R., pac. CXVII - 83). 

https://biblioteca-digitala.ro



TIRGUL DE LA V Al.EA TEANCULUI 

tîrgul începe de sîmbătă şi pînă duminică seara, pe cînd Valea Teaw·u­
lui este loc „plin de semăn{itul'l, fclră de garduri, nu are sat", „si este 
mare lipsă de apă, căci vin oamenii duminică dimineaţa ~;l la ~renH_,a 
prînzului, cînd este temeiul tîrgului, de nevoia apei se strică tîrgul si se 
face aliş-veriş prea puţintel". La 16 august 1!308, <livanul l 1otă1:ăste. ca 
tîrgul Valea Teancului să se facă în toţi anii la Cura Nişcovului, pe mo­
şia episcopiei ; ispravnicii să facă în)tiinţările necesare, iar van.iesii să 
iacă prăvăliile';5 . Dintr-un document din 181~ ianuarie 20, aflăm c~ din 
cauza ostaşilor ruşi veniţi în oraşul Buzău, s-a mutat tîrgul ele aici la 
Nişcov, iar la Buzău nu s-a mai făcut tîrg. Actul nwrelui logof.;;t s-a re­
dactat în urma cererii locuitorilor din plaiul Nişcov şi a episcopului de 
a iace duminica tîrg la Nişcov .. căci sînt departe de tirgul Buzăului'' unde 
se face tot duminica, iar tîrgul Săpoca, ce se face joia, le este peste mină, 
căci trebuie să treacă Buzăul, care deseori este marc. Vodă l10tăraste ca 
tîrgul de la Nişcov să se facă marţea, joia la ~ăpoca, şi duminica l~l Bu­
zau"s. 

Intrucît bîlciul de la Valea Teancului funcţiona numai toamna, la 
culesul viilor, şi numai duminica se pare că el şi-a continuat activitatea 
totuşi după decizia domnească din 1813. în 1816, Ioan vodă Carag»;1 dă 
dispoziţii biv vel căminarului D. Ghica să cerceteze plîngerea slugerului 
N. Greceanu, ginerele defunctului clucer Costea, împotriva episcopiei, ce-şi 
iace o cîrciumâ nu pe locul ei,''6 iar în 1819 Ilinca Grece;mca slugereasa 
se plîngea domniei că episcopia a intrat în stăpînirea unei părţi din mo­
şia Verneşti, în vremea ocupaţiei ruseşti, cind episcopul a\Ta mare pu­
tere67. 

In anul 1820, slugerul N. Greceanu şi alţii fac plingerl' către Alex. 
vodă Suţu ca la bile.iul Valea Teancului, ce se face toamna pe moşia lor 
.,de ani nepomeniţi'', vameşii rinduiţ.i de spitalul Pantelimon să ia numai 
vama, nu şi chiria pămintului pentru prăvălii. Vechilul :;µitalului ceru 
să scape de atîtea judecăţi şi să aprobe domnul să se mute bilciul pe altă 
moşie, aşa cum hotărîse C. lspilanti în 1805. Plingerea fu dată în cerce­
tarea veii\ilor boieri, care la 6 iulie 1B20 arată în anafora că vameşii n-au 
a se amesteca nici la vînzarea băuturilor, nici la „avaetul pr<.'ivăliilor, 
fiindcă în hrisoavele spitalului se stabileşte „să ia de la acest tîrg numai 
Leea ce era a domnii, adică vama", pentru că celalalte venituri sint drep­
turi ale stăpînilor moşii''. Argumentul spitalului, că în mulţi ani vmne­
şul a făcut prăvăliile şi a luat cl1iria lor, nu este valcibil, „că aceea au 
fost o hrăpire nedreaptă din pămînt strein, în \remea neputinţii stăpi­
nilor mosii'' 8 • Pe baza acestei anaforale, neconfirmată însă de domn, N. 
Greceam~ scrie la 24 iulie 1820 medelnicerului G. Mărăcineanu că s-a 
scurtat timpul pină la deschiderea bîlciului !ji-1 întreabă cite prăvălii 
s-au făcut în anul 1819. ce sat le-a făcut şi cit li s-a plătit<9 . La 27 iulie, 
Mărăcineanu scrie paharnicului Trăsnea, epitropul, am'ntindu-i că i s-a 
vîndut lui vama de la V. Teancului, a plătit şi banii pe aceasta, şi în 

65 Acad. R.S.R., pac. CXXVI - 112. 
66 Idem, pac. CXL VII · - l 96. 
67 Ibidem, doc. 199. 
68 Va/ea Teancului, doc. nr. 9. 

https://biblioteca-digitala.ro



ION IONAŞCU 

zapis scrie că el să facă şi să stăpînească prăvăliile, dar \'eliţii boieri au 
răsturnat situaţia, cum se vede şi din scrisoarea lui Greceanu, pe care 
i-o anexează. Dacă va rămîne situaţia aşa. el nu se amestecă, să-i res­
tituie banii şi să trimită om pentru vama domnului, pentru că de la pră­
vălii erau bani mai siguri". La 1 au~ust va începe construirea prăvăliilor, 
să stăruie a nu se aproba de domn anaforaua, iar de nu va reuşi să 
trimită omul. căci la 20 august se începe tîrguF0

• Episcopul Trăsnea a 
cerut lui Suţu vodă să fie aduşi stăpinii de la Valea Teancului pentru 
judecată71. Printr-o altă plîngere. el arată domnului că veliţii boieri au 
nedreptăţit spitalul72. în ac0laşi timp. N. Grcceanu şi ceilalti moşneni 
roagă pe domn să întărească anaforaua ,·cliţilor boieri. La aceasta, vouă 
porunceşte ispravnicilor. la :rn septembrie, să strîngi'i cu foaie în scris 
\'enitul bîlciului şi să-l păstreze „depoziton" pîn[1 SL' va da l10tărîrea 
clomnească71 . La 10 octombr;l' 18~0 ~i l\tJcl.răcineanu scriP lui Trăsnea ca 
venitul prăvăliilor („chiria ~i locu") să se strîngă de omul spitaltilui, deci 
~ă nbţină poruncă domnească în acest ~ens74 . :\ venit mişcarea renJlu\i­
onară a lui Tudor Vladimirescu din 13::!1. ciupii în3.buşirca ci 1_ara a fost 
ocupaUi de oşti turceşti pină în 18'!::!. clupă care s-l.lll instaurat domniile 
păm:ntene. în 'Ţ'ara Romam'ască fiind înscăunat Grigore Ghica. In mai 
1823. căminarul Trăsnea face o plingerc• detaliată c<:-ilrc domn, arătînd 
că pînă la 1793 spitalul făcc•a la bikiul de la ValeC! Tc•anr·ului pră\·ălii, 
obor de vite. ,.punea vin şi rachiu';. iar stăpinii moşk'i luau paraua de 
loc. Aşa s-a urmat pînă la 1820. cinci s-a dat anaforaua veli\ilor boieri, 
care protejează pt> stăpîni. Arată r-ă sUipinii nu S(' folnsc>sc de \IÎnzarea 
b[lllturilor. ci iau de fiecare pră\'ălic> 4 parale „-:;i mai mult ch'r;a locu­
lui", iau „şi dă fieşcare vită, roată, car şi de altele ce se vînd în tîrg ... 
dte 5 şi 6 parale „şi astfc·I stăpinii iau „haYaet în toate zilele tîrgului, 
iar, spitalul ia o dată la 3 luni pentru facerea prăv~liilor". In 1820, :s-
prav111cu au pus pc un Zoe polcovnic- de a strins venitul prăviiliilor şi 
sînt ~i acum asupra lui 1 OOO de talc•ri. Să fie adus şi să-i dea în mina 
lui G. Mărăcineanu. De nu se va aproba drepturih_• cerute. sp;talul va 
muta bîlciul pc altă moşic•T'. Ghica a cerut marelui logofăt de Tara de 
jos, să cerceteze pricina, acesta raportează la 5 iunie, amintind hotărirea 
lui C. Ispilanti ca spitalul s[1 aibă drL'ptul de a face prJ.v[lliile, iş.r în 
cazul dnd moşnenii n-ar primi. spitalul să poată muta bîlciul pe altă 
moşie apropiată. Pînă în anul 1820, spitalul s-a bucurat de această ho-
tărîre, dnd s-au ridicat din nou la judecată slugerul Greceanu şi alţi· 

moşneni, veliţii boieri le-a dat cîştig de cauză, dar nu li s-a dat hotărî­
rea domnească. Atunci reclamanţii au cerut domniei ca prin ispravnici 
să numească pe Zoe polcovnicul să strîngă venitul prăvăliilor, care a şi 

încasat 1 OOO de taleri. Consideră îndreptăţită cererea lui Trăsnea ca is-
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69 Ibidem, nr. 11. 
70 Ibidem, nr. 12. 
71 Ibidem, nr. 13. 
72 Ibidem, nr. 14. 
73 Ibidem, nr. 17. 
74 Ibidem, nr. 18. 
VS Ibidem, nr. 19. 
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pravnicul judeţului să oblige pe Zoe polcovnic a da lui Mărăcineanu ceil 
1 OOO de taleri. La 10 iunie Ghica aprobă anaforaua, prin aceasta recu­
noscîndu-se implicit dreptul spitalului la venitul prăvăliilor. 

După doi ani, vel.iţii boieri delegaţi de domn la plîngerea nou~1 a spita­
talului, dovadă că moşnenii nu acceptau lwtărîrea din 1823, cer lui N. Gn'­
ceanu să răspundă dacă el primeşte ca spitalul să facă prăvăliile „tîrgului 
Vah•a Teancului" şi să rămîie tîrgul pe moşia lui sau să se mute acest bîki 
pe altă moşie, răspunde că nu a găsit sineturik' pl'ntru acest tirg şi bo­
ierii să hotărască cum vor găsi cu ca1e76 . La 16 iunie veliţii boieri socotesc 
că C. Ipsilanti a judecat bine la 25 septembrie 1805. Fiindcă mo~nenii 
au cerut să li se aleagă partea lor de moşie. pe care Sl' f~ice hîlciul, fi­
indcă numai Greceanu arc voie si'i vîndă vin şi s[1 ridicl' parau;i locului, 
veliţii boieri l-au întrebat pe acesta de doreşte să Sl' facă bîkiul !X' mo­
şia sa în condiţiile stabilite de C. Ispilanti vocl.'.i. în 1B05. ~i slugcrnl Gre­
ceanu, s-a arătat nevoit să primească fac0rea tîrgului Valea Tcancull;i 
în condiţiile arătate77 . Pc la începutul lui august 1830, Elena Gn.'c·panu. 
văduva slugerului, Maria vistiereasa Vernescu şi D. Margliilom<ln se a­
dresează divanului judecătoresc, cerind ca ·-- acum cînd îngrijitorul. slă­
vitul nostru stăpîn (e vorba de administraţia rusă 1.m·istă) a g;;sit că 
„acea vamă, ce se urma prin toate oraşele şi satele, ~înt o mare năpăs­
tuire locuitorilor, care ajunsese la cel desăvîrşit catahrisis ... , au ridicat-o 
şi au rămas fieşcare slobod de a-şi agonisi hrana - să se facă poruncă 
„a slobozi să ne facem prăvăliile acestui tîrg pe moşia, nebîntuiţi de ni­
meni". La 11 august, „divanul judecătoresc al Prinţipatului Valnliii" Îll­

dreaptă jalba la marele logofăt al 1.ării de sus78. Nu cunoaştl'rn rnnţinutul 
anaforalei, dar s-a păstrc1t catagrafia întocmită în octomb1·ic 1830 de 
toate prăvăliile făcute la tîrgul „Valea Teancului şi de banii ce s-au în­
casat de la fiecare prăvăliaş, arătîndu-se marfa ce ,·indea şi uncie îşi 
avea locuinţa79 . 

La 3 noiembrie 1830, N. Trăsnea a numit vechil în procC'sul cu 
casa Greceanu etc. pe economul spitalului8

'
1
• La 5 noiemb1·ic. Iordache 

Golescu mare log. raportează divanului judecătoresc asupra C'('lor cer­
cetate. Fiindcă jeluitoarele pretind ca să ia venitul de la Va!l'Cl Tl'ancu­
lui, Golescu - bazat pe hotărîrea din 1805 a lui Const. Ispilanti -- gă­
seşte îndreptăţită cererea vechilului spitalului „cil' a muta tîrg11l C"!iiar 
pe moşia sf. Pantelimon" !';>i „prin publicaţii să se vestea"că aceasta la 
judeţele dimprejur" că tîrgul Valea Teancului s-a mutat pe, moşia spi-

76 Ibidem, nr. 20. 
77 Ibidem, nr. 21. In declnrn\ia lui Grececmu (nr. 20) nu npare clar 

că acceptă, el declarînd că este „mart' jale a sufletului, un om s.:1-şi vază 
dreptul pămîntului său lutndu-i-sf' de către altul'', dar negihincl sinE'turi:e, 
să decidă boierii cum vor crede. Cit pt iveşte clesfiintarea taxelor \'amil IC' 
pentru toate mărfurile Yîndute în interiorul tării, „prin lîrquri, bîlciuri i 
oraşe şi sate" ea s-a decis în anul 1829, rămînîncl numai ta'\arca cu 311

;1. 

a mă: furilor ce trec peste graniţă, \amil plătindu-se• la „srhela" de qranită 
\f. COJOCARU, Documente privitoare la economia '[ării Romuncşlt 
1800-1850, vol. 1. Bucureşti, 1958, p. 450, doc. 320. 

7g' ' .••..•• 
79 Valea Teancului, doc. nr. 24. 
SO Tbi:'l~m. dt\c. nr. 24. 
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talului, unde pot merge „a-şi face alişverişul lor", iar jeluitoarele să-şi 
poată face tîrg pe moşia lor „în alte zile ... , la zile care nu sînt tirguri cu 
apropiere, ca să nu se pricinuiască supărarea tirgurilor vecl1i''31. Ce ur­
mare s-a dat acestui rapnrt. nu se ştie. Doar la 17 noiembrie 1830, is­
pravnicul C. Faca. la plîngerea lui N. Trăsnea către divaunl săvîrşitor 
că stăpînii moşiei Verneşti se opun ca spitalul să facă prăvăliile la bil­
e-iul de toamnă de:' la Vulea Te:•ancului, arată că şi marea logofeţie i-a 
poruncit să ia măsuri ca omul spitalului să poată face nestinglll~rit pră­
văliile, însă n-a putut aplica această măsură fiindcă stăpînîi moşiei „fă­
cuseră acek' prăvălii încă pînă a nu se începe facerea tirgului", dar a 
trimis pe condicarul judeţului la acel tirg. şi faţă cu omul spitalului şi 

cu stăpînii moşiei a făcut catagrafie „ele toate prădiliilc şi de toţi banii 
havaetului ce va da fieşcare prăvGlic„. iar banii vor li stl"inşi să fie aduşi 
la ispravnicnt. uncie să „stea depoziton" pînă se VG da Jiotăr!r0a jude­
căţii ; care catagrafie ... iată că trimise' la cinstita logofeţie''. Cit priveşte 
Lanii adunaţi, stăpinii moşiPi nu au \Tllt să-i depună la isprăvnicat, spu­
nînd că-i \in la ei pîn{1 la llotărire:·G justiţiei. şi de se va da dreptate 
spitalului, îi vor răspundL•52. Ku cunoa~tt•m vum se va fi prnnun\at di­
vanul săvirşitur în această lungă )i c ontr1>\ ersală chestiune, doar -
după 6 ani - mai <n cm un act din '.! octombrie 1836 prin care supto­
cîrmuirea adevere!jte că a primit „din ir<itul tîrgului V. Teancului al 
moşnenilor Cîrloveşti, can~ este supt se;..festru" 81 ~ lei ~i 14 parale. pe 
care îi va păstra pînă se va slobozi sedestru''3~. Probabil că litigiul între 
spital şi neamul Cirloveştilor ccintinua. Este de obse~·vat faplul că Regu­
lamentul organic a de:'sfiin\al havaeturile (e se percepeau de 
proprietari de la bilei urile de pe moşiile lor. rccunos( indu-li-se vînzarea 
vinului, rachiului, a cărnii ~i pîinii. In urma propunerii lui Iordache 
Ciolesc u s-a admis ca pentru cit ir ia p1·ăvăliilnr, umbrarelor şi coşarelor 
făcute de proprietari, negustorii su I" plătească prin îm-oialu n sumă, la 
foi, pentru locul necesar păşunatului vitelor. Oborul de vite este scutit 
de orice taxăt3 • D;ntr-un opis de dosare ale Prim~irici Buzău, rezulta -
in 1936, cind l-am cercetat - că dosarul 37 din 1853 cuprindea hirtiile 
relative „la desfiinţarea tîrgului Valea Teancului"84

• Un alt dosar nr. 41 
din 1860 se referea la „desfiinţare;: Drăgaicei unde se află, şi a 
se strămuta pe mo~ia oraşului"35. 

înainte de a încheia, dorim să analizăm sumar catagrafia din 1830, 
car<' este un izvor rar relativ la bîkiuri, fiindcă nu s-au păstrat altele 

81 Ibidem, nr. 22. 
82 Ibidem, nr. 25. 
83 Ana/e/e parlamentare - Ţara Românească, vot. I, p. 30, 266. ln 

Moldova, propriet.1rul lua morlasipia : 4 parale de cap de vită de la vîn­
zător şi 4 parale de la cumpărător pentru despăgubirea imaşului călcat 
de vite. (l.C. FILITTI, Principatele române de la 1828-1834, Bucureşti, 
1934, p, 174). 

84 Desigur că do~arul, dacă s-ar mai fi păstrat, ne-ar fi dat unele lă­
muriri în legătură cu funclion:irea lui, proprietarii, cauza desfiinţării, 
etc. ln 1870 însă, se tipărea la Bucureşti o broşură „Iarmarocu Valea 
Teancului" ceea ce ar însemna că ulterior s-a revenit asupra desfiinţării. 

85 Pri~ această măsură, tîrgul Drăgaicei - muht ctin oraş pe moşia 
Simileasca a episcopiei în 1778 de Alex. vodă Ipsilanti -- reve-nea la ve­
chiul său loc de funcţionare, 
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c~r~. să indi:e nominal pe negustorii participanţi, 01·iginea lor, dte pră­
v~l~~ avea fiecare, marfa c.~1 ca:·e veneau şi cit plăteau. Emu 84 df' pră­
valu pentru care negustoru platL'au 1 349 de taleri şi 2 parale. lJl' cinci 
în 1801 fuseseră 175 de prăvălii, şi se încasaseră de proprietari 625 de 
taleri, deci în 1830 prăvăliile s-au redus la jumătate, însă preţul lm· s-a 
dublat. Cu toată deprecierea monedelor, se poate L>ănui că activitatea 
tîrgului scăzuse. !n afară de pră\'ălii se notau în J 830 şi 28 de „colibe'' 
(umbrare) şi 10 „scaune'' de carne. în total 122 cil- unituţ.i de desfacere 
de produse. Participau din oraşul Buzău 32 de ne,gustori (cei mai mul1,i) 
cu următoarele mărfuri : ţesături ele mătaSL'. cojoace, papuci şi cismc, 
a bale, unelte de metal (braşovenii). băcănii. confecţii. articole de cofe-
tărie. Din Ploieşti 18 negustori lu : lla'.ne, b. a70\ enii, încU.l\ărnintL>, sal­
vari. Cei 5 negustori din Bun1re5ti aduceau : încălţăminte, pieptare' de 
femei (tivilichii), şalvari, şei şi cărţi (librarul cunoscut, Iosif Popovici). 
Cei doi negustori din R. Sărat aduceau , bogascrii". Aparc> şi cite un nu­
me fără precizarea mărfii. Apoi unii negustori aveau 2 şi chiar 3 pră-
vălii. Nu lipsesc meşteşugarii -- negustori din sate ' de la Gura Nisco­
vului 3 cojocari şi 2 băcani ; de la Lipia 2 cojocari şi unul din Cînd~şti. 
Sînt prezenţi şi 2 măcelari din Vcmeşti, 4 din Potoceni şi 1 <lin l\lără­
cineni, cum şi cite un tăbăcar din Sărata, Nişcov şi Potoceni (aceştia în 
cele 10 „scaune de carne"). Nu se precizează totdeauna cc marfă vinde~J.U 
cei din colibe (20) ; meseria lor e dedusă din atributul următor prenume­
lui. Găsim aici : din Buzău : 1 olar, 1 grădinar sîrb, 1 rachier, 2 măce­
lari, 2 morari, 1 bogasier, 1 băcan . .Sînt menţionaţi şi unii din Valea 
Teancului, Zoreşti, Negoşina, Lacu('?) fără precizarea mărfii. Din ace;.is­
tă catagrafie se desprinde constatarea că la bîlciul Valea Teancului nu 
participau negustori din alte ţ0.ri, iar din \ară cei mai depărtaţi erau din 
Bucureşti. Apare interesant faptul că din :Mizil nu participă nici un ne-
gustor. Ar fi de cercetat în ce stadiu de dezvoltare se găsea aceastii aşe­
zare omenească, dacă dei:ăşise faza de sat. Ştiu că în anul 182:3 s~' fă-­
cea un bilei aici cu peste 400 de prăvălii, dar aceasta nu ofcrR siguranţa 
că era un tîrg statornic format. 

Concluzii. Din cele expuse, rezultă că bîlciul de la Valea Tl'ar..cului 
exista cu mult anterior sec. XVIII, şi dacă în 1750 nu s-ar fi dărnit dt> 
domnie spitalului Pantelimon, s-ar fi ş~iut mult mai puţine lucruri despre 
el. Fără să aibă o prea mare sferă de acţiune, el a contribuit la de·?.voltarea 
pieţii interne, înlesnind schimbul între sat şi oraş, căci ţăranilor le era 
greu să meargă la distanţe mari ca să-şi desfacă produsele şi să-şi procu·­
re articolele de care aveau nevoie, în special cele industriale. Pe lîng::i la-
tura pozitivă, bîlciul acesta - ca şi de altfel toate din evul nwdiu - a avut 
şi una negativă ca urmare a exploatării feudale prin vamă, havaetul pă-
mîntului, monopolul vinului, rachiului, cărnii etc. L'tigiile necurmate 
dintre stăpînii moşiei şi vameşii spitalului Pantelimon au dus uneori la 
strămutarea bîlciului pe o altă moşie, ceea ce nu a putut satisface pe 
participanţi. Cu dezvoltarea relaţiilor capital' ste, inc epînd din a doua ju­
mătate a sec. XIX, bîlciurile intră în decadenţă, ceea ce s-a întîmplat şi 
cu cel de la Valea Teancului. 

5 -- Studii şi cercet~ri de istor ie huzoiană G!i 
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i\l\IEXE 

;;-94. Extns din recensămîntul Tării Româneşti filcut în 1745 din 
porunca lui Const. vodă Ma\'rocordat. 

Din catagrafia moşiilor tării din leat 1745. 
\'erneşli, moşia lui Lefler Cîrlova: Biserică, \'ic, pădure, iar bise­

rică, case, Va/ea Teancului cu bîlciu, cîmp, pul pă va:e. 
Leal 1794 s-rn insemnat dă mine 

Du mii racile clucer. 
Apoi pă clin jos sănt Zoreştii moşnenilor. 
E.S.C., \'alea Teancului, doc. I. 

2 
1798 sept. 6 (Huzău). lo;pra\·nicii Ioan Fălcoianu şi 1\Jecu Neculescu 

fac o anafora :a plîngerea hi\' ,-el clucerului Costea in contra lui Hris­
tric!or vameşul pentru drep\1lea cc' are Costea la lîrqul Valea Teancului 
c:e se tine toamna pc moşia lui, ca să \'Înză vin şi rachiu, şi să iC! cite ,; 
pa:a pentru loc de la fiecare pră\ălie. Iar vameşul n-are drept să ia decît 
vama 'ICC'5\ui lirg, car0 a fost afierosită :a m-rea Pantelimon. 

Tolodal<l, Hristodor, vameşul, vrînd să mute tirgul pe altă moşie 
nu e'>lc librr sil facil acc11sta „că acest lirg dă multă vreme şi d."n vechime 
au fnst nelipsit tot pu moşiia d-lui (clucerului). fără de a se stromuta 
\"Ieoclată la altă parte, precum dete pliroforie şi cu (J /udulă ot lt.„ (alb) 
n răposa1ului Dumitrache bi\· vei stoic., dă cind s-au _făcut cataqralie şi 

ocolnică tării, în zilele mării sale răposatului întru fericire Co.<;dn vvcl 
Manocordat, .5i intre alte mo.<;ii sci coprinde şi moşiia Văii Teancului cu 
bilei, care bilei es~e acesta Valea Teancului, şi niciodată nu au !ost 
strămutat. Vama acestui I îrg, după vremi este afierosită la mrea Pante­
kimon (iar nu şi moşiia". Epitropii vînd anual numai vamd, nu c;i dreplnl 
de a vinde vin, rnct:iu sciu ha,·actul pămîntului. 

Se arată cum vameşii în urmă au primit să aibă numai vama tîrgu­
lui şi alît. Tîrgul s~ rămină pentru anul 11cesla pe moşia pe care o;-a 
mulat, dar in viitor să nu se mai încuviinteze mularea; el să se lină 
numai la Valea Te11ncului. Jmpririna\ii au primit această hotărire. 

* La 23 oei. 179fl, Cosi. \'odă Hangerli confirmă anaforaua isprav-
nicilor. 

,\cad. R.S.R„ pac. CXL VII, doc. 86. Se t1f:il o anafora asemănilto'l­
TP în acest pachet, doc. 89. 

3 
1805 iulie 26. Anaforaua \'elitilor boi<>ri în pr1c1n'I de judecată 

dintre clucerul Costeil şi spitalul Pantelimon cu privire l'I tîrgul de la 
Valea Teancului. 

Prea înd/lale Doamne, 
Din luminată porunca mării tale, vătal(ul) dă visterie au adus înain­

lea noastră pă cluceru Costea. cu jalba ce au dat pentru Hristodor biv 
ceauş spcitărescu, zicînd cd \·ama llrgu/ui de la Valea Teancului ol .')ud 
Buzău, fiind hărăzită dă lumina(ii domni la mănăstirea slîntului Panteli­
mon şi în domniia mării sale Alex. vod{ă) Muruz avî11d-o pîrî/u/ cumpă­
rată şi vcizîndu-/ că nu-ş caută numai slujba vămii, ci să Iace stăpin şi 
pă moşiia sa, Vcrnc.51ii. ce o are de zestre, pe care cocie aceFt llrgu, s-au 

/udecat cu dînsu/ la măria sa mai sus pomenitul tlomn, şi cu divan s-au 
ho!ărît ca să-ş caute Hristodor numai vama tîrgului ce o cumpără de Ia 
m-re, fiindcă atît îi copr'nde şi hrisovul dănii, iar la drepturile moşii să 
nu să ameslice. lncă pentru rea urmarea lui, I-au învinovălit măriia .sa de 
au piă/ ii şi treapădul edecliului ce au fost cercetător la iafa locului. Şi 
aşa au rămas atunci jăluiloru/ în pace şi de vînzarec1 vinului şi de obi­
ceiurile locului. 

Jar la leat (1 )801, cumpărînd lot pi ritul vama lîrgu/ui şi /iinrlu-o trei 
ani dP rînd, în doi ani v ·n n-au vîndut, fără numai avaetul focului, /-au 
luat, iar în al treilea an au pus şi vin, cum că după jalba ce au dat mării 
tale, orînduindu-se .fa dumnealui biv vei vornic Rar bui V dcăres­
cu/, ce se afla cu vinăriciu/ la sud Buzău, şi la dispozi/ia ispravnicii ju­
defului, s-au şi 1nlăfişat 1naintea dumnealor şi pîrîlul nu numai s-au pi1răsil, 
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ci încă în fată au răspuns judecă(ii cu împotrivire de nesupunere, şi jă­
Jr.;itorul aflîndu-se bolna\', n-au putut să-ş caute, 

Iar acum cere înclcstularea dreptăţii sale, arătîndu-nc şi scrisorile 
ce să coprind mai jos, dă prfgonirea care au avut alîl cu a/(i \'amcşi de 
mai nainte, cît şi cu pirîlul, însă : 

Leat 1793 seplv. 12. inşliinfarea isprăvnicească întărită şi de măriia 
sa Alexandru vodă Muruz, jăluîndu-să clucer Costea, că vameşu/ de 
atunci i-au tăiat cîrciuma. I să dă volnicie să-ş facă vînzarea vinului şi 

vameşul să-i iacă circiuma la foc. 

1798 seplv. 6. Altă anafora isprăvnicească întărită. rfe răposatul 
domn Cost. vodă Hangeriu, cînd să jeluia clucer Costea că pîrîtul Hris­
todor vameşul în silnicie \'a să mute tirgu/ pe altă moşie, ca să~/ pă­

gubească de putină vînzare de vin, rachiu, şi de o para ce lua ele Ia 
prăvăliiaşi avaet. Şi fiindcă apucase vameşul de făcuse prăvăliile în ait 
loc alăturea, care cădea jumătate în moşic străină şi jumătate în moşia 

clucerului, s-au înniit de a mulţumi vameşul pe clucer cu plată dP bani 
pentru avaetul pămîntului clupă prăvălii, şi \'Înzarea vinului i a raclliu­
lui, numai într-ace/ an, să fie jumătate a clucerului şi jumătate a \'ame­
şu/ui, iar Ia anii viitori să facă lirgu/ lot pă moşia clucernlui şi vameşul 
sd-şi ia numai vama, iar vim:area vinului i a raclliului şi pnralc/e prăvă­
lii/or de Joc, să fie ale s/ăpînu/ui mo.5ii. 

(17)99 avgt. 22. Poruncă a mării sale, ;\/ex. vnd. Muruz, cătrr is-
/)[m'nic Ia jalba clucerului Costii, ca după mai sus numitele domneşti 
întăriri, să nu îngăduiască pă vameşi a face urmări împotrivă. 

(17)99 octmv. 4. Anafora n părintelui episcop Buzău/Ui i a trei 
boif'li din partea Jocului, cum că au cercetat jălbile cc didesc clucer 
Costea asupra vameşilor peni ru vinzarea ;,·inului, i vameşii asupra Costii 
tot pentru aceasta şi JH?Qll/ălorii tirgovefi iarăş asupra Cos/ii, că le 
face supărare mai mult decît ceea ce Ie este obicinuit, scriu că au 
oprit pă vameşi de la vinzarea vinului, rămîind să-şi aibă cfllCL'r Costea, 
iar peni ru rnch:u, adeverinclu-se că au fost slobod a vinde oric:ne, aşa 
au rămas a să urma. Cum şi pentru jalba nequ/ătnri/or cercelinrl, au 
arătai neguţătorii că au avut obiceiu a da cite o para de Joc, iar Costea 
le-au cerut cite doă parale, dar nu le-au luat. Şi aşa au rămas a să 
urma tot după obiceiul ce au fost cite o para. 

Apoi să vede aliă anafora a dumnealor vei Jogo/ef i întărită ş! de 
măriia sa Alex. vodă Muruz, ca să să cerceteze arătările ce nu t'ăcul 
aici vameşul că s-au aşăzat cu clucer Costea, ca să facă tîrgu/ pă moşiia 
sa, fvlirceşlii, iar nu la Zoreşti. unde îl făcuse în celălalt an, să-i dea 
li. 20 şi să aibă şi cîrciumd, iar mni mult să nu se ameslice. 

(17)99 oclmv. 18. Anafora a părintelui episcop şi a doi boieri ce 
au fost orîndui( i, răspuns la anaforaou dumnealor velit ilor Jogofe/i, că 
făcînd rugăciune vame:>ii de a-i lăsa clucer Costea să /a/ă lîrgu/ pă 
moşia sa şi să aibă şi vameşii o circiumă, au primit clucerul, îns'i cu 
acest aşezăminl, cn să-i dea vameşii adeverin(ă, i-au lăsat cu avaet a 
vinde vin, şi paraoa de Joc să o ia slăpînul moşii. Dar nf'dind vamPşii 
acleverinfă, a pornit clucer Costea jalbă asemenea .5i pentrn vînzarea 
vinului care din vechime nu vindut cine au voi', iar de la o vreme în­
coace au făcui-o vameşii zapt pină la leat 93; apoi de atunci încoace 
au avut clucerul o cîrciumă şi vameşii alta cu învoire, care anafora să 
vede rîndu'tă la d-Jor ve/i(ii boieri. 

(17)99 noemv. 2. Holărire a mării sale Alex. vodă Muruz, făcută 

cu divan Ia anaforaon d-lor veliţilor boeri, cn tirgu/ 11cesla să să facă 
toi acolo la Valea Teancului în Jocul cel numit şi orinduit în hrisoavele 
domneşti şi obocinuil din vechime, cum şi pentru vînzarea \'inului ho­
tărăşte măria sa să fie slobod Ia toţi părtaşii citi au părli de moşie la 
acest tîrgu, iar vameşii nici cu pricină de vreun obiceiu vechiu. nici 
după niscareva ponturi ale divanului, precum nici după privilegiu/ ce 
are m-rea, să n-aibă a face vînzare de vin, nici el nici al(ii făr-de 
aşezămînt în scris cu stăpînu/ moşii, ci să-ş ia numai vama, iar 
rachiul să fie s/o/Jocl a să vinde de vericlne, după cum totdeauna s/o-

67 
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/Jozi au fost şi după cum ou cerut şi 1nsuşi slăp1nul moşii ca să fie 
slobozi. 

Aşijderea şi parantl de loc făr-de aftă cerere şi supărare mai 
mult. strîngîndu-se de s:ăpînu/ moşii, să să împartă între loti părtaşii 
după ana/oghiia păr(ii /nr de moşie ce va avea fiecare, îndalorind pă 
H ristodnr \'ameşu/, ca să plătească şi treapădul mumbaşirului, nu numai 
-:aci s-au do\·edit unilc arătări neadevărate şi nedrepte, ci căci s-au 
găsit şi în \"ină pentru mutarea .5i strămutarea ce au fdcut tîrgu/ui făr-de 
şlire şi poruncă domnească. După care holărîre, zice clucer Costea că 
pă nce/. lt. ( 1) 800 m·acl ul pră\•ăfiilor ce s-au făcut la acest ; îrg /-au 
luat el. iar de atunci încoace Ic-au făcut iarăş pîrltu/ zapt. 

Pentru care n-au lipsit iarăş a da jălbi şi a-ş căula, care [ălbi ni 
Ic şi arată, însă una cu fi. 802 avgt. căi re măriia sa A.tex. vodă Şuţl!I, 
buiurdisită către ispra1·nicii judefufui, după care 7ice clucerul că nu 
· -a!l făcut nici n cnerghic înlîmplîndu-să domnului mazilie şi fui boală. 
1\ito. cu ii. 803 mai 28. da~ă către înălfimca ta şi buiurdis'lă fa isprav­
·1 'ci ; şi alta înt r-accln.~ /I. oct m\·. 13. buiurdisită către d-!ui vornic Barbu 
\'ăcărc.~cu şi către isprm nici. de la carii se vede înşliinfarc căire măriia 
~a. cu lt. 803 nucm1·. 8. că în urma hotărîrii mării sale Alex. vodă Muruz. 
ln(i moşnenii ce a\·ca părfi in hotarul \'erneştii s·au im·oil ca !a tărgu/ 
i'a/ca Teancului să nu aibă ei întru nimic amestec. ci numai nPamut 
clucerului Costii. intre care moşneni intră şi neamul Latcarinii, de la 
cure zicea Hristoclor că au cumpărai vadul cîrciumii, .'ji de acePa au pus 
circiumă, după cum ~criu dumnealor acest aşezămînt scris cu I.'. 801 
:iC'pl\'. 19. 

1\rată dumnealor şi \·cnilu/ ce zice clucer Costea că au luat Hris­
/odor de la tirg în 3 ani. li. 801, 802 ş! 803. I/. 2 550 de la prăvulii i 
paraoa de Inc şi vînzarea \"inului. scriind că Hristodor n-au •·oii să dea 
ascu/lare la cercetarea dumnealor, ci cu mare obrăznicie au striqat că 
nu primeşte judecata cc f•1c şi că nici acea hntăr1re domnc-asră 1111 ştie 
c inc/ s-au făcut. 

Fată liinrl şi Hristodor ceauş, răspunse că în doi ani 11-au a\·ur el 
\ ama cumpărată. ci pă ii. 801 au cumpărat-o un polcovnic Le/Ier cu 
,'I.foise \"ătafu şi pă lt. 802 au cumpărat-o numai Lefter polcovnic. 1n cari 
a11i s-au urmat intr-acestaş cl1ip, adică: IO(i cei ce avea moşie vindea 
\"in şi lua şi paraoa de Inc, iar prăvăliile le făcea vame.sii. Iar !n lt. 803 
\'ama tîrgului au cumpărat-o el dimpreună cu Lefter polcovnic, şi iar 
asemenea s-au urmat şi atunci ca şi în cei/a/fi ani, lăr-d~ numai, zice 
Hristcdor, că în /I. 803, cînd era ci tovarăş la vama tirgului, au cum­
părat un \"ad de circiumă de la un Grigore Serea moşnean, ce avea 
parte de moşic st;. 150, unde lăcînd circiumă au pus şi vin cu şlirea 
clucerului Costii, iar peste 2 săptămlni s-au dus ginerele clucerului la 
acea cîrciumă de i-au tăiat capul şi au dus şi pă cîrciumar la casa sa 
de l-au bătut. 

După aceasta s-au arătai înaintea noastră şi dumnealui cămi11aru/ 
1\lestor, epistatu/ m-rii st. Pandeleimon, cu jalba ce au dat mării laie 
şi s-au nrînduit iarăş la noi spre cercetare, în care jalbă zice că vama 
acestui I irg au fost domnească şi s1nt 54 de ani de c1nd s-au dăruit la 
m-rc de căire răposatul ctitor Grigore vodă Ghica şi din CPi clin urmă 
luminati domni, cum şi de căi re înăl(imea ta, prin luminate hrisoave. 
Şi de atunci şi pină acum, la vremea tirgu/ui grijeşte măn<islirea de 
face oboară şi prăvălii pentru negustorii ce vin la tirg, iar m0şneni1 pă 
a căror moşie se face tîrgul. n-au avut nici un amestec la aceste pră­
vălii. ci lş iau chiria Incului .~i \·înd şi vin, fără numai clucer Costea, 
unindu-să cu Hristndnr -- cu mijloc viclean pentru ca să-şi pnalii lua 
vreo poruncă domnească, s-au judecai la măriia sa Alex. vodă Muruz, 
fă r-de a nu fi şi vechilul mănăstirii fată ; au pornit şi acum jalbă iarăş 
asupra lui Hristndor, făr-de a nu fi el cumpărătorul vămii nici în anul 
trecut, nici estimp şi nici acum nu arată nimic peni ru prăvălii, numai 
şi numai ca să 1nşale judecata şi cu vicleşug să ia vre n carie pentru 
prăvălii. 
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ANEXE 

Şi fiindcă mănăstirea are cu cuvîntu/ sădirii slăpînirea prăvăliilor 
de sini acum 54 de ani, cere dumnealui căminaru/ să nu să păgubească 
spitalul şi atî(ea săraci bolnavi, din pricina unui om tulburător. Tar de 
nu să multămeşte clucerul Costea a lua chiriia locului :;;i a viiide vin 
după hotărîrea domnească ce are la mină, să i să dea voe de la înăl­
(imca la, ca să mute lîrgu/ la o moşie de nlălurca, ce este toi acolea 
aproape, ca să-şi aibă m-rca folosu/ tîrgu/ui, rlupă cum zise dumnealui 
căminaru că şi mai nainle de hotărîrea mării sale Alex. vodă Muruz, 
tîrgul acestn nu era statornic la un Joc, ci pc oricare moşie aciea Jm­
pre jur vrea vameşul să-/ mule şi să învoia cu stăpînu/ moşii, acolo îl 
muta, care lîrg este orînduit a se face de la 15 ale lui Avgt pînă la 14 
ale lui noemv., dar să face numai cil (ine culesul viilor. 

Aşijderea zice d-lui căminaru că a//i părtaşi ce au µăr/i de moşic 
în Verneşli, cum şi sfin/iia sa părintele episcopu/ Buzăului, ce are a 
I reia p1rte, nici odată nu s-au arătai nici sd arătă cu davagilic pC'nl ru 
prăvălii, fără numai clucerul Costea face această cerere, ca să pdqu­
bească spitalul. 

După cum, înlrebîndu-se şi de noi siin/iia sa pănniele ep•scop 
asemenea arătare ne făcu, încă zice că clucerul Costea nu este moşnean, 
nici are vreo moşie multă 1ntr-acest hotar, ci este cumpărător cu 00 de 
stj„ ce i-au nvut Cîr/oveştii de cumpărătoare şi i-au dat clucerului 
Costii. 

Tar clucerul răspunse că rămîind so(ia sa sărmană de părinti şi 
împresurîndu-se această moşie de către unii a/Iii, sînt 29 de ani de cînd 
se judecă spre a o descurca. precum zice că să dovedeşte din sine/urile 
ce are, şi că de.şi dumnealui căminaru că au m·ul mănăstirea stăpînirea 

prăvăliilor ani 54, dar sco/îridu-să şapte ani a doă răsmiri( i, una a mus­
cu/.'lor şi aJ:a a nem/ilor, şi 29 de ani de cînd se judecă pentru acraslă 
moşie, rămîn numai 18 ani ai stăpînirii ce au avut mănăstirea cu hrăpire 
mai mult decît îi scrie hrisoavele. 

Deci, între clucerul Costea şi Hristodnr ceauş, zicem că cumpărînd 
Hristodor de Ia m-rea Panteleimon vama acestui lîrg, dinpreună c11 oboa­
rile i prăvăliile ce are m-rea obiceiu diP vechime de le face ln vremea 
lîrgului pentru trebuin/a negu/ătorilor ce vin cu mariă la tîrq. bine au 
urmat Hristodor acestea, iar la paraoa de Joc şi Ia vînzarca vinului, de 
să va fi amestecat, este dator să dea stăpînilor moşii cişligu/ ce va fi 
luat dintr-acestea. Pentru care să fie luminată porunca mării talc cu 
mumbaşir de la zapciul cel orînduit ca să ia pă Hrist0dor de aici să-l 
ducă la d-lor ispravnicii judeţului să cerceteze la fata Jocului, fată fiind 
şi cei/a/fi moşneni ce au părţi în Verneşti, şi ceea ce să va dovedi că au 
luat Hristodor în urma hotărîrii domneşti din paraoa de Joc şz din vîn­
zarea vinului ce sini ale slăpînului moşii, să dea d-Ior ispravnicii în 
8Cris, după care să-l apuce mumbaşirul cu strînsoare să facă împlinire, 
însă pă anii ce va li /inul el vama, iar nu şi pe anii ce au /inul-o a/fi 
\'ameşi. ci pentru acei ani îşi va căuta clucerul Costea cu acei vameşi. 

iar între mănăstirea sf. Pandeleimon cu clucer Costea zicem că 
măcar că la a/le tîrguri să urmează într-alt chip, dar fiindcă pentru acest 
I îrg scrie în holărîrea mării sale Alex. vodă Muruzu, ca stăpinii moşii 
să ia numai paraoa de Joc, iar mai muli nu şi să aibă şi vînzara vinului, 
şi fiindcă şi pentru mănăstire scrie în luminata hotărîre ca \ ameşii ce 
vor cumpăra vama acestui lîrg de la m-re nici cu pricină de vreun obiceiu 
\'ec/Jiu, nici după niscaevor ponturi ale divanului, precum nici după pri­
vilegiu/ ce are mănăstirea, să n-aibă a Iace vînzarea de vin făr-de aşe­
zămint în scris cu stăpînu/ moşit, ci să-ş ia numai vama. 

Iar d-Iei căminaru/, epitropu/, zice că aceste prăvălii sau umbrare 
ce să fac la acest tîrg, mănăstirea le-au făcut dintru început şi pînă acum 
în diiastimă de 54 de ani şi mănăstirea au luat şi avaetul iar stăpînii 
moşii întru nimic Ia acestea nu s-au amestecat, după cum şi sfinţiia sa 
părintele episcop Buzăului, ce zice că are a treea parte într-această mo­
şie Verneştii, ne arată că nici sfintiia sa nici alţi moşneni, ce mai au păr/i 
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ION IONAŞCU 

in numita moşie, 
nici Jac. 

vreo pretenţie pentru prăvălii nici au făcut \'Ieoclată 

De aceea, 
rii de 5.J de ani. 

judecata nu puale să strice o ,·eche slăpînire a mănăsli­
Ci rămine la luminată hotărîrea mării tale. 

Vei ban, R. G(olescu); B. Sl(irbei) 
\el n>r. ; Consdin Bălăceanu vei logft; 

\'alea Teancului, doc. 2. 

1805 iulie 26. 
vel dvornic ; Istrate Cretulescu 
Iordache Cre!ulescu vei clucer. 

1805 sept. 25. Hotărirea lui Const. vodă lpsilanti 

Io Constandin Alexandru lpsilanli \'vod i gspdr zemii V lahscoe. 
• Costea biv clucer ele arie nerămîind odihnit la aceas!ă anafora 

a aumll(a/or ,·c/ifilor boeri. prin' echi/, gineri-său s/uyer l\"ico/ae Grcceanul, 
s-au inlă/işal la di\·an înaintea domnii mele cu d-lui biv \'CI căminar 

:\'estor epitropu spitalurilor ol m-rea sf. Pandeleimon, zicind numitu 
,·ecl1il că prin hrisoavele ce are mănăstirea îi este hărăzit a lioa numai 
,·ama domnească de la tirgu/ acesta al Văii Teancului, ce să /ace.pă 

'remea culesului dă vii, iar nu-i scrie ca toi mănăstirea să iacă şi prăvă­

liile acestui tirg ; şi că mai nainte de răzmiri/a ruşilor, ailindu-să casa 
Cir/rn eşti/or (a cărora este această moşie) la mină de nevirsnici, carii 
nu putea să-.5i caute. de aceea făcea m-rea pră,·ătiile c1ccs1ea. 

Iar mai ,·îrto.~ "/isc că, de să \'or scoale şapte ani ai răzmiri/elor 
trecutei 29 de ani, ce sini ele cind se judecă CfJstca cu al/i părtaşi pentru a­
ceastă moşie, rămin numai 18 ani in care să socoteşte stăpînirea mănăs­
tirii liniştită pe facerea acestor pră\'ălii. 

I mpot ri\'ă răspunse şi căminaru că vama acestui I iry psle hărăzită 
mănăstirii dP sini acum 5.J <le ani şi inlr-alîta mul/ime de ani lot mă-
11dsl irea au iăcut pră\"ă/ie, însă nu niscai prăvălii 5/alornice, ci nişte 

umbrare: şi pentru cheltuiala ce iace la aceste umbrare, ia de la aceia ce 
s] pun cu lucruri dă \ inzarc într-insele la fieştecare zi de tirg cite bani 
.JU, in cită 'reme /inc tirgu/_ Iar stăpinii moşii îşi iau numai µaraoa de 
ioc. Şi că acest tiryu n-au a\ Ul din \·echime statornicie a li toi la un Joc, 
ci îl făcea mănăstirea şi în alte focuri, unde să învoia cu slăpinii moşi­

i.or. Şi măcar ca intru a doua r/omnie a domnii !:'ale Apex. \'odă Muruz s-au 
/Jo/dril a li tiryul acesta statornic pe această moşie, dar .5i de atunci în­
coace s-au urmat facerea pră\·ăfiilor toi de către m-re fără nic; o inipo­
t ri\ ire dăspre cincvaş pină acum. 

Jar acum \'ede că clucerul Costea, meşteşugind v icfenie, 11-au fă­

cut dava asupra ma năslirii. ci trage in judecată pă vameş cu socoteală 
cd doar \'a pune in mină ,·reun sine/ cu întărire domnească dă a i să da 
'oe să iacă ci pră\ ăliife, şi cu acest mijloc ::,ă apuce pri\'i/eyiu spre paguba 
mănăstirii. 

Mai zicînd căminaru şi aceasta că pe această moşie este părtaşi! şi 
episcopia Buzăului cum şi al/ ii, şi această cerere nu o fac, şi ră mai 
nainte pină a nu se face fwJărirea domnii sale Alex. vodă Muruz. toi 
m-rea avea şi vinzarea vinului. Iar de cînd s-a11 holărîl prin judecată cu 
\ amcşii, iar nu cu m-rea, vinzarea vinului să urmează a slăpinilnr moşii. 

Pentru care ceru căminarul, ca ori să păzească numitul clucer obi­

ceiul facerii prăvăliilor de către mănăstire, cum s-au urmat din vechime 
şi pînă acum, sau să aibă vne m-rea a muta I îrgul pă află moşie. căci 
I irgu/ acesta din vechime s-au începui şi s-au obicinuit a să face de sineş, 

iar nu doar că s-au făcut după vreo cerere a stăpînilor moşii, cum să obi­
cinueşte, adică de Jac multi stăpini de moşie cnere de li să dă vne şi 
slobozenie domnească pentru facerea dă tîrg pă moşiia lor, ca să poală 
m·en vreun cuvint că de dinşii este lîrgu acesta făcut acolo. 

La care acestea, măcar că numitul vechil al Coslii răspunse că şi 
chiar peni ru facerea prăvălii for au pornii jalbă la domniia sa Alex.. vodă 
'."lur~z în li. ~800, cînd fiind nrinduil în cercetarea ispravnicilor ar fi şi adus 
mşt11nfare da acolo, prin care i să dă lui dreptate a face el prăvăliile a­

cestea, ca un stăpJn ce este al moşii, dar cer1ndu-i-să să arate vreo Jn-
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ştiinfare ca aceasta sau neo alegere de judecată sau hotărîre domnească, 
nu avu, precum nici vrea carte domnească doveditoare că după a Iar ce­
rere s-au dat slobozenie de a să face acest t îrg pe moşi ia for, iarăşi nu 
m·u, fără numai în cele după urmă să rezema la hotărîrea ci-sale Alex. 
nJdă Muruz, zicînd că după aceeaşi hotărîre, vameşul nu are a să ames­
teca Ia nimic, decîl numai a-ş /uoa vama. 

Căruia, Ia aceasta i s-au zis că acea hotărire este în/ re el şi vameş, 
iar nu este între dînsul cu m-rea, nici au fost dava atunci pentru facerea 
pră\·ă/iifor, ci numai pentru vînzarca vinului i a rachiului i pentru tîrg, 
că umblă \ameşu să-I mute Ia aftă parte, şi pentru neguţătorii tîrgovefi 
că-i supără Costea cu cerere mal mult deci/ ceea cc au fost obiceiul. Şi 
de aceea şi în hotărîrea domnii safe coprinde numai alita, adică : tîrgu/ 
să se facă tot acolo Ia Valea Teancului, în Jocul cel obicinuit din vechi­
me, \ inzarea vinului să fie slobodă Ia tofi părtaşii stăpinii acei moşii, iar 
vameşii, nici cu pricină de vechi obicei, nici după privilegiul ce are mă­
năstirea să nu se ames/ice Ia vinzarea vinului făr-de invocată cu stăpînii 
moşii, ci să-şi ia numai vama, iar rachiul să fie slo/Jod a să vinde de 
vcricine. 

Aşăjdirca şi dă Ioc să să ia dă tof i părtaşii, slăpînii acei moşii, iar 

pentru faccn:a prăvălii/or nimica pomenire nu se vede intru această dom­
nească lwtărîre. După care hotărîre nu să ajută Costea întru nimic fa 
cererea ce fnce acum a să luoa facerea acestor prăvălii de Ia mănăstire 
.5i a să da lui. 

Deci măcar că n!ci la o parte nici Ia alta nu se vede neun sinet 
rJomnesc, coprinzător ritos pentru facerea acestor prăvălii, dar fiindcă 
mănăstirea cu facerea acestor prăvălii să socoteşte ca un emfiteltis pe 
710.~iia aceasta, care· emfiteltis fiind urmat din vechime în 5:J dC' ani de 
rînd pînă acum, şi trecută cu adîncă tăcere de pre stăpînii moşii supt 
număru/ acestor ani, s-au sfirşit toate soroacele paragrafii şi nu mai ră­
mîne cuvin/ a să prova/isi nevîrnicie sau ani dă răzmeriţă Si după 
dreptatea de emfiteftis ce are m-rea, care s-au urmat .5i s-au păzii înîr­
atîta sumă de ani pînă acum, nu poa.te fi primită cerere a Costii de a .~c 
/uoa de Ia mănăstire acum peste atîţia ani facerea acestor prăvălii şi a i 
să da fui ; ci s-au zis vechilului că, dă i să pare cum că nu are folos de 
la lirgul acesta, .să arate ca să să dea voe epitropului mănăstirii a-l muta 
pă altă moşie, şi nu priimi. 

Drept aceea dar, am 110tărît domniia mea ca clucerul Costea, dim­
preună şi cu cei/a/fi părtaşi, .să se mulţumească cu ceea ce au luat pînă 

acum. adică cu vînzarea vinului şi cu paraoa dă Ioc, şi Ia facerea prăvă­
liilor să nu să amestece, iar de nu vor priimi-o aceasta şi vor cere a se 
amesteca la facerea prăvăliilor, atunci să aibă voe epit wpuf mănăstirii a 
muta tîrgul acesta pă altă moşie. 

1805 5eplv. 25. 

P.D. 
(Pecete mică elipsoidală în roşu). 

Vel logofăt 

In afară de original se află şi o copie a acestui act, scoasă 
la 12 mai 1825 şi autentificată de Răducan stolnicul. 

Valea Teancului, doc. 5. 
5 

(c. 1810). Const. Predescu, epitropul spitalului Panteli-
mon, face un extras din recensămîntul Ţării Româneşti, întoc­
mit în anul 1745, relativ la moşia Tora din judeţul Prahova. 

Din catagrafiia moşiilor a toată ţara. 

i] 1 
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..Tora moşiia mănăstirii Lespezile. /aste cimp peste toată moşiia. 
Să răzoreşte de pre o parte cu moşiia Găgenii a paharnicului Mihai Băr­
/Jj/escul, şi de pre aliă parte cu moşiia Voinec;;ti a mănăstirii Vintilă 
\"odă". 

Dinu (Predescu) clucer 
(\"crso): lnsemnarc pentru hrisa\·ul de la Cons/andin Vociă Hrînco­

\T<ll'U/. Hriso\·u/ au rămas la dumnealui ;v1anolache vei logofăt Brînco­
\ canul (/in z"felc lui Mihai \·odă. din domnia din/ăi, trecut !find şi în 
c()ndică. Care condicar fiind intr-acea vreme logofătul Gheorghe Slîrlea-
tă, cc şade la Gorgan. Orig. hîrtie. 

6 
1830 octombrie. „Catagrafie de toate prăvăliile ce s-au 

făcut la tirgu Valea Teancului pă moşiia Verneşti şi de toţi 
banii havaetului ce au dat fieşcare prăvăliiaş anume, precum în 
jos arată: 

T(a)l P(a)rle Prăvălii 
25 1 
25 1 
:!5 1 
25 1 
20 1 
60 3 
40 •) 
40 20 ') 
19 25 1 
:20 
12 
12 
15 
18 
14 
12 
15 
15 
15 
15 
15 
15 
27 
15 
10 
10 

10 1 
1 
1 
1 

1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
') 

Constandin braşoveanu ot Ploieşti 
Ionică braşoveanu 
Iosif braşoveanu 
Niţă braşoveanu 
CI 1ir Hristache 
Nicolae orăşanul 
Ioniţă bogasiern 
Panait bogasieru 
Tănase Camber 

,. 
" „ „ 
,, 

„ ,, 

„ ,. 

„ 
Ilic Nicolau bbgasieru ., 
.\ndreiu Mătăsaru ot oraşu Buzăului 
Tănasşciu bogasieru 
Dumitru bogasieru 
Lazăr ovreiu 

" 
" 

Constandin toptangiu ,, 
l\1ihai Gogălnicea(nu ?) „ 
Pet1·e tivilcheru ot Bucuresti 
Andrei cojocar ot Nişcov · 

" 
" 

., 

Apostol cojocar „ „ 
Glieorglie cojocar ot oraşu Buzău. 
Costache cojocar „ „ „ 
Tănase cojocar ot Gura Nişcovului 
Necukea cavafu ot Buzău 
Costache cavafu ot Ploieşti 
Constandin cavafu ot Buzău 
Mihalache cavafu ot Bucureşti 

15 

1 
1 
1 
1 Dumitru cavafu ot Ploieşti împreună cu 

10 
24 
12 
12 
1~ 
12 
12 
12 
12 
12 

72 

2 
1 
1 
1 
l 
1 
1 
1 
1 

Ghiţă 
Hristea cavafu ot Ploieşti 
Ghiorghiţă băcanu al lui Petre ot Buzău 
Alexe băcanu ot Buzău 
Ivan băcanu „ ,, 
Alexandru băcanu ot Buzău 
Dinu băcanu „ ., 
Gheorghiţă Mărunţelu băcanu. 
Neagu! băcanu „ 
Zahariea băcanul ot Gura Nişcovului 
Gheorghe băcanu „ „ „ 

" 
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T(a)l P(a)rle Prăvălii 

6 1 
6 1 
6 1 
6 1 

34 3 
12 1 

6 1 
12 1 
12 1 
15 1 
15 1 
15 1 
15 1 
50 2 
50 2 
25 1 
20 1 
25 1 
25 1 
40 2 
:25 1 
20 1 
20 30 1 
20 1 
25 1 
20 1 
20 1 
20 1 
38 1 
18 1 
25 1 
12 1 

A N f! X E 

Maier ot Ploieşti 
Stan cojocar ot Lipiea 
Apostol cojocar ot Liliea 
Naie cojocar ot Buzău 
Coman cojocar „ ,. 
Dumitrache cojocar ot Cîndeşti 
Radu cojocar ot Buzău 
Năstase cojocar ot Buzău 
Sava cojocar „ „ 
Grigore cojocar ., 
Pătraşcu cojocar „ " ., 
Dinul cojocar „ 
Gheorghe cojocar „ 
Costache cojocar ,, „ 
Costache Teofil cojocar 

„ 

" 

Dinul bogasieru ot Rîmnic 
Ianache calfa lui Manolacl1e ot Buzău 
Gheorghe bogasieru ciracu lui Manolac:he 
Dobre bogasieru ot Rîmnec 
Tudoran bogasieru ot Buzău 
Manolacbe bogasieru ot Buzău 
Sava Dumitru „ „ 
Oprea bogasi~~rul ot Buzău 
Anghel Mătăsaru „ „ 
Nicolaie Gliiorgiu ot Ploieşti 
Ioniţă bogasieru ,, 
Petre şalvaragiu ,, „ 
Hagi Mibalache abagiu ot Buzău 
Aleea braşoveanu „ „ 
Costandin cofetaru „ „ 
Iosif Popovici ot Bucureşti 
Pîrvul şalvaragiu „ ,, 

______________ Gheorghe şălaru „ 10 1 „ 
13L19 20 841 

Coli bi 

25 1 Stan Flăcău, olaru, ot Buzău 
20 1 Gheorghe sin Voicu!„ „ 
20 1 Mincul Bojoga ot Valea Teanculm 
16 1 Simion Bucureşteanu 

12 l Ştefan sin Diicul ot Zoreşti 
18 1 Stan al Lilii ot Buzău 
20 1 Dumitrache Tingirică ot Buzău 
30 1 Stoica sîrbu 

" " 30 l Frone rachieru „ 
" 

40 1 Pandele măcelaru 
" " 
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T(a)l P(a)rle Prăvălii 

18 
18 
18 
20 
12 
1 ;J 
17 
14 
2i 
15 
12 
14 
~5 

18 
28 
15 
12 
15 

537 

10 
10 
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ION JONAŞCU 

Hristea măcelaru ot Buzău 
Constandin al Pinţii ,, 
Neagul Pribeal ,. 
:'VIirea Dodan ot Negoşăna 
Lazăr Bălţatu ,. ,, 
Ion Macoveiu 

" 

Ştefan Moldoveanu ot Negoşăna 
Stoian sin baba Păuna ot Buzău 
:\.ndrei zet(ginerele lui) Stoicul n10ra:·~1 
Dobrin moraru 
Costache Lună 
Standu C'iocoiu ot Buzău 
Biţa lui Băla~ ,. 
l\Iihaiu bogasieru „ 
Ivan băcanu 
Tănase dragoman „ 
J\Iarin ot Sărata 
Nc·acşul ot Lacu(?) 

Scaune de carne : 

Dinu! Căcărea7.ă ot Potoceni 
Mihai al Vlăgi „ „ 
Vladu 
Luca „ ,, 

Ioniţă măcelaru ot Mărăcineni 
Marin Tăbăcaru ot Nişcov 
Bănică ot Sărata 
Oprea măcelaru, cu unul al moşnc~nilor 
l\Iinţă Tăbăcaru ot Potoceni 

Adunarea 

1349 20 liavaelul pă 84 prăvălii 
537 20 havaetul pă 28 colibi 

90 havaetul pă 10 scaune 
1997~~--~~~~~~ 
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ECOURI BUZOIENE LA MIŞCAREA REVOLUŢIONARA DIN 

ANUL 1821 

Condiţiile existente în sinul orînduirii feudale la sfîrşitul seco­
lului al XVIII-lea şi începutul secolului al XIX-lea, amplificate de o po­
litică fiscală excesivă a ultimilor domni fanarioţi', aveau să răbufnească 
printr-o puternică mişcare socială în anul 1821. Mişcarea, prin obiective­
le propuse, manifesta un dublu caracter - de eliberare socială şi naţio­
nală. 

Izbucnită la apusul orînduirii feudale, prin momentul ales şi rezul­
tatul final, această mişcare se înscrie pe coordonatele unei veritabile re­
' oluţii sociale'2. 

Programul revoluţiei, elaborat ~i lansat de Tudor VladimirE"SCll 
prin Proclamaţia de la Padeş", avea să intereseze toate clasele şi păturile 
societăţii, fiecare tălmăcindu-l în spiritul intereselor lor de clasă. Boieri­
mea pămînteană întrezărea în el posibilitatea îndepăl'tării fanarioţilor din 
principalele dregătorii şi scaunul ţării, boierimea interesată în comerţ, 
negustorii şi meşteşugarii ·- îndepărtarea monopolului turcesc şi a barie­
relor feudale din calea comerţului, iar ţărănimea în ansamblul L'i -· izbă-
virea de exploatare, dări excesive. Dar cum regimul pe care doreau să-l 
răstoarne era apărat cu străşnicie de Turcia, refractară la orice înnoire ce 
i-ar fi putut aduce „grave prejudicii", era firesc ca şi dominaţia otomană 
să fie înlăturată. 

In aceste condiţii, sarcinile impuse de dezvoltarea vieţii materiale 
- înlăturarea barierelor feudale şi crearea unui stat liber -- nu puteau fi 
îndeplinite, decît pe cale revoluţionară. 

ln preajma anului 1821, cea mai mare parte din suprafaţa arabilă 
a ţării o constituiau moşiile boiereşti şi mănăstireşti, moşii ce erau culti­
vate prin munca ţăranilor clăcaşi. 

Dacă în partea de munte a Olteniei satele de moşneni mai erau mcă 
puternice şi numeroase, în Muntenia, dar mai ales în Cîmpia Dunării, aces­
tea IO'rau formate aproape exclusiv din clăcaşr1 • Vitele şi cerealele. ce formau 

1 N. IORGA, Istoria românilor prin călători, \ol. JJI, Ruc. 1920, p. 45 ; 
vezi şi HURMUZAKI, V, supl. I, p. 30. 

2 A. OŢETEA, Tudor Vladimirescu şi revolufia ci'n 1821. Buc. Hl71, 
Ed. ştiintifică, p. 510. 

3 A OŢETEA, op. cit., p. 109. 
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cipalele bogăţii ale ţ§rii. luau în mare parte drumul Constantinopolului !n 
virtutea monopolului turcesc. Despn~ bogăţia aceasta a ţării vorbesc o 
serie de izvoare. multe din ele situînd în fruntea judeţelor cu cele mai se­
rioase potenţie economice l\fehedinţiul şi Buzăul 4 • 

Articolele de comerţ exceptate de monopolul turcesc - porcii, lina 
şi pieile de iepure -. nu puteau constitui surse importante pentru un co­
merţ activ cu alte \ări. iar intervenţia guvernatorului Transilvaniei la 
1814 pe lingă domnul Caragea. în vede1·ea îmbunătăţirii relaţiilor comer­
ciale între cele două \ări prin redeschiderea vechiului drum de comerţ 
intre Timiş şi Buzău. „peste Şan\ul Vechi"5. se loveşte de refuzul Turciei. 

Deşi o ţară bogată şi c·u o populaţie relati\· redusă la 18~1 6 , Tara 
Românească făcea cu greu faţă presiunilor turceşti şi lăcomiei ultimilor 
domni fanarioţi. Marea majoritate a populaţiei strivită de biruri7, 
fusese redusă „la acea stare de apatie naturală care-i făcea deopotrjvă de 
nepăsători la bucuriile veţii ... , ca şi la amărăciunile ~rijilor şj durerilor'0 • 

Exploatarea era atît de crîncenă, obligaţiile feudale atit de mari şi 
numeroase, incit multe din gospodăriile ţărăneşti cunosc ruina deplină. 

În contrast cu acestea. proprietă\ile boiereşti şi mănăstireşti pros­
perau. Boierii şi mănăstirile se bucurau de toate privilegiile şi nu plăteau 
nmic visteriei nici după pămînt. nici după vite9

• Episcopia Buzăului. cel 
mai mare proprietar din regiune. posesoare a unor moş~i şi privilegii. avea 
în anul 1820 un venit de aproximativ 100 OOO leii", venit la care se adăuga 
şi contribuţia preoţilor de \ară, pe care marii prelaţi ai ţării nu s-au sfiit 
să şi-i împartă între ei. 

În afara ţărănimii şi boit.•rimii, cele două clase ale orinduirii feuda­
le. într-o puternică contradicţie. se observă acum interesul deosebit pen­
tru comerţ a unei părţi a marii boierimi, parte interesată în mărirea su­
prafeţelor cultivate. Ea reprezenta acea boierime a banului, care pentru 
îmbogăţirea sa intensifică formele de exploatare ale clăcaşului, concomi­
tent cu folosirea muncii salariate . .Judeţul Buzău, la 1821, se pare că fo­
losea din plin munca salariată în agricultură. Astfel. dintr-un raport al 
Isprăvniciei judeţului Gorj, aflăm că locuitorii acelui judeţ (în mare parte 
moşneni) din cauza greutăţilor vieţii sînt nevoiţi ~ă-şi părăsească melea­
gurile primăvara, trecînd în Muntenia ,,pi la Buzău şi Focşani" cu roase 
şi săpi, unde muncesc pînă toamna şi se întorc cu cite puţintei bani cîştig, 
cu care abia îşi plătesc birul'·il. 

Folosirea muncii salariate nu însemna de fapt o uşurare a situaţiei 
clăcaşilor din regiune, deoarece ei continuau în genere să trăiască în ca-

78 

4 Revista istorică, aprilie-iun:e, 1936, p. 126. 
5 A. O ŢETEA, op. cit., p. 59. 
6 N. ADANILOAIE, Boierii şi ră.~coa/a condusă de Tmlrir Vladimires-

cu, Bucureşti, 1956, p. 18 (nota l ). 
7 A. OŢETEA, op. cil., p. 92. 
8 Ibidem, p. 91. 
9 N. ADANILOAIE, op. cit, p. 22. 

10 A. OŢETEA, op. cit„ p. 87. 
11 V. MACIU, Caracteru/ mişcării lui Tudor Vladimirescu, în Studi: 

revistă de istorie, Tom 24, 1971, nr. 5, p. 935-916. 
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drul vechilor obligaţii de dacă, la care se adăugau altele emanate fie din 
cancelaria ultimilor domni fanarioţi, fie din însăşi natura noilor relat.ii de 
producţie ce apăruseră. 

Ca urmare a acestui fapt rezistenţa clăcaşilor împotriva moşierilor­
va fi şi mai îndîrjită. Nemulţumirea generală ce mocnea mai ales în lume;:i 
satelor aştepta un prilej să se reverse fără a mai putea fi stăvilită. Acest 
prilej l-a constituit mişcarea revoluţionară a lui Tudor VladimireSC'U. In 
contextul acestor evenimente, sumar expuse, are loc izbucnirea mişcării 
revoluţ.ionare. care, deşi practic nu a atins hotarele fostului judeţ Buzău. 
cunoaşte totuşi ecouri cu puternice rezonanţe sociale. În judeţele de margi­
ne, acolo unde de obicei ştirile ajungeau întotdeauna mai tîrzi u şi deseori 
deformate. se semnala o agitaţie permanentă şi dese ca;wri de anarhie 12. 

Judeţul Buzău deţinea la acea dată numărul cel mai mare de sate 
moşneneşti din Muntenia, aceasta fiind principala cauză pentru care ,,ca­
racterul cel mai general, mai organizat şi mai conştient al mişcării din 
Muntenia a avut loc aici" 1

3. 

Ecoul proclamaţiei de la Padeş, ajunge în părţile Buzăului mult 
mai tîrziu şi, aşa cum am remarcat, cu serioase adăugiri în favoarea ţăra­
nilor, fapt pentru care ţăranii iau poziţia cea mai îndîrjită împotriva bo­
ierilor şi autorităţilor abia în a doua decadă a lunii martie' 4

• 

Proclamaţia, sau în cazul de faţă ecoul ei, a reuşit să ridice „pe 
rumâni în picioare"' 5, îndîrjindu-i împotriva trimişilor propriL'tarilor sau 
slubaşilor stăpînirii pe care-i tratau după metode proprii' 6

. De la început, 
ţărănimea exploatată n-a putut face distincţie între „averile cele rău ago­
nisite" şi cele apărate de proclamaţie, aşa cum nu va face distincţie nici 
întrP slujbaşii stăpînirii, ai boierilr'.r. eterişti sau turci, în care vedeau pe 
asupritorii ei şi a intereselor sale. 

Vestea samavolniciilor săvîrşite de armata eteristă în drumul ei dP 
la Iaşi spre Bucureşti, sosise la Buzău cu mult înaintea acesteia. Procla­
maţiile Eteriei, deşi liniştitoare, au semănat totuşi neîncredere. Aceasta 
este principala cauză pentru care populaţia judeţului începe să se risi­
pească, majoritatea satelor luînd dificilul drum al băjeniei. Cnducătorul 
Eteriei, Alexandru Ipsilanti, încă de pe cînd se afla la Roman, a aflat că 
locuitorii judeţelor Rîmnic şi Buzău fug în masă la apropierea oştirilor 

sale, neputîndu-şi explica fenornenuP7. Populaţia trăise multe şi fusese 
prea des supusă necazurilor ca să mai poată crede că eteriştii veneau ca 
adevăraţi el beratori' 8

, aşa cum sunau proclamaţiile lor. 
La starea aceasta de nesiguranţă generală a contribuit şi tr1~cerea 

detaşamentelor de arnăuţ.i spre Moldova în întimpinarea lui Ipsilanti şi 

care, în drumul lor pînă la Focşani ,,tot pe sub deal", au despuiat şi pră-

12 Creşterea colec/iunilor în anul 1907, ianuarie-aprili0, p. 89. 
13 A. O'fETEA, op. cit., p. 214. 
14 Academia R.S.R., CL/8. 
15 V.A. URECHIA, Istoria românilor, voi. XIII, p. 24. 
16 I. FOTINO, Tudor Vladimirescu şi Alexandru lpsilanli, în re1·r1/u­

(iunea din anul 1821, supranumită Zavera, Ruc. 1874, p. 15. 
17 N.A. CONSTANTINESCU, Revoluţia lui Tudor Vludim·rescu aşa 

cum a fosi, Buc. 1921, p. 60. 
18 A. OŢETEA, op. cit., p. 341. 

79 

https://biblioteca-digitala.ro



NICOLA! VRAPCJU 

dat tot ce întîlneau în cale 19
. Dacă ne gîndim că oastea de arnăuţi. care 

jefuia conform raţiunii profesiei ei. se opreşte şi la Buzău'!O şi că împreu­
nă cu armata eteristă se întoarce spre Bucureşti tot pe acela~i drum de 
pe sub deal. „de frica Brăilei'·21 . ne putem imagina care vor fi fost senti­
mentele populaţiei locale faţă de această armată nedorită. 

Acţiunile locale ale ţărănimii, de cele mai multe ori neorganizate, 
ce s-au petrecut în afara drumului parcurs de ,,oastea norodului''. au lăr­
git şi mai mult caracterul mişc!irii revoluţionare. Numeroase sînt cazurile 
de nerespectare a obligaţiilor feudale. de nesupunere la dacă, la bir. de 
rcizbunare împotr;va zapciilor22

. 

Spargerea satelor reprezintă o altă caracteristică pentru judeţul 
Buzău. Frica de eterişti sau de turci, neliniştea în acel'aşi măsură pc toţ.i 
locuitorii satelor. în martie satul Vizireni era deja spart, iar locuitorii 
altor două sate învecinate. Movila Oii şi Strîmbul, erau gata de a lua dru-
mul băjeniei avînd tot calabalîcul în care··· 3

• Începută în martie, băjenia 
de\·enise aproape generală în luna aprilie. cînd dintr-o plasă a Buzăului 
(plasa Cîmpul). toate satele erau sparte. cu excepţia satului Cremenea24

• 

încercările celor doi ispravnici de Buzău, Nicolae Grcceanu şi Grigore 
Tăutu, de a strînge satele risipite se dovedesc infructuoase25. Aceleaşi în­
cercări pentru a aduna provizii necesare oastei eteriste la îndemnul vister­
nicului Alexandru Filipescu. „pentru că noi nu avem arme a sta spre îm­
potrivire''~;. se lovesc de o vehementă opoziţie, mai ales din partea satelor 
de cîmp, care-i ameninţau pe slubaşii stăpînirii. că mai curînd vor inerge 
in raiaua Brăilei, decît să dea griu, orz, vite şi altele ce se cereau pentru a 
[i duse la Buzău!7. Cu toată această împotrivire. la trecerea trupelor ete­
riste ispravnicii locului varsă pentru nevoile oastei aproximativ 1 100 ta­
leri28 şi un număr de 63 vaci şi 75 oi~ 9 • 

Revolta maselor ţărăneşti nu mai putea fi 7ăgăzuită. Locuitorii sa­
telor Moşeşti şi Găvăneşti refuză să dea „conac'; şi să efectuezP transpor­
turi, invocînd moartea domnului şi deci ,.să dea boierii conac, iar nu 
tara"301

• Alături de moşneni se ridicaseră la luptă şi ţăranii clăcaşi : „Bo· 
ierilor ! - spunea o scrisoare către isprăvnicie -. pe rumâni nu-i mai 
putem ţine, nici treabă a face cu dinşii, indirjindu-să de la mic la mare, 
zicindu-ne cu un cuvint, că nu ne mai dă ascultare"J 1 Pogonarii de la Să­
rata, refuză să mai lucreze via vornicului Iordache Filipescu pentru că 
„li s-a poruncit ... să caute dă conace şi la alte trebi ostăşeşti" şi amenin-

19 Răscoala din 1821. voi. V (lz,·oare narali\'e ), Buc. Ed. Arnd. R.P.R„ 
1962, p. 63. 

20 C. ARICESCU, Istoria rev<J/utiunii române de la 1821. Go\·ora, 
1873, p. 157. 

21 Răscoala din 1821. voi. V, p. 64. 
22 Academia R.P.R. CL/15. 
23 Răscoala din 1821, voi. I, 194 (nota I). 
U Ibidem. 
25 Creşterea colec/iunilor în anul 1907, ian.-april„ p. 89. 
26 N. ADANILOAIE, op. cit„ p. 107. 
27 Răscoala din 1821, \'Ol. I, p. 394 (nota I). 
28 Academia R.S.R. CL/35. 
29 Academia R.S.R. CL/36. 
30 Creşterea colecţiunilor 1n anul 1907, ian.-april., p. 89. 
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ţau cu tăierea mîinilor _celor ce se vor prezenta la lucru3
'. Sătenii de pe 

moşia Maxenu, ce apar\mc>a cpiscopil'i Buzăului, au tăiat o bun~1 narte din 
pădurea apropiată 3::. protPstînd în acl'st mod împotriva nl'l"l'spc:ctiirii de 
către aceasta a unui drept, dndvci c olecLiv . 

.Alarma\i de răz\ rii.tirL'a \~1raniJor. cart' nu mai voia11 să se supună 
sub nici-un cllip34 şi înfă\işincl neputinţa visteriei de a îndeplini iwvoilc> 
băneşti ale lui Tudor, boierii cer acestuia măsuri eficiente. 

Silit de boieri şi de împrl'j urări (dezavuarea mişc<lrii sale ele către 
împăraţii Rusiei şi Austriei şi risipirea ilm•:iilor kgak de [ort.a lui Ipsi­
lanti), Tudor se vede constrîns să dea o nouă proclamaţie către ţ<1.ră, la 2::J 
martie, în care se cerea populaţiei achitarea ,,r&rnăşiţclor'' de d<'\jdii ~i su­
punere faţă de stăpînire. Noua prodama\ie ajunge la Buzău abia la '27 
martie şi, deşi era însoţită de men1,iunea „de a se citi în auzul tuturor de 
obşte.„ ca să înceteze orice duh de răzvrătire.·.""5, nu n.'uşc5le si"l linişteas-

că ţărănimea. Dimpotrivă, locuitorii satelor au răspuns cu ,,7.urbalîcuri'' 
asupra zapciilor şi celorlalţi slubaşi ai visteril'i min<lui\i 1wntn1 strîngerl'a 
rămăşiţelor dăjdiilor36 • Ziua dl' 14 aprilie înst'rează şLirL'a potrivit cărL•ia, 
„satele ce au rămăşiţă au luat fumuri ... şi nu se su_pm a plăti, hătind slu-
jitorii, împotrivindu-se, zicînd că nu este bir"37, iar altele refm;ă să dea 
„orînduita zaharea'', precum şi carele de posluşenlc pl'ntru c5ratul aces­
teia38. Procedînd astfel, Tudor a pierdut încrederea şi sprijinul ţărănimii, 
fiind silit în cele din urmă şi la încheil'rea unei înţelegeri cu Alexandru 
Ipsilanti. 

Prin mij1ocirea Comitetului de Oblăduir2 şi împotriva voinţei lui 
Tudor, ei şi-au împărţit administrarea jude1,elor ţării, lui lpsilanti reve­
nindu-i zona judeţelor de munte în care intra şi Bu;;.ăul. Conform acestei 
împărţiri, eteriştii vor ocupa militar judeţele respectiH', postind în fie-
care cite o companie39 şi procedînd la numirea noilor slubaşi care să se 
îngrjească de strîngerea dărilor şi rechiziţiilor necesare. Conform noilor 
dări impuse de administraţia eteristă, iiecârei liude. ca unitate fiscala, îi 
reveneau sarcini deosebit de grele~". 

De fapt, sosirea eteriştilor a însPrnnat pentru pop11la (ia jude1,ului o 
adevărată dezamăgire. Lipsiţi de hrană, atelaje, vite şi chiar arme, aC'('?tia 
vor încerca să completeze lipsurile prin rechiziţionarea forţată a cereale­
lor şi vitelor necesare41 de la populaţie. Aspectele anarhice ~i lipsa de dis­
ciplină din sinul Eteriei s-au răspîndit :'7i ele negativ asupra situaţiei ma­
selor ţărăneşti din judeţ. Incursiunilor organizate, cum era cca a C'<1pitanu-

32 Ibidem CLf:lO. 
:n /\. OŢETEA, op. cit' p. 215. 

J4 Academia R.S.R. CL/2lJ 
JS Creşterea colec(iunilor în anul 1907, ian.-npril., p. 90. 

:rn A. OŢETEA, op. rit., p. J'.18. 
:l7 AcadEm·a R.S.R., CL/59 
J8 Creşterea colcctiuniinr în anul 1907, ·an .. april., p. Ol. 
J9 C. ARICESCU, op. cit., p. 249. 
40 A. OŢETEA, Tudor Vladimirescu şi mişcarea eteristă 

mâneşti, (1821-1822), Buc. 1945, p, 254-255. 
41 Creşterea colec(i .... ni/or în anul 1907, ian.-april., p. 90. 

6 - Studii şi cercetări ele istorie huzo:flnă 

în ţările r•-

Rt 

https://biblioteca-digitala.ro



NlCOL.AE VRAPCIU 

lui Athanasie42, li se alăturau altele, spontane, ca jafurile comise> de ar­
năutii si volintirii ce umblau fără tc>amă prin satele judeţului, jefuind 
pop~laţ

0

ia de toate categoriile. 
Asigurarea sătenilor băjeniţi de către isprăvnicie, că lucrurile s-au 

liniştit şi deci se pot întoarce la casele lor. nu era decît o manevră de a 
putea strînge la timp zahereaua necesară oştirii eteriste44

. 

Ecoul mişcării lui Tudor şi formele pe care le lua agitaţia ţără­
nească au mărit panica în rîndul boierilor. Teama lor faţă de „p]ehca care 
n-are nimic de pierdut şi e totdeauna gata să se folosească de asemenea 
ocazii" 45, era mult mai marc dl'CÎt cea faţă de Tudor, eteri~ti sau turci. 
fapt pentru care mulţi din ei se pun la adăpost în loeuri considerate sigu­
re4';. Fie că au fugit pe la mănăstiri ori schituri'7, moşii, în apropierea gra­
niţei Transilvaniei sau chiar peste liotare' 3

, boierii nu s-au simţit în sigu­
ran\ă nicăieri. Una din căile lugii în Transilvania a fost şi Vak'a Buzăului. 

Cînd e\ Pnimentele au luat o întorsătură complet defavorabilă cla­
sei stăpînitoare şi cind nu se nrni plltl•au ţine în frîu masele populare, bo­
ierimt'a locului în frunte cu ispran1icul Nicolae Greceanu, ia drumul 
pribegiei, cei mai mulţi indreptîndu-se spre Braşov' 1 , unde vor aştepta şi 
supra\·eglwa „mişcarea apilor'°5o. 

Intervenţia trupl'lor turceşti ,,pentru liniştirea spiritelor·• a agravat 
şi mai mult situaţia \ării. La \"l'Stl·a venirii lor, de astă dată nu numai sa­
tele s-au spart ci însuşi oraşul Buzău. a cărui populaţie a fugit în întregi­
me la munte"l. Băjenia ia proi:;or\ii de masă. :\1ultl> sate se îngrămădesc 
în plaiul Slănicului producind şi acolo o mare panică. Turcii îşi fac apa­
riţia în judeţ încă pe la mijlocul lui aprilie. Ruşeţu, Cilibia, Td.bărăşti 5 ' 
sint etape parcurse rapid în urmărirea şi distrugerea „apostaţilor". 

Înfrîngerea mişcării revoluţionare a lui Tudor Vladimirescu şi a 
Eteriei a constituit pentru turci noi prilejuri de a jefui populaţia ţării, 
desăvîrşind ruina începută de etl'rişti53_ Spre Buzău şi Focşani sînt trimise 
oşti din raiaua Brăilei, care în furia lor „au tăiat şi cu bănuială pe apos­
taţi şi fără bănuială" 5 i. Episoade tragice se consumă la Buzău, la mănăsti­
rile Cîrnu:.s şi Bradu'", dar mai ales la schitul Găvanu, unde boierii refu­
giaţi au fost prădaţi şi chiar omorîţi de turd-.7. 

82 

42 Răscoala din 1821, voi. V, p. 305. 
43 Creşterea co/ec/iuni/or în anul 1907, p. 89; I. RRfNZEANU, op. cit„ 

p. 282. 
44 Ibidem, p. 91. 
45 A. OŢETEA, op. c:t., p. 220. 
46 Creşterea colec/iuni/nr în anu/ 1907, ian.-aprilie, p. 90. 
47 C.D. ARICESCU, op. cil., 327. 
48 GEORGETA PE~ELE/\, Date noi despre mişcarea lui Tudor \' ladi-

mirescu (Refugia/ii din districtul Braşov). 
49 Creşterea colec/iunilor, în anul 1907, p. 54. 
50 N. AOĂNILOAIE, op. cit., p. 47. 
51 Creşterea co/ec(iunilor în anul 1907, p. 91. 
52 Ibidem. 
53 ANDREI OŢETEA, Tudor V /adimirescu şi revoluţia de la 1821 p. 450. 
54 Ibidem. 
55 Buletinul Comisiunii Monumentelor istorice, an X VIIJ, F. 42, 

1924, p. 189. 
56 B. IORGULESCU, Dicfinnar geografic, slatislic, economic şi istoric 

al jude/ului Buzău, Buc. 1892, p. 56-57. 
57 C'.D. ARICESCU, op. cit., p. 321 
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In afara jafurilor turceşti, la starea grea a vieţii maselOl' populare 
contribuiau şi sumele enormt' pe care ţara_ trebuia ~ă le plăteasc5 oştirii 
turceşti sub forma soldei şi a furniturilor' 3

. În farn unui număr de vite, 
judeţului Buzău ca şi altora din :;;ona de cîmpie, i SL' pretindea şi canti­
tatea de 3 500 cl1ile59 de griu, cantitate cc L'cilivaleaz:J. cu aproximativ 
1 500 tone. 

Toate aceste greuh1ţi sileau pe mulţi locuitori să ia calea codrului, 
prădînd boierii ce se întorceau în \ară pe Valea Prahcn ei şi cea a Buzău-· 
lui. Cel mai cunoscut haiduc era Constantin Grecu cc C1cţiona pc·' 'fak'a 
Buzăului, şi „carele ieşia pă supt cumpăt din Vamn Bul'.ăului, împreună 
cu oamenii săi de jefuia familiile ce SP întorceau în 1ară"';D. Sl' poate spunt' 
că graniţa dinspre Transilvan la era p<17.i tă de haiduci, im potriva c[trora 
turcii luptau fără succes. deoa1·L'CL' pQporul de rînd er;1 de partea lor' 1. 

Mişcarea revoluţionară ce la 1B21, constitu:e o etapJ impPrtantă 
în lupta poporului rom{m pentru dreptate. libc.,rtate şi indepL'ncil'nţă na'.io­
nală. Forţa motrică a mişcării a repre~entat-o 1.urănimc.'a libC'ră căreia i 
s-au alăturat şi clăcaşii. 

Judeţul Buzău, judeţ cu cel mai mare număr de s<lte rnoşnene.şti 
din Muntenia a fost acela unde ţi'irănimea lib:-ră s-a manifestat cel mai 
conştient împotriva boierimii locale şi în form1~lc cr>le mai organizak. Im­
pozitele mari, rechi:dţiile, diferitek cOl'vezi, 7aharelele, jafurile arnăuţi­
lor, disţerarea şi viaţa insuportabilă au ridicat ţ ~.rnnii împotriva exploa­
tatorilor pe care-i pradă, alungă sau refuză cxecut:irea muncilor pe clonw­
niile lor - acţiuni la care contribuit' atît moşnenii c ît şi clăcaşii. 

Spargerile satelor despre care s-a vorbit. repn·zintii tot un aspect 
al luptei împotriva orînduirii feucil1le. Băjenia în masă a satelor îns'2mna 
de fapt fuga din faţa unui pericol iminent şi totodată posibilitc:,LPa sustra­
gerii de la îndeplinirea obligaţiilor frudale. 

Ţărănimea n-a făcut şi nici nu putea să focă distincţie între' carac­
terul de eliberare socială al mişcării şi cel de eliberare naţională. I.uptînd 
împotriva boierimii şi a turcilor în care vedeau aceeaşi exploatatori, ţăra­
nii luptau de fapt pentru îndeplinirea celor două probleme ridicate dt' 
mişcarea revoluţionară. Se poate afirma deci. că întrP cele dour:i cornpo­
nente ale caracterului mişcării revoluţionare n-a Pxistat un hotar sigur 
care să le individualizeze şi precizel'.e. 

Mişcarea revoluţionară de la 1821 a provocat un ecou putc>rnic şi 
durabil asupra ţăranilor, iar personalitatea lui Tudor. pe care ţăranii locu­
rilor nici nu l-au cunoscut, i-a însufleţit în toate luptele pe cart' le-au mai 
purtat de atunci. 

Tudor Vladimirescu şi mişcarea revolutionară au r{1mas vii în 
amin tir ea poporului, e 1 in trînd în istorie ca un erou, iai· mişcai·c·<1 ca o 
importantă experienţă de luptă a maselor populare. 

58 A. OŢETF..\, Tudor Vladimirescu şi mişcarea eteristă în /ărilf' ro-
mâneşti, (1821-1B22), Buc. Hl45, p. 254-255. 

59 C.D. ARICESCU, op cit„ p. 321. 
60 Răscoala din anul 1821, voi. V, p. 249. 
61 A. OŢETEA, op. cit., 327. 
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CONTRIBUTll LA STUDIUL UNEI PROPRIETĂTI DEVĂLMASE: , , , 

OBŞTEA PUTREDA 

"' I n literatura istol"ică din \<1ra noastră studiile asupra obşti \:;\­
r:,nt·:~ti ~i evoluţiei ei in decursu 1 ,-eacurilor sint numeroase 1. Pină in 
~re~:crii .. cercetătorii nu au ajuns la un punct de Vl'dcre comun în legi.i­
~ilră cu originea ţărănimii libl'rL• din e\ ul mediu. Dintre toate condu· 
/iiiL· L·;1un\ate, cea potrivit căreia catLgvriilv ele \ărani liberi din timp.J 
rilL' ml·Jerne ar fi urmaşi ai unor boiL•ri mărunţi. mici propr:etari Lk 
păminl. ale căror ocini s-au fărimi\at prin succt:.'Siuni2• pare cea mai 
i;lam:ibilă . 

. \utorii studiilor rderitoarL· b '-'voluţia \arănimii l.bt·r<:.• din Ţăril•· 
române au constatat. aproape făr:1 l'XC'ep\il'. că aservirt>a acestei categorii 
sociale de către boierime a reprezentat un proces dL• lungă durată şi că, 
i11 acL•st timp. un număr mai mic sau mai marL• Ul' săteni. uneori d1io: 
r;bşti întregi. au reuşit să-şi men\iPă dreptul dl' 1 ber[t dispozi\il' as~·· 
pra lot urilor. 

Studiul de faţă urm~treşte - în limitl'le spaţiului afectat - evo­
luţia obştii ţărăneşti dintr-un sat clin lc1stul judeţ Rimnicu Sărat, Putre­
daJ. cu începere din a doua jumătatl' a SLTolului a~ XVI-iea şi pină 111 

zill'ie noastre. Cele mai \'eclii documl'ntl." cu referiri la Putreda dc.­
'.L·a"lă din a doua jumătate a Sl'Colului al XVI-lc•a. PL• baza ct:.•rcetcir!1 
lor se poate constata că încă din prima jumătate a aLL'lui V1;:ac exista 
aici o proprietate ţărănească de\·ălmaşă. can' cunoşlea deja un proc._'~ 
de destrămare, atît prin acaparan·a un01· pcir\i din părnînturile tărani­
!or de către feudali, cit şi prin dL'taşarl'a unor ell'mt>nte înstărite dii• 
:->inul obştii. Din analiza celui mai VL·c.:l1i documl'nt păstrat privitor b 

I Vez' în il•lJălur<î cu an·a-.La lucrările 11părntL' în ultimii ani: V. 
COST.ACHEL, P. P. P.'\';,\I !'ESCU şi 1\. CAZ,\C:U, Viatu fcucla/ă în Ţara 
românească şi Moi<fr,1·a. Sec. XIV-XVII, Bucureşti, Editura ştiin\ific.J, 1957 
(C11pitolul Obştea sătească); P. P. PJ\'.\i,\ITCSCU, O/J5!ea (ărăneasc1i în 
Ţara românească .5; Mo/drJ1 a. Orinduirea feudală, Rucureşti, Editura Aca­
demici Republicii PopulC1re Române, 19G4; C. CJHODJ\RU. Ci!e\"a i:-on­
-~lalări i11 /eqătură cu proprif'tatca ieudală şi situa/ia /ărănimii din Mo/do-
1·a în a doua jumătate a .~cc. al XV-iea, în „Studii si i:-crc.dări istorice", 
laşi, an. XII, fasc. 1 /1961, p. :ll-66; HE:"JRI H. STJ\HI., c:nntribu/ii la stu­
diul satelor dc1·a/ma.5c romtineşli, Bucureşti, Editura Academici Republicii 
Popu:arP Române, voi. I-III, 1958, 1959, 1965. 

2 VL·zi C. CIHODJ\RU. rip. cit.. p. 42. 
:1 Satt>:e Putreda Marc şi Pulrcdil Mică, sau PutrPCla d111 Vale si Pu­

treda din Deal, denumite azi Li\·ada şi Livada Mică, sî11t încorporate ad­
ministrativ în comuna Grebănu, judeţul Buzău, 
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Putn,da, cel din «1568 iunie 29 - 1569 ianuarie 29», emis de voievodul 
.-\lexandru al II-iea, care întărea medelnicerului Bucsă si fratelui act"'>­
tuia. armaşul Petru, ocinele cumpărate d,: la vistierul' B~rbu, adică par-
tea lui întreagă de moşie împreună cu o treime din funia cumpăraUi 
de vistier de la familia Udrea. rezultă că familia boierului Barbu intrase 
în posesia pămîntului ce îl vindea în acel an prin cumpărarea unor păr~l 
din proprietatea devălmaşă a ţăranilor, efectuată şi întărită în timpul 
domniilor lui Neagoie Basarab, Vlad Inecatul sau Vlad Vintilă şi Mir­
n~a Ciobanul 4

• 

Cîţiva ani mai tîrziu, trei ţărani, Boştea, Micul şi Standul, cum­
păra împreună cîteva părţi din moşia Putreda, formate din terenuri el< 
('ultură, ape. păduri. ogoare şi vie, cu suma de 1 160 de aspri 5

. In «158'~ 
;;eptembrie - 1583 iunie» 29 (7091), voievodul Miimea Turcitul întă­
reşte prin actul emis din Bucureşti aceste ocine6

. La 18 decembrie 161::i. 
fiul lui Miimea Turcitul, Radu Miimea, întăreşte locuitorilor din Pu · 
treda dreptul de stăpînire asupra ocinelor din sat şi a celor cumpărate 
rlin satele Homcşti, Dărăşti, Stuhul Blajanului şi Valea Putnei7. 

!n cursul secoluJ,ui al XVII-lea şi în prima jumătate a veacului 
al XVIII-iea la Putreda stăpînirea devălmaşă asupra părnîntului a continuat 
~ă se menţină. Această stare a proprietăţii rezultă din zapisele din 'l.7 
septembrie 1682 şi 7 martie 17158

, singurele documente care consemnea­
·l'.ă, de '11tfel. mutaţiile din acea perioadă produse în sînul obştii pri11 
vînzăr1 Fără îndoială că vînzările de ocine moşneneşti la Putreda nu 
:;-au limitat la cele consemnate în zapisele din 1682 şi 1715. Procesul 
trebuie să fi avut o intensitate cu atît mai mare cu dt în decursul perioa·­
dei menţionate coproprietarii moştenitori ai ocinelor deveneau tot m;ii 
numeroşi, dar lipsa izvoarelor nu ne permite să o determinăm cu 
precizie. 

Documentar, începuturile cotropirii sistematice a pămîntului obştii 
Putreda pot fi plasate în a doua jumătate a secolului al XVIII-lea, odată 
LU stabilirea familiei boiereşti Racoviţă în satul vecin, Grebănu. Şf-'­
trarul Ion Racoviţil devine coproprietar în obşte, după ce cumpără, prin 
;tapisele din 15 iu).ie 1753 şi din 5 septembrie 1754, trupul Herăşti--· 

4 Vezi Documente privind istoria României, veacul XVI. Tara ru-
mânească, voi. ITI. (1551-1570), Editura Academiei Republicii Pop1llare 
Române, 1952, p. 273-274. 

5 Idem, voi. V (1581-1590), p, 86. 
G Ibidem; Arh. St. Bucureşti, fond Refornn agrară din 1921, jud. 

Rîmnicu-Sărat, dosar 45/1930, f. 3 şi 27. 
7 Arh. St. Bucureşti, fond. Com:tet agrar, jud. Rîmnicu-Sărnt, dosar 

28/1923, f. 29; dosar 9/1926, f. 32-33. Prin măsurătoarea executată după 
primul război mondial, cu ocazia procesului de proprietate dintre moşneni 
şi D.C. Soutzo, pe oaza vechilor documente şi hărti a rezultat că loruitorii 
stăpîniseră 5 640 ha la Putreda, Grebănu şi Herăşti, din rare c'rca două 
treimi reprezentaserii păduri. Unii locuitori ~u C:'ire autorul a discutat îşi 
amintesc de, o hartă clin secolul al XVIII-iea a moşiei carP a sNvit pre­
decesorilor lor ca document în procesul cu Soutzo, dar care.', s0 pare că, 
a dispărut. 

8 Arh. St. Bucureşti, fond Comil('t 1grar, jud. Rîmniru-Sărat, dosar 
9/1926, f. 33. 

87 

https://biblioteca-digitala.ro
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Fîntîna Turcului de la Gheorghe Fintescu şi cumnata sa Anita9
• 

l; rmasul acestuia. biv serdarul Dumitrascu Racoviţă. căsătorin -
du-se c.:u fiic·a \·el spătarului .:\Iihai Cantacuzino. 

0

Elena. a primit ca mo.:-­
tt•nin• de la socrul său moşia Sim'<;;ti 1". Clterior. Dumitraşcu Raco,·ii<~ 
cumpără. prin zapisul din ~ iunie 1781 de la Socol Căpitanul şi Dragii· 
mir Bratega o parte din trupul de moşie Homeşti : cealaLtă parte a fost 
c·umpărată de acelaşi boier de• la Maria. soţia lui Ion Căpitanul Zăganul 
~i ginerele său. Nisolae. prin zapisul din 6 iunie 1784 11

• 

Dt•vc•nit spre sfîrşitul \·eacului al XVIII-lea unul din cei mai 
111ari proprietari funciari din act•a zonă, boierul Racovită a urmărit să 
1-:;i sporească domeniul prin acapararea unor noi terenuri ce aparţineaLI 

1noşnenilior. Cum încercările vornicului Dumitraşcu Racoviţă de a intra 
in stăpîni1Ta unor păr\i din pămîntul devălmaş s-au lovit de reziste11l,a 
1.ăranilor, care refuzau să-şi \'îndă loturile. în 1797 acesta a procedat 
la ocuparea c·u forţa a unor „sfori'' din ,:-ămîntul moşnenesc care se în-
' ecina cu moşia sa 12. 1\Ioşnenii au reclamat c:i.zul domnitorului Ioan A· 
ll'xandru lpsilantc'. Ţăranii s-au plîns dl' atacarea proprietăţii lor şi de 
furtul unui documt•nt privitor la pămintul obştii l'fectuate de bo'er. 
'/oiPvodul a cerut ispravnicului să c<"n:etezl' pricina şi să IHitărasc:ă. S-a 
-;tabilit cu acea oc·a1ie c:ă Dumitraşcu Racoviţă a uzat de mărturii falsl' 

1.k•puse de un grec împămînll'nit şi de doi moşneni cumpăraţi de L l 
pentru a i se stabili dn•ptul de proprietat 1.> asupra pămîntului obştii, 
< l'L'a ( e l-a determinat pe ispravnic să recunoască moşnenilor ciştigul de 
cauză şi libera stăpînire asupra terenului P. 

Procesul din 1797 reprezintă doar un t>pisod al împotrivirii mo:;-
:enil,or fa\ă de încercările vorn!cului Racovi\ă de a-i aservi. Cîştigul de 
l'auză obiinut de \ărani a s= lit pe boier să renunţe la acapararea prii; 
:nijloaCl:' de forţă a tl'renului ~i să recurgă. ca şi mai înainte. la cum­
p~1rarl:'a unor loturi de\'ălma!;ie. c\ireet sau prin intermediari 14

• în ac-
\iunea de acaparare a pămîntul moşnenesc. Raeovi~ă a avut. mai ales 
Jură 1811. concursul permanent al şetrarului Vlad Perieţeanu. Acesta 
~·. reU!;iit. la fel ca şi cl'ila!,ţi interpuşi. să adL menească pe moşneni cu 
băuturi şi l'U alte mijloace. silindu-i să-şi vîndă loturile15

• Prin interme­
diul l11i Vlad Peri<:•ţL•anu. pînă în 1819. \'ornkul Dumitraşcu Racu"viţă a 
rnncentrat în miinilL• sale suprafe\L' întinse din terenul moşnenilor. Dar 
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!) Arh. St. Bucureşti, fond Comitet agrar, jud. Rimnicn-Sărat, 
doSiH !) /19:::6, f. 5. 

10 GEORGE G. VER!'JESCU, Istoricu/ moşiei Grebdn cu I rupurile r/in 
iude/ul Rîmnicu-Săral pro;JTictatea d-lui colonel principe D. Sou/zo. Di­
ferendu/ cu moşnenii pulrezeni. Bucureşti, Tipografia Jean Ion!.'scu, p. 4. 

li //J;dem. 
12 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Rîmnicu­

Săr:it, dosar 45/19:10, f. 27. 
1:1 Ibidem, f. 4, fond Comitet agrnr, jud. Rîmnicu-Săral, dosar 28/1923, 

r. 29, 61 şi 140. 
14 Vezi 1.apisl'le din 6 martie 1800, din 22 octombrie 1803, din 31 iulie 

1809 şi clin l1 decembrie 1813 (Cf. G. Vl'rnescu, op. cil., p. 4-5). 
15 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Rîmnicu­

Sărat, dosar 45/l!J:lO, f. 4. 
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·.ctrarul. la fel ca şi alţi interpuşi. a vîndut lui Racoviţ~ doar o part\.• 
din pămînturile achiziţionat<::' : o <1lta a păstrat-o în propril'tatea sa. I<E 

.i alta a revîndut-o moşnenilor 16
. 

În 1830. ginerele lui Racoviţă, postelni(·til Costache So11L'.o. a an­
gajat un inginer hotarnic pentru a stabili limitele mo~iei GrL'bUtîll şi a 
executa ieşirea boierului din indiviziune. Prin liot~m1icia clin 11 dl'Clin­
!)rie 1830. pămîntul moşrwnilm· din Putreda. situat în trupurile Grl'b~i. 
nu, Herăşti şi Putrl'cla. avînd 1 224 stînjeni mas{! a fo~l redus Lt -10;) 
stînjini 17 . Un an mai tîrziu. cinel Dumitrascu Raco\·ită moar!' mc's!:1 c;rl'-
bănu şi pămînturile de la Putreda au fost lăsate mo~tc'nire unei~{ din!.i-e 

fiice : Ruxandra, căsătorită cu Costache Sout7.o 18
• Cui~ ţ<lranii de la Pu­

treda nu recunoscuseră hotărnicia din 1830. noul propr:etar 1rn1<:-tc'nisc 
odată cu pămîntul şi starea de tensiune în rapOl'turile cu mo)1wnii. f'are 
s-a concretizat prin dese încălcări de hotare din partPa celor clin urmă. 
Unele procese purtate între moşneni şi oamenii de încredere ai bo!erul11i 
atestă odată în plus faptul că ţ§ranii refuzau să recunoască kg ci 1ii rn ·su­
rătoarea din 18:30[). 

Paralel cu cumpărările unor loturi stăpînite în deve:1lmil)ie. se in­
mulţesc şi atacurile din r:artea Ruxandei Soutzo pentru aca]Xlr<H"l'a cu 
forţa a terenurilor moşneneşti, dar săt.:-nii dşdgă prncesek' intent;it,, 1-'i 
pentru uzurpare de proprietate20. Datorită numeroaselor modifici'\ri sur­
\enite în sinul obştii, pe dP o part(', iar pL' d~~ alta, faptului că prin I !f'tăr­
nicia din 1830 unele loturi moşneneşti fuseser~t acaparate de boice, la 'Y,7 
octombrie 1851 ţăranii au angajat un inginer l10tc1rnic care a fixat dreptu­
rile obştii la 1 486 de pogoane2'. La 1 octombrie 1854 Judecătoria Rîm~1ic 
a confirmat această llotărnicie2'. 

în acelaşi an, 1854, Costache .Soutzo moare. Fiul acestuia, (;l'igoraş. 
devenit proprietar, stînjenit de hotărnicia prin care se fixa limitele dintre 
i=roprietăţi, a uzat, chiar din primul an. de alte mijloace pentru a înfrînge 
rezistenţa ţ~ranilor. în 1854 el a construit un canal colector prin care satul 
Putreda a fost lipsit de apă. Acţiunea, depal'te de a înfrînge rezistenţa 
moşnenilor, a declanşat reacţia lor imediată. Ţăranii au distrus canalul 
colector. S3.tenii desco~eriţi a fi participat la stricăciur:p au fost b3t1...iţi 
de călăraşi atît de grav încît cîţiva dintre ei au decedat dur:-ă :.;cui-tă 
vrerne'2::. 

Patru ani mai tîrziu, Grigoraş Soub:o a încercat să are, cu ajutc>l'lll 
dăcaşilor şi robilor săi, un teren al obştii. Moşnenii s-au împot1·ivit aces-

16 Ibidem. 
17 GEORGE G. VERNE:SCU, op. cit., p. 5-25; 86-111. 

18 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agr:iră din 1921, jud. Rîmnicu 
dosar 45/19'.!0, f. 5. 

,19 Vezi Arh. St .Buâiu, fond Tribunalul jud. Rîmnicu S~1rat, dosar 
3 406/18'.'4, dosar 471 /1836. 

20 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Comilet agrar, jud. Rîmnicu-Sărnt. 
clfJSiH 28/1923, f. 61; dosar 9/1926, f. 29 şi 33; fopd Reforn1a aqrari'1 din 
1921, jud. Rîmnicu-Sărat, dosar 45/1930, f. 5. 

21 GEORGE G. VERNESCU, op. cit. p. 36 şi '..lr;n. 
22 GEORGE G. VERNESCU, op. cit., p. 112-118. 
23 Arh. St. Bucureşti, fond Reform agrară din 1921, judeţul Rimnicu­

Sărat, dosar 45/1930, f. 5. 
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tei acţiuni, reuşind să taie toate plugurile de lemn ale clăcaşilor. Lupta 
dintre cele două tabere a durat cîteva ore. soldîndu-se cu mulţi morţi. In 
urma ei, moşnenii şi-au păstrat însă pf1mîntul atarnt24. 

Cu ocazia hotărniciei din 1858. între Ruxanda Soutzo si mosnenii 
din Putreda din Deal s-a ajuns la o învoială privitoare la sep

0

araţia pro­
prietăţilor, dar ea nu a fost respectată. In primăvara anului 1859, Grigonş 
Soutzo a reuşit. cu ajutorul unui număr sporit de clăcaşi şi de robi faţă 
de 1858, să are perimetrul atacat cu un an mai înainte şi să îl însăminţe-:e 
u1 mei. dar cînd acesta s-a copt, ţăranii l· au cosit şi 1 au luat acasă?.5 • Ţă­
ranii au atacat măsurătoarea din 1858 în justiţie, dar Curtea de apel Hucu­
reşti,în 1864, a menţinut starea de devălmăşie între Ruxanda ~out.;;r1 şi 
moşneni pentru păşune2';. 

După moartea lui Grigoraş, averea a rămas lui Costaky D. Sout:~o. 
l\Iai rapace dedt predecesorii săi, Costaky a organizat, în anul 18~l9, o 
nouă acţiune pentru a acapara pămîntul obştii. .Spr;jinit de administrnto-
1 ul moşiei sale şi de pădurari, el a inc ercat să aresteze într-t:na din :de 
pe moşnenii dl' pe dmp carl' îşi 111crau terenurile. în faţa focurilor de 
arme cu care săteni au fost atarnti. c•i s-au văzut nevoiţi sfi fug;i de p! 
loturi. Unul dintre ei, împotrivindu-se. a fost împuşrnt27 . Ţăr:mii s-au 
judecat cu moşierul, ob\inînd în insw11ţă cîştig de muză. Dar persoanele 
găsitL· vinovate. fie că s au sustras pec!epSL'i, fle i::ă au S('ăpat. prin mituin• 
ori influenţă, dL· orice pl'nalitatv'-3

• 

La înn,pulul secolului al XX-iea cumpărilturik de păminturi moş­
neneşti29, încălcările dL' liotan• şi judecăţile dintn· moşier şi rr.0~1wni au 
continuat. La 14 apriliL• l ~lOI. administratorul de plasă a delimit<i.t cele 
clouf1 proprietă1.i. dar păr\ill' în litigiu nu au re·.;pectat hotarele::(). 

In 1910. după apal"iţia Codului :.;ilvic. moşnenii au (erut să se de­
limiteZl', în baw art. 29, hotarele dintre pădurea obştii şi cPa a mo5ieru­
lui, iar doi ani mai tîrziu au angajat doi ingim: ri topografi penţru a prou~­
da la divizarea proprietăţilorl 1 • Cum moşil·rul începuse a exploata o parte 
din pădurea aflată în litigiu. ţăranii au rechimat cai!:ul Tribunai11Ini Hîm­
nicu-Săraf2. Tribunalul s-a limitat la a constJ.ta că moşic>rul L'Xp~oatase o 
parte din pădure, fără a tranşa însă I itigiuf3

. Pl• de altă parte, Comi-;ia 
silvicJ instituită pentru exerntarea il'şirii din devălmă5ic a refunt să ia în 
discuţie c en•rea moşnenilorl1 . 
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24 I bidl'm, f. G. 
25 Ibidem. 
26 Idem, fond C'omitPt agrnr, jud. Rimnicu Sărat, d(JS, 9/19~6. f. 34. 

GEORGE G. VER'iCSCU, o?>. cil.. p. 52-53; 61-64 şi U5. 
L7 J\rh. St. Bucur1•şt', fond. Reforma agrară din 1921, jud. Rîmnicu­

Săral, do'iar 45/1930, f. G. 
211 lbiclc-111. 

29 lcl1·m, fond Comitl'I agrar, jud. Rîmnicu Sărat. dosar 28/1923, 
r. (j I. 

:10 GEORGE G. VERNESCU, op. cit. 118-120. 
'.li Ibidem, p. 1211-1'.ll. 

:;2 1\rh. St. Buzău, fond Tribunalul jud. Rîrnnicu Sărat, dos. 7/191'.l, f.l. 
:i:I lbiclEm, r. 7-H, 2:1-24, Ti şi urm. 

:14 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agn.ră din 1921, jud. Rîmnicu Să-
rat, dosarul 45/1930, r. 6. ' 
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In aceste condiţii, ţăranii au reclamat cazul regdui. Comisia a fost 
obligată să dezbată problema, dar şi-a declinat ( ornpetenţa asupra nroce­
suluf15. Obştea a atacat încheierea comisiei silvice la Curtea de C~"aţie, 
care a dispus să se rejudece procesul de către o altă instanţă'1 ;. 

La 15 mai 1914 moare C.D. Soutzo. Moşia Grebănu, împreună cu 
herghelia şi cu moşia Rarnviţeni devine proprietatea celui mai man_' dintre 
fii : prinţul Dumitru C. Soutzo. Acesta a contestat rnăs•Jrătoarea fficută 
de inginerii angajaţi de ţărani. Cum moşnenii atacaseră, inwdiat Jupă 

moartea lui CD. Soutzo, pădurea acaparată de n10şier. Tribunalul Rlrnni­
cu-Sărat a dat, la 17 februarie 1915. cîştig de cam:ă marelui proprîdar1

7. 

Procesul silvic pentru constatarea s'.ării de devălmăşie şi 1wntrl.1 
ieşirea din indiviziune nu s-a rejudecat în anii primului război mondial şi 
nici nu a mai fost repus pe rol 8 , astfel că în dt'ccmbrie 1918. cînd a intrat 
în vigoare decretul-lege nr. 3697, Higiul dintn:> cde două părţi nu era 
aplanat. Proprietarul, colonelul D.C. Soutzo, pentru a submina intL·rcsele 
obştii şi pentru a tranşa acest conflict secular în favoarea lui, a (kdarat, 
p1 in procurat01 ul său în faţa instan1,elor de Pxpropriere, că el era singurul 
p1oprietar al moşiPi. ast!el că proprietatea dPvălmaşi\ a rnoşm•nilor cl'n 
Putreda a fost vărsată în întregirnL' la l'XpropriL're31

. 

La 5 februarie 1919 instan1.a de ocol şi la 20 aprilie J 91 ~), Cl'a ,iu­
de\eană de <.>xpropriere au declarat expropriate, din totalul de 5 :rno.30 ila. 
o întindere de 2 955,2.COO ha din rnoşii~e I-lerăşti, Fîntînn Tun ului şi G1·e­
bănu. pe care le-a considerat ca o singură proprietate aparţinînd colonelu -
lui Soutzo, dar în care suprafa1.ă erau induse ~i p[imînturile stăpînite ;n 
indi .riziune cu ţăranii din Putreda40. O pnrte din terenul expropriat s-a d~s-
tribuil la împrDpriL•tărirea indivi<lual3 provizoril' a \[iranilor din satele 
Grebănu şi Racoviţeni, o alta locuitorilor din Valea RaţPi 11. 

Moşierul ul i s-a confinnal pe numele -:ău 'nloarea renlt'i d1:' ex-

:!5 ;\1 h. St. Bucurlc'şti, fond Comil<'t ur1r<:tr, jud. Rîmnicu-Sural, do.;;u 
2B / l 92:!, f. 22, 142-14:1. 

36 Idem. fond RProrma wir<u<i din 1921, jud. Rîmnicu Sarcit, do'>ur 
45 1 l!J:!O, f. 7. Comisia sih·icii a conslalat· că la Pulrl'da nu c'\i'.lil fl~!dUrP 
.;lăpînil[1 în incli,·i1iunl', rk•şi pildurc·a PulrPda din Vale figura pr'ntrP µil­
durill· moşnen<cşti, scoase• ele suh reqimul s·l\-ic. (Cf. „Monitorul oficial", 
nr. 76 din 5/18 VII 1914, p. :i 9:15-:1 9:16). 

:l7 Vl'Zi GEORGE G. VERNLSC:U, op. cil. p. 1:!2; 1\rh. SI Bucurt";ili, 
fond Comitet nqrar, jud. Rîmnicu-S<îrat, do'>ar 2B/192'.l, f. J '!9; closdf 

9/1926, t. :14. 
:l8 Arh. St. Jlucurt";oli, fC!nd C'cmitet agrar, jud_ Rîn1'1icu-SZirat, dosar 

28/1923, f. 22. 
:!9 Ibidem, f. 51 ; lckm, fond RL·form11 t1qrnrii clin lD21, jud. Rîmnirn­

Să ra t, dosn r 45 /I 9:iO, f. 24. 
40 Tclcm, fond Refo:nrn a~irară din 1921, jud. Rimnic11-Si1ral, dosar 

45/1930, f. 24; Vc:zi şi t\rh. St. Buzău, f<mcl Prefedura jud. Rîrnnicu SZirat, 
dosar 12/1933, f. 109-110; fond Camera agricolii jud. Rîmnicu Silral, dos"l.r 
270/19:!0-194:!, r. 7:l. 

41 Arh. St. Bucureşti fnnd Reforma agrară din 1021, jud. Rîmnicu 
Sărai, dos. 2/1922-1940, f. 88; :\rh. St. Buzău, fond C:nnwra il~)ficolei jud. 
Rîmnicu-Sărat, dosar 40/1920; clost1r 5:l/19'.n-1D:J8; dosa1 111 f!~nl-HJ:ll, 
f. 89-91. 
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pro1::;riere, în valoare de 7 328 896 lei 2. încasînd astfe 1 şi pre\ ul p 'i min tul ui 
expropriat care aparţinea de fapt moşnenil:or. 

Moşnenii. nesusţinînd în faţa instanţelor de .iurlec ară ale 1·cformei 
agrare dreptul ele proprietate devălmaşă. n-au putut cere nici l"l'\-i7.uir0a 
l :otărîrilor a(estora. încliii'.îndu-li-se astfel orice• cale ks:z;1Jă d(• atac. 1n 
primăvara anului 192;3 ii:.~ă. cînd inginerul cadastrului ? venit să execute 
măsurătoarea părţii ce trebuia predată 1ăranilor cu drepturi la împroprie­
tărire. conducerea obştii a introdus întimpinare la organele cada3trului 
motivînd că ea era proprietara de drept a terenului pe care Soutzo ii o­
ferise la expropriere. Ca urmare. lucrările de defalcare şi măsurătoare au 
fost suspendate':'. 

La 18 iunie 1923 administraţia a deschis actiunl'la comisia silvi­
că în procesul asupra căruia Curtea de Casaţie dispusese în 1914 să se r.:.:-ju­
dec e 44. Cererea obştii a fost judecată la 23 iul:e 1923, la primăria (·om unei 
Grebănu. Deşi moşnenii au prezentat toate actele de proprietate. în vreme 
Ct' Soutm a depm numai actul de holărnic'.e din 1858, Comisia silvică şi-a 
declinat competenţa, motivînd că cererea obştii nu repre,;enta ri pretenţie 
asupra stării de indiviziune. d asupra dreptului de proprietatei5

• Nemul­
( urniţi dP procedura şi încheierea Comisiei silvice. mo~nenii au declarat, la 
30 iuliP 1923. recurs la Curtea de Casatie4

". 

DC. Soutzo, fiind com·ins că ţăran;i vor uza dc toate miiluacele 
posibile pentru a-şi dştiga pămintul. a cedat. în vara anului 192:1. com­
panic>i de jandarmi din Rimnic finul de pe duu~ t<irlale all' mo5:Pi Putre­
da, cu condiţia ca el să fie cosit de jandarmi. Mo7iPrul miza astfc>l pe un 
conflict intre ţărani şi organPk' forţei publice. de pe urma c;ir11ia sătenii 
să fip înlăturaţi definitiv de pe păminturile lor47. "!'\Ioşnenii, după ce au 
primit asigurări din partea comandcintului Corpului de jandarmi, genera­
lul Ştefănescu. au ieşit în cimp să cosească finul. Dar. în timpul cind 
transportau ultirnd(:' clăi de fin. ln 4 august 1923. Soutrn. cu revolverul 
în mină şi însoţit de ci1.iva jandarmi. a somat pe ţărani să părăsească te­
renul'8. Cum aceştia au refuzat. alţi jandarmi. ascunşi în pădure. s-au re­
pezit asup1·a lor cu salve de arme'. rănind uşor pe unul dintn" t5rani 49

• 

l\Iuşnl'nii, în număr dl' vreo opt sute, au rpac:ţionat. anmdnd cu pietre. 
Din această încăierare mai multe persoane au fost rt.nite, dar moşnenii au 
reuşit să-şi. transporte finul aca!;ăso. 

92 

-.12 .\rh. SI. Bu< ureş li, Ionel Crc:clilui rUIH ia- Rur.il, Conlen: ins, dosar 
:J 9B5/1923, f. 1,5, JO şi 15. 

41 Idem. rond Com:lel agrar, jud. Rîmnicu S.".irat, dosar 28/1923, f. 36. 
44 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară d'n 1921, jud. Rîmnicu­

Sărat. dosar 45/1910, r. Î. 
45 Ibidem, r. 9 ; Idem, fond Comitet agr•n, ju<l. Rîmnicu Silrat, dosar 

'W/1923, r. 17; „Lupta·· din 27 VII 1923; „Universul" din 26 VII HJ23. Arh. St. 
Buzău, rond Tribunalul jud. Rimnicu Sărat, dosar '.12/19JO, I. 27 si urm. 

·IG Arh. St. Bucureşti fond Comit. agrar, jud. Rîmnicu Sărat, dosar 
2!1/192:1, r. 21-24. 

47 Idem, fond Reforma agrară din 1921, jud. Rîmnicu Sărat, dosar 
-.15/19:!0, r. 9. 

41.1 Ibidem f. 9-10; „,\devărul" din 6 şi 12 VIII 1923; „Dimineaţa" 
clin 5 şi 8 VIII 1923. 

49 „Diminea(a" din B VIII 1923. 
50 Ibidem; Arh. St. nucureşti fond Reforma agrară din 1921, jud. 

Rîmnicu-Sărat, do~ar 45/1930, f. 9-10; G. VERNESCU, op. cit., p. 136. 
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Au urmat arestarea capilor mişcării, ancl1etil Curţii ele' npel Galaţi 
şi suspendarea lucrărilor de expropriere pînă c:nd Comitc'tul <t<.:;rar se va 
Jl"Oi1unţa în ultimă instanţ[1S!. Paralel, moş1wnii au <tcţionat re moşier în 
justiţie. în foţa instanţelor de dn•pt comun. pc'ntru a SP ->La bi li st<1n•a de 
proprictc=iL· de\ uln;aş3 întrei ei şi D.C. Sout7.o 52

• La 5 iulie· J ~1:.rn. Comite­
tul agrar. cuniirmînd 110tărîrea instanţe:_•lor de fond, dt'clar~"'t c'xpro:wiat te­
renul ca apll\inînd lui D.C. Soutzo53. Pe de altă JXirk. l<l ] 4 111ll!'tie 1 D~7. 
1'ribu1iulul Hîmnicu-Sărat a admis starea de slăpînin· în indivi:.".!u1w a mo­
ş:erului ;,i moşm·nilor'~. Or, în acPste condiţii. propric'l<lil'a 1)rnnilor nu 
mai puLea fi expropriată. 

Dar, pe dP altă parte, în perioada în care moş1wi1ii se juclec;1u pen -
tru recunoaşterea drepturilor de propriet<:tri clE'\'ălm<1şi, pc_' ktl'1~111ik C'X·· 

r.ropri<ttc se executaseră, începînd din 1920, lucră1·i dl' împJJ ~pril'lClrire'. 
Sentinţa Tr:bunalului din 1927 a creat la Putrc'da ~i în ~;<.ttl'lt' clin jm o 
situaţie extrem de complicată din punctul de.' \'edE'l"l' al apli(',:11"ii rdmmc•i 
agrare. Legal, Tribunalul Rîmnic nu atinsese prin SL·nt;n1.a daLI l1·1L•rîrik 
de expropriere, dar ea a devenit definitivă şi excn1toril'. Li. l'l·l ( ;1 ':i lw­
tărîrea Comitetului agrar din 1926·6

. Din cau/'.a noilor cornplic;t\ii cl1• natu­
ră juridică generate de existenţa celor două l 1otclrîri s-a su:..;pvrnl<t L, după 
1927, orice lucrare de reformă agrară57. 

A urmat un nou proces, încheint în 19;30 la Tribunalul Hîmnic, prin 
care s-a confirmat din nou starea de stăpînire în indiviziune a moşnenilor 
si mosierului5

B. La numai două zile c.;e la pronunţarea sentintei Tribunalu­
iui, l~ 24 martie 1930, un număr de 280 de \ărani din Putreda au pZ1truns 
pe islazul comunal din satul Homeşti şi pe loturile bornate şi îns[11nînţatt' 
ale ţăranilor împroprietăriţi din satul Grebănu, care forma11 de drept 
proprietate moşnenească, începind să le are59

• Aici ei au fost însă intim 
pinaţi de locuitorii împroprietăriţi din Grebănu şi Horneşti, de jandarmi 
şi de procurorul Curţii de apel Galaţi, care a ordonat să se încete/'.e ara­
tul-o. Prin intervenţia Legiunii de jandarmi Rîmnic, cei aproape:.' 600 de ţă-

51 Arh. St. Bucureşti, [ond Comitet agrnr, Rîmnicu-Sărat, dosar 0.8/l!J23 
f. 8 şi urm ; „ Dimineaţa din 8 V III 1923. 

52 Vezi Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrnră clin 19'.Ll jud. Rîmnicu­
Sărat, dosar 2/1922-1940, f. 40 şi 97; ,,Tribuna Rim11icu/ui" (Rimnicu-S<lrat) 
clin 20 V 1927. 

53 Arh. St. Bucureşti, ionrl Comitet agrar, jud. Rîmnicu-Stîr 1t, dosar 
28/1923, f. 53, 67-68. 

54 Ibidem, f. 71. V~zi şi „Dezbaterile Adunării Depula(i/or" şedinta 

clin 8 II 1927, p. 1102. 
55 Vezi Arh. St. Buzău, fond Cameră agricolă jud. Rîrnnicu SJrat, dos. 

81/1921-1931, f. 113 şi urm.; dosar 40/1920; dosar 131/1923; rlosar 
168/1926; dosar 215/1927; dosur 260/1929-1934; clos'lr 264/1929-lfl.:14 .. 

56 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrara clin 1921, jud. R1mn1cu­
Sărat, dosar 45/19 O, f. 11 şi 25; „Curieru/ judiciar", Bucureşti, an XXXVII 
(1928), nr. 42 din 9 decembrie, p. 664-671. . . . . 

57 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agraril din 1921, ]Ud. R1mn1cl.l-
Silrat dos. 45/19::0, f. 11 şi urm. . . 

SB Ibidem, f. 11-12 şi 23; Arh. St. Buzău, fond Pn [ectura 1udetulu1 
Rîmnicu-Sărat, dos:ir 239/1930, f. 172-173. 

59 Arh. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Rimnicu-Sărat, 
dosar 45/1930, f. 24, 30-31. 

1,10 Ibidem, f. 24 Şi 31. 
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rani au fost Pvacuaţi de pe tecc·n. eYitindu-se astfel o încăierare între ta­
berele afl.qte în conflict61 . 

In aceeaşi zi, 24 martie 19:iO. p1·efectul ruga pe subsecretarul de 
stat la agricultură, Virgil Potircă. să recunoască drept legală hotărîrea 
din 192i a Tribunalului care confirma dreptul ele propriet<•te al moşnc­
nilor6'. Ll:·giunea de jandarmi, cercl'tind conflictul, aprecia starea de spirit 
din localitcitile ml'nţionate ca „foarte încordată•·. din care cauză propu­
nea garni".oanei din Himnicu-Sărat să detaşeze la GrL•bănu 30 de soldaţi, 
pe lingă cei 20 ele .ianclarmi C"l' ii olerea legiunea':_ Am recurs la aducerea 
.iandarmilor la Grebănu - raporta comandantul companiei din Rîmnic 
Parcl1Ptului Tribunalului - „Jll ntru consideraţiunea că sin tern sceptici în 
ce pri\'t'Şte solutiona1ca tranzacţională care ar putea-o da Ministerul A­
griculturii şi Domeniilor faţă de faptul l"ă ob~tenii ambelor tabere, momiţi 
cu fel de fel de făgăduieli de ani de zile şi cu un lung considerabil (sic !) 
de prezentări în faţa diferitelor instanţe, faţă de o soluţiune care n-ar 
1>une eapăl imediat litigiului, ar risca orice ca să-şi aproprie acest pă­
mint'" 1

• La rindul său. prl'fectul avertiza ministerul <1griculturii că chiar 
clacu va fi aplanat cu fort a arma tă, con f 1 im;.tul „ \'a renaşte cu certitudine 
in orice zi dnd jandarmii ori armata nu ar mai putea ocroti pe cei ce 
\"OI fi indicaţi de D-Yoastră eă trehuie să stăpinească pămintul"'5• 

Delegaţii rnoşrwnilor la <mcl 1dă au dl'darat 61 \"or octipa păm'.n­
tul c·u for\a şi că nir prefera s[1 moară dedt să părăseasc-ă loturile1

;
6. La 

data de ~8 martie 1930. dnd tL•rnwnul pentru ob\inerPa r.'lspunsului 
l\L\.D. expira. au ieşit pe dmp grupe •·ăzle\e din ambele tabere. care :tu 
fost imprăştiatl' de şdul sec\iei clP jandarmi Grebănu67 . Jn ::i.ceste condiţii, 
garni;i:oana militară Rimnic a pus la disr:ozi\ia prefecturii, rwntr11 a <:.e de­
plasa la Grebănu, 80 de soldaţi şi o grură de mitraliere1

;
8

• 

Tocmai dnd armata l'ra c·orwentr~tă la Putreda şi Grebănu. Comi­
tetul agrar a rl'luat în discuţie L'Xproprierea proprietăt.ilor generalului. 
Soutzo, lăsindu-i o cotă de 400 ha cultivabile, plus neexpropriabilele';9• 

Nemulţumi\i de liotărirea Comitetului agrar. \ă1 anii au încic•rcat în aprilie 
1930 să are moşia cu forţa dar armata a intervenit tot de a~itL•a ori70. ln 
faţa acestor acţiuni, ministrul de justiţie, dr. Voicu Niţescu avL•rtiza, la 17 
aprilie 1930, ministrul agriculturii că nu îşi asuma niti o răspundere pcn-
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G! lbicil•m, r. :11. 
62 Ibidem, f. :1r1. 
6:1 Ibi<km, f. 31; ,\rli. SI. Rimnicu-Sărat, fond Prl'fectura jud. R1mni­

rn-Sărat, dosar 2:19/1930, f. Iii. 
64 J\rh. Sl. Bucureşti, fond. Reforma agrară din 1921, jud. Rimnicu­

Sănt, dosar 45/1930, f. :11-:12. 
65 J\rh. St. Bu1.Ciu, fond Prl'fcctura jud. Rm. Sărnt, dosar 239/HJ:lO, 

r. 181. 
66 Ibidem, f. 185. 
67 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1921, jud. Rîmnicu­

Sărat dosar 45/19:10, f. 31. 
68 J\rh. St. Buzău, fond Prefectura jud. Rîmnicu Sărat, dosar ~30/1930, 

r. 186. 
69 Arh. Sl. Buc., fond Reforma agrară din 1921. jud. Rimnicu Sărat, 

closar 2/1922-1940, f. 21-22 şi 33. 
70 Vezi Arh. St. Buzău, fonrl Prefectura jurl. Rîmnicu-S;trnt, d0sar 

239/1930, f. 192 şi urm. 
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tru evenimentele ce ar fi putut surveni în localitate, dacă an'sta nu va da 
~> soluţie pentru liniştirea taberelor71 . Dar, subsecretarul de stat la agri­
cultură a comunicat Ministerului de Interne că llotărîrik-' de exproprie!'e 
cu privire la moşia Grebănu erau definitive şi că ele trebuiau resu0ctate 
aşa cum fuseseră pronun\ate72. ' 

l\Iinistcrul Agriculturii a încercat să atribuit' mosm'nilor din Pu­
treda pămînt în alte localităţi în contul terenului exprop{·iat de la ei, dar 
mandatarii obştii au refuzat o asemenea soluţieT:. Ca urmare a deci:~iei 
ministeriale, în primăvara anului 1930 ţăranii împroprietăriţi la Grebănu 
şi Putreda au fost puşi în posesie definitivă 74 • Mo~nenii au refuzat însă 
s_1 recunoască legalitatea 1 ucrărilor, intrînd, la 5 noiembrie 1930, cu pl u­
gmile şi începînd să are terenurile atribuite ca loturi de casă locuitorilor 
din Grcbănu. Homeşti. Herăşti şi Putreda1

·•. 

Nemulţumirea moşnenilor a sporit în anul următor, dupC:i ce au a­
flat că prin definitivarea lucrărilor de reformă agrară moşierului i s-au 
expropiat cu 1 129 Ila mai puţin decît prevedeau llotărîrile instan\elor76

. 

Incenările de a ocupa la 12 ~i 21 septcml~rie 1931 acel teren au fost îm­
piedicate, ca şi în anii anteriori, de:' armată77 . In aceste condilii. moşnenii 
redeschid proces împotriva lui D.C. Soutzo, pe cart' îl cîştig~t in 19J'.:;, dar 
prin încălcarea autorităţii de lucru judecat78. 

Lucrările de împroprietărire din 19:H au rămas 1nsă de[initive. 
Moşnenii deşi ciştigaseră prin procese cau:rn. in fapt o piL'rcluseră. Numă­
rul mare de procese purtate de ei, începînd din 1923. au îndatorat obşlt'a 
cu sume fabuloase faţă de avocaţii care le asiguraseră apărarea. Loc11it0rii 
din Putreda au încercat. în aceste condiţii, să li se recunoască pe numele 
lor valoarea rentei de expropriere pentru cota de ten·n ce forma proprieta­
tea ob$tii79. Dar preţul exproprierii a fost depus în rnntinuan' JW numele 
prnprietarului aparent, D.C. Soutzo80. 

După 1932, moşnenii au reuşit să obţină înscnerea rentt>i şi pc nu­
mele obstii. Dar cota-parte ce le revenC'a în contul pămîntului expropriat 
nu putea să acopere decît o sumă neînsemnată din datoria ce o contractase 
obşka la cei 15 avocaţi, care se ridica la peste zece milioane lei81 . Deve-

71 Arh. St. Bucureşti, fond Refoi ma agrnră din lfl21, jud. Rîmnicu-S5-
rat, dosar 45/1930, f. 26. 

72 Ibidem, f. 30; „Tribuna Rimnicu/ui" din 20 V 19:IO. 
73 Verzi Arh. St. Bucurcşl;, fond Reforma ::igrară din 1921, jud. Rim11i­

cu-Sărat, dosar 45/1930, f. 25; „Tribuna Rim11icu/ui" din 20 V 19'.lO. 
74 Arh. St. Buzău, fond Camera agricolă jud. Rîmnicu-Scirnt, dosar 

263/1929, f. 2 şi urm .. 
75 Idem, fond Prefectura jud. Rîmnicu-Sărat, dosar 239/Hl30, I. 296; 

·Josar 232/1930. 
76 Idem, fond Camera agricol5 jud. Rîmnicu-Sărat, dosar 270/19:10-

1943, f. 73. 
77 Idem, fond PrEfectura jud. Rîmnicu Sărat, dosar 23'.l/l rn!, f. G-7. 
78 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma ngrară clin 1921, jud. Rimnicu 

Sărat, dosar 2/1922-1940, f. 40. 
79 Ibidem, f. 43 şi urm. 

80 Ibidem, f. 40 şi 42. 
81 Localnici au declarat că moşnenii se angajaseră f'llă dl• ayocati 

s<l le achite, în C"nlul che:tuie'.ilor rle judecatti, o treime din întinderea 
pămînului lor. ln1934, de pild<l, obştea se afla în judec1t<l cu a\ nculii 
Istrate Micescu şi S. Jugureanu.1.wntru suma ele 5 191 l)IJ() lc>i (id1.·111 d1\~ilr 
37 /1930-1937, f. 34). 
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nincl insolrnbili, moşnenii au fost acţionaţi în justiţie de către foştii lor 
apărători"2. O parte din datoriile obştii au fost acoperite din suma ce se 
cm enea ei în contul exproprierii : o alta prin înst1·ăinarea unor pbmin­
t11ri sUipînite în indi\·iziun</:. Documentele cu privire la acest din urm5 
aspect nu au suficit·ntă claritatl' 1wntru a ne permite a urmări cu precizie 
modul cur:• „apărătorii'" moşnenilor s-au substituit în propriL'tari ai pă-
mîntului devălmaş. Fapt este că. clupă 1935, cîţiva d:ntre avocaţii obştii. 
inlrL' ei. Ioan Rădulescu, Şt<:·fan Ciodrdel. Constantin C. Brăescu, erau 
proprietari la Putrecla04

• nepulîndu-se însă preciza dacă terenul lor fusese 
anterior de fapt numai al moşnenilor. sau şi al acestora şi a lui Soutw. 
căci clupă 1933. atît rnan·lc· propriL•tar85. cit şi ţâranii procedasp1·ă la vîn­
d1l'i de pămînturi(';. 

Cedarea unor terenuri de către conducerea obştii Putreda. în con­
tul onorariului. avocaţilor a gen<'rat printre moşneni nemul\umiri con­
linuL· şi numeroase atacuri asupra pămîntului pierdut pe această cale. Cu 
concu1·sul mandatarilor obştii, avoca1.ii au reuşit jnsă să înd1eie. la 3 mar­
tie U:l39. un act tranzaqional. autentificat de Judecătoria mixtă Rîmnicu­
Sărat. la 4 martie 1939. prin care se delimitau hotarele proprietăţilor din 
salul Putreda l\lică. unde avocaţii primiseră terenul. Semnat«ri se anga­
jau să nu conteste la nici o instan1ă autenticitatea şi va!ab lil«t<:' lui, iar 
o;uspendarea actului nu se putea fan_, cit-cit în mma depunerii unei cauţiuni 
ele 200 OOO lei. oricare ar fi fost motivul disputL•i8'. Dar, prin tranznctia 
din martie 1939 lit"giile financiare ale obştii nu au fost lichidate08

• 

lJ !teri or. Ştdan Ciocîrdel a cumpărat pămîntul celorlalţi avocati 89 

şi proprietăţile lui D.C.Soutzo?O. In aprilie 1942, noul proprietar al moşiei 
Grl:'bănu anun\ă scoaterea la vînzare a terenurilor sale. în aceste condiţii, 
in satul Putreda i\Jic ă se constituie obştea dl• cumpărai·e şi arendare „Stră­
jiştea"91, formată, în bună parte, din moşnenii care pierduseră pămintul. 
pentru a participa la cumpărarea fostei lor proprietăţi. Dar sătenii nu au 
putut să strîngă decît o sumă de 300 OOO lei''2, care echivala cu pretul a 
mai puţin de 4 ha, nici să realizeze un împrumut şi nici să determine pe 
moşier să eşaloneze plata terenului pe mai mulţi ani, astfel că tranzacţia 
nu s-a putut încheia. 
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82 Idem, dosar 2/1922-1940, f. 30 şi 105. 
8:l Vezi Obştea SlrăjislPa--Pulr<'da, jud. Rimnicu-Sărsl, f. 35 (do'>ar 

allill în posesia autorulu'). 
84 Ibidem, r. 2 şi i. 
85 Ibidem, f. 1-2; Arh. St. Buzău, fond Tribunalul juri. Rimnicu-Sărnt, 

dosar 257/1933, f. 2. 
86 Obştea Străjişlca-Putreda, jud. Rîmnicu-S<lrat, f. :l8. 
87 lbidPm, f. 1-4. Prin tranzactia din martie 1939, unul dintre benefi­

ciarii lui, C. Brăescu, a obtinut şi dreptul asupra subsolului. Ace.:;ta J.vea 
o rafinilrie 111 Ploieşti (Vezi Ministerul lndustril'i şi Comer(ului, lnrlicato­
ru/ industriei româneşti. 1925, Bucureşti, Ed. Import-Export, 1925, p. 738). 

88 Arh. St. Bucureşti, fond Reforma agrară din 1021, jud, Rimnicu · 
Sărat, dos:ir 2/1922-1940, f. 97. 

89 Obştea Străjiştea-Putred11 jud. Rîmnicu-Sărat, f. 21-23. 
90 JbidE m, f. 23-25. 
91 Dosar cu obşli săteşti, jud. Rîmnicu-Sărat, 1942 (Dosar aflat în po­

SC'sia autorului). 
92 Obştea Străjişles - Putreda, jud. Rîmnku-Sărat, f. 5. 
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In concluzie, informaţiile documentare cu privire la satele Putreda 
atestă existenţa unei proprietăţi devălmaşe încă din prima jumătatt' a se-
colului al XVI-lea. In decursul veacurilor, dar mai cu seamă începînd de 
pe la sfîrşitul secolului al XVIII-lea are loc un proces de aservire a ţără­
nimii libere, prin atacarea de către boierul din satul vecin a proprietăţi­
lor moşneneşti. Cu toată împotrivirea 1.ăranilor. mulţi dintre ei şi-au pier­
dut loturile. 

După intrarea în vigoare a legii pentru reforma agrară din 1921, 
moşierul a inclus în pămîntul expropriat şi loturile moşnenilor. Nume­
roasele procese cîştigate de săteni nu au dus la restabilirea de fapt a stă­
pînirii pămîntului de către ei. Mai mult, ei au fost siliU să-şi vîndă lotu­
rile pentru a achita sumele cu care se îndatoraseră la avocaţi, astfel că în 
preajma reformei agrare din 1945 ei se aflau într o situaţie mai complica­
tă decît cea anterioară reformei din 1921. 
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MiNZĂLESTI - FILE DE MONOGRAFIE 
' 

t-1 arta Ţării Româneşti, întocmită de Stolnicul Constantin Canta­
cuzino în 1700, ne dă, deşi foarte sumar, prima imagine cartografică asu­
pra ţinutului. Pe teritoriul care aparţine azi comunei Mînzăleşti însă, de 
o parte şi de alta a rîului Slănic, nu apare nici o aşezare sătească. deşi ne­
tele vremii atestă existenţa lor. Lipsa acestora de pe hartă poate fi expli­
cată prin faptul că autorul n-a trecut în lucrarea sa dedt satele mai mari 
sau mai cunoscute, prin prezenţa în apropierea lor a unei mănăstiri sau a 
unui fenomen al naturii, cum era „Focul Viu" pentru satul Lopătari. Sa­
tele din cuprinsul comunei Mînzăleşti, nu erau nici mari şi nici adunate 
pe un spaţiu restrîns, în drumul călătorilor. Locuinţele lor erau risipite 
prin micile poduri oferite de terasele vechi ale Slănicului sau de văile a­
fluenţilor săi şi foarte adesea se aflau ascunse sub mantia deasă a codrilor 
seculari din acele timpuri. Zona coniferelor, indicată prin schiţarea unor 
brazi, începe chiar de pe teritoriul comunei, iar munţii, prezentaţi în for­
ma unor movile, sînt înşiraţi de-a curmezişul Carpaţilor, pînă la hotarul 
cu Transilvania. De-a lungul acestui lanţ de munţi, cunoscuţi din vremu­
rile cele mai îndepărtate prin păşunile plaiurilor lor, folosite mai ales de 
păstorii ardeleni, găsim cîteva căsuţe (semne convenţionale) cu menţiunea: 
„schituri de monahi''. Aceste schitud de călugări sînt desigur vechile „si­
hăstrii" ce existau în munţii Buzăului, probabil cu mult înainte, în apro­
pierea hotarului cu munţii Vrancei şi a drumului plaiului sau al oilor. 

Prima dintre aceste sihăstrii, aşezată spre nord-est de satul „Lopă..-· 
tari", nu departe de izvoarele Slănicului şi cele ale HîmniC'ului-Sărat, 
pare a fi fost pe locul actualei Mănăstiri Găvanu din comuna Mîn·-:ăleşti, 
care apare astfel ca cea mai veche construcţie bisericească din aceste 
locuri. 

Lucrarea generalului rus, F.G. Bauer, „Memoires historiques et 
geographques sur la Valachie", tipărită la Francfurt şi Leipzig în 1778, 
prezintă unele toponimice de pe Slănic, fără a da amănunte. Astfel des­
pre : Manshesty (probabil Măneşti), Pojana Skuntzi (Poiana Ascunsă). 
Wali Purculi (Valea Porcului), Wali Ursuli (Valea Ursului) şi Tressioara 
(Trestioara) spune doar că sînt moşii, proprietăţi (fonds de terre) ~i nimic 
mai mult. Medenicul (Menedicul) este amintit împreună cu Funtata (Fun­
data) şi Zmieşti (Zmeeşti) ca aşezări părăsite (,,des habitaU0ns delaissees") 
Pentru Valea Jghiabului foloseşte denumirea veche, Stirse (Sturzea). 
întrebuinţată atunci pentru cursul inferior al acestei gîrle. 
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Harta militară austriacă din 1790 1, întocmită în vederea războiului 
cu turcii, înfăţişează Valea Slănicului cu afluenţii săi, satele cu bisericile 
şi drumurile, importante şi din punct de vede1·e militar, c:u oarecare pre­
cizie. Tn ac:eastă lucrare sînt trecute. pentru prima dată, cele mai vechi 
aşezări săteşti din comună: l\fonest (Măneşti) şi Timest (lchimeşti), aşeza­
te pe malul stîng al Slănic:ului, aşa cum sînt şi astăr.i, prima la confluenţa 
pîrîului Biszanka (Bisoca) c:u Slănicul iar a doua. mai în amont, la răsărit 
de vărsarea pîrîului Sturzea în Slănic. 

Satek• sînt notate printr-un număr de liniuţe sau puncte roşii pen­
tru a arăta numărul locuinţelor şi totodată întinderea aşezării. Bisericile, 
cite una pentru fiecare din satele amintite mai sus. c:um şi pentru cele 
din apropiere : Lapadar (Lopătari) şi Vintili Voda (Vintilă Vodă), ca şi Mă­
năstirea Găvanu, sînt notate tot cu roşu prin semnul convenţional obiş­
nuit în luc:rările geografice. Satul Monest (Măneşti) dovedit şi prin alte 
mărturii scrise c:a cel mai vechi din cuprinsul comunei. este înregistrat prin 
:lproximativ 10 gospodării. iar Timest (lchimeşti) numai prin 4. Satele 
despre care am vorbit pînă acum. l\lonest şi Timest, erau locuite de moş­
neni (1.ărani liberi). F:rau sate moşnern.•şti. Harta ne prezintă şi un sat de 
1.ărani dependt:nti (c:lăcaşi). :\cesta. spre deosebire de cele moşneneşti, este 
înfăţişat c:u luc:uinţelt..• mult mai risipite, împrăştiate în interiorul şi spre 
izvoarele păraelor ce străbat moşia Poiana Ascunsă, pe care gospodăresc 
şi al cărui nume îl poartă. Aşt~zarea are aproximativ 18 gospodării. Dru­
murile sînt de trei feluri :Cel care urmează Valea Slănic·ului este notat, 
întn• oraşul Buzău şi satul Bec:eni. prin două linii paralele iar mai departe, 
in amont, pînă la Lapadar (Lopătari) c:u o singura linie. Din aceasta por­
nesc drumurile secundare. înscrise printr-o linie punctată şi care urmează 
c·urrnl pîraielor, cum este cel care duct• pe Valea Sturzei. pînă la Ylănăsti­
rea Găvanu. Tot printr-o linie punctată sînt însemnate şi drumurile care 
ui mează plaiurile dealurilor şi ale munţilor. 

Cel mai însemnat dintn• acestea c.oboară de pe plaiul Urnbrărelului 
şi dealul Bumbarului, în Valea Slănic·ului. la c:onfluenţa cu gîrla sau 
pîriul Sturzea. iar mai departe, după ce trece printn• cele.:> două lacuri mai 
mari ale platoului Menedic:, urcă pe muntele Breszoi (Breazău) la l 245 m. 
altitudine. de unde. după ce întilneşte şi alte drumuri de munte duce 
peste plaiurile alpine pînă în Transilvania. 

La satul Bisoca din apropierl', trec:ut c:u şase gospod<lrii. SC' poate 
ajunge, fie pe Valea Sturzei fie pt' drnmul mai scurt ce rluc:e pPsle dea­
lurile c:uprinse intre satul Timest (khimeşti) şi vîrful Bisouka (Bisoca). 
Cetatea Vintilă Vodă este bim• însc:risă printr-un patrat roşu. pe malul 
drept al Slănicului, la limita de nord-vest a unui platou (Dealul Răghina­
rilor), ale cărui pante c:oboară prăpăstios în albia rîului. 

Pîrîul Mavra, format din izvoarele versantului drept al Slănicului 
şi care-şi termină cursul în faţa satului Monest (Măneşti). este notat cu 
vechea sa denumire „Valea Ursului'', folosită pe acele vremuri. 

Harta militară austriacă din 1790, a fost întocmită după toate re­
gulile posibile atunci, cerute de nevoile unei ac:ţiuni militare, cu semnale, 
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puncte trigonometrice pentru calcularea distanţelor si fixarea cu oarecare 
preci;,ie a vîrfurilor mai înalte ca: Breszoj (Brea:ză{1), Biszouka (Bisoca). 
B. Mocyar (Mociaru). B. Puscar (Puşcărie). B. Podur, etc. a aşezărilor să­
teşti cu bisericile lor, cum şi a Mănăstirii Găvanu. 

De atunci a rămas, probabil, la locuitorii din comună. toponimicul : 
.. Momîia Neamţului", pentru punctul cel mai înalt de pe „Piscul Păcuri­

. lor•··. folosit pînă spre sfîrşitul secolului XIX. 
1n 1864 apare harta : „România meridională". întocmiLă de Carol 

Popp de Szathmary. Autorul foloseşte pentru a indica locuinţele aşeză­
rilor săteşti aceleaşi semne convenţionale, liniuţe sau puncte rosii, ca şi 
în harta de mai sus. Deşi mai bogată în informaţii totuşi lucrarea lui Carol 
Popp de Szathmary nu are precizia hărţii militare austriece. 

Satele sînt înşirate. aproape continuu, pe ambele maluri ale Slăni­
cului, începînd cu Schei din comuna Vintilă Vodă şi pînă la :Malul Roşu 
dn comuna Lopătari- Cetatea „Vintilă Vodă" este notată tot prin un patrat 
mic, roşu. In spaţiul de astăzi al comunei Mînzăleşti sînt menţionate satele 
de moşneni : Minesci (Măneşti), Righinesci (Răghineşti), Miorica, La Peri 
(Vah,·a Perii), Ghizdita. Boidicu (Bădicu) şi lVHmdianesci (Mînzăleşti). Se 
observă unele g:r:eşeli cu privire la fixarea pe harU1 a denumirii unor sate. 
Astfel satele : Righinesci (Răghineşti) şi Boidicu (Bădicu) nu se găsesc 
la grupul de Im uinţe corespunzător . Mândianesci (Mînzăleşti) însă apare 
pe versantul stîng al gîrlei Sturzea, aprnrtpe ele ValL·a Bădicului, potrivit, 

Vasile U rsache, ţăran din salul Ciomagi, în faţa casei 
sale şi Jîngă boulenii lui, înjugaţi la ca·r, gata a porni la drum 

- Iulie 1935 -
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probabil situaţiei de atunci. Satele : khimeşti, Ciomagi şi Cotoarea apar 
numai prin grupurile lor de locuinţe, pe locurile unde se află şi în prezent. 

Pe Valea Sturzei se găsesc locuinţe rare. înşiruite doar pe cursul 
său inferior. pină la Gur<t Bădicului. Gura Jghiabului. Plavăţu şi Cireşu 
sint menţionate numai prin cite o singură gospodărie. fără să se arate de­
numirile lor. Bisericile satelor nu sînt înscrise. Doar „Mănăstirea Găvanu" 
este trecută, însă numai prin denumirea sa. la izvo<trele pîrîului al cărui 
nume poartă. 

Satele clăcaşilor : Săn'ni. Bîsumi, Trestioara şi Buştea apar. pentru 
prima dată, ca aşezări adunatl>, pP locurile' stabilite prin reforma agrară 
din 1864. Primele două nu sînt arătate prin denumirile lor noi, Săreni şi 
Bîsceni. Se mai păstrează pentru ele. pe hartă. denumirile moşiilor pe 
care au apărut : „Poana Ascunsă" şi „Meledic". 

Legătura întn· sate se făcea prin drumul natural de pe Valea Slă­
nic:ului şi a afluenţilor săi mai însemnaţi. Nu este indicat pe hartă decit 
prin cursul, riului. Din Valea Slănicului se desprinde, la confluenta cu 
gîrla Sturzei, drumul. tot natural. al plaiului. notat prin o linie punctată. 
:\cl'Sta. după ce traversează platoul J\1eledic (mai înainte Menedic:). urcă 
re lingă satele de clăcaşi : Trestio<1ra şi Buştea, pe \"Îrful muntelui Breseu 
(Brea;.;ău 1245 m). iar dl' aici duce mai departe, peste alte culmi şi plaiuri, 
cum arată şi harta militară austriacă. pînă în Transilvania, în direcţia lo­
( alităţii Covasna . 

.. l\[un\i mai însemnaţi, i~dicaţi prin denumirile lor : l\.l. Breseu (Brea­
zău). Măceşu (pe al cărui plai este menţionată o stînă, ,,stîna 1\Iăceşiu''), 
!vlăluşelu. Curcubăta Mare. Curcubăta Mică, Cireşu, Bisoca. Cinta (Ţinta), 
Piţigoiu (Cerchezu sau Cherchezu) şi Bercania (Bercioaia). 

În cuprinsul comunei l\'linzăleşti existau două feluri de proprietăţi : 
ale moşnenilor. c::irr_, le f:ilose::iu în devălmăşie şi ale fostei Mănăstiri „Vin­
tilă Vodă·•. rămase în cele din urmă pe seama Episcopiei din Buzău. c:ire 
le stăpînea şi exploata. pînă la secularizarea avl'rilor mănăstireşti (1863), 
fie direct, prin călugării greci, fie prin an•ndarl'. 

Vadurile de moară şi piuă de pe moşiile foste ale mănăstirei, erau 
arL•ndate deseori unor meşteri de mori sau oameni de afaceri care, în lo­
calul morii, ţineau şi cîrciumă pentru vînzarea băuturilor. 

Arendarea se făcea. de obiceiu, pe mai mulţi ani. iar condiţiile im­
puse de stăpînul vadului, care era şi loc de popas pentru călători, erau de 
aşa natură, incit să nu aducă prejudicii în vînzarea produselor de la cîr­
ciuma mănăstirii. 

Vadul Ursuleştilor, din marginea satului Măneşti, era, se pare, 
printre cele mai des cercetate de săteni. Aici existau, în secolul XIX, 
mărturisesc unii bătrîni, două mori : una a Mănăstirii, ajunsă după 1863, 
a statului şi una a moşnenilor. 

Dăm în continuare, în copie, după originalul păstrat la Arhivele 
Statului din Bucureşti, actul prin care Kesarie, episcop al Buzăului. dă 
voie logofătului Radu Popescu din Măneşti, să facă pe moşia Episcopiei, 
Mănăstirea Vintilă Vodă, ca embaticar, o morişcă şi o piuă, în vadul nu· 
mit al Ursuleştilor, pe apa Slănicului. 
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1835, ianuarie 1 

( Pccel/uil Jogofălului Radu din Măneşti) ( 1 ). 

Kesarie, cu mila lui Dumnezeu, episcop. Huzăul11i, 

Printr-acest pecelluit al nostru dăm voe (logofătului Radu Popescu, 
(1 ). cc. să-şi facă pă moşia sf. episcopii, Mănăstirea V inii fă Vodă, o mo­
rişcă şi o pivă în vadul ce s-au numii al Ursu/eşlilor pă apa S/ănicului, 

(cu Jocu) (1) de casă pentru şederea moramlui sau a cîrc1umaru/ui, să 

vînză vin şi rachiu, cc să va pul ea lîng ă acestea,· nesupărat de allcevaşi 

nle moşii, însă vinu şi rachiu, la măsurile vînzării de va ''Oi, are voe să 
pue şi mai sus de cum să va vinele la cîrciuma mănăstirii, iar mai jos nu; 
să-.-:;i ia şi lemne moarte clin pădure, peni ru încălzii ul aces/or (/Jinale) (1) 

pentru care după aşezămînl cc prin bună învoială s-au făcut, >ă aibă a 
plăti embatic pă fiecare an ci/e lei una sută, incepîndu-sii răspunderea 

de la Sf. Vasile li. 1835 11cincelal, în cită vf€me va urma cu răspunde!ea 
embaticului. Şi de să va dărăpdna după vremi şi va răspunde embaUcu, 
sd şi le prefacă, avindu-şi sl·'ipî11irea neclintită, chibzuind la clădirea a­
ccs!ora să nu aducă supărări cu inecă·lură morilor din sus .5i din jr>s, 

căci înlr-all chip \'a plăti orice pagubă. 
Drept aceen i s-au dat la mină acest pecel iuit spre arătare şi do~ 

\ acla uşezămîntului acesta (2). 
1835, genr. 1. 

I inlrcgit ctup<l cnpiu păstrată în Condica Mănăslirii Ml'nedic. 
2 Pc mulul <;ting al Slănicului, la marginea cătunului M]ne5ti, în ve­

' hiu.l Vact al Ursuleştilor ,ast<lzi, „Cum Mavrei", se mai păstrează încă 
localul folosit pentru cîrciumă la moara mo'inenilor, loc al r:are servea şi 
(a pivni\<l <:au beci pentru c<1~J morarului sau a cîrciumarului. Construit 
ctin zici, cu piatră uctuslî clin rîu şi ctin bîrnc qroase cte gorun (stejar), 
i:rinse între ele cu cuie de lemn, s-·.1 p3!.tr.:A în f'onclilii destul ctP bune. 
Uşu lar9ă, înc.adratd cu ~1rinLi qrouse lol clin ~orun, r ioplilc cu securea, 
păstrează pe bîrna ele <l0'.1supr.a, în rol\ ul clin clrec1pta, o scurtă in5cri:p\ie 
cu litere chirilice, care s'.' termină cu <la1a: „7 upril. 1861 ". Pe partea clin 
stînga se află numai două litere: .. BA ... ", probabil inilialele numelui: „VA 
(sile Dirslarul), ul:timul dintre foştii slăpîni ai morii. 

!n prezent, proprietar§. ii Incului ~i a localului este Ilinca Sloicn Va­
sile 'ii copiii săi Băioe\·ii s-au mulat în ora)ul Buzău şi şi-au schimbat nu­
mele ele familie clin „Vasi[p·· în „Vusi!.es<u". Fiica sa lVldria, căsătoriD cu 
Jon Ursuchc şi-a construit locuintă nouă pe pămîntul rămas ele la părinti, 
lin~Jă fosta casă a mornrului s<1U a cîrciunrnnu.lui. 

D:n fostul local al morii, cure cm ceva mui aproape ele albia rîului, 
n-am mui găsit clec.it două pietre m:iri rotunde, ele moară, aşezate una 
lingă altei, parr·ă anume, (a să veghe1e la intrnrea în : asil fostului lor 

stăpîn. 
29 iulie 1972 
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GURA TEGHU-SAT DE CORDON 

G ura Teghii face parte din jude\ul Buzău de la 184;;, cind ju­
deţul Săcuieni, în care s-a aflat, pînă la acea dată, a fost desfiinţat şi îm­
părţit între judeţele limitrofe : Prahova şi Buzăul 1• Din judeţul desfiinţat. 
Buzăului i s-a repartizat partea răsăriteană alcătuită din trei plăşi : Să­
rata, Tohani, Cîmpul şi trei plaiuri : Slănic. Pîrscov şi despre Buzău2. 

Gura Teghii făcea parte din plaiul despre Buzău, fiind aşezată în 
n'giunea muntoasă, alături de hotarul nordic format din munţii Carpaţi. 
Acest hotar carpatic era împărţit în cordoane. Pe cordonul al 45-lea era 
aşezată Gura Teghii care se găsea sub ascultarea Pontului Bratocea. Sa­
tele care se găseau lingă cordon se numeau sate cordonate sau sate de 
cordon. ln afară de Gura Teghii. tot în judeţul Buzău, sate cord':'natL' 
mai erau : Nehoiaşul şi Bîsca Rusilii 3 

; Chiojdul de Bîsca, Goideştii şi Lo­
pătarii fiind considerate tot sate de cordon, ca unele ce aveau stăpîniri în 
munţii Cordonului4. 

Cercetările pe care le-am făcut, în legătură cu alcătuirea monogra­
fiei comunei Gura Teghii, mi-au confirmat că satele cordonate şi locui­
torii lor aveau anumite obligaţii şi drepturi în legătură cu aşezarea lor pc> 
cordon~·. 

Din satele de cordon se recrutau tinerii care erau instruiţi spre 
a deveni grăniceri pe cordon, recrutarea făcîndu-se de obicei toamna, în 
tîrgul Vălenii de Munte. Comandirul Pontului Bratocea făcea cunoscut 
subcirmuirii P](:iiului despre Buzău ziua cînd era fixată operaţia recrutării. 
iar subcîrmuirea dădea ordin de urmare la Sfatul Satului. 

In 1854, Sfatul Gura Teghii a primit ordin secret al subdrmuirii cu 
nr. 481 din 31 t„'.ctombrie, în care se punea în vedere să prindă pe tinerii 
cei mai buni şi cei mai cu stare, pentru completarea numărului grănice­
rilor diminuat prin morţi, fugiţi şi nedestoinci şi să-i trimită la Vălenii 
de Munte „care - scrie ordinul - dind urmare mai sus cifratei adrese, 
se scrie sfatului cu străşnicie ca În secret, În taină, să se prindă toţi acei 

1 ZAHARESCU ECATERINA, Vechiul judel al Saacului, în Hu.'eti­
nul societăţii de geografie, Tom XLI, 1922, p. 147-173. 

2 Bule.Un Gazeta Oficială, voi. II, nr. 155, an 1844, dPccmbrie 22, 
p. 617. 

3 Documente din 1854. (Documentele citate se afli\ în co\eclia 
autorului). 

4 Numele de comuni'! datează din 1863; pînă atunci satele erau 
grupate în jurul unui sat de reşedintă, în care era Sfatul Sătesc. 

5 Doc. 1 din 1854, Dosar 3. 
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tineri ce se vor afla în sat, În înţelegere cu căprarii de grăniceri, care toţi 
acei tineri prinşi să se ducă la Stahul Pontului În Văleni, Însă prinderea 
lor să ,.a face prin toate satele grănicere pînă la 3 octombrie viitor". 
Dintrl' cei prinşi. Comandirnl alegea ptj cei ce urmau să slujească în acti­
vitate şi îi trecea în „catastişe". 

Socotim că nu mai este nevoc de un comentariu asupra ace<>tui 
sistem „secret" d<:' recrutarl'. 

În anul 1856, la 23 octombrie au fost trimişi la Văleni cinci tineri. 
însoţiţi dl' un deputat';: în 1859. numărul celor recrutaţi a fost de 137, în 
1862 au fost recrutaţi zece tineri 0

• 

lînii tineri căutau să scape de a fi înrolaţi ca grăniceri şi trimiteau 
în locul lor „la recrutaţie'· pe alţii. inapţi pentru serviciul militar. Aceas­
tă substituire a fost sesizată de subcirmuire şi. în aprilil· 1864 n p11s în 
vedere membrilor Sfatului. adică „deputaţilor•· ca „să fie înaintaţi con­
siliului de re\·izuire adevăraţii tineri traşi la sorţi". Cu un an înaintF>, în 
1863. se găsiseră la revizie tineri inapţi pentru se1·viciu. deşi lr:i. recrutare 
fUSl'St•ră găsiţi buni 9

. 

Tncepînd cu anul 1864. recrutarea grănicerilor, nu se mai făcea la 
Văleni. pentru tinerii din satele cordonatl' din Plaiul despre Bu:>:ău. ci 
la Pătîrlagele. - reşedinţa subcîrnrnirii 10. 

În operaţia recrutării se iveau greutăţi ~i din cauza unor căprari 
de grăniceri. care abuzau d<:' situnţia lor de executanţi ai ordinelor. dind 
prilej la al'tt' anarhice. A.şa este cazul unui căprar Stan Brînzică. Acesta 
împreună cu ceilalţi căprari din Gura Teghii, a primit ordinul Comandi­
rului Pontului Bratocea să se prezinte la Văleni. cu grănicerii, unde se 
afla inspectorul cordonului. Acesta avea ordin să facă o epurare printre 
grăniceri. înlăturînd pP cei nedestoinici. punînd în locul lor alţi recruţi 
din sat. Căprarul numit n-a aşteptat să vină din partea subcîrmuirii acest 
ordin şi la Sfat. „ca să ia pe recruţii trebuitori şi să-i ducă după porun­
cire". El s-a dus la circiuma din mijlocul satului spunînd în gura mare că 
în noaptea ce va urma se va proceda la prinderea recruţilor pentru gră­
niceri. Dind cu ochii de tînărul Dimian Sin Leonte a pus mina pe el, de­
c:larîndu-1 prins. Acesta nu s-a sfiit să-i strige că de trei ani. căprarul îi 
ia bani. ca să-l lase nerecrutat şi lui şi altora. lăsîndu-i săraci. Oamenii, 
aflaţi în cîrdumă, au auzit discuţia, iar cei tineri „numai ce nu si-au fă­
cut vînt şi au fugit". Căprarul s-a dus la inspector şi i-a spus că vornicul 
şi deputaţii l-au împiedicat să prindă pe tineri. Apoi a întîln_it pe .~epu­
tatul Bratu şi s-a jurat „să fie afurisit de n-o trage cu puşca m scrutorul 
satului, ori în Gheorghe Cotici, sau ii v-a bate sau ii v-a ţine calea şi ~ă 
cu parul de omoară unul". Sfatul a încunoştiinţat subcîrmuirea „pentru 
a face cele de cuviinţă, mai înainte de a face vreo intimplare de către 
asemenea oameni furioşi 11 • 

llQ 

6 Doc. 22 din 1859, Dosar 4. 
7 Doc. 41 din 1859, Dosar 2. 
8 Doc. 6 din 1862, Dosar 1. 
9 Doc. 8 din 1864, Dosar 3. 
10 Doc. 59 din 1864, Dosar 3. 
11 Doc. 10, din 1857, Dosar .f. 
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Unii tineri au găsit alt mijloc de a se sustrage din rîndul grănice­
l'ilor. Înainte de a fi luaţi în serviciu, aceştia săvîrşeau furtişaguri. astfel 
că erau judecaţi şi. cei ce erau condamnaţi, erau luaţi din serviciul mi­
litar, ca să-şi facă osînda în aresturile districtelor. De aici. cînd terminau 
executarea pedepsei, se întorceau acasă, bucuroşi că au scăpat de servi­
ciul militar. Dar. spune ordinul ministrului de interne nr. 38614 din 6 no-
iembrie 1862, - în urma propunerii l\Iinisterului de rezbel. „avînd în ve­
dere că prin asemenea precugetate urmări din partea grenicerilor se cau­
zează anevoinţă la facerea recrutaţiei, ba şi cu lipsă în unele sate de tineri 
buni de serviciu", se hotărăşte „ca toţi grănicerii daţi în judecată pentru 
furtişaguri şi acum liberi la casele lor să se înroleze ... fără să li se con­
sidere anii de vechime ce i-a avut înainte" 12

• 

Crănicerii erau organi?.aţi în grupe, făcînd serviciul un anumit 
timp. Fiecare grupă era sub com<lnda unui căprar. O grupă făcea servi­
ciul un anumit timp ; ern apoi lăsată liberă şi grănicerii, care o alcătuiau, 
veneau în sat şi-şi vedeau de gospodărie. !n locul lor se duceau grănicerii 
altei grupe. 

Pentru asigurarea disciplinei în rîndul grănicerilor, se luau diferi­
te măsuri. Căprarii erau obligaţi să rnporte?.e comandirului Pontului Bra­
tocea, orice abatere în serviciul grănicerilor. Pentru menţinerea ordinii. 
subcîrmuirea era obligată să conlucre7e cu comandirul. În 1H57. comandi­
rul de la BraLocC:'a încunoştiinţea7ă pe subcîrmuitor de plîr:gerile ce i-au 
fost făcute de unii căprari împotriva unor grăniceri, care fiind chemaţi 
la slujbă nu se supuseseră. În rîndul lui, subcîrmuitorul a încunoştiinţat 
Sfatul sătesc. că „prin înaltul Ofis nr. 7 din anul 1852, la art. 5 se ordonă, 
ca, întîmplîndu-se a nu da unul din cordonaşi ascultare căprarilor, cînd 
sînt chemaţi la treburile slujbei şi pentru ca să nu se pricinuiască nicio­
dată lipsă la vreun pichet, din cauza paznicilor vinduţi, se pune îndato­
rire deputaţilor, ca atunci cînd căprarii cer ajutor de la dînşii, să-l dea 
totdeauna,raportînd domnului Comandir, pentru a lua măsuri cuvenite, 
iar s[atul este obligai să execute întru toiul ofisul din 1852" 13• 

Grănicerii schimbaţi de pe cordon şi veniţi în sat n-avPau Yoie să 
părăsească satul. fără ştirea Sfatului şi a căprarihr. 

Şi grănicerii, ca şi ceilalţi locuitori, nu puteau pleca din sat, fără 
bilet de drum eliberat de Sfat. Sfatul satului cordonaş era obligat să dea 
concurs pentru prinderea grănicerilor dezertori 14

. 

Subcîrmuirea a primit de la Pontul Bratocea adresa semnată -
pentru comandir - de praporcicul Gl1. Popescu, la 21 septembrie. în care 
se spune : „ln privinţa dezertării şi lipsirii grănicerilor de la casele lor, 
cu onoare se împărtăşeşte Onor. Suhadministraţii, măsurile luate în a­
ceastă privinţă de Onor. Minister Interior, după cererea Stabului şi îm­
părtăsite pe cordonul nr. 45. Să se străjnicească deputaţii satelor a nu 
slobo~i bilete de drum pc mai mult termen decît 4 zile pînă la 12 zile ; 
aceasta însă prin ştirea deputaţilor, să li se puie iarăşi îndatorire, că pe 

12 Doc. 9, din 1862, Dosar 1. 
13 Doc. 28, din 1857, Dosar 4. 
14 Doc. 28, din 1857, Dosar 4. 
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cind grănicerii se află prin sate, deputaţii văzind lipsa unuia de la locuin­
ţa lui, fără a fi luat biletul de drum şi care, după trecerea de trei zile, 
va vedea precum că nu s-a întors, atunci dimpreună cu căprarii să cerce­
teze pe părinţii lor, familia, fraţii, surorile cu mare atenţie, a le da des­
luşire, unde şi cu ce trebuinţă s-a dus şi dacă peste patru sau cinci zile 
nu se vor intorce, să raporteze subadministraţiei locale, care şi aceasta 
pe dată să execute cu străjnicie pe părinţii sau rudele unor asemenea de­
zertori, ca uni ce negreşit trebuie să ştie pentru dosirea lor, îndatorîndu-i 
1nin severe măsuri, dictate de legi, a-i găsi şi a-i da în primire comandi­
rului, ca să-i întrebu:nţeze la strajă" 15 , 

Menţionăm că biletele- de drum L·rau obligatorii în toatP satele, nu 
numai în ('ele cordonate. - potrivit cu ordinul Departamentului din 
Lăuntru nr. 397i din 30 iuni::> 1855. trimis în copie de către subcirmui­
rea Sfatului Gura Tegliii. anexat la adresa nr. 3240 din luna iu!ie 1r.. 

Execuţia familiilor grănic·L•cilor plecaţi fără încunoştiinţarea sfatu­
lui l'ra de multe ori inumană. Cn exemplu ni-l oferă cazul grănicerului 
Bogzoiu Gavrilă. ('arl' „dosind de mai multă vreme, deşi a luat Sfatul mă-
suri pentru găsirea lui, nu l-a dovedit nicăieri". Căprai·ul Avramescu Du­
mitru. însoţit de alţi grăniceri. a \'enit !a casa fugarului şi a făcut „o în­
sc'mnată execuţie". i-au stricat tot ac3să : au bătut pe părinţii lui fără mi-
lă, l-au prins pe fratele fugarului. Stan Dinu Bogzoiu, l-au legat şi l-au 
pornit pentru a sluji în locul cPlui fugar. Desigur că sătenii au fost indig­
naţi de această eXt.'<·uţil'. dar n-au cutezat să-şi manifeste indignarea. 
Proprietarul Enache Popt.•scu. insă. i-a chemat pe deputaţii sfatului şi le-o. 
spus că o să-i „bage· în forme•·. fiindcă au tolerat asemenea lucruri în 
sat. fără ştirea subdrmuirii. Deputaţii au scris atunci comandirului urmă­
toarele : „De aceea şi noi, mai întîi plecaţi tacem cunoscut Domniei Voas­
tre, spre observarea celor de cuviinţă şi apoi, ca, în unire cu Subadminis­
traţia ca să ştie aceasta şi să ne păzim şi noi regulele"71. 

Tinerii satelor de cordon, recrutaţi pentru grăniceri. aveau dreptul 
ca, în timpul stagiului. să ceară scutirea de dări către Stat a părinţilor 
lor. Grănicerii orfani puteau cere scutirea unui consălean de-al lor, însă 
cei ('l' cereau nu trebuiau să aibă vîrsta de 25 de ani împliniţi 18. 

In anul 1862 erau 33 de grăniceri din Gura Teghii, care beneficiau 
de această scutire de dări 19

• 

!-iratul satului de C"ordon Gura Teghii era obligat sa ia seama să 
nu îngăduie. sub nici un motiv, trecerea peste graniţă a călătoribr supuşi 
austrieci, decît numai cu paşapoarte vizate. ln legătură cu această obliga­
ţie, subcîrmuirea a trimis Sfatului la 26 ianuarie 1857, ordinul pentru 
paza graniţei, în conformitate cu ordinul Departamentului Dreptăţii pri­
vitor la viza paşapoartelor20. 

15 Doc. 37, din 1857, Dos. 4. 
16 Doc. 37, din 1857, Dos. 4. 
17 Doc. 31, din 1857, Dosar 4. 
18 Doc. 25 din 1862, Dosar 1. 
19 Doc. 2 din 1862, Dosar 4. 
20 Doc. 11 din 1857, Dosar 4. 
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Sfatul era obligat să pn'dea, la cererea Comandirului, pe gramcerii 
care nu se prezentau la serviciu, cînd ven~a rîndul schimbului lor 21

, iar 
Comandirul le aplica acestora ,.legile ostăşeşti":2. 

In anul 1855, - deci după 7 ani de la n:.>voluţia rlin 1848, în luna 
februarie, Sfatul Gura Tegllii a primit un ordin secret din partea subcîr­
muirii, cu următorul, cuprins : „Prea i1naltele dispoziţii, luate încă din a­
nul 1849 şi publicate prin Buletinul Oficial al aceluiaş an, cu nr. 63 în 
privinţa persoanelor a căror intrare În Principat le este poprită, urmind 
a se păzi întru toată a lor întregime, subcîrmuirea, pe temeiul poruncii 
lnaltei Cirmuiri nr. 1852 pune serioasă îndatorire acelui Sfat să aibă cea 
mai deaproape îngrijire spre a nu îngădui intrarea în Principat, prin 
ponturile acelui sat sau vreo potecă tainică, sub nici un cuvint si cu orice 
fel de paşaport măcar, nici unul din cei cuprinşi în alătur.ata listă, 
avînd asemenea în grijă de a nu se putea strecura în ţară prin niscaiva 
Jocuri sau alte mijloace, căci va trage Sfatul la neiertată răspundere, 
iar că veţi n întocmai următori să trimiteţi la subcirmuire dovadă". (1835 
februarie 17, nr. 739). 

În listă erau trecuţi următorii : Ion Eliade Rădulescu, Maior Teii, 
N. Golescu, Ştefan Golescu, Cezar Boliac, Grigore Grăd!'-?teanu, Constantin 
Rosetti, Constantin Băleanu, Grigore lpătescu, Ioan Voinescu, Dimitrie Bo 
lintineanu, Alexandru Ene, Ion Znagoveanu, Ion Brătianu, Ionescu Moldo­
veanu, Nicolae Apolonie, Gheorghe Magheru, căpitan Pleşoianu, Alexan­
dru Golescu, Ion Ghica, Radu Golescu, Ioan Bălăceanu, Popa Şapcă, 
Petrache Nenişor, Alexandru Paleologu, Peretzf Dimitrie Brătianu2: 1 • 

Sfatul sătesc avea obligaţii faţă de grăniceri şi de pichete. Depu­
taţii trebuiau să controleze ),unar puştile grănicerilor şi pe cele particula­
re, pentru a vedea cum sînt îngrijite şi să raporte:;;:e subcîrmuirii con­
statările făcute. 

Pichetele de pe graniţă erau de două categorii : unele de vară, al­
tele de iarnă. Cele de iarnă erau mai multe la număr, ca cele de vară. 
Intre pichete erau poteci de legătură, cunoscute sub numele de linii. Pi­
chetele erau sub comanda militară a unui ofiţer, care rezida la pontul 
unei trecători, unde era şi vama. 

întreţinerea pichetelor, reparaţia şi aprovizhnarea lor cădeau în 
sarcina locuitorilor cordonaşi. În 1852, la 17 octombrie, cordonaşii din 
Gura Teghii terminaseră „tot merimetul" pichetului de la Coceanu, pre­
cum si linia între pichetul Coceanu şi pichetul Balabanu, ,,după planul 
dat d~ stăpînire"24 . Subcîrmuirea a poruncit ca toţi oamenii din Gura 
Teghii să facă lucrările de reparaţii şi la pichetul şi linia Balabanu, care 
cădeau în sarcina celor din Goideşti şi Brăeşti. 

„Destule sarcini am avut - a răspuns Sfatul - pe care le am lu 
crat, fiecare locuitor făcînd cite 16 zile la acea linie şi încă şi acum, mai 
în toate zilele sînt locuitori pe acea linie, că este loc de munte şi să rup 
malurile şi bat vînturile şi rup copacii peste acea linie şi apoi, dacă noi 

21 Doc. 2 din 1864, Dosar 3. 
22 Doc. 2 din 1864, Dosar 3. 
23 Doc. colectia autorului. 
24 Doc. 4 din 1852, Dosar 1. 
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am da din locuitorii acestui sat acolo ajutor, a noastră linie rămîne în 
amorţire "2·••• 

Cu tot protestul acesta. deputaţii Sfatului au comunicat subcîr­
muirii după cinci zile. la 10 noiembrie 185~. că au fost ei cu oamenii la 
Balabanu si au făcut : „Pichet de ispravă". în privinţa liniei raportează 
că au făcu't o înţelegere cu cordonaşii din satul Bisca Rusilii să facă o 
parte din linie, iar cei din Gura Teghii vor face două părţi2';. 

In anul 1854. duminică 2 mai. căprarii schimbului II. fiecare cu 
11 grăniceri, trebuiau să fie prezenţi la pichetele de vară pentru paza 
cordonului, avînd grijă să nu îngăduie• trecerea printre pichete nici a vi­
telor. nici a pasagerilor, care trebuiau să treacă numai prin cele două 
ponturi. de la Bratocea şi Valea Buzăului. destinate de stăpînire. Depu­
taţii Sfatului au luat în primire pichetele de iarnă de la căprarii schim­
bului I. dind chitanţă. „care urma să fie înaintată pontului cu raport"27. 

Reparaţiile făcute de cordonaşi la pichete dovedesc că acestea e­
mu foarte rău întreţinute de grănict•ri : piclietele. în fiecare an după mu-­
tarea grănicerilor nu mai aveau geamuri, solw. tencuieli. podele. uşi, 
paturi etc. 28 

Mutarea grănicerilor la pichetele de vară. care erau aproape de li­
nia graniţei, avea loc în mai, iar coborîrea la cele de iarnă, în septem­
brie. Reparaţia pichetelor se făcea „cu lucru de mină fără a se urma 
vreo cheltuială de bani din comună, care ar fi tras la răspundere"29• 

în anul 1857 au fost obligaţi să ia parte la reparaţia pichetelor 170 
de oameni din Gura Teghii. Din aceştia, 92 de oameni n-au făcut nici o 
zi de lucru ; ceilalţi au lucrat între una şi cinci zilelO_ 

Pentru a se reglementa munca de repara\ie a pichetelor, Comandi­
rul Pontului Bratocea a arătat subcirmuirii că inspectoru\ cordonului a 
lwtărît ca, de 13 1 ianuark> 1864 să se ţină evidenţa numărului familiilor 
obligate la muncă pentru graniţă cite 4 zile. Sfatul satului avea obligaţia 
să întocmească lista de locuitori. cite> zile a lucrat fiecare şi ce zile au 
mai rămas „de prisos" 3 1. 

In mai 1864 au lucrat la pichete 185 de oameni din Gura Teghii. 
fiecare cite 3 zile. Cei din Gura Teghii şi cei din Goideşti au fost reparti­
zaţi să lucreze la pichetul Balabanu ; tot cei din Gura Teghii şi cei din 
Bîsca Rusilii au l.ucrat şi la pi~·hetul din Lunca Coceanului 3

'. 

Multe stricăciuni făceau la pichete, ciobanii cînd urcau şi coborau 
cu oile din munte. Ca să prevină aceste stricăciuni, Comandirul Bntocii 
a comunicat subcirmuirii, la 30 aprilie 1857, ca să incunoştiinţt>ze Sfatul 
sătesc că s-a înţeles cu comandirii din dreapta şi stînga pontului, ca în 
luna mai să dea în primire pichetele de iarnă satelor de cordon ; satele 
erau obligate să predea în bună stare pichetele de vară „cu adăugirea că 
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25 Documente nr. 5 din Hl52, dosar 1. 
26 Dor. 6 din 1852, dosar I. 
27 Doc. 8 din 1852, dosar 1. 
28 Doc. 14 din 1857, dosar 4. 
29 Doc. 38 din 1862, dosar 1. 
'.10 Dor. :m din 1857, dosar 4. 
31 Doc. 2 din 1064, dosar 3. 
32 Dor. 13 din 1864, cloc;ar :\. 
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pen\ru încăperile de la pichetele Chiojdul din Bîsca şi Bîsca Rusilii, care 
pe timpul verii rămîn neocupate, să se rînduiască paznicii trebuinciosi la 
dînsele" 33. · 

O altă obligaţie a cordonci.şilor era aprovizionarea cu lemne a pi­
cl1etl:'lor, „însă din cele date jos de vînt"34_ 

În urma raportului făcut de detaşamentul ostăşesc, Sfatul Admi­
nistrativ a hotărît ca trebuinţele de lemne ale pichetelor, să se întîmpine 
cu lemne din pădurile rnăn8stir0şti şi ostroavele statului, din uscături 
căzute pe jos şi numai în caz de a nu găsi de acestea, să se taie verzi din 
picioare, cu orînduială şi bună cumpănire, a nu se tăia mai mult clecît 
cele destinate fiecărui pichet. „Acolo unde nu sînt păduri mănăstireşti sau 
ostroave de-ale statului să se ia lemne de la proprietarii de păduri prin 
bună învoială"35 • 

Pentru fiecare încăpere a unui pichet se d<ldeau trei stinjeni de 
lemne, pentru timpul de vară şi cinci stînjeni pentru cel d2 iarnă. In 1864 
s-a hotărît ca lemnele pentru pichete să se procure prin licitaţie, sau să 
se ceară proprietarilor să doneze aceste lemne guvPrnului şi, „dacă se în­
voiesc, să nu se mai ţină licitaţie"31 ;. 

Aprovizionarea cu lemne cauza multe necazuri cordonaşiJ.-~r. In 
l 854, cordonaşii din Gura Tegliii, Nehoiaşu şi Bîsca Rusilii au fost obligaţi 
de subcîrmuire. · în august ·- să execute aprovizionarea cu lemne în trei 
zile, prezentînd subcîrmui1·ii dovada de la Comandir ; dacă nu executau, 
deputaţii Sfaturilor urmau să se prezinte la subcîrmuire, spre a fi 
dojeniţi 37 . 

ln urma inspecţiei făcute cordonului, în 1857, inspectorul Po.povici 
a menţionat în raportul său că autorităţile administrative neglijează şi 
resping cu dispreţ cererile primite de la comandirii pichetelor cordonului, 
dind ocazia „de lungă şi zadarnică corespondenţă". Inspectorul scrie în 
încheierea raportului său, să nu mai fie respinse cu dispreţ cererile pri­
mite de la pichete şi să se ordone sfaturilor săteşti, - mai ales că în a­
cesk sfaturi se află „oameni cu totul neştiutori de datoriile ce li sînt im­
puse ... şi nici o rezolvare nu se poate căpăta de la dînşii". 

Cordonaşii erau obligaţi, potrivit ordinului 13 100 din 1853 al Mi­
nisterului din Lăuntru să aprovizioneze cu furaje, -· fin şi orz, caii pon­
tului Bratocea .şi ai pichetelor şi să îngrijească dl' potcovitul lor, precum 
şi de plata simbriei îngrijitorului lor38 . 

Primirea banilor şi a materialelor pentru pont o aveau în grijă, 
secretarii de poteci, care eliberau. adeverinţe de primire. Astfel, în 1864, 
cordonasii din Gura Teghii au predat secretarului potecii Bîsca Rusilii, 
722 oca fin si 194 oca grăunţe, pentru acel an 39

. 

Cord~naşii din plaiul după Bui'.ău au fost obligaţi să cumpere pen­
tru pichete cîte două pături, întrucît „la 1 septembrie 1862 expira ter-

33 Doc. 7 din 1B57, d osair 4. 
'.l4 Dor. :rn din 1362, dosar 1. 
:!5 Doc. 15, 21 şi 32 clin 1864, dosar :i. 
]6 Doc. 18 clin 1864, dosar 3. 
17 Doc. 11 din 1854, dosar '.l. 
]8 Doc. 2 din 1854, dosar 3. 
:m Doc. :-14 din l8G4, dosflr 3, 
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menul de 2 ani, al păturilor care au servit la împăturatul cailor"40. Tot 
penlru anul 1862. cordonaşii din Nel10iaş. Bisca Rusilii şi Gura Teghii au 
fost obligaţi să trimită cite 112 lei, de fiecare sat, ptntru remontul cailor, 
la Bratocea( 1

• Cu cinci ani înainte, 1857, Sfatul Gura Teghii trimisese 
pontului Bratocca, pentru rem:,ntatul cailor 122 lei. sumă ce reprezenta. 
pentru fiecare familie, „cite 25 de parale şi doi bani şi lăscai"i2. Cordo­
naşii erau obligaţi să dea la pontul Bratocea şi un număr de C'hir~gi şi 
coarde de căpestr24: 1 • 

{ Tneori. grănic2rii erau duşi. în timpul verii. să lucreze la şosel~. 
Golul lăsat de cei ce erau plecaţi, trebuia umplut de alţi grăniceri şi do­
robanţi, din schimbul ca~·e era în rnt. Cord,1naşii erau obliga\i S<l facă în 
locul acestora muncile agricole p.• dmp. Lucrarea ogoarelor trebuia făcu­
tă la fel, ca ~i cum a1· fi prnpri ale 101-. în tot timpul lipsei de acasă a 
grănicerilor şi dorobanţilor4 J. Comandirul de la Bratocea se interesează. 
la 4 i;,,iliP 1864. cerind să i se rnmunic<-~ dacă în locul celor cinci grănicFri 
<le la Gura Teghii trimişi în t:ibăra de la Cotroceni. au lucr:it cordonaşii 
din Gura Teghii. potrivit dispoziţiilor primit<-'45. 

Unii gr;inic eri. veni\ i din tabără. erau bolnavi. Subcirrnuinc-a, - de 
data a<-easta, în 1864. numită subprdectură - a dat dispoziţie primarului 
Costache Ghine:•scu al rnmu1wi Gura Tegliii să cheme mPdicul de aron-
disment. ca să consulte starea sănătă\ii fiecărui grănicer şi, celor bolnavi 
să li s0 procure ajutoarell• medicale d<-· care• au nPvoit•4". 

Pretenţiile de mai multe ori exagerate ale ponturilor şi pic!~etelor 
au creat greută\i şi supilrări deputa\i!or sfatului. Odată deputa\ii Sfatului 
rlin (~ura Teghii au avut prilejul să-şi arate sui:ărarca lor j)P ~rănict'fi. 
atacind pe doi căpitani de grănin,ri, prin pîra ce le-au făcut-o la subcir­
muire. „Aceştia - spunea reclama1ia - au pîndit prilejul zăpezii, cind a 
picat mare, chiar acum, pe munţii Luminăţiei Sale Mareic Ban şi Beiza-
dea Costache Ghica, cit şi pe munţii proprietarilor noştri şi s-au ridicat 
cu grănicerii lor pe munţi, şczind o săµtămînă de zile şi vreo cîteva că­
prioare le-au adus în sat, iar mai multe am înţeles C'ă le-au împărţit car­
nea lor în pădure". Motivînd această rc•dam:iţie. Sfatul spune:i că „atunci 
cînd ne-ar fi trebuinţă să prindem vînat pentru stăpînire nu se mai 
găsesc"47. 

Deşi la prima vedere. s-ar păr<:'a că acest gen de sate erau oare­
cum privilegiate faţă de restul satelor din judeţ, faptul este numai 
aparent. 

Recrutarea cordonaşilor în condiţiile amintite, obligaţiile sătenilor 
de a repara pichetele şi liniile de comunicaţie dintre ele. de a aprovizi".na 
cu alimente şi furaje grănicerii şi caii acestora, să lucreze ogoare grăni-
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40 Doc. 23 din 1862, dosar I. 
41 Coc. 4 şi G <.lin 1862, dosar 1. 
12 Doc. 9 d'n 1057, dosar 4. 
43 Doc. 10 din 1867, dosar I. 
44 Doc. 15 din 1864, dosar 3. 
45 Doc. 22 şi 25 din 1364, dosar 3. 
46 Doc. 43 din 1864, dosar 3, 
47 Doc. 41 d'.n 1857, dosar 4. 
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cerilor trilnişi la diferite munci obşteşti etc., atîrnau mult mai mult în 
talanţa obligaţiilor în comparaţie cu drepturile lor. 

Dacă, de asemenea, menţionăm că pe lingă obliga1.iile amintite mai 
sus exista ~i răspunderea solidar<) a satului pentru orice obligaţie, aces­
teia adăugîndu-i-se numeroasele abuzuri ale autorităţilor --- cum e cazul 
reparării pichetului de la Balab::inu - ne putem imagina cit de sumbru 
putea să arat<? imaginea unui sat cordonaş în a doua jumătate a secolu­
lui al XIX-lea. 

Toate aceste obligaţii şi abuzuri s-au răsfrînt negativ asupra de;1,­
voltării ulterioare a satului de această categorie. 

In faţa acestor nedreptăţi şi silnicii, locuitorii satelor cordonaşe 
n-au rămas indiferenţi, istoria locurilor păstrînd prin tradiţie sau docu­
mente>, fapte d::- luptă, singulară sau colectivă, pentru o viaţă mai bună. 
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ASPECTE PRIVIND EXPLOATAREA, PRELUCRAREA ŞI COMERŢUL 
CU PETROL iN JUDETUL NOSTRU 

I 

„ 
t xistenţa petrolului în judeţul Buzău este atestată din cele mai 

vechi timpuri, focurile nesfînşite de la Lopătari fiind menţionate încă de 
pe vremea romanilor 1

• Zona în care poate fi delimitată ţiţeiul în secolell' 
XVI - XVII - XVIII este bazinul superior al pîrîului Slănic, afluent al 
Buzăului. în care de altfel este cuprinsă şi localitatea Lopătari. inclusiv 
munţii din plaiul Pîrscov de o parte şi de alta a rîului Buzău2 • 

Tn anul 1562 august 20. cu ocazia delimitării moşiei Chiojd situată 
la sud de muntele Siriu, se constată că unul din hotarele acestei moşii ~e 
afla „ ... pe apa Siriului în sus .. .'' şi era denumit, nu fără semnificaţie, 

...... obîrşia Păcuriţei•'3. O denumire asemănătoare întîlnim şi în documen­
tul din 14 septembrie 1642. care include în hotarul unei moşii. situată în 
zona Lopătari. un punct de reper. numit „Măgura Păcurilor;' ceea ce 
confirmă vechimea zăcămintelor semnalate în antichitate4 

• .Mai tîrziu. că­
lătorul străin Baksic menţionează pe la 1660, printre bogăţiile Ţării Ro­
mâneşti împodobite cu „locuri foarte frumoase, cu dealuri plăeute, codrii 
adînci, dumbrăvi delicioase", şi minele de aur, aramă şi „puţurile de pă-
cură ce se afla în părţile Dîmboviţei şi Buzăului"5• La sfîrşitul secolului 
al XVII-iea. în hotarul satului Aldenii de Sus. situat la confluenţa Slăni­
cului cu Buzăul, este amintită „ .. .fîntîna cu păcură l'CJŞie''". în aceeaşi 
zonă, către izvorul Sărăţelului, Constantin Mavrocordat, domnul Ţării Ro­
mâneşti. întărea mănăstirii Banului dreptul de a stăpîni ,,parcurile Crivi­
leşti"7. Moşia pe care se aflau „păcurile'' fusese cumpărată de Şerban 
Cantacuzino de la moşnenii Crivileşti, iar nepoţii acestuia au vîndut-o 
mănăstirii. In anul 1732. moşnenii refuzau să recunoască actul de vîn~~a­
re si -afirmă documentul-„Seulîndu- se de acolo cu gilceavă ... caută să 
stăpînească moşiile mănăstireşti, inclusiv păcurile" 6 • Episcopia Buzăului 

1 GH R·\ V:\~, „Din istoria petr"/11/ui mmân csc", E.~.P.L.P.L., Ed. II. 
13ucureşli, 1957, p. 8. 

2 CONSTANTINESCU M. BONCU, .Conlribu(ii la i.~toria µetrnlului 
rnmânesc", Ed. ,\cad. R.c.;.R., HuC'. 1971, p. 29. 

:I Ibidem. 
1J Arhivele Stalului, Bucureşti, Jond: Episcopia Buzău, do~ar 57 /7. 
5 N. IORGA, „Istoria românilor prin călători", II, pag. 3-9. 
6 Arh. Statului, Buc., Mănilstirea Banu, dosar VI, p. 5, 6, 7. 
7 Ibidem, dosar '.l/10 şi 136/84 
8 Ibidem. 
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se adresează direct domnitorului Grigore Ghica la 2 octombrie 1750 a­
rătînd că ,,a\'Înd în judeţul Săcueni o moşie pe care sînt şi puţuri cu 
năcură, făcute cu cheltuiala episcotliei, stăpînite multă vreme încoace s-ar 
fi sculat o muiare ce-i zicea armeanca zicînd că ce-ale puţuri sînt ale ei, 
rămase de la hărbată-său" 9• 1\Iartorii cercetaţi de domnitor au arătat că 
„acele puţuri ei însuşi le-au săpat şi pe bărbatul armencii nici nu l-au 
\'ăzuf ca să le zică ce,·aşi"10. A.c·piasi m:irtori mai spun că un „Manea căpi­
tan Hărăceanu, cunoseindu-şi slăhiciunea s-au călugărit ... lăsînd episcopiei 
toată moşia, împreună cu zapisele vechi" ... ştiind că în moşia lui „iaste 
maden de păcură" (mină, izvor)", au cerut cheltuială de )a răpoo;atu) epis­
cop Melodie de au făcut 1mturile". 

Rc'wltă. a<;adar. că începind cu secolul <ii XVTII-lea. judeţul Buzău 
se afirmă cu terenuri bogatL' în zăc:'lminte de tiţc>i în mare parte stăpini­
te de Episcopia Bm~ăului. boit'ri ~i moşneni. 

La înn"putul Sl'colului al XIX-1<.:>a. în :-:on-:1. bazinului suoerior al 
Slănicului ~i satul Lopătari. afirma un călător străin „ ... esfl' mare canti­
tate de păcură care a răsuflat în mai multe locuri şi care fierbe şi face 
răsuflări şi aruncături afară"'!. „ ... La satul Lopătari, menţionează în con­
tinuarl' an,st călător. în d<•părtare de două ceasuri, în muntele Cloşca, 
este un loc cit fata unei case mari, rnre arde de vreo 40 de ani.„"n. Loca­
lizînd muntele Ch';><'a în judeţul lstri\t>i. se conturează şi cea dP-a doua 
wn;1 petrc.Jiferă în judeţul Buzău .. \firmatiilc impresionante făcutt> dP 
acest c:dător care a cutreierat dt:>3lurik şi muntii Buzăului scot în evi­
dl'n;.<Î imPnsl'k d1('ămint1• dl' ti\Pi din act'st judL•\. dar şi faptul că h•:ui­
torii nu înn'rcasl'ră în('ă pe cil-plin să k· valorifice. 

În t'po<·a modernă. o zonă impo1·tantă de unde Sl' t•xtrăgt>a pl'lrolul 
(păcura) a fost S{irata-J\lonteoru. Ţiţeiul a fost obsen'at aici de ':ătre lo­
calnici din 1840. primek' puţu1·i fiind săpate de cătn• meşteri {pulari) din 
:\Ioineşti'4 . ln ianuariL' 1842. Epis('opia Buzăului dădea „dreptul lui D. 
Papazil'uli în moşia Cislău de a săpa în puţuri de păcură", pentru care 
trebuiL' „să dea zeciuială din cită pă('ură va scoate" 15

• Putt•rn spune că. 
pînă în d{'('l'niul al patrulea al secolului al XIX-lea. extracţia ţiţeiului, în 
iude\ul Buzău se.· afl~-1 în stare dl' exploatare. fiind cunoscute num:ii cîteva 
localităţi. între 1845-1850. un raport al prefecturii Buzău. m<mţionează 
l îteva localităţi bogall' in petrol situate în „rPgiunca Pătîrlagele" 1 ''. pre­
cum şi „izvoare de păcură la Sărata•· 1 7. In 1845 se descoperă noi zăcămin­
te în plaiul Pîrscov'6

. Invc•stigaţiile din primii ani de domnie ai lui A­
lexandru Ioan Cuza nu semnalează ~xistenţa unor zăcăminte de ţiţei pe 
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9 Arh. Statului, Bucure~ti. fond Episcopi'! Buzăului, Ms. 173, fila 
:1115-:106; 195-196. 

10 Ibidem. 
li Ibidem. 
12 CONSTA!\:Tl'\J C. BO~CU, op. cil., p. 29-30. 
1:1 Ibidem. 
14 Arhh·a schelei p1?trolifere corn. Berca, jud. Buzău, Istoricu/ sche-

lei Arbănaşi, dosar 46/1948, fila 43. 
15 Arh. Stal. Buc., Episcopia Buzău, Ms. 175, fila 91. 
16 Arh. Stat Bz., fond Ocirmuirea Buzău, dosar 732/1832-1850. 
17 Ibidem. 
18 Istoria românilor, voi. III, Ed. Acad., 1964, p. 968. 
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moşiile mănăstireşti din judeţul Buzău 19 , ceea ce presupune că zăcăminte­
le amintite se aflau pe moşiile boierilor şi ale moşnenilor. 

In anul 1854. în urma unor mişcări seismice se produce o erupţie 
la Sărata-Monteoru, stratul de petrol fiind sesizat la o adîncirne de nu­
mai 6-7 m 20. După 1860 se constată o e:<pk>.''ltare mai intensă a petrolu­
lui, în special în moşia Sărata (1Vferei)2 1

• Prin săparea unor noi puţuri se 
ajunge ca numărul gurilor de păcură să fie de 8922

• Cu toate că pînă la 
1860 păcura din judeţul Buzău se extrilgea numai din localităţile> aminti­
te, bogăţia zăcămintelor şi mai ales a cantităţilor extrase au determinat 
impulsionarea unui important comerţ cu acest produs. In urma întrebuin-
ţării sale la iluminatul public şi particular. apar primele stabilimente, 
care folosesc o tehnică de prelucra1·e mai înaltă. Se întrebuinţea7.ă exclu­
siv mina de lucru salariată. Prirrnl distilărie este înfiinţată în 1857, după 
cum reiese dintr-un document că aprovizionarea cu petrol lamp3nt al o­
raşului Bucureşti este făcută şi de „fabrica" din judeţul Buzău, proprie­
tatea Zoiei Moscu2

:
1
. Statistica fabricilor din judeţul Buzău din anul 1839 

în care se menţionea7.ă această „fabrică''. nu adidt localitatea în care SP 

afla, arătînd doar că se găsea „în pţ1dure'' 24 . Indicaţia că această .,fabrică" 
se aflo ,,în pădure", şi că aparţinea căminăresei Zoiţa Moscu ne face sa 
presupunem că era pe moşia Sărata - Ogrăzii, proprietatea ei. În spriji-
nul acestei afirmaţii vine şi faptul că proprietatea vindea „păcura şi ga­
zu", ceea ce presupune că se afla în localitatea amintită, bogată în zăcă­
minte de ţiţei. Alături d::' ,Jabrica'' din Sărata-Ogrăzi, în judeţul Buzău 
mai sînt menţionate încă două. situate probabil în imediata vecinătate a 
orasului Buzău'5 • Pe lingă iluminarea străzilor cu. pc•trol larnp<lnt, procu­
rat' din Ploieşti, municipalitatea oraşului Bucureşti, <l angajat în 1858 
pentru necesităţile oraşului BtKlll'L'Şti întreaga cantitate de petrol lam­
pant din Sărata - Ogră?:ii21 ;. 

La 4 iu]iP 1859, administra\ia districtuului Buzău cerPa administra­
ţiei districtului Prahova, informaţ,ii cu privii·e la iluminatul ora~ului, re­
feritor la lămpile folosite. numite ,.lămpi speţiali'', solicitînd să i se co­
munice dacă contractantul iluminatului oraşului Ploieşti ar dori să ia în 
antrepriză şi iluminsrea oraşului Buzău cu „40 lampe cu ga7."127 . In anul 
următor, ilumina1·ea oraşului Buzău este acl1izHionată de Ilie Balcea pro­
prietar de puţuri şi „fabricant dL' gaz" în localitatea Sărata-Ogrăzi. După 
expirarea contractului, la 5 februarie 1U62, Ilie Balcea solicită municipiu­
lui să i se acorde un ajutor, „pentru că ivindu-se o vijelie îi stricase 57 

19 Arh. St. Buc., Ministerul i\yricullurii, R.E.1\.Z., dos. 201 bis/18CO, 
fila 91. 

2~0 Arh. schelei petrolifere 11erca, jud. Buzău, Istoricu/ se/ie/ei ,\r/Jă-
naşi, dosar 46/1948, fila 4:J. 

21 V ia/a Huzăului, an. J nr. 271, din :JO decembrie 196[). 
22 Ibidem. 
23 C. BONCU, op. cit., p. 95. 
24 Ibidem. 
25 Ibidem. 
26 Ibidem. 
27 Arh. Stalului, Buzău, Tribunalul Prahova Seclia I, dosar 71 /18591 

fila 138. 
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lămpi cu desăvîrşire"28 • De la început, oraşul Buzău a fost iluminat cu 
200 de felfoare. din care 60 cu maşini mari, cu fitilul de 15 mm diametru, 
şi 140 mai mici29

• 

Progrese în producţia de ţiţei în anii Unirii, înregistrează şi jude­
ţul Buzău, schela din Sărata-Ogrăzi. aparţinînd căminăresei Zoie l\foscu, 
concurînd producţia judeţului Prahova la aprovizionarea capitalei cu pe­
trol lampant. prelucrat în această localitate. 

Tn anul 1863, Costache Nicolaide înfiinţează „o fabrică" la margi­
nea oraşului. După curn se arată în actul municipalităţii nr. 333, din 1 
martie 1863. acestuia i se dă dreptul de a construi ,,o fabrică de gazu" şi a 
face „comerciu cu păcură" pe moşia oraşului, plătind la Casa comunală 
un t.•mbatic de 3 galbeni pe an::o. 

Se atestă documentar că o seril' de negustori din oraş şi judeţ, în­
cep să se ocupe inkns cu L'Xploatarea păcurei. fiind determina\i de dşti­
gurile obţinute dl' C. Nicolaide. 

ln 1866, Ilie Salcea înfiinţead1 pe moşia Săratei (Merei) ce<. de-a 
doua distilărie care era înzestrată cu motoare cu aburi din str[1int1tate: 11

• 

În urma unui scl1estru s-a găsit în depozitd'2 acestei distilării, petrol în 
valoare de 60 OOO de lei. I. Bakea într-o plîngere către Tribunalul jude­
ţului Buzău arăta că din cau;:a Sl'ciiestrului „nu am putut încărca o co­
rabie ce aveam la Portu Brăili"" 

Consulul gem·ral al Fran\l·i la Hucureşti, printr-o notă adresată 
Tribunalului din Buzău în toamna lui 1865. cerea C'a I. Salcea să fie o­
bligat a respecta un contraC't privind livrare:•a a 20 OOO vedre dl' i:ăcură 
lui D. Comptc'. reprezentantul unei firme de import clin Marsilia 11

. 

Înfăptuirea refornwi agran• a dat posibilitatea moşierilor să ir1Vl'S­
tească o parte din capitalul obţinut din răscumpărarea pămîntului şi în 
industria petrolului. Extracţia de ţiţei de pe proprietă\ile moşierilor se 
t•xtindt:• şi în judeţul Buzău. 

Intre anii 1868-1870 apar primele puţuri pe proprietatea Berca -
Pîdele. aparţinînd moşierului Gr. Costaforu 1''. Extracţia ţiţeiului începe 
să ia amploare în loC'alitatea Merei. 1-;e moşia Ogrf1zile, proprietatea Zoei 
Moscu. Faptul că in 1864 l'Xtrac~ia ţiţeiului era arc-ndată împreună cu 
moşia, este o dovadă că Zoe Moscu abandonase extracţia şi chiar .,fabrica 
de gazu•· pe care o deschisese în 1858. Jn acest timp se înmulţeşte numă­
rul fabricilor „de gazu". In 1868, doi cămătari din comuna Pietroasele se 
asociază şi instakJazu o distilărie în lncalitatea Merei. situată în apropie­
re de calea ferată. în zoaa petroliferă Sărata35. Fabrica s-a extins în mă­
sura în care a crescut numărul de asociaţi, însă neînţelegerile dintre ei 
fac să ajungă în curînd în faţa Tribunalului din Buzău31 ;. 
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28 Arh. Stalului, Buzău, Tribunalul Bu1ău, tlo~ar 2315/18G3, fila 2. 
29 C. BONCU, op. cit. p. W6. 
30 Arh. Stalului Buzău, Trib. S.I., dosar 772/1869, fila 3. 
31 Arh. Sl. Buzău. Trib. S.I., dosar 1147 /1366. 
32 Ibidem. 
33 Ibidem, dosar 16/1865. 
34 Ibidem, dosar 782/1869. 
35 Ibidem, dosar 315/1872, fila 34. 
36 Ibidem. 
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In judeţul Buzău extracţia capătă amploare după 1870, apărînd u­
tilaje moderne pentru rafinării. Acţiunile întreprinse de Gr. Monteoru şi 
Grigore Constantinescu, arendaşul puţurilor de pe moşia Fundu-Sărăţii. 
după acest an, contribuie la sporirea producţiei. Aici se foloseşte sistemul 
francez de forare Huig, modern pentru acel timp3

7. Pînă în 187~~ în sc-hela 
Sărata-Monteoru s-au construit 300 de puţuri şi s-a 0bţ.inut o producţie în­
tre 25,7 t şi 103 t18. Prin folosirea intensă a muncii, capitaliştii români 
reuşesc să obţină în această schelă o producţie mare. Din 1870, judeţul 
Buzău se afirmă cu cea mai mare producţie de ţiţei din ţară : timp de 14 
ani a produs între 35,57°/0 şi 58,930; 0 din producţia de ţiţei din ţară Numai 
la Sărata-Monteoru pînă în 1889 sînt date în expl1oatare peste 1 OOO de 
puţuri de păcură::9 , dintre care 274 erau sistematice, avînd o adîncirne de 
400 m, iar celelalte pînă la 200 m. 

Cel'inţele tot mai mari de \iţei pentru nevoile interne cit ~i pentru 
L'Xp<irt au impus ca alături de vechile metode, să se introducă sisteme 
mocl(:•rne de săpare mecanică tip Pensylvania, care permitea foratul la 
350-400 m. Cu astfel de procedee se începe forarea după 1870, a unor 
puţuri în comuna Gura Sărăţii, extrăgîndu-se de aici cantit<lţi destul de 
mari care întreceau cu mult posibilităţile de exµ'.',rt40. 

S(:' poate constata că de multe ori, multe contracte privind livrarea de 
petrol nu s-au putut respecta din cauza drumurilor rudimentare. Astfel. 
Haralambie Balcea, din Gura Săr5ţii, mare proprietar şi comerciant de 
petrol n-a putut livr:i. 24 OOO vedre de păcură unei firme străine41_ 

In anul 1877 firma „Kohn'' din Craiova cerea lui Ion Cruceanu din 
Gura-Sărăţii să-şi respecte contractul privind livrarea a 2 OOO de vedre 
de „gazu petroliu bine rafinat alb de 40°"~~. Tot în acelaşi an Mases vVlin­
stein. reprezentantul unei firme de export de petrol din Brăila, îi cere::t 
aceluiasi Gr. Constantinescu predarea la timp a 1 OOO butoaie cu păcură 
arătînd' că contractul cerea acestuia livrarea petrolului la ,,Ungheni 
Rusescu''4~. 

începînd cu anul 1880 în comuna Merei se aduc specic1lişti din Ga­
liţia pentru forarea de noi puţuri 4 '•, folosindu-se met.':'de moderne pentru 
acel timp. Un singur puţ avînd astfel de instalaţii producea la acea dată 
numai în 6 luni 80 OOO de vedre de păcură. 

In anul 1882 se consti·uieşte la Mărăcineni, de către Grigore Sco­
ţeanu, o distilărie care deşi nu producea decît 15 OOO litri de benzină a­
nual era înzestrată cu -instalaţii moderne45 . E:i avea un distilator pentru 
benzină, un termometru, un aerometru şi un aparat pentru determinarea 
punctului de aprindere al petrolului. Fabrica avea 5 lucrători. ln acelaşi 

:17 Enciclopedia României, Buc. 19:19, val. III, p. 602. 
:m c. BONCU, op. cil. p. 188. 
:rn B. IORGULESCU, Dicţionar geografic al jud. Buzău, Buc. 1 P.!JI, p 96. 
40 J\rh. Statului, Buzău, Trib. s.I., dos«r 273/1870. 
41 Ibidem, dosar 657/1870. 
42 Ibidem, dosar 41 /1877. 
43 Ibidem, dosar 100/1880. 
44 Ibidem, dosar 83/1880. 
45 Arhivele Stat. Ploieşti, Camera de comerţ şi industrie, dosar 

1/1900, fila 167. 
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an, M. Anastasiu construieşte o fabrică (distilărie) în comuna Simileasca 
pentru care investeşte 17 OOO lei~';. Producţia anuală era de 60 de vagoane, 
rafinăria avea 12 lucrători. 

începînd cu anul 1883 este semnalată exploatarea petrolului în 
comuna Tega. forîndu-se puţuri pînă la 200 m 47• numărul puţurilor ajun­
gind în scurt timp la 40. Petrolul de la Tega reprezenta materia primă 
necesară fabricii din Sirnileasca, proprietatea ascociaţilor Christo<lorescu, 
care avea o producţie anuală de 32 OOO decalitri petrol lampant. In a­
celaşi timp creşte simţitor cantitatea de petrol exportat peste hot:ire. In 
1885 Grigore l\Ionteoru înclwie un contract cu Wilhelm Spizer din Viena 
privind livrarea unei cantităţi de 1 552 011 litri petrol „ce i-am vîndut 
condiţionat în gara l\lonteoru"4'. Intre septembrie 1883 şi septembrie 1884 
comerciantul rornc'm a mai livrat lui W. Spitzer 1 OOO OOO litri de păcură, 
iar l<l sfîrşitul lui 1884. încă 694 OOO 1Hri49

. 

în anul 1886 dc,sfiinţîndu-sp comenţia cu Austro-Ungaria a fost a­
doptată o politică \'amală protecţionistă. Pentru a profita de prevederile 
acestei legi, din insuficienţă de capital. întreprinzătorii româ;1i s-au asociat 
atît pentru exploatarea ţiţc.„iu!,ui. cit şi pentru comercializarea lui. Astfel 
ia fiinţă „Prima Societate română exploatatoare de mine de petrol din 
urbea Buzău"5o. In anul 1886, cei doi asociaţi, Ion Cosiceanu şi Stăncu­

lescu:'1, s-au angajat să vîndă în Rusia 19 vagoane de păcură:'2 • 

In 1890 se comercializează ţiţeiul din Schela Tega - C:ndeşti şi 

produsele fabricate la Simikasca, dar acţiunile întreprinse nu mai permit 
desfăşurarea unei activităţi şi în acelaşi an este predată firmei „Rapay­
Schan•0. 

Capitalul autohton se menţine în comerţul cu produse petrolifere. cu 
excepţia cîtorva schele şi rafinării organizate de capitalul străin. Cea mai 
mare parte din produsele petrolifere la această dată era cnmercializată 

de capitalul indigen. 
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46 Ibidem. 
47 Arh. Stat. Buzău, Judec. Pătîrlagele, dosar 143 /1883. 
48 Arh. Stat. Ploieşti, Camera de comert şi industrie 1 /1900. 
49 Arhivele Statului Buzău, Tribunalul Sec\ia a 1-~ rlosar nr. 45 /1885. 
51 Ibidem, dosar, 2233/1880, fila 2. 
52 Ibidem, fila 6. 
53 Ibidem, 3280/1880, fila 26. 
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ASPECTE ECONOMICE ŞI SOCIALE DIN BUZĂUL PRIMELOR 
DECENII ALE SECOLULUI AL XX-LEA 

~' 

I n primele decenii ale secolului al XX-lea economia judeţului 
Buzău se reducea la exploatările petroliere de la Arbănaşi, Tega, Ci3li'lu 
şi Sărata Monteoru. industria forestieră de la Nehoiu; reţeaua de tran­
sporturi feroviare şi producţia meşteşugărească şi industria casnică, care 
continua încă să păstreze o pondere însemnată. 

Incepute în a doua jumătate a secolului al XIX-lea exploat[1rile 
petroliere din judeţul Buzău cunosc în primele decenii ale secolului ur­
mător un ritm accentuat. De la cele 274 puţuri primitive i2Xploatate 
de Grigore Monteoru la Sărata Monteoru în anul 1860 1

, în 1916 Societatea 
„Steaua Română" Monteoru exploata o suprafaţă de circa 100 ha. cu 385 
puţuri, obţinîndu-se o procluc\ie de 3 740 tone~. 

Exploatarea petrolului se făcea de diverşi particulari sau de către 
societăţi cu capital străin. Cu capital engle7. s-a înfiin\at în 1909 Societa­
tea „Berca Oii Company", care a preluat concesiunile G. Costa-Foru de la 
Berca - Policiori 3

, iar în 1910 Societatea „The Bedu Roumanian Oil­
fields Ltd." care exploata petrolul din regiunea Arbiinaşi 1 . 

De la început s-a trecut la exploatarea masivf1 a petrolului, obţi­
nîndu-se în 1913 numai la Arbănaşi 137 OOO tone-·. Orientarea capita­
lului străin asupra ramurilm· industriei extractive, în special a celei pe­
troliere se datora faptului că se obţineau profituri mari şi rapide, afertîn­
du-se însă evoluţia neuniformă a economiei ţării. 

Izbucnirea primului răz.boi mondial a afectat negativ atît exploa­
tările petroliere din judeţ cit şi muncitorimea petrolistă, condiţiile de 
muncă şi trai înrăutăţindu-se tot mai mult. Pentru a nu fi capturate de 
duşmani s-a 110tărît distrugerea sondelor şi stocurilor de ţiţei. „Judeţul 
Buzău a fost transformat înll'-O mare de flăcări", notează documente con­
temporane1;. După ocuparea vremelnică a teritoriului judeţului, trupele 
germane au preluat exploatările petroliere, folosind mai ales prizonierii 
de război. în ma1·tie 1917 lucrau la Arbănaşi 2 415 prizonieri7. 

1 B. IORGULESCU, Dicfi"naru/ gc0qrafic, sla/islic şi istnric ul furi. 
Hwău, Buzău Hl92. pa~f. 96. 

2 Voinţa, anul 1, nr. 5 clin iunie 1930. 
:i GH. RA V.l\Ş, Din istoria petrolului romcinc.~c. Buc. 1955, pag. 84. 
4 Ibidem. · 
5 Ibidem, pag. 166. 
G GH. RA V J\Ş, Din is:oria petrolului românPsc, Buc. 1955 

paq. 117-118. 
7 J\rh. Stal. Bz., fond. Soc. „Steaua Română" .l\rbf\naşi, req. st:ite 

Sfl]MÎÎ llf. J:l/1917, 

l 2'J 
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însemnate masive păduroa:oe din judeţul Buzău erau exploatate de 
către particulari, iar din 1909 şi de către SOCIETATEA .i\NONL\1A pen­
tru exploatarea de poduri şi fierăstraie cu vapori - „GOETZ·'8. 

începută în anul 1909 şi intrată în funqiune în iulie 1910. fabrica 
de la Nehoiu lucra cu 15 gatere. 47 circulare, 5 fierăstraie şi alte instala­
ţii. An de an exploatările forestiere s-au extins, iar capacitatea de prelu­
crare a fabricii s-a mărit. ajungîndu-se în 1925 la prelucrarea a peste 
108 OOO m c material lemnos9

• 

ln comuna Goideşti exista o exploatare forestieră sub egida Socie­
tăţii Anonime Romane pentru industria forestieră, care folosea în 1908 
peste 200 muncitori;0, iar în comuna Calvini funcţiona din 1906 o fabrică 
de cherestea proprietatea lui Simion Pisău, cu 65 lucrători şi o producţie 
anuală în valoare de 200 OOO lei 11

• 

Privind transporturile feroviare, judeţul Buzău, era deservit de li­
nia principală car2 lega capita],1. cu l\foldova. In afară de personalul sta­
ţiei. un marc număr de muncitori lucrau la deţoul şi ateliere!«:> de rq:a­
raţii. O statistică din 1911 rnnsernna Pxistcnţa în Buzău a 762 lucrători 
ceferişti. exclusiv cei de la ateliere'~. 

Existau totodată mici fabrici ~i numeroase atl'liere meştPşugăreşti 
profilate pe diferit1:c· activităţii. În comuna Simileasca funcţiona în 1891 
Fabrica de produse ceramice „Braniski - Rosazza" 3

, avînd în 1908, 63 
lucrători realizînd o producţie de 2 4:H 220 kg marfă'". In aceiaşi comună 
exista rafinăria proprietatea Luca Goldstein (inf. în 1883), cu 12 lucrători 
în 191:?. şi o pr.':'ducţie anuală de 60 vagoane 15, precum şi rafinăria „Vasile 
Pitiş· cu 68 lucrători 16. O oarecare pondere în economia buzoiană o avea 
Fabrica de postav Radu Puricel (1884) cu 50 salaria\i !?i o capacitate de 
prelucrare de 50 tone lină anual •1. 

In ceea ce priveşte oraşul Rimnilu-Sărat, în această perioadă in­
dustria rîmniceană era reprezentată de o distilărie de petrol, înfiinţ::ită 
în 1904 şi cu o capacitate de 660 OOO tone în 1925;6

• Numărul muncitori­
lor creşte de la 15 în anul 1913, la 65 în anul 1917 19

• Numărul munci­
torilor ceferişti era destul de redus în comparaţie cu alte centre, deoare­
ce staţia Rîmnicu-Sărat era o sta\ie intermediară, deservită din punct de 
vedere tehnic de Buzău. In 1912 intră în funcţiune Uzina electrică unde 
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8 Arh. Stat. Bz., lntrepr. forC'stieră Nehoiu, 
9 Intreprinderea forestieră Nehoiu, op. cil. 

10 Arh. Stat. Ploieşti. Camera de Cqmer\ şi Industri<', PI. des. 
4/1908, pag. 72. 

11 Ibidem, fila 67. 

12 N.N. CONSTJ\NTINESCU, Din istoria formării şi dez\'o/lălii clasei 
muncitoare din România, în ,,Anale de istorie" nr. 2/1958, pag. 62. 

13 Arh. Stal. Buzău, F'lbrica Brani'>ki, dos. 17/1941. 
14 Camera de Comert 5i Industrie PI., dos. 4/1908, pag. 72. 
15 Ibidem, dos. 1 /1900, pag. 166-167. 
16 Ibidem. 
17 Ibidem, dos. 1 1912, pag. 1. 
18 Enciclopedia României, voi. III, pag. 650. 
19 Arh. Stal. Bz., Pr :m. or. Rm. Sărat, dos. 1 / 1913. 

9 Studii şi cerceUiri de istorie buzoiană 
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lucrau cca 10 salariaţi 2D. De altfel numărul total al muncitorilor judeţu­
lui în 1911 era 297. ocupaţ.i în industria mare neîncurajată (105) şi 

C.F.R. (194)21
• 

Dezvoltarea industriei a determinat ca în primele deceni.i ale seco­
lului al XX-lea, numărul muncitorilor salariaţi să crească în mod sim-
ţi tor. 

Heferitor la repartizarea teritorială a muncitorilor din industria 
extractivă de petrol, în perioada 1904-1916, jud. Buzău este cotat ca al 
doilea din ţară, după Prahova22. De la 268 muncitori în anii 1901-1905 se 
ajunge în martie 1916 la 1305. împreună cu cei care lucrau în industria 
mare neîncurajată (1718). C.F.R. (762), petrol (725) şi cariere (84), nu­
mărul muncitorilor din jude\ ul Buzău era în 1911. de 3 289!3

• 

în industria forestierâ numărul muncitorilor cunoştea o fluctuaţie 
aproape zilnică. Acestea deoarece muncitorii necnlificaţi erau recruta\i 
din localităţile înconjurătoare şi veneau la lucru după terminarea cam­
pani.ei agricole2''. Numărul acestora a variat în perioada 1916-1918, în 
medie între 300-450 lucrătorF 5 • 

Societatea „Steaua Română'' t\.rbănaşi a folosit în anii 1917-]918 
în medie între 230-750 lucrători21 ;. 

Mulţi din aceşti muncitori pro\'cneau clin rîndul m~'seriaşilor şi a 
ţărănimii ruinate în procesul dezvoltării capitalismului la sate27 . De re­
gulă aceştia plecau să lucreze în transporturi şi industrie, însă un număr 
destul de rnare se angajează şi ca muncitori salariaţi la moşieri şi 

arendaşi. 
Perioada pînă în primul război mondial s-a caracterizat printr-o 

dezvoltare continuă a formelor de exploatare capitalistă a muncitorilor. 
Durata zilei de muncă nu era reglementată de nici o lege, lucrîndu-se 
pînă la 12-13 ore pe zi. Ca semn de protest faţă ele această stare de lu­
cru muncitorimea buzoiană a organizat în perioada 1900-1918 numeroase 
acţiuni de protest28 . Muncitorii forestieri şi agricoli fiind departe de cen­
trele muncitoreşti şi foarte răspîndiţi erau nevoiţi să lucreze în condiţiile 
cele mai grele. 

Lipsa oricărei protecţii a muncii, a asistentei medicale, locuintele 
insalubre, etc„ în special în exploatările for2stierc generau numeroase acci­
dente de muncă. în perioada 14 august -·- 25 noiembrie 1910 au loc la 
Nehoiu 5 accidente, unul din cc·i accidentaţi fiind rninor29

, iar între 10 
martie - 19 noiembrie l 911, patru accidente şi din nou un minor3D. Prin­
tre cei accidentaţi în 1910 figura şi potemkinistul Gh. Cavalciuc. între 29 

20 Ibidem, dos. 5/1918 
21 N.N. CONSTANTINESCU, op. cit„ pag. G2. 
22 N.N. CONSTANTINESCU, op. cit., pag. 55. 
23 lbiclem, pag. 62. 
24 J\rh. Stat. Bz. Pre tura pi. Pătîr:n~1elc•, dos. I /1919. 
25 Intreprinderea forestieră Nehoiu, rcg. 27/1921. 
2li Soc. petrolieră „Steauu Română" Arbănaşi rg. state s:ilarii Hll7-1918 
27 N.N. CONSTANTINESCU, op. cit„ pag. G2-63. 
28 Curiern/ Hz. din 28 06 1906 şi I. JACOŞ şi V. PETRIŞOR, CrC'area 

şi activi/alea sind. din România ln anii 1905-1906 în Anale nr. l /1962, 
pag. 100. 

29 întreprinderea forestieră Nehoi, reg. 84/1910, fila 80. 
30 Ihirlem. 
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iunie 1912 - 14 iulie 1914 sînt înregistrate 61 accidente3
\ iar în perioada 

decembrie 1915 - mai 1919, 68 accide 11 te 32
• ln fabrică condiţiile de lucru 

erau destul de grele. Praful pro\'ocat de circulare îngreuna respiraţia, 
masinile nu aveau instalaţii de protecţie. iar iarna frigul se făcea simţit 
din· plin. Se practica pe scară largă folosirea minorilor în producţie, la 
aceleaşi activităţi ca şi cei maturi. plata făcîndu-se însă discriminatoriu. 
Despre situaţia de la Fabrica „Giietz" un medic scria : „nu văd ce meşte­
şug învaţă un băiat care taie scînduri la circular, dar am văzut mulţi care 
şi-au pierdut degetele33

. Un ziar buzoian făcînd cunoscută folosirea mino­
rilor la Neh.~iu, arăta că nu se respectă nici unul din regulamentele asu­
pra muncii acestora. orele de muncă fiind pentru toţi în număr de 12 
zilnic='·. 

în ceea ce priveşt<.' salarizarea. din o serie de data statistice, reiese 
că aproximativ o treime din muncitori aveau un salariu de pînc=i la 2 lei 
pe zi, iar mai mult de o treime un salariu de 2-3 lei pe zi ·s. 

La toate acestea se adaugă starea sanitară îngrijorătoarej;. ep'.de­
miile şi greută\ilt• provocate dl' ră;1,boi 17

• jafurile şi distrugerile trupelor 
germane 8• Sînt edificatome in ac<.'st SL•ns nu1w:roasp men:.orii ale Primă-­
riei şi Prefecturii Buzău către C'omandatura germană 1 ~ şi plîngeri ale lo­
cuitorilor judeţului în legătură cu situaţia grea din cauza lipsei de ali­
mente pentru hrană40 şi a posibilităţilor d·_• aprovizionare" 1

• Nemulţumi­
rile au determinat o efervescentă stare de spirit a populaţiei întregului 
judeţ12. 

La începutul secolului al XX-lea principala ramură economică era 
tot agricultura. ţărănimea ocupînd un loc important în structura societăţii 
româneşti. Lipsită de mijloace de producţie, de pămînt. de unelte de 
muncă, ţărănimea era supusă unei adînci exploatări din partea moşierilor 
şi arendaşilor'' 3 • 

Din punct de vedere al repartiţiei pămîntului pe categorii de pro­
prietăţi, în jude~ul Buzău, situaţia era următoarea :4

'' 

--------------
Suprafaţa Proprietăţi Proprietăţi Proprietăţi 
agr~c._a_jud. între 1-10 ha. 10-100 ha peste 100 ha --- ·---
316.383 
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su praf. 
proprietari 
media 

126-951 
42-567 
2,98 ha. 

'.H Ibidem, reg. 92/1912. 

29-629 
1193 
24,83 ha 

:J2 lbidPm, rcg. 99-100/1915. 

159-803 
252 

fl:l4,13 ha. 

:13 Dr. C. POPESCU, Starea ig. şi sani_I. a ind. noastre, partea a II-a 
Buc. 1909, pag. 65. 

34 Voin/a, anul I, nr. HI din 27 mai 1914. 
35 N.N. CONSTANTINESCU, op. c:t., pag. 58. 
36 Starea sanit. a Spil. Pâlirlagele şi pl. Bz., 1907, Bz. 1903. 
37 Prim. or. Buzău, dos. 9/1918, pag. 71-72 \'. 
'.18 Ibidem, dos. 11[1918 şi 24/1919. 
39 Ibidem 
40 Prefectura jud. Buzău, dos. 4 /1918, pag. · 16-18. 
41 Ibidem, dos. 8/1918, pag. 7. 
42 Ibidem, dos. 17/19113, pag. 10. 
43 I. MOSA, Clasele sociale din România 1·n Stud1"1"" "11971 • " nr. "-, , 

pag. :mo. 
44 Anuarul statistic al României, Buc. 1909, pag. 211, '..!57. 
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Aceste cifre evidenţiază antagonismul dintre marea masă a ţărănimii ju­
deţului care ducea o existenţă condamnată la privaţiuni permanente şi 
un număr restrîns de moşieri şi arendaşi care realizau venituri imense. 

Statisticile oficiale consemnează totodată existenţa în judeţ a nu­
meroşi ţărani fără pămînt4 '. A vînd pămînt puţin sau deloc ţărănimea era 
nevoită să muncească în dijmă pămîntul moşierilor şi arendaşilor, în baza 
unor învoieli agricole aflate la bunul plac al acestora. Este edificatoare în 
acest sens situaţia ţăranilor de pe moşiile Fundeni, Ziliştea şi Tulburea 
proprietatea lui I. Marghiloman, despre care s-a scris pe larg la vremea 
respectivă 41 ;. Orice încercare de protest a ţăranilor era socotită revoltă şi 
pedepsită ca atare17. Rapoartele Inspectoratului Agricol Buzău consem-
nează în perioada iunie - octombrie 1910 peste 33 cazuri de nerespecta­
re a învoielilor agricole de către proprietari 48

• Asemenea cazuri sînt sem­
nalate în aproape toate comunele din regiunea de cîmp a judeţului49 • 
Aspecte asemănătoare cuprind şi rapoarte ale Inspectoratului Agricol Rm. 
Sărat'O. Au fost cazuri cînd ţăranii au intentat proprietarilor procese pen­
tru încălcarea abu::.dvă a învoielilor agricole51

• 

Izbucnirea primului război mondial, cu tot cortegiul său de obli­
gaţii şi privaţiuni, a înrăutăţit şi mai mult situaţia ţărănimii. Rapoartele 
p'..'sturilor de jandarmi către Compania Buzău evidenţiază o stare de spi-
rit îngrijorătoare. Printre altele se arată greutălile C'U care se făceau con­
centrările şi mobilizările52. Prefectura este asaltată cu memorii prin care 
1,ăranii se plîng de recoltele distruse, lipsa hranei53

, abuzurile autorităţilor 
în problema rechiziţiilor5 '. în unele comune s-a ajuns la conflicte cu jan­
darmii, împărţindu-se cerealele depozitate de autorităţile germane55 . La 
aceasta se' adaugă epidemiile de pelagră5r. şi tifos exantematic5

7, lipsa a­
sistenţei medicale,~ 8 locuinţele insalubre etc. 

Aspectele prezentate au avut ca urmare pauperizarea unui mare 
număr dt- ţărani, care, neavînd nici un mijloc de existenţă, fie că lucrau 
în condiţiile impuse de moşieri şi arendaşi, fie că se angajau în industrie şi 
transporturi. 

45 Prefr·ctura jud. Buzău, dos. 14/HllO, pag. 12-14. 
46 România muncitoare din 29 oct. 1908, art. Juslifia ele clasă. 
47 Voinfa, anul I nr. 2/26 05 1907, art. „Cum se poartă d-l 1'-'targhilo-

ma11 cu ţăranii''. 
48 Arh. Centrale, Cons. Sup. al Agric., dos. 56/1910, pag. 3. 
49 Ibidem, pag. 4-5, 7-12, 19. 
50 Ib:dcm, dos. 102/1910. 
51 1\rh. Stat. Bz., Judecătoria Mih~îil0~ti, dos. 14/1914 
52 Arb. Centrale MAI, dos. 5/1915. 
5:J Prefectura Bz., dos. G/19Hl, pag. 11. 
54 Ibidem, dos. 4/1918, pug. 10. 

55 Arh. Centrale M.1'.A, Minist. ele război. dos. 62/1916, pag. 212 
56 Expunerea sit. jud. Bz. pe an ul 1909, pag. 7 şi 1910, pag. 49. 
57 Prim. or. Bz. dos. 5/1917 şi 6/1918, pag. 92. 
58 Ibidem, dos. 5/1917 şi 11/1918, pag. 2. 
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Lipsa de pămint, la care s-au ~dăugat suferin~e~e pr?vo_cat'.:' de :ăz­
boi şi ocupaţia germană, au determinat masele ţaraneşt1 sa Lreaca la 
actiuni llotărîte de îmbunătăţire a situaţiei lor. 

· Intrucit la începutul secolului al XX-lea industria maşinistă era 
slab dezvoltată, exista un mare număr de meseriaşi. care satisfăceau o 
serie de necesităţi ale pieţii. Creşterea importului produselor de fabrică 
si dezvoltarea industrială a accentuat procesul de decădere a mesi:>riaşilor. 
Nemulţumirile mereu crescinde au determinat numeroase acţiuni reven­
dicative, care cu timpul sporesc în intensitate. Jv1eseriaşii <lin judeţul Bu­
zău organizează manifestaţii de protest împotriva taxelor ~i a scumpirii 
traiului~'. 

Concurenta producţiei maşiniste. taxele tot mai apăsătoare au 
contribuit la ruinarea multor meseriaşi. aceştia îngroşînd rîndurile pro­
letariatului industrial'<l. 

SITUAŢIA SOCIAL ECO:\'OMICA lS PERIOADA 1918-1921 

Imediat după terminarea războiului. în faţa României se punea cu 
acuitate problema rl'facerii economiei lovite de război. O mare parte a 
în tn·prinderilor industriale nu funcţionau, iar cele in funcţiune lucrau cti 
o capacitate de producţie redusă. Prin C"apturarea. <ll•teriorarea şi distru­
gerea mah'rialului rulant. oe upa\ia gc•rmană a dezorganizat o parte în­
!':°l'l11nată a transporturilor fero\'iare. 

Pierderile suferit<.' de judeţul Ruzău se cifrează la suma de 
17.243.113.93 lei' 1

. După război s-a t1·ecut la reutilarea întreprinderilor şi 
punerea lor în funcţiunP cu maximum de eficacitate. Dar aceasta s-a 
realizat prin mărirea zilei de muncă. intl·nsifican_•a muncii şi reducerea 
salariilor muncitorilor. 

Activitatea industrială din judPţul Bu:~ău, dupb primul război mon­
dial. se axa tot pe exploatărilt> petroliL•re, care cunosc un ritm accentuat. 
Producţia de ti\ei creşte de la ·11 475 tone în anul 1919 ia· 66 106 în 
192062

. Din anul 1919 îşi începe activitatea SociPtatea cu capital francez 
„Aquila Franco-Română", carL' l'xploata o suprafa1.ă de cca 50 de ha. 
Personalul folosit a variat intre 46 lucrători în 1921 ';ii 55 în 1924. execu­
tîndu-se însă numai forajL•"'. După ră7.boi se constată în cadrul exploată­
rilor petroliere şi forestiere din judeţul Buzău prezenţa masivă a capita­
lului englez, francez şi american, care-l înlocuiesc pe cel german. Bu11u­
rile fostelor societăii cu C"apital german au fost confiscate şi trecute în 
administrarea statului român. Este cazul Fabricii de cherestea Nehoiu, 
fostă „Găetz''61 şi a Fabricii de lemn de rezonanţă de la Ne!10iaşu65 • 

59 Politica - anul li, nr. 11 din 23 ianuarie 1921. 
60 M. IOSA, op. cit., pag. 304. 
61 Prefectura jud. Buzi:iu, dos. 41 /1921, pag. 89-91. 
62 GH. RA VAŞ, op. c!t., pag. 166 şi anexele 
63 Arh. Stat. Bz., Soc. Petr . • Aquila Franco-Română" Arb5n"!şi, dos. 

3/1919, pag. 34. 
64 lntrepr. forest. Nehoiu, op. cit., dos. 134 /1919. 
65 Arh. Stat. Bz. Trib. Bz. s. I-a, dos. 45/1919. 
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Numărul muncitorilor ocupaţi în industria buzoiană cunoaşte în 
această perioadă fluctuaţii destul de mari, explicabile prin insuficienţa 
braţelor de muncă şi a condiţiilor de lucru. Astfel Societatea „Steaua 
Rom{mă'' Arbănaşi folosea în medie între 516 lucrători în anul 1919 şi 
806 în 1921,66

, iar Societatea „Nafta" Arbănaşi intre 100 şi 203 muncitori1
;
7

• 

F'aţă de numai două schele în 1917-1918 (Arbănaşi şi Arthur) în 1919 
erau în l:roducţie patru schele (Pîdeanu, Catargiu, Deşliu şi Arthur) cu 
un număr însemnat de sonde în exploatare68. 

La Nehoiu numărul muncitorilor a crescut de la 363 în anul 1920 
la 471-570 în anul 1921 69

. In anul 1919 s-a prelucrat la Nehoiu 25 OOO m.c. 
material lemnos, iar la Nehoiaşu, la fabrica de lemn de rezonanţă, 
1!1 OOO m.c.10 . 

La Rm. Sărat s-au înfiinţat în 1920 atelierele militare „APACA" 
unde se efectuau reparaţii de efecte şi încălţăminte militară. Aici lucrau 
in anii 1920-1921 cca 100 muncitori7 1• 

In timp ce pm~iţiile economice ale burgheziei s-au întărit, nivelul 
de trai al maselor a avut de suferit, mai ales din cauza creşterii preţu­
rilor în raport cu salariile primite. Se lucrează în continuare în conditii 
grele, între 8-12 ore zilnic, fără nici un fel de măsuri de protecţie a 
muncii. Din această cauză numărul accidentelor de muncă este în conti­
nu~ c restere. Intre 16 mai - 11 decembrie 1919 au avut loc 44 accidente 
de mun~·ă72 , iar în perioada 1 mai - 27 noiembrie 1920, 86 73

• 

Referindu-se la situaţia muncitorilor din judeţ, ziarul „Socialis­
rnul" a demascat în paginile sale regimul de exploatare al muncitorilor 
de la Arbănaşi, arătînd că aceştia erau permanent nemulţumiţi din cauza 
salariilor pe care le primc>au71

. Sînt semnalate nemulţumiri şi în rîndu­
l'ile lucrătorilor de la Depou, cărora la începutul anului 1919 nu li s-a dat 
sporul de 750;0 promis75

• Brutarii organizează o seri0 de acţiuni, nemulţu­
mi1 i din cauza salariilor de foame de 3-5 lei pe zi7n. Încercările muncitori­
lor cefc>rişti de a acţiona în favoarea drepturilor lor, s-au soldat cu. ame­
ninţări din partea direcţiei şi refuzul de a li se plăti salariile77 . Personalul 
telegrafo-poştal se afla într-o permanentă stare de agitaţie din cauza 
refuzului de a li se plăti salariile suplimentare7

s. O anchetă a „Socialis­
mului" la Arb3naşi evidenţia?-ă faptul că „traiul muncitorilor de la Arbă­
naşi este de plîns, aeeştia lucrînd pentru salarii de foame, la bunul plac 

GG Ibidem, Soc. „Steaua Română" Arbi\naşi, n·g. state salarii 1919-1921 
G7 JbidPm, Soc. „Nalta'', reg. 1 /1919. 
68 Ibidem, „Sleaua Română", op. cit. 
G9 înlrepr. fores. Nehoiu, dos. 27 /1921 şi Pref. pi. Pătîrlugele, dos. 

W/1920, pag. 25. 
70 Pre lurn pi. Pătîrlagele, dos. 11/1919. 
71 J\rh. St'lt. Bz. Istoricul F-cii de confecţii Rm. Sărat. 
T2 întreprinderea fores. Nehoiu, reg. 110/1919, 
7:l Ibidem, reg. 103/1916-1920. 
74 Soci111ismul nr. 24/10 03 1919, art. Din. reg. petrol. Arbănaşi. 
75 lb;clem, nr. 72 din 27 aprilie 1919. 
76 Ibidem, nr. 142 din 24 iulie 1919 şi 147 din 29 iulie 1919. 
77 Ibidem, nr. lr6 clin 26 august 1919. 
78 Socialismu/, nr. 241, din 3 oct. 1919. 
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al direcţiei"'9 • Atitudinea hotărîtă a muncitorilor determină societatea ~ă 
distribuie unele alimente. însă mucegăite şi la preţuri ridicate. Protestele 
s-au soldat cu ameninţări, persecuţii şi amenzi 00

• 

Lucrătorii de la Rafinăria „Saturn" erau nemulţumiţi din cauza 
~cumpetei excesive a traiului şi speculei. „Cu salariile actuale nu se poate 
face faţă nevoilor zilnice" consemna „Socialismul"81

• „Lumea nouă" re­
ferinJu-se la muncitorii forestieri de la Nehniu. menţiona că erau plătiţi 
cu salarii intre 8-16 lei pe zi pentru 10 ore de muncă, iar cei care lucrau 
în pădure, în condi1.ii şi mai gn"le, primeau 15-25 lei pentru 10-12 ore82

• 

La Arbănaşi direcţium.•a companiei refuza muncitorilor bolnavi 
orice asistenţă medicală sau ajutorr :. 

în anul 1920 muncitorii fabricii de la Nehoiu primPau 8-15 lei pe 
zi, femeile 4-6 lei pentru zece ore ~i jumătate, la pădure lucrîndu-se de 
dimineaţa pină Sl•ara0

''. 

Condiţiile de muncă şi trai ale muncitorimii buzoiene au generat 
o stan,• de spirit dl•n·escentă. c onc-reti~ată printr-o multitudine de acţiuni 
rL·venditative. Documentele şi presa vremii sînt edificatoare în acest sens. 

Jaf urile şi distrugerile de bunuri materiale provocate de trupele 
gL·rmane in retragere a făcut să se simtă tot mai mult lipsa mijloacelor 
ele :.c•:.;is 1.c•nţă printre săteni, asistenţa sanitară fiind aproape inexist~ntă~". 
Pelagra făcea adevărate ravagii'6

, im· tifosul continua să facă numProaSl' 
v ictime0

'. Preţurile vitelor U'L'Scuse considL·rabil după război. mai alPs da­
torită faptului că distrugerik• şi red1iziţiile au făcut ca numărul acestora 
să SC' micşoreze simţitor08 • Rapoarte ale primăriilor semnalau lipsa cen·a­
lelor pentru hrană într-o serie dl' comune din judet09

. 

Lipsa pămintului. a vitelor de muncă, a inventarului agricol şi a 
c erea)pJor pentru hrană, au generat în această perioadă în rîndul ţărăni­
mii buzoiene puternice nemulţumiri. Sînt semnalate acţiuni de ocupare 
cu forţa a pămintului moşierilorl'', Sl'Cerarea cerealelor91, ajungîP..du-se 
chiar la conflicte cu autorităţile~~. 

Inflaţia a provocat mărirea decalajului intre scumpetea produselor 
de primă necesitate şi posibilităţile de cumpărare ale maselor. Rapoartele 
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79 lbidl·m, nr. 246 din 11 11 1919, art. „Cum trăiesc muncii. pelr. de 
la Arbănaşi". 

80 Ibidem, nr. 251/IG 11 1919 şi 254 din 19 11 1919. 
81 Ibidem, nr. 255 din 18 12 1919. 
82 Lumea Nouă, nr. 2/20 11 1919. 
83 lb:dem, nr. 20 din 8 dec. 1919. 
84 Socialismu/, nr. 96, din 6 mai 1920. 
85 Prefectura Buzău, dos. 4/1918, pag. :i2. 
86 Arh. Sial Bz., Serv. Sonit. jud. Bz., dos. 35/1920 şi 44/1921. 
87 Ibidem, dos. 10, 20 şi 21/1919. 
88 Ibidem, dos. 34/1920. 
89 Pretura pi. Pălîrlagele, dos. 12/1919. 
90 TR. LUNGU şi M. RUSENESCU, „Alitudini de luptă ale fărănimii" 

(1919-1921), în .Studii" nr. 2/1961, p'ig. 309-310 şi 317. 
91 Ibidem. 
92 Ibidem. 
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ASPECTE ECONOMICE ŞI SOCIALE 
~~~~~~~~~~~ 

Prefecturii către Ministerul de Interne menţionau lipsa de încredere a 
populaţiei judeţului faţă de puterea de cumpărare a leului 0

::_ 

In perioada anilor 1918-19~1 se constată că numărul muncitorilor 
ocupaţi în industria buzoiană a crescut considerabil faţă de anii anteriori. 
În acelaşi timp nivelul1 de trai s-a înrăutăţit din cauza inflaţiei, creşterii 
scumpetei, a decalajului dintre preţuri şi salarii. Agravarea greutăţilor 
economice a determinat creşterea revoltei oamenilor muncii, această pe­
rioadă caracterizîndu-se printr--un puternic avînt al maselor largi 
populare. 

SITUA'fIA SOCIAL-ECONOMICĂ IN PERIOADA 1921-192 11 
La începutul deceniului al 3-lea al secolului nostru, România a 

intrnt într-o perioadă nouă, caracterizată printr-o relativă stabilizare a 
regimului social-economic burghez. In toate sectoarele economice se ob­
servă o conjunctură favorabilă, care determină creşterea forţelor de pro­
ducţie. Industria cunoaşte o dezvoltare însemnată, deşi în cadrul struc­
turii aceste!a continuă să predomine industria uşoară şi extractivă. 

Producţia de petrol a judeţului Buzău creşte de la 92 774 ton2 în 
::mul 1922 la 101 469 tone în anul 1924°''. în anul J 921 erau în exploatare 
la Să1·ata Monteoru 6 puţuri cu un debit anual de peste 20 tone95

. Deoa­
rece presiunea ga1::elor era slabă, exploatarea se făcea prin galerii de 
mmă, prin lăcărit. · 

în februarie 1922 s-a constituit una din cele mai mari întreprinderi 
clin ţară. Societatea „Unirea", care avea concesiuni şi în judeţul Buzău9 ;. 
Din ianuarie 1922 începe să funct.ioneze la Buzău Fabrica de vată „l\1un­
go"97, iar SociPtatea „Petrol Bl,>k" înfiin\.ec:tză un atelier mecanic cu 75 
l ucrători98 . 

In anul 1923 
tului, iar pe Valea 
bar de Buzău99_ 

începe în judeţul Bll/.ău, la Ojasca exploatarea ligni­
Slănicului a sulfului nativ ~i renumitului chililim-

Numărul rnuncitol'il01· ocupaţ.i în industrie creşte simţitor. Societa­
tea petrolieră „Steaua Uomână" Arbănaşi întn.•buinţa în medie între 985 
si 1 200 în anii 1921-1924 1

"
0 Societatea „Na[ta-Concordia 243-31010 1

, So­
~ietatea „Aquila Franco-Română", întn.' 53-58 10~, iar Societatea „Steaua 
R.omână" Monteoru între 31-84 muncitori 103

. 

La Nehoiu lucrau în 19:22 în medie 710-760 nnmcitori 1
u

1
• 

Exploatarea masivă a petrolului şi pădurilor judeţului Buzău a 
adus profituri însemnate marelui capital, pe seama intensificării exploa­
tării maselor muncitoare. Condiţiile de muncă şi trai se înrăutăţesc, nu­
mărul accidentelor de mundi cre~te. înti·e ~4 mai - 15 iulie 10'..!J, au loc 

93 Prl°feclura juclet. Bu7~îu, do-;. 14/1918, pag. 7. 
94 GH. RA VAŞ, op. dl. pag. 166 şi anexele. 
95 Voinţa, anul I, nr. 5 clin 1 iunie 1930 şi Anuarul general al SrJcic-

tăţii anonime de ac(iuni din România, Buc. 1!)24, pag. 189 ~i 191. 
96 GH. R/\ V /\Ş, op. cil„ pag. ll4. 
97 Trib. Bz. s. I-a, clos. 51 /192:l. 
98 Anuarul general al Soc. anonime din Rom., Buc. 1924, 1ng. 66B-G69. 
99 Ibidem, pag. 24. 

100 Soc. „Steaua Română", n•g. st. sal. 1922-1924; 
101 Soc. „Naf.la", reg. 2/1922 şi :l/1924; 
102 i\quila, dos. 1/1922 
103 Steaua Română Monteoru, 2/1921. 
104 întrepr. forest. Nehoiu, reg. 27 /1921. 
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V ALERJU NICOLESCU 
~~~~~~~~~~~~-

45 accidenteio5
• iar în perioada octombrie-noiembrie 1923, 73 accidente 106. 

Presa socialistă conţine date edificatoare în privinţa condiţiilor de muncă 
ale muncitorilor din această regiune. Se menţiona că fa~ă de scumpetea 
traiului, salariile de 12 lei pe zi pentru muncitoare şi 20-25 pentru mun­
citorii de la Nehoiu : „constituie o sfidare faţă de scumpetea extraordinară 
de azi", ziua de lucru fiind de 10 ore 107

• În afară de cei 250 lucrători ai 
fabricii, în munţi lucrau uneori pînă la 2 OOO, în condiţii mult mai grele' 01

. 

Încercarea de a introduce ziua de lucru de 11 ore s-a lovit de împotrivi­
rea dîrză a muncitorilor 10:?. O situaţie asemănătoare era şi la Arbănaşi. 
1\emulţumirile mereu cresdnde au determinat organizarea a numeroase 
acţiuni de protest. Amploarea lor determină înfiinţarea în anul 1922 a 
unui post special de jandarmi 110. 

Lucrăturii ceferişti îşi maaikstau nemulţumirile faţă de salariile 
mici. c:.·•ta de scumpete şi dur:ita mare a zilei de muncă'1 1 • La Rm. Sărat. 
lucrătorii celor 3 atdiere tipografice erau plătiţi cu un rnlariu foarte mic 
în raport cu scumpetea. pentru 9-10 ore de muncă 1 12. 

Ţărănimea jucleţului se afla într-o p2rmanent3. stare de frămîntare, 
generată de abuzurile şi tă1·ăgănările privind .aplicarea legii de reformă 
agrară. Din rapoartele Prl'fl'cturii Buzău cf1tre 1\1inisterul de Interne, 
n.•ie~e că : „aşteptările ţăranilor au fost înşelate„. pămîntul se dă scump ... 
·?i se ,·ăd tot ca în trecut înşelaţi şi apăsaţi de greutăţi" 113 • Cel;:- 224 moşii 
L'Xpropriate s-au dovedit insufidentP pmtru numărul mare de ţărani făn'.1 
pămint. s;1u ('\I pămînt puţin. care trebuiau împroprietăriţi1 14 . Rcnunţînd 
a mai aştl'pta repartizan•a terl'nurilor de către autorităţi. în multe din 
rntelL• jude\ ului se trecea la ot uparea c·u forţa a pămînturilor moşiereşti 115. 

Dc·şi a permis unele· îmbunătă1 iri în situat ia unei părţi a ţi'm1nimii, 
totuşi. reforma nu a rezolvat problema agrară din ţara noastră. Lipsită 
de invl'ntar la împroprietărire. de mijloacL' proprii băneşti, ţărănimea 
rL•curge la împrumuturi, îngloclîndu-st• în datorii. !Vlenţinerea marii pro­
prietăţi funciar«:>. a sistemului mun<"ii în dijmă şi altP resturi feudale, vor 
constitui cauzek• care vor duce în continuare la înrăutăţirea situaţiei 
1.ărănimii. 

Jn rnnduzie, în primele decenii ale secolului al XX-lea economia 
buzoiană cunoaşte aceiaşi evoluţie c'!.re caracterizează întreaga ţară, cla­
sele sociale aflîndu-se într-un continuu proces de transformare şi crista­
lizare. Pe ansamblul econom:ei dominau relaţiile <"apitaliste, care în a­
gricultură se îm~ieteau cu rămăşiţe feudale, încă puternice la sate. Con­
diţiile grele de viaţă şi muncă ale muncitorilor au determinat organizarea 
de largi acţiuni pentru îmbunătăţirea acestora, pentru cucerirea de drep·· 
turi şi libertăţi cu car:icter genera!.-democratic'. pentru progresul ţării. 
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105 Ibidem, reg. 79/1 !)09-192:1. 
106 Socialismu/, nr. 217 /27 12 1922. 
107 lb'dem, nr. 150 din 15 mai 1922. 
!Ofl Ibidem. 
109 Ibidem 
110 Arh. Stat. Bz„ Compania de jandarmi Bz., rtg. 1/1895, fila 43. 
111 Frefectura Buzău, dos. 5G / 1922, pag. 50. 
112 Socialismu/ nr. 197 din 26 oct. 1922. 
113 Arh. Centrale M.A.I„ dos. 133/1921. 
114 Ibidem, Reforma Agrară din 1921, dos. 719/1920-1940 şi M.A.1., dos. 

:!67 /1924, pag. 1-3. 
115 Arh. Sial. Buzău, Judecătoria Pogoanele, dos. 525/1924. 
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ASPECTE ALE SITUAŢIEI SANITARE DIN PERIOADA 1900-1944 

J ude\ul Buzău, în perhada 1900-1944, era unul dintre judc­
~dL' ţării cu o întindere geografică medie, şi anume de 4 943 km. p.1, 
mărginindu-se cu judeţele : Brăila, Rîmnicu-Sărat, Putna, Trei-Scaune., 
Prai iova şi Ialomiţa. 

în regiunea de şes se practica îndeosebi cultura cerealelor, la 
dL•al viticultura şi pomicultura dădeau o rezonanţă deosebită toponimi­
cului Buzău. iar Jo munte bogăţia şi frumuseţea locurilor aduceau un 
plus d(_, poezie şi puritate pămîntului şi oamenilor care-l locuiau. 

Din punct de vedere demografic densitatea medie în judeţul Bu­
:~au era relativ ridicată, cmv:>.scînd o creşte.re aproape continuă în pe­
rioada de care ne ocupăm. In 1900 numărul populaţiei atingea 220 439 
l• •cuitori2 ceea ce reprezenta circa 44 locuitori pe km. p. Pînă în preaj­
ma intrării României în război densitatea medie cunoaşte o creştere a­
nuala de 1-2 la mie, în 1915 atingînd 59 locuitori pe km p.3, pentru ca 
din cauza războiului, aceasta să scadă simţitor şi în 1928 să atingă 
de-abia 50 locuitori pe km.p.4. Pînă la al doilea război m':lndial se cu­
noaşte iarăşi o perioadă de creştere aproape uniformă a densităţii popu­
laţiei, astfel incit în 1941 ea atinge.a aproximativ 64 locuitori pe km.p., 
ceea ce înseamnă peste 316 500 locuitori 5

• 

împărţirea judeţului în zone de relief diferite a determinat ca 
populaţia să fie concentrată la cîmpie în unităţi demografice închegate, 
cu un număr mare de locuitori, pe cînd la deal şi la munte localităţile, 
să fie mici şi înşirate pe văi şi cursuri de ape. 

Din punct de vedere social cea mai mare parte a J)':'.pulaţiei ju­
deţului Buzău o constituia ţărănimea, deosebit de săracă în zona de 
munte. Aici unii ţărani îşi asigurau traiul zilnic muncind )401 exploatările 

foresfo:'re. petroliere sau miniere, intrînd astfel în rîndul proletariatului. 
La oraşe (Buzău şi Mizil) populaţia era diversă, fiind alcătuită din 
muncitorii micUor unităţi industriale, comerciale• şi de deservire, func­
\ionari, negustori etc. 

1 Expunerea situa/iunii jude(u/ui Ruzău pe anul 191U, Buâiu 1910 p.4. 
2 Expunerea situa/iunii judetului fluzău pe anul 1903, Buzău 1903 'n.10 
:i Expunerea ~tuafiun~i _iudefu~ui fluză_u pe a~ul 1915, Bz., 1915,' p. 4 
4 A~h. st. Buzau, Serv1c1ul ~ani tar al 1udetulu1 Buzău, clos. 298/1928. 
5 TIJ1dom, dos. 111]/1911, f. 2-14. 

141 

https://biblioteca-digitala.ro
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In ceea ce priveşte situaţia sanitară a populaţiei judeţului Buzău. 
aceasta se caracterizează printr-un ridicat procent de maladitate, re­
::ultat din permanenţa bolihr epidemice. dar mai ales a bol,ilor sociale. 
Dl' asemenea, ca un '2fect a relei stări sanitare. trebuie subliniat faptul 
t·3 mortalitatea era deo~t>bit de ridicată. mai ales cea infantilă 1 ;. 

Starea materială precară şi lipsa de cultură a mas1:.'lor populare 
111 general. şi a ţărănimii în special, erau cauzele principale ale menţi­
iWrii unui înal,t procent de maladitate. şi mai ales a bolilor sociale. 

Faptul că hrana dr: ba7ă a \ărănimii din judeţul Buzău (şi nu nu­
'~1di clin judt>ţul Buzău) o constituiau mămăliga şi alimentele vegetale şi. 
totodată. munca fizică epuizantă, aveau drept consecinţă slăbire1 r('­
:~i&tcn1ei organismului la boli. In „Expunerea situaţiunii judeţului Bu­
zău pe anul 1903" se arată că ţăranul din acest judeţ „nu se hrăneşte decit 
cu mălai şi ierburi". din care l'auză pelagra face ravagii7. ln 1941 directorul 
<;:L<>lii din satul Măguricea. comuna Tega. C'lmunica Prefecturii că cea 
mai mare parte a populaţiei ac~stui sat suferă de pehgră datorită ali­
nwntatiei insuficiente şi porumbului stricat şi C"cre să se ia măsuri pL·n­
tru ajutorarea celor mai nevoiaşi C3.l'-' nu au nici ce mînca8

• 

Lipsa dC' bani a ţăranilor făcea ca şi atunci cînd aceştia se prc­
>'.cntau medicului să nu poată cumpăra medicamentele recomandate9

• 

<istfl'] că şi foarte• ran•le consultaţii medicale rămineau fără efect. 
O altă cauză nu dl' mică importanţă a relei stări sanitar~ a ma­

selor populare o constituia lipsa de cunoştinţe a acest.'lra pentru a şti 
si:i se ferească de boli. a-şi conserva în mod igienic alimentele, a înţe­
J('_gc~ necesitatea prezentării la medic în cazul îmb'1lnăvirilor. Deseori 
St' punea problema acordării concursului autorităţilor comunale pentru 
aduc\:'rea la tratament a bolnavilor în special a celor bolnavi de sifilis, 
cnre r~"'fuzau să se prezinte de bună voie 10. 

La nivelul, de trai matefril şi cultural scăzut al maselor se adaugă 
insuficienţa relativă a stabiliimentelor sanitare şi a unui personal co­
respunzător numericeşte. Iniţiativa înfiinţării şi a întreţinerii acestor 
~tabilimente sanitare era în mare parte lăsată în seama unor benevoli 
sau a autorităţilor judeţene şi comunale. Veniturile comunelor rurale 
fiind foarte reduse erau insuficiente pentru întreţinerea de personal 
medical şi sanitar11 . Judeţul şi oraşele Buzău şi Mizil al"cau şi ele o 
sumă oarecare din bugetul lor pentru problemele sanitare, dar aceasta 
l.'ra departe de a fi suficient~. Erau ani cînd Ministerul Sănătăţii şi Mi­
nisterul de Interne nu acordau nici o subvenţie pentru întreţinerea Ser­
viciului Sanitar din judeţul Buzău, din care cauză medicul primar al 
judeţului era nevoit să recurgă la restructurări de posturi şi reducerea 
numărului de paturi în spitale. Aşa este cazul în 1927 cînd, deşi bolile 
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6 Ibidem, dos. 730-743/1938; dos. 760-770/1939; dos. 849/1939. 
7 Expunerea situatiunii jud. Buzău pe anul 1903, Bz. 1903, p. 9. 
8 Arh. st. Buzău, Ser\'. Sanitar al judetului Buzău, dos. 1070/1941. 
9 Expunerea siluatiunii jud. Buzău pe anul 1903, Bz. 1903, p. 7. 

10 Raport general asupra serviciului medical al districlului Ruzeu pe 
anul 1889, Buzău, 1890, p. 7. 

11 Ibidem, p. 4. 
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soc~~tle -~ sifilisu~ şi tut:erculoza - atinseseră un procent mai ridicat 
~cc1i: P.inc~ at~nci, .i:nedicul primar al judt'ţului Buzău, din lipsă ele' 
1ondun b?neşti, desfnnţează 15 posturi de agenţi sanitari, d2şi erau doar 
49 posturi k:l 121 comune, şi reduce la 15 numărul de paturi la spitalele 
Pogoanele şi Pă tîrlagele şi la 10 paturi la spitalul Mihăileşti 1 ~. 

Ca urmcire a slabei subvenţi.0nări a slabilimentelor sanitare, ni-­
\-elui dl' viaţă şi de tratament al bolnavilor lăsa mult de dorit. La sa­
:wtoriul T.B.C. Nifon, de exemplu. unde bolnavii erau internaţi pentru 
o perioadă mai lungă de timp, se cunosc mai multe incidente si recla­
maţii ale bolnavilor în legătură cu condiiţile proaste de trata~1ent ~i 
hra~1ă din sanatoriu_ Un grup de 5 h,_,lnavi a cerut conducerii spitaluJ,ui, 
in J aţa celorlalţi bolnavi îmbunătăţir<:'a condiţ.iik'W de viaţă, ameninţ.înd 
cu greva foamei în caz că vor fi expulzaţi din sanatoriu P. Ei s-au ridi­
cat imi:otriva personalului din sanatoriu şi a statului pe motiv că sana­
toriul nu este dotat în mod corespunzător şi bolnavii nu sînt îngriji~i 

cum trebuie 14_ Procesele verbalf' şi rapoartele de inspecţii făcute în spi­
tale ie şi dispensarele. judeţului relevau cu consecvenţă faptul că localu­
r~!e in care acestea funcţionau erau necnrespunzătoare ca spaţiu, insa-
1.ubre lipsite de confmt, instrumentarul tehnico-medical era insuficient 
~;i dL' slabă calitate si eficienţă_ Astfel, în 1923 dispensarul Cislău func­
ţiona într-un loca), dărăpănat, cu uşi şi geamuri hpsă, mobilier compus 
din dteva piese donate, iar !instrumentarul absolut insuficient15. 

Hr~ma bolnavilor era şi ea insuficientă şi cît se poate de proastă_ 
În timpul ultimului război mondial la Sanatoriul Nifon hrana J-nlnavilor 
se reducea doar la pîine din făină de grîu, orez şi la fasole, hrană total 
necorespunzătoare, fapt pentru care bolnavii preferau să-şi cumpere 
mălai şi să-şi prepare singuri mămălJga 1';. 

Slaba preocupare a autorităţih':1r pentru problemele de salubritate 
publică. influenţa şi ea mult starea sanitară a populaţiei, mai ales la o­
~aşe. Nepavarea străzilor .necentrale,.lips? ~e .. canal~zar~„ c~nstrucţia n:­
corespunzătoare a localurilor de şcoli,. p~1m~~11, cazarm1, alimentarea d1-
ficild. cu apă, insuficienţa personalului ş1 m1Jloacelor pentru transportul 
gunoaielor erau tot atîtea cauze care favorizau r~spîn~irea bolilor 17. ln 
1934, de exemplu, din totalul de 7 865 ale oraşulm Buzau 50°/o nu cores­
pundeau cerinţelor igienice 18

• 

În ceea ce priveşte numărul stabilimenteJ.~r sanitare din judeţul 
Bu"ăU la începutul secolului al XX-le.a acesta era relativ redus. Exis­
tau/, în' oraşul Buzău : S~it?lul Gîrla~i,. fon~at în _179~ d.e păhăr~i~easa 
Maria Minculeasa şi administrat de F .... p1scol?i? Buzau. ş1 spitalul, .Bratianu, 
înfiinţat în 1895 de judeţ19 ; în oraşul M1z1l funcţ10na un spital con-

12 Arh. st. Buzău, Serviciul Sanitar al judPlului Iluzilu, dos. 179/1926. 
13 Ibidem, dos. 21 l /1926. 
14 Ibidem, dos. 253/1927. 
15 Ibidem, dos. 62/1922. 
16 Idem, Sanatoriul T.B.C. Nifon, dos. 45/1943. 
17 Raport general asupra serv iciu/ui medical al clislrict ului Ruzeu pf' 

anu/ 1889, Buzău, 1890, p. 10. 
18 Arh. st. Buzău, Serviciul Sanitar al judelului Buzău, dos. 514/1935. 
19 Ibidem, dos. 603/1937. 
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struit în 1893 de Ministerul Sănătăţii şi Ocrotirilor Sociale pe un teren 
donat de Maria I. Cantacuzino20 ; în locul fostului Schit Nifon din co­
muna Măgura a fost înfiinţat în 1881 de Ministerul Sănătăţii şi Ocro­
tirilor S':'riale un spita121, iar la Pătîrlagele acelaş minister înfiinţează 
în 1892 un spital cu local propriu22 : în i904 Prefectura judeţuliui Bu­
zău înfiinţează la Pogoanele. pe un teren donat de Chiriac Culin. fralii 
Ion şi Constantin Rădulescu şi Sava Popescu. un spital care se intre-
tinea din renta anuală de 12 OOO lei donată de Elena şi Grigore Mon­
teoru2~: în perioada 1907-1910 este construit de Ministerul Sănătăţii şi 
Ocrotirilor Sociale un focal de spital la Mihăileşti care începe să func­
ti.nneze în 191124: în perioada aprilie 1923 octombrie 1925 acesta a func­
\ionat ca infirmerie. transformîndu-se apoi în spital,. pentru ca în a­
prilie 1941 să devină dispensar25

: în 1915 se construieşte de c<ltre Pre-
fectL1ra jud. Buzău un alt local la Vintilă Vodă. pe terenul don:i.t de 
,\!e:-.andru Pîdeanu şi într<='\inut din ve!litul moşiei Bănceilsca. donată 
tot dl' Alexandru Pîdeanu în acest seop21;. Pînă în 1937 însă în acest 
lul·<tl '' funcţionat un dispensdr. iar în 1937 s-a transformat în spital27; 
în 1!:!13 ia fiinţă Spitalul de Contagioşi. care în 1943 fuzionează cu Spi­
talul Gîrlaşi28 • iar în 1933 medicii Eug~n Porumbaru şi G·mstantin Io-
1wscu - Putna înfiinţează un spital, particular .cu profil chirurgic;.il şi 
dl' rnl'didnă generală29 • Deci în perioada de care ne ocupăm. pe tot în­
tinsul ei sau numai parţial. în judeţul Buzău au funcţionat 10 spitak 
rurale şi urbane. 

Cu l'Xcepţia Spitalului de Contagioşi, iniţial toate aceste spital€' 
aveau un profil general. în sensul că se tratau aici tot felul de afecţiuni 
patuiogicl'. ln 1908 se trece. din iniţiativa DirecţiL•i Generale a Servi­
ciului Sanitar, la o primă specializare a spitalului Gîrlaşi care cuprinde 
de la această dată secţii de boli interne. de boli contagioase. de naşteri şi de 
lY'l i nervoase3Q. ln 1910 Spitalul Brătianu era împărţit şi el în secţia de 
cl:irurgie şi secţie de boli venerice31, pentru ca în 1938 să apară şi cu 
secţie de radiologie32. ln 1911 se construieşte la Spitalul Nifon un pavi­
lion pentru boli T.B.C. ~3 • iar în 1924 spitalul cuprindea secţii de T.B.C., 
chirurgie, boli contagioase şi naşteri:4, pentru ca în 1928 întregul, spital 
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20 Ibidem, dos. 144/1925. 
21 Ibidem. 
22 Ibidem. 
2:1 Ibidem, dos. 1164 /1942, f. 4. 
24 Expunerea siluatiunii judetului Buzău pe anul 1910, Bz. 1910 p. 48. 
25 Arh. st. Bu1ău, Sen·iciul Sanitar al jucietului Buzău, doo;. l IG4/Hl42, 

f. 42. 
26 lbidi::m, dos. 255/1927. 
27 Ibidem, dos. 1164 /1942, f. 45. 
28 Ibidem, dos. 603/1937. 
29 Ibidem, dos. 358/1930. 
:10 Dare de seamă generală asupra administrafiunii cnmuna/e pe anul 

1908, Buzău 1908, p. :13. 
31 Expunerea situaţiunii judeţului Buzău pe anu/ 1910, Bz. HJlO, p. 45. 
32 Arh. sl. Buzău, Serviciul Sanitar al judelului Buzău, dos. 6G4/1938. 
33 Expunerea sitria(iunii judeţului Buzău pe anul 1910, Bz., 1910, p. 46. 
34 Arh. st. Buzău, Serviciul Sanitar al judetului Buziiu, dos. 319/1924. 
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să~ ~ie, rezerv?t. numai bolnavilor de T.B.C.3~; în 1924 spitalele Mizil si 
Pati~lagele, ş1. m_ 1~25 spitalul Pogoanele apar cu cîte 3 secţii : de chi

0

-

rurg1e, c~ntag10ş1. ş1 n~şte_ri, iar în acelaşi a~ Spitalul Mihăileşti apare 
cu u_ s~cţ1e de clururg1e ş1 alta de contagi0şi''". Sigur că această asa zisă 
specializ~re, cu excepţia Spitalului de Contagioşi şi a Sanat~riul:ui 
T.B.C. N1fon, era destul de relativă, pentru că se acorda asistentă medi-
cală în orice afecţiune. · 

Numărul de paturi al spitalelor din judeţul Buzău era insuficient 
pentru necesităţile existente, mai ales în timpul epidemiilor. în fiecare 
spital numărul paturilor bugetare era între 15 şi 30, cu excepţia celor 
două spitale din Buzău, Gîrlaşi şi Brătianu. şi a Sanatoriului Nifon 
unde. din ultimii ani ai deceniului al patrulea, numărul paturilor trece 
de 60, iar fa Spitalul Gîrlaşi în 1943 este chiar de 1403

7. Spaţiul de spi­
talizare al acestor spitale era mai mare. însă. dat"rită insuficienţei de 
fonduri băneşti şi de personal medical, acesta era utilizat doar parţial. 

Aşa, de exemplu, în 1942 Spital1ul Mizil funcţiona cu 35 paturi, deşi 

capacitatea normală era de 60 paturi, iar capacitatea maximă de 100 pa­
turi38 ; de asemenea Spitalul Pogoanele. cu o capacitate normală de 50 
paturi, avea în 1941 25 paturi bugetare. dar funcţiona totuşi cu 35-40 
paturr'9 • 

Localurile acestor spitale, cele mai multe, lăsau şi ele de dorit 
sub aspectul salubrităţii. Spitalul Pătîrlagele a început să funcţioneze 
într-un local vechi, construit cu altă destinaţie decît aceeea de spital. 
şi care. în primii ani ai secnlului nostru se afla în stare de dărîmare. 
ln 1907-1909 se construieşte un local nou care în urma cutremurului 
din 9-10 noiembrie 1940 este distrus complet40 . ln urma evenimente­
lor din timpul primului război mondial localurile spitaJ,2lor din Mizil, 
Pogoanele şi Mihăileşti au fost grav de~eriorate, mai ales cel din Po­
goanele, iar mobilierul, inventarul - distruse. In ~n.ul 1926 s_: punea 
încă problema reparării urgente a acestc-,r localun m care patrundea 
apa de ploaie, făcîndu-le nelocuibile41 . 

In afară de spitale, au funcţ.ionat în judeţul Buzău şi cîteva infir­
merii. Este vorba de infirmeria Societăţii Petroliere „Steaua Română" 
Arbănaşi înfiinţată în 1910 şi car: f~nc_ţio?:~ză cu_ 10 patur~, :u -~alon 
de naşteri şi contagioşi42, infirmeria ~o~ietaţ11 Forestiere_ N:!;oil.;1 ~nf~mţa­
tă în 1924 care funcţiona cu 22 paturi ş1 salon de co1'.t~g•:_ş1 . ~i .mfirme·­
ria „Organizaţia medicală" de la Arbănaşi - Becem mfnnţata m 1924 
de Casa Centrală a Asigurărilor Sociale care funcţiona cu 10 paturi şi 
sală de naşteri'•4. Toate aceste infirme;rii erau la dispoziţia salariaţilor so-

35 Ibidem, dos. 295/1923. 
36 Ibidem, dos. 144/1925. 
37 Ibidem, dos. 653/1937. 
:!8 Ibidem, dos. 1164/1942, f. 44. 
39 Ibidem, dos. 944/1942, f. 26. 
40 Ibidem, dos. 1164/1942. 
41 Ibidem, dos. 1791 /1926. 
42 Ibidem, dos. 144/1925, 
43 Ibidem. 
44 Ihidem. 
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cietăţilor respective şi aveau ca scop acordarea de asistenţă medicală. mai 
ales în cazuri de accidente de muncă şi maladii mai uşoare. 

DispensarPle erau însă unităţile sanitare prin care se realiza un 
contact mai larg cu populaţia. ele fiind mai numeroase şi răspîndite pe o 
arie mai largă a judeţului. În mod normal în fiecare circumscripţie sanitară 
trebuia să funcţioneze cite un dispensar cu medic de circumscripţie, însă 
nici în anul 1930 această problemă nu era rezol.vată. fo cele 14 circum­
scripţii sanitare ale judeţului funcţionau 7 dispensare cu local propriu. 
iar în alte 7 circumscripţii medicii acordau asistenţă la locuinţa lor45 

: în 
1938 funcţionau 12 dispensare în local propriu, 4 în localuri închiriate şi 
unul în localu~ primăriei4';. iar în 1942 funcţionau în localuri proprii 9 
dispensare. în localuri închiriate 18 disi:ensare, în ~"calul primăriei 3 dis­
pensare, urmînd să se construiască 2 localuri noi, iar alte 8 dispensare 
o.;ă funcţioneze în local uri închiriate41. Avînd în vedere că numărul comu­
nelor judeţului Buzău în perioada la care ne referim era de aproape 150. 
reiese d3.r din aceste date concluzia că în atenţia statului problema asis­
tenţei sanitare. mai ales în mediul rural. ocupa un loc foarte redus. 
!\folte dintre aceste dispensare erau înfiinţate din grija unor oameni de 
bine care donau în aeest SGr"P ten_•nuri sau clădiri. 

Caracteristic este faptul că toate aceste dispensan' ocupau una sau 
dteva cămăruţe de ct.·le mai mul,te ori insalubre înzestrate cu mobilier 
~i instrumentar cu toul insuficient. În timpul celei de-al doilea război 
mondial dispensarell• din judeţul Bu;1.ău, ca de altfel toate stabiliment('le 
sanitare. au avut de suferit. 11 disi:ensare fiind distruse şi jefuite de tru­
pele militare48

. 

Farmaciile. ca unităţi care completau rolul stabilimentelor de asis-­
tenţă sanitară. erau şi ele reduse ca număr. mai ales în mediul rural. 
In 1889 se cunosc 3 stabilimente de farmacii în oraşul Buzău şi unul în 
MiziJY4 pentru ca în 1928 în Buzău să funcţioneze 7 farmacii ; în 1932 în 
Buzău mai funcţii-:-nau 3 drogherii. în oraşul Mizil 2 farmacii, iar în 7 
comune rurale cite o farmacie ; în 1937 se mai adaugă cite o farmacie în 
oraşul Buzău şi una în mediul rural. deci în total erau : 8 farmacii în 
Buzău, 2 în Mizil şi 8 în c0.munele rurale, plus 2 drogherii în Buzău50 . 

Personalul medical şi sanitar din judeţul Buzău în perioada 
1900-1944 a cunoscut o creştere numerică determinată de înmuHirea sta­
bilimentelpr sanitare şi, în general, de creşterea necesităţilor populaţiei 
de a i se asigura o asistenţă sanitară sporită. Această creştere numerică 
însă a fost întotdeauna sub necesităţile existente. ln 1902 activau în ju­
dt?ţul Buzău un medic primar şi 5 medici de plăşi51 , iar în 1923 un medic 

45 Ibidem, dos. 372/1930. 
46 Ibidem, dos. 739-743/1938. 
47 Ibidem, dos. 1164/1942. 
48 Ibidem, dos. 117 /1942. 
49 Raport general asupra serviciului medical al districtului Buz<!.l! pe 

anul 1889, Buzău, 1890, p. 12. 
50 Arh. st. Buzău, Serviciul sanitar al judetului Buzău, dos. 598/l!:l37 
51 Expunerea situaţiunii judeţului Buzău pe anul 1903, Bz. 1903, p. 27. 
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primar. 11 medic~ ?e ci1~cumscripţii, 48 agenţi sanitari şi 24 moaşe52 ; în 
! 928 în or~ş~l M1z1l activau 5 medici, 3 farmacişti şi 5 moaşe53 ; în 1930 
I~ ~raşul ŞI .iude.tul Buzău activau 26 medici de circumscripţii, 9 farma­
cişti, un droghist şi 8 dentişti54 ; în 1941, la. 130 comune cu 590 sate, acti­
vau în judeţul Buzău 36 medici de circumscripţie5", iar in 1944 40 de me-
dici de circumscripţii şi 5 medici de spitale50• ' 

Insuficienţa personalului medical si sanitar se constată în mod evi­
dent din diversele rapoarte ale medicul'ui primar aJ4 Serviciului Sanitar 
judeţean. In 1925, de exemplu, acesta raporta Dlrecţiei Geneirale Sanita­
re că este necesară dublarea numărului moaşelor, pentru că la 102 co­
mune rurale sînt doar 24 moaşe, iar unele circumscripţii nu au nici o 
moaşă De asemenea, mai propune înfiinţarea a 10 pC1sturi de agenţi sa­
nitari57. Faptul că nu se asigurau cadrelor medicale şi sanitare condiţii 
de salarizare. de locuit şi de muncă corespunzătoare făcea ca acestea să 
fie în permanentă fluctuaţie. In 1922 medicul. circumscripţiei Smeeni re­
fuză să-şi stabilească reşedinţa în comuna Smeeni, pentru că aici popu­
laţia trăieşte foarte greu şi el nu găseşte condiţii acceptabile pentru trai56

. 

In 1926 medicul primar al judeţului raportează Ministerului Sănătăţii şi 
Ocrotirilor SocialP că salariaţii Spitalului Mihăileşti trebuie să fie re­
tribuiţi cu un s3lariu mai mare, fiindcă altfel spitcilul e ameninţat sără -
mină fără pe,rsonal59

. 

Dispersarea populaţiei judeţului în mici localităţi, mai aJ,es în re­
giunL'a de deal şi munte unde o comună se compunea din 10-15 sate, fie­
care sat cu cîteva zeci de case, făcea ca aceste cadre medicale sau sanita­
re să-şi exercite foarte greu atribuţiile1 , avînd în vedere că o circumscrip­
ţie medicală cuprindea în cel mai bun caz în jur de 10 comune. 

O caracteristică a situaţiei sanitare a judeţului Buzău in perioada 
tratată este faptul că aproape an de an bolcile epidemice cuprindeau o 
mare parte din judeţ. Scarlatina, febra tifoidă, tifosul exantematic (şi a­
cesta mai ales în anii de război). apoi angina difterică, tusea convulsivă, 
gripa, variola şi altele numărau fiecare din ele anual cîteva sute de ca­
zuri soldîndu-se cu un număr ridicat de m'wţi mai ales scarlatina, poja­
rul ~i tus2a convulsivă care atingeau cu deosebire populaţia infantilă. In 
1908 de exemplu, epidemia de scarlatină a cuprins 56 comune cu 898 ca­
zuri dintre care 214 decese, pojarul a atins 39 comune cu 180 cazuri, 
dint~·e care 19 decese60, iar în 1909 scarlatina a atins 66 comune cu 1569 
f'azuri dintre care 359 decese61 . 

Tifosul exantPmatic şi febra tifoidă, deşi se întindeau pe o arie 
geografică mare. cu excepţia perioadelor de răzuoi. atingeau un număr 

52 /\rh. sl. Buzău, S(•rviciul Sanilur al jud~·\u\ui Buzău, dos. 112)1923. 
5:1 Ibidem, dos. 269/1928. 
54 Ibidem, dos. 362/1930. 
55 lbiclc•m, dos. 1113 /1941, f. 2-44. 
56 Ibidem, dos. 1381 /1944, f. 10. 
57 Ibiclt-m, dos. 125/1924. 
58 Ibidem, clos. 64/1922. 
59 Ibidem, dos. 206/1926. 
60 Darea de seamă generală asupra mlminislrn/iunii comunale pe a-

nul 1908, Buzău, 1908, p. 22. 
61 Expunerea silua/iunii judeţului Buzău pe anul 1910, Bz. 1910, p. 49. 
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relativ scăzut de cazuri şi rareori provocau decese. datorită măsurihr 
întreprinse de n..rganele sanitare pentru stăvilirea epidemiilor. dar şi 
datorită tratării empirice practicate mai ales la sate. 

Caracterul aproape permanent al epidemiilor în judeţul Buzău se 
datoreşte insuficienţei de persana), medical şi sanitar, a mijloacelor efi­
ciente de deparazitare a p0pulaţiei c:mtaminate, efectuării pe scară foar­
tP redusă a vaccinărilor preventin'. lipsei de medicamente. dar şi datorită 
spiritului de neînţelegere al populaţiei faţă de necesitatea unui control 
medical riguros. neînţelegere care-şi are izvorul în starea de înapoiere 
culturală a acesteia. Din această cauză deseori era nL'voie să se apeleze 
la sµrijinul autorităţilor în acţiunea d(:~ combatere a epidemiilor şi de 
executare a deparazitărilor62. 

Ca o consecinţă a acestor epidemii cnrt• cunoşteau uneori peri"a­
de de recrudescenţă. dar şi ca o măsură de stingere a lor, se recurgea 
l;:i incLidere;:i pe diferit1' termene a şcolilor~: sau interzicer2a dcsfăşu­
rftrii tîrgurilor din zonelt· contaminate"4. 

Pentru combaterea sau pre\'enirea l•pidemiilor organele sanitare 
procedau la vaccinarea pre\·entivă a populciţiPi. d'l1· mai alf's la măsuri 
de deparazitare şi de izolare a focan.--lor L'pidemiCl'. de asigurare a i­
_l!icn:..·i alimentare şi a locuintPlor. ln anii imediat următori primului 
război mondial. dnd în ţărilP vecine bîntuia epidemia d? holera, 
Inspectoratul General Sanitar, ca şi Consiliul de Igienă şi Prefectura 
judeţului Buzău au emis mai multe ordonan\e privind luarea de mă­
suri pentru \'accinarea antiholerică în zonele contaminate. asigurarea 
unei cit mai bune igiene publice şi a locuinţelor particulare. pentru o­
prin:a comerţului ambulant c·u alimente. ca şi pentru penalizarea tiel'\l' 

ce .ir contraveni acestor măsuri65• 
In perioadele de virf alr~ epidemiilor spitalele din judeţ erau pline 

de bolnavii contagioşi şi uneori se refuzau alte cazuri în favoarea conta­
gioşilor. Pe lingă insuficienţa spaţiilor de spitalizare. în timpul epide­
miilor se resimţea din plin şi insuficienţa pl·rsonalului mt::dical şi sani­
tar. Sint destul de dese cazurile, mai ales în timpul celui de-al doika 
răzb~'i mondia1 cinci medici şi agenţi sanitari sînt detaşaţi din ordinul 
medicului primar al judeţului Buzău dintr-o localitate în alta pentru 
a contribui la acţiunea de stingere a focarelor epidemic:e"6

. In felul a­
cesta 1ămîneau descoperite alte zone în care bolile găseau condiţii op­
time spre a se întinde. 

Un pericol mai mare pentru sănătatea maselor populare îl pre­
zentau însă bolile sociale : peJ,qgra, paludismul, sifilisul şi tuberculoza. 
Ponderea de-'sebită a acestor boli şi mai ales a pelagrei presupune im­
plicai;ii profunde de ordin ec''.nomic şi social. Deşi în evidenţele medi­
cale nu sînt cuprinse toate cazurile de boli sociale din judeţul Buzău. 
totuşi numărul acestora apare ca fiind destul de ridicat. In 1903 pelagra 
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62 Arh. st. Buzău, Serviciul Sanitar al judetului Buz;Ju, rlos. 29/1920. 
63 Ibidem. 
64 Ibidem, dos. 545/1936. 
65 Ibidem, dos. 51 /1921 şi f,_9/1922. 
66 Ibidem, dos. 1212/1942. 
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înregistra 1 212 cazuri, paludismul 4 220 cazuri, iar sifilisu], 275 cazurW ; 
în 1~07 pelagra înregistra 1 855 cazuri. în 1908 1 297 cazuri6B; iar în 
1910 1 279 cazuri69. Pelagra era răspîndită în tot judeţul Buzău, dar mai 
cu seamă în zona muntoasă unde mămăliga constituia alimentul de 
bază ; paludismul era direct legat de existenţa bălţilor, cu deosebire în 
wna Glodeanurile-Mihăileşti ; sifWsul cunoaşte şi el o pondere sporită 
l,1 oraşe, unde concentrarea demografică mai mare permitea răspîndirea 
lui cu uşurinţă, şi mai ales în timpul celor două războaie mondiale cînd 
afluenţa de oameni era intensă, iar posibilităţile de tratament mai redu­
se ca de obicei. Intr-un raport privind situaţia sanitară a oraşului Mizil 
în arni primului război mondial se specifică faptul că sifilisul a cunos­
cut o perioadă de recrudescenţă, cuprinzînd toate straturile sociale70. 

Problema sifilisului devenea cu atît mai delji.cată cu cît mulţi dintre 
bolnavi refuzau să se prezinte medicului şi să urmeze tratamentul prescris. 

Pentru combaterea sifilisului şi paludismului se organizau campa­
nii în cadrul cărora organele sanitare duceau o muncă de propagandă 
pc'nlr11 popularizarea în rîndul maselor a mijloacelor de combatere a 
;wcstor bolâ, se distribuia chinină în mod gratuit, se depistau i"ţi bol­
navii şi se aduceau la dispensare spre a fi trataţi71 . 

Tuberculoza era [a fel de periculoasă ca şi sifilisul, prin faptul 
că dmbele sînt boli ce se transmit şi pe cale ereditară, dar şi pentru că 
efrctL'le tratamentului erau destul de reduse. Puţini erau bolnavii de 

• tubl'rculoză care se prezentau la medic şi urmau un tratament cores­
pum:ator. In 1908 sînt înregistrate în scriptele medicale 84 de cazuri, în 
1909 75 cazuri, în 1910 107 cazuri iar în 1923 156 cazuri. Din aceşti 156 
bolnavi doar 27 din ei sînt trataţi în spital72 . In oraşul Buzău sifilisul şi 

tuberculoza erau bolile sociale care predominau73
. 

In concluzie, se w'ate afirma că în perioada 1900-1944 în judeţul 
Buzău starea sanitară a populaţiei lăsa de dorit sub multe aspecte. 

Stabilimenkll' sanitare, reduse nu atît ca număr, cît mai ales în 
ceea ce priveşte numărul de personal, numărul de paturi, subvenţiile 
bănc:jti şi dotarea tehnico-medicală, aveau o capacitate de tratament şi 

de spitalizare foarte redusă. Acest fapt constituia însă o cauză de ultimă 
\'erigă a stării sanitare preccffl' a masl'lor populare buzoiene. 

G7 Expu11crec1 silUa(i unii jude/ului Huzău pe anul 1903, Hz. 190:!, p. 10 
68 Dare de seamă generală asuprn situaţiunii jude/ului Ruzău pc anu/ 

1908, Buzău, 1908, p, 15. 
69 Expunerea silua/iunii jucle/ului Buzău, pc anul 1910, Bz. 1910, p. 49. 
70 Arh. st. Buzău, Serviciul <;unitar al jucle\ului Buzău, dos. 256/1927. 
71 Ibidem, dos. 27/1924. 
72 IbidemL dos, 82/1923, 
73 Ibidem, dos, 514/1935. 
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